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Prólogo 
(VWD� WHUFHUD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO�
Social de Colombia es diferente a las 

DQWHULRUHV�HQ�HO�VHQWLGR�TXH�PL�SDSHO�
como investigador principal paso a 

VHU�PiV�HO��GH�XQ�PHQWRU�DFDGpPLFR��
tomando las responsabilidades 

FLHQWt¿FDV� � PiV� GLUHFWDV� XQ� HTXLSR�
H[FHSFLRQDO�GH�MyYHQHV�LQYHVWLJDGRUHV��
GRV� GH� ORV� FXDOHV� KDEtDQ� WUDEDMDGR�
antes en las mediciones anteriores.

'DYLG� +XUWDGR�� TXLHQ� VH� HQFXHQWUD�
terminando su doctorado en Salud 

3XEOLFD� HQ� +DUYDUG� QRV� WUDMR� OD�
LQQRYDFLyQ� GHO� DQiOLVLV� PXOWLQLYHO��
D\XGiQGRQRV� D� VRVWHQHU� � ORV�
HVWiQGDUHV� PHWRGROyJLFRV� TXH�
tratamos de mantener.

'LDQD� *DUFtD� KL]R� WRGD� OD� GLIHUHQFLD�
para sacar adelante el proyecto en 

FXDQWR�DVSHFWR�IXH�QHFHVDULR��0RVWUy�
XQD�HQRUPH�GHGLFDFLyQ�\�FRPSUHQVLyQ�
del proyecto y les estoy especialmente 

DJUDGHFLGR� SRU� KDFHU� TXH� HVWH� VH�
hiciera realidad.

$QGUpV�&RSHWH��XQ�LQYHVWLJDGRU�MXQLRU��
FRQ¿UPR�HO�HQRUPH�YDORU�TXH�WLHQH�OD�
FDQWHUD�GH�HVWDGtVWLFRV�TXH�YLHQH�GHO�
GHSDUWDPHQWR�GH���"��HVWD�HVSHFLDOLGDG�
de la Universidad Nacional y del cual 

el proyecto se ha nutrido desde sus 

LQLFLRV�� FRQ� FRKRUWHV� FDGD�YH]�PHMRU�
preparadas.

3RU� RWUR� ODGR� TXLHUR� DJUDGHFHU� SRU�
OD� KRVSLWDOLGDG� TXH� OH� KDQ� GDGR� DO�
proyecto, ya en dos mediciones, a 

OD� )XQGDFLyQ� 5HVWUHSR� %DUFR�� \� DOOt�
D� 0DULR� *yPH]�� 1R� KHPRV� SRGLGR�

UHFLELU�PiV�FiOLGR�\�VRVWHQLGR�DSR\R��
$�WRGRV�HOORV��\�WRGRV�DTXHOORVTXH�QR�
menciono, mil gracias.

Comencemos con el título, las 
Vicisitudes del Capital Social 
de Colombia�� � (Q� ����� VH� OODPR�
simplemente el Capital Social de 
Colombia, en el 2005 La Evolución 
del Capital Social de Colombia. Allí  

se describían los tres factores entonces 

hallados, Ksocial, Confíe��&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� \� &RQWURO� ,QGLUHFWR� GHO�
(VWDGR�\�Fenoval��)H�HQ�)XHQWHV�GH�
,QIRUPDFLyQ�QR�YDOLGDGDV��XQR�GH�ORV�
JUDQGHV�KDOOD]JRV�GH�������$KRUD�VRQ�
ODV�9LFLVLWXGHV�GHO�&DSLWDO�6RFLDO1. 

(Q�HO������GDGRV� ORV�UHVXOWDGRV�\�HO�
avance del capital social nos sentíamos 

optimistas e inclusive nos tomamos la 

libertad de hacer unas  proyecciones 

por las cuales, para el 2019, cuando 

&RORPELD� FXPSOtD� ���� DxRV� GH�
vida independiente, la &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO�� TXH� KDEtD� VXELGR�
GUDPiWLFDPHQWH�HQ�HO�������HVWDUtD�DO�
QLYHO�GHO�0p[LFR�\�OD�&RUHD�GHO�6XU�GH�
HQWRQFHV��SDtV�HVWH�~OWLPR�TXH�DKRUD�VH�
FRQVLGHUD� GHVDUUROODGR�� (O� RSWLPLVPR�
YHQtD�FRQWDJLDGR�GH�TXH�&RORPELD�LED�
HQ�OD�GLUHFFLyQ�GH�UHVROYHU�HO�SUREOHPD�
Hobbesiano y acercarse al monopolio 

OHJtWLPR� GH� OD� IXHU]D� SRU� SDUWH� GHO�
(VWDGR��6LQ�HPEDUJR��HO�DXPHQWR�GH�
)HQRYDO� � HUD� IXHQWH�GH�SUHRFXSDFLyQ�
DVt�FRPR�OD�FDtGD�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ��
HWF�� � (VWD� SUHRFXSDFLyQ� VH� DFHQGUy�

1.  A lo largo del libro nos referiremos a Capital Social cuando nos re!ramos al conjun-
to de los tres factores con una de!nición implícita de aumento de Ksocial y Con!é y 
una caída de Fenoval, y Ksocial cuando nos re!ramos al factor mismo: Ksocial
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Prólogo 
(VWD� WHUFHUD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO�
Social de Colombia es diferente a las 

DQWHULRUHV�HQ�HO�VHQWLGR�TXH�PL�SDSHO�
como investigador principal paso a 

VHU�PiV�HO��GH�XQ�PHQWRU�DFDGpPLFR��
tomando las responsabilidades 

FLHQWt¿FDV� � PiV� GLUHFWDV� XQ� HTXLSR�
H[FHSFLRQDO�GH�MyYHQHV�LQYHVWLJDGRUHV��
GRV� GH� ORV� FXDOHV� KDEtDQ� WUDEDMDGR�
antes en las mediciones anteriores.

'DYLG� +XUWDGR�� TXLHQ� VH� HQFXHQWUD�
terminando su doctorado en Salud 

3XEOLFD� HQ� +DUYDUG� QRV� WUDMR� OD�
LQQRYDFLyQ� GHO� DQiOLVLV� PXOWLQLYHO��
D\XGiQGRQRV� D� VRVWHQHU� � ORV�
HVWiQGDUHV� PHWRGROyJLFRV� TXH�
tratamos de mantener.

'LDQD� *DUFtD� KL]R� WRGD� OD� GLIHUHQFLD�
para sacar adelante el proyecto en 

FXDQWR�DVSHFWR�IXH�QHFHVDULR��0RVWUy�
XQD�HQRUPH�GHGLFDFLyQ�\�FRPSUHQVLyQ�
del proyecto y les estoy especialmente 

DJUDGHFLGR� SRU� KDFHU� TXH� HVWH� VH�
hiciera realidad.

$QGUpV�&RSHWH��XQ�LQYHVWLJDGRU�MXQLRU��
FRQ¿UPR�HO�HQRUPH�YDORU�TXH�WLHQH�OD�
FDQWHUD�GH�HVWDGtVWLFRV�TXH�YLHQH�GHO�
GHSDUWDPHQWR�GH���"��HVWD�HVSHFLDOLGDG�
de la Universidad Nacional y del cual 

el proyecto se ha nutrido desde sus 

LQLFLRV�� FRQ� FRKRUWHV� FDGD�YH]�PHMRU�
preparadas.

3RU� RWUR� ODGR� TXLHUR� DJUDGHFHU� SRU�
OD� KRVSLWDOLGDG� TXH� OH� KDQ� GDGR� DO�
proyecto, ya en dos mediciones, a 

OD� )XQGDFLyQ� 5HVWUHSR� %DUFR�� \� DOOt�
D� 0DULR� *yPH]�� 1R� KHPRV� SRGLGR�

UHFLELU�PiV�FiOLGR�\�VRVWHQLGR�DSR\R��
$�WRGRV�HOORV��\�WRGRV�DTXHOORVTXH�QR�
menciono, mil gracias.

Comencemos con el título, las 
Vicisitudes del Capital Social 
de Colombia�� � (Q� ����� VH� OODPR�
simplemente el Capital Social de 
Colombia, en el 2005 La Evolución 
del Capital Social de Colombia. Allí  

se describían los tres factores entonces 

hallados, Ksocial, Confíe��&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� \� &RQWURO� ,QGLUHFWR� GHO�
(VWDGR�\�Fenoval��)H�HQ�)XHQWHV�GH�
,QIRUPDFLyQ�QR�YDOLGDGDV��XQR�GH�ORV�
JUDQGHV�KDOOD]JRV�GH�������$KRUD�VRQ�
ODV�9LFLVLWXGHV�GHO�&DSLWDO�6RFLDO1. 

(Q�HO������GDGRV� ORV�UHVXOWDGRV�\�HO�
avance del capital social nos sentíamos 

optimistas e inclusive nos tomamos la 

libertad de hacer unas  proyecciones 

por las cuales, para el 2019, cuando 

&RORPELD� FXPSOtD� ���� DxRV� GH�
vida independiente, la &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO�� TXH� KDEtD� VXELGR�
GUDPiWLFDPHQWH�HQ�HO�������HVWDUtD�DO�
QLYHO�GHO�0p[LFR�\�OD�&RUHD�GHO�6XU�GH�
HQWRQFHV��SDtV�HVWH�~OWLPR�TXH�DKRUD�VH�
FRQVLGHUD� GHVDUUROODGR�� (O� RSWLPLVPR�
YHQtD�FRQWDJLDGR�GH�TXH�&RORPELD�LED�
HQ�OD�GLUHFFLyQ�GH�UHVROYHU�HO�SUREOHPD�
Hobbesiano y acercarse al monopolio 

OHJtWLPR� GH� OD� IXHU]D� SRU� SDUWH� GHO�
(VWDGR��6LQ�HPEDUJR��HO�DXPHQWR�GH�
)HQRYDO� � HUD� IXHQWH�GH�SUHRFXSDFLyQ�
DVt�FRPR�OD�FDtGD�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ��
HWF�� � (VWD� SUHRFXSDFLyQ� VH� DFHQGUy�

1.  A lo largo del libro nos referiremos a Capital Social cuando nos re!ramos al conjun-
to de los tres factores con una de!nición implícita de aumento de Ksocial y Con!é y 
una caída de Fenoval, y Ksocial cuando nos re!ramos al factor mismo: Ksocial
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cuando tratamos de presentar los 

resultados al gobierno del Presidente 

ÈOYDUR� 8ULEH�� � TXH� KDEtD� DSR\DGR� OD�
PHGLFLyQ�� FRQ� OD� HVSHUDQ]D� GH� TXH�
VH� FRUULJLHUDQ� DOJXQDV� SUiFWLFDV��
HQ�HVSHFLDO� � �TXH� WRGR�HO�PRGHOR�GH�
SDUWLFLSDFLyQ� FLXGDGDQD� VH� FHQWUDED�
HQ� ORV� &RQVHMRV� &RPXQLWDULRV� EDMR�
OD� GLUHFFLyQ� GHO� � 3UHVLGHQWH�� � � (Q� HO�
círculo íntimo del Presidente esto se 

YLy�FRPR�XQ�DWDTXH�\�QR�IXH�SRVLEOH�
presentar los resultados.

<D�OXHJR��PiV�FRPR�SROtWLFR�TXH�FRPR�
FLHQWt¿FR��SDUWLFLSp�HQ� OD� UHIXQGDFLyQ�
GHO� 3DUWLGR� 9HUGH�� HQ� PL� HOHFFLyQ�
FRPR�6HQDGRU���\��HQ�OD�FDPSDxD�GH�
$QWDQDV�0RFNXV�D�OD�3UHVLGHQFLD���(Q�
el papel de empresario político  pude 

constatar con los resultados del 2011 

muchos de los planteamientos hechos 

HQ� OD� LQYHVWLJDFLyQ� \� HQ� OD� SUiFWLFD�
SROtWLFD�� (VWD� GREOH� SHUVSHFWLYD�� \� HO�
TXH� QR� VHD� SDUWH� GLUHFWD� GHO� HTXLSR�
investigador, me permite darme el 

OXMR�GH�KDFHU� LQWHUSUHWDFLRQHV�TXH�HO�
VHQWLGR�HVWULFWDPHQWH�FLHQWt¿FR�GH�WDO�
HTXLSR�QR�OH�SHUPLWH�KDFHU��DVXPLHQGR�
HVR� VL� PL� UHVSRQVDELOLGDG� H[FOXVLYD�
por ellas.

La doble perspectiva de político y 

FLHQWt¿FR��SUHVHQWD�UHWRV�LPSRUWDQWHV�
SDUD�WHQHU�XQ�FRQWH[WR�GH�LQWHUSUHWDFLyQ�
GH�ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�
%DUyPHWUR�GHO�&DSLWDO�6RFLDO��%DUFDV���
HVSHFLDOPHQWH� SRU� OD� GL¿FXOWDG�
de diferenciar distintos niveles de 

DEVWUDFFLyQ� GLVWLQWRV� D� OD� UHDOLGDG�
FRWLGLDQD�� OD� TXH�SDUD� OD�PD\RUtD� GH�
la gente es la única “realidad”. Dentro 

GH�HVWRV�RWURV�QLYHOHV�GH�DEVWUDFFLyQ�

pueden contar en este caso y solo  

SDUD� PHQFLRQDU� DOJXQDV� GH� ODV� PiV�
UHFLHQWHV�REUDV���ODV�JHQHUDOL]DFLRQHV�
TXH� KDFHQ� )XNX\DPD� HQ� VX� REUD�
(2011) sobre el origen del orden 

político y Acemoglu y Robinson (2012) 

VREUH�ODV�UD]RQHV�SRU�ODV�FXDOHV�IDOODQ�
las naciones.  Fukuyama  recoge la 

GLFRWRPtD�TXH�HVWDEOHFH�:HEHU�HQWUH�
estados modernos, racionales, con 

los regímenes patrimoniales, donde 

el estado es apropiado por familias 

y personas sin alguna cualidad 

personal importante. Para relievar 

esta dicotomía Fukuyama plantea 

FyPR� HO� SULPHU� HVWDGR� ³0RGHUQR´�
de la historia se da en China en el 

UpJLPHQ� 4XLQ�� DSUR[LPDGDPHQWH��
GRVFLHQWRV� DxRV� $&�� HQ� HO� PRPHQWR�
HQ� TXH� ORV� 5RPDQRV� GHUURWDQ� D�
&DUWDJR�� (Q� HVWH� SULPHU� WRPR� VH�
OOHJD� KDVWD� OD� � 5HYROXFLyQ� )UDQFHVD��
recorriendo secuencias de naciones 

TXH�QR�HVWDPRV�DFRVWXPEUDGRV�D�YHU��
SRU� HMHPSOR� OD� GHO� LPSHULR�2WRPDQR�
TXH�VH�GHELOLWD�KLVWyULFDPHQWH�SRU� OD�
tendencia primate (Fukuyama así lo 

WUD]D� ¿ORJHQpWLFDPHQWH�� D� WUDVODGDU�
ORV� SULYLOHJLRV� GH� ORV� MHQt]DURV� D� VXV�
IDPLOLDV�\�YROYHUVH�PiV�SDWULPRQLDO�

��(O�FRQFHSWR�GH�OR�3DWULPRQLDO�KD�HVWDGR�
VLHPSUH�SUHVHQWH�HQ�OD�LQWHUSUHWDFLyQ�
de los resultados de estos tres libros 

GHO� .VRFLDO�� GHVGH� OD� FDUDFWHUL]DFLyQ�
TXH�KDFH�6�1��(LVHQVWDGW�GH�UHJtPHQHV�
QHR�SDWULPRQLDOHV��������FRPR�FUtWLFD�
a los modelos de convergencia de 

ODV� WHRUtDV� GH� PRGHUQL]DFLyQ�� � \� OD�
HVWUXFWXUDFLyQ�TXH�HQ�WDOHV�UHJtPHQHV��
MXHJDQ� � ODV� UHODFLRQHV� SDWUyQ�FOLHQWH�
�6FRWW�� ������� � (LVHQVWDGW� FULWLFD�
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tales modelos de convergencia al 

UHVDOWDU�OD�FRQWLQXLGDG�KLVWyULFD�GH�ODV�
GLIHUHQWHV� WUDGLFLRQHV�� (VWDV� WLHQHQ�
GLIHUHQWHV� HVWUXFWXUDV� VLPEyOLFDV� ODV�
cuales impactan el mundo técnico-

LQVWLWXFLRQDO�� 7DPELpQ� GHWHUPLQDQ��
HQWUH�RWURV�DVXQWRV����TXH�WRPDQ�ORV�
PRYLPLHQWRV�KHWHURGR[RV�\�FXiOHV�VRQ�
ORV�SDWURQHV�GH� VX� LQFRUSRUDFLyQ��(Q�
HO�FDVR�ODWLQRDPHULFDQR�HVWD�WUDGLFLyQ�
se ha descrito como el Jacobinismo 

+LVSDQR� &DWyOLFR� �0HUTXLRU�� ������
Sudarsky, 1991, 2001).

(O�RWUR�KLWR�GH�UHIHUHQFLD�HV�HO�UHFLHQWH�
WUDEDMR�GH�$FHPRJOX�\�5RELQVRQ��(VWD�
REUD��LJXDOPHQWH�DPELFLRVD�TXH�OD�GH�
Fukuyama, plantea como fundamental 

OD� GLIHUHQFLDFLyQ� GH� UHJtPHQHV�
HFRQyPLFDPHQWH� � H[WUDFWLYRV� � H�
incluyentes, mediados por cambios 

KLVWyULFDPHQWH� QR� SUHGHWHUPLQDGRV��
TXH� VH� GDQ� HQ� FR\XQWXUDV� WDOHV� TXH�
pueden desembocar en regímenes 

políticos inclusivos, de los cuales el 

SULPHUR�\�PiV�QRWRULR�HV� OD�*ORULRVD�
5HYROXFLyQ� LQJOHVD� GH� ����� �9HU�
WDPELpQ� 3LQFXV�� ������� (Q� HVWD�
UHYROXFLyQ� ORV� QXHYRV� LQWHUHVHV� GHO�
FRPHUFLR�LQWHUDWOiQWLFR�ORJUDQ�GHUURWDU�
el intento de imponer un estado 

DEVROXWLVWD� �(VSDxD� \� )UDQFLD� GH� OD�
pSRFD��\�JHQHUDQ�VLVWHPDV�GH�LQFOXVLyQ�
política (control parlamentario a la 

PRQDUTXtD�� \� SROtWLFDV� HFRQyPLFDV�
H[SDQVLYDV�� QR� H[WUDFWLYDV�� TXH� OH�
darían la preponderancia mundial 

D� ,QJODWHUUD�� � (VWRV� VLVWHPDV� VH�
difundirían en múltiples  países  del 

mundo, donde aun persisten   regímenes 

HFRQyPLFDPHQWH� H[WUDFWLYRV� \�
políticamente restringidos.

(VWDV� H[FHSFLRQDOHV� FR\XQWXUDV�
KLVWyULFDV�SHUPLWLUtDQ�YHQFHU�OD�QDWXUDO�
inercia institucional. Para sumar los 

instrumentos analíticos esta inercia 

se compagina con la continuidad de 

ODV� WUDGLFLRQHV� HVSHFt¿FDV� TXH� VH�
mencionaron,  en sus componentes 

VLPEyOLFRV�H�LQVWLWXFLRQDOHV��$FHPRJOX�
\� 5RELQVRQ� HVSHFt¿FDPHQWH� OH�
SUHGLFHQ� D� � &RORPELD� XQ� QLYHO� EDMR�
GH� FUHFLPLHQWR� HFRQyPLFR� VRVWHQLGR��
precisamente por el régimen político 

UHVWULFWLYR�TXH�PDQWLHQH��

(V�LQWHUHVDQWH�TXH�HQWUH�ORV�P~OWLSOHV�
FDVRV� GH� WUDQVIRUPDFLyQ� TXH� FXEUHQ�
ORV�DXWRUHV��FXOPLQDQ�FRQ�HO�GH�%UDVLO�
durante las presidencias de Lula y 

OD� LQWURGXFFLyQ� GH� ORV� HMHUFLFLRV� GH�
presupuesto participativo de Puerto 

$OHJUH��TXH�WLHQH�\D�XQD�WUD\HFWRULD�GH�
PiV�GH����DxRV�\�TXH�KDQ�VLGR�WHPD�GH�
este estudio desde las mediciones de 

������YtD�HO�SODQWHDPLHQWR�TXH�KDFH�
$YULW]HU��������VREUH�OD�7HUFHUD�2OD�GH�
OD�'HPRFUDFLD��(Q�HOOD��OD�PRYLOL]DFLyQ�
ciudadana busca una estructura 

LQVWLWXFLRQDO� GH� H[SUHVLyQ�� TXH� HQ� OD�
VHJXQGD�ROD�DUUDVy�FRQ��SRU�HMHPSOR��
OD�5HS~EOLFD�GH�:HLPDU�HQ�$OHPDQLD��
(VWD�FULVLV�OOHYR��SRU�XQ�ODUJR�SHUtRGR�
D�FRQJHODU�OD�PRYLOL]DFLyQ�FLXGDGDQD��
LPSRQLpQGRVH� OD� FRQFHSFLyQ� SRU� OD�
cual  la ciudadanía terminaba su tarea 

HQ�HO�PRPHQWR�GH�OD�YRWDFLyQ�

Por otro lado,  la teoría generada 

GHVGH�HO� �%DUFDV�HV�XQD�TXH�JXtD� OR�
TXH� SRGUtDQ� VHU� SROtWLFDV� S~EOLFDV�
a implementar para transformar 

OD� FXOWXUD� SROtWLFD� HQ� OD� GLUHFFLyQ��
de la sociedad cívica moderna, 

FDUDFWHUL]DGD�SRU�3XWQDP�HQ�VX�REUD�
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cuando tratamos de presentar los 

resultados al gobierno del Presidente 

ÈOYDUR� 8ULEH�� � TXH� KDEtD� DSR\DGR� OD�
PHGLFLyQ�� FRQ� OD� HVSHUDQ]D� GH� TXH�
VH� FRUULJLHUDQ� DOJXQDV� SUiFWLFDV��
HQ�HVSHFLDO� � �TXH� WRGR�HO�PRGHOR�GH�
SDUWLFLSDFLyQ� FLXGDGDQD� VH� FHQWUDED�
HQ� ORV� &RQVHMRV� &RPXQLWDULRV� EDMR�
OD� GLUHFFLyQ� GHO� � 3UHVLGHQWH�� � � (Q� HO�
círculo íntimo del Presidente esto se 

YLy�FRPR�XQ�DWDTXH�\�QR�IXH�SRVLEOH�
presentar los resultados.

<D�OXHJR��PiV�FRPR�SROtWLFR�TXH�FRPR�
FLHQWt¿FR��SDUWLFLSp�HQ� OD� UHIXQGDFLyQ�
GHO� 3DUWLGR� 9HUGH�� HQ� PL� HOHFFLyQ�
FRPR�6HQDGRU���\��HQ�OD�FDPSDxD�GH�
$QWDQDV�0RFNXV�D�OD�3UHVLGHQFLD���(Q�
el papel de empresario político  pude 

constatar con los resultados del 2011 

muchos de los planteamientos hechos 

HQ� OD� LQYHVWLJDFLyQ� \� HQ� OD� SUiFWLFD�
SROtWLFD�� (VWD� GREOH� SHUVSHFWLYD�� \� HO�
TXH� QR� VHD� SDUWH� GLUHFWD� GHO� HTXLSR�
investigador, me permite darme el 

OXMR�GH�KDFHU� LQWHUSUHWDFLRQHV�TXH�HO�
VHQWLGR�HVWULFWDPHQWH�FLHQWt¿FR�GH�WDO�
HTXLSR�QR�OH�SHUPLWH�KDFHU��DVXPLHQGR�
HVR� VL� PL� UHVSRQVDELOLGDG� H[FOXVLYD�
por ellas.

La doble perspectiva de político y 

FLHQWt¿FR��SUHVHQWD�UHWRV�LPSRUWDQWHV�
SDUD�WHQHU�XQ�FRQWH[WR�GH�LQWHUSUHWDFLyQ�
GH�ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�
%DUyPHWUR�GHO�&DSLWDO�6RFLDO��%DUFDV���
HVSHFLDOPHQWH� SRU� OD� GL¿FXOWDG�
de diferenciar distintos niveles de 

DEVWUDFFLyQ� GLVWLQWRV� D� OD� UHDOLGDG�
FRWLGLDQD�� OD� TXH�SDUD� OD�PD\RUtD� GH�
la gente es la única “realidad”. Dentro 

GH�HVWRV�RWURV�QLYHOHV�GH�DEVWUDFFLyQ�

pueden contar en este caso y solo  

SDUD� PHQFLRQDU� DOJXQDV� GH� ODV� PiV�
UHFLHQWHV�REUDV���ODV�JHQHUDOL]DFLRQHV�
TXH� KDFHQ� )XNX\DPD� HQ� VX� REUD�
(2011) sobre el origen del orden 

político y Acemoglu y Robinson (2012) 

VREUH�ODV�UD]RQHV�SRU�ODV�FXDOHV�IDOODQ�
las naciones.  Fukuyama  recoge la 

GLFRWRPtD�TXH�HVWDEOHFH�:HEHU�HQWUH�
estados modernos, racionales, con 

los regímenes patrimoniales, donde 

el estado es apropiado por familias 

y personas sin alguna cualidad 

personal importante. Para relievar 

esta dicotomía Fukuyama plantea 

FyPR� HO� SULPHU� HVWDGR� ³0RGHUQR´�
de la historia se da en China en el 

UpJLPHQ� 4XLQ�� DSUR[LPDGDPHQWH��
GRVFLHQWRV� DxRV� $&�� HQ� HO� PRPHQWR�
HQ� TXH� ORV� 5RPDQRV� GHUURWDQ� D�
&DUWDJR�� (Q� HVWH� SULPHU� WRPR� VH�
OOHJD� KDVWD� OD� � 5HYROXFLyQ� )UDQFHVD��
recorriendo secuencias de naciones 

TXH�QR�HVWDPRV�DFRVWXPEUDGRV�D�YHU��
SRU� HMHPSOR� OD� GHO� LPSHULR�2WRPDQR�
TXH�VH�GHELOLWD�KLVWyULFDPHQWH�SRU� OD�
tendencia primate (Fukuyama así lo 

WUD]D� ¿ORJHQpWLFDPHQWH�� D� WUDVODGDU�
ORV� SULYLOHJLRV� GH� ORV� MHQt]DURV� D� VXV�
IDPLOLDV�\�YROYHUVH�PiV�SDWULPRQLDO�

��(O�FRQFHSWR�GH�OR�3DWULPRQLDO�KD�HVWDGR�
VLHPSUH�SUHVHQWH�HQ�OD�LQWHUSUHWDFLyQ�
de los resultados de estos tres libros 

GHO� .VRFLDO�� GHVGH� OD� FDUDFWHUL]DFLyQ�
TXH�KDFH�6�1��(LVHQVWDGW�GH�UHJtPHQHV�
QHR�SDWULPRQLDOHV��������FRPR�FUtWLFD�
a los modelos de convergencia de 

ODV� WHRUtDV� GH� PRGHUQL]DFLyQ�� � \� OD�
HVWUXFWXUDFLyQ�TXH�HQ�WDOHV�UHJtPHQHV��
MXHJDQ� � ODV� UHODFLRQHV� SDWUyQ�FOLHQWH�
�6FRWW�� ������� � (LVHQVWDGW� FULWLFD�

23PRÓLOGO

tales modelos de convergencia al 

UHVDOWDU�OD�FRQWLQXLGDG�KLVWyULFD�GH�ODV�
GLIHUHQWHV� WUDGLFLRQHV�� (VWDV� WLHQHQ�
GLIHUHQWHV� HVWUXFWXUDV� VLPEyOLFDV� ODV�
cuales impactan el mundo técnico-

LQVWLWXFLRQDO�� 7DPELpQ� GHWHUPLQDQ��
HQWUH�RWURV�DVXQWRV����TXH�WRPDQ�ORV�
PRYLPLHQWRV�KHWHURGR[RV�\�FXiOHV�VRQ�
ORV�SDWURQHV�GH� VX� LQFRUSRUDFLyQ��(Q�
HO�FDVR�ODWLQRDPHULFDQR�HVWD�WUDGLFLyQ�
se ha descrito como el Jacobinismo 

+LVSDQR� &DWyOLFR� �0HUTXLRU�� ������
Sudarsky, 1991, 2001).

(O�RWUR�KLWR�GH�UHIHUHQFLD�HV�HO�UHFLHQWH�
WUDEDMR�GH�$FHPRJOX�\�5RELQVRQ��(VWD�
REUD��LJXDOPHQWH�DPELFLRVD�TXH�OD�GH�
Fukuyama, plantea como fundamental 

OD� GLIHUHQFLDFLyQ� GH� UHJtPHQHV�
HFRQyPLFDPHQWH� � H[WUDFWLYRV� � H�
incluyentes, mediados por cambios 

KLVWyULFDPHQWH� QR� SUHGHWHUPLQDGRV��
TXH� VH� GDQ� HQ� FR\XQWXUDV� WDOHV� TXH�
pueden desembocar en regímenes 

políticos inclusivos, de los cuales el 

SULPHUR�\�PiV�QRWRULR�HV� OD�*ORULRVD�
5HYROXFLyQ� LQJOHVD� GH� ����� �9HU�
WDPELpQ� 3LQFXV�� ������� (Q� HVWD�
UHYROXFLyQ� ORV� QXHYRV� LQWHUHVHV� GHO�
FRPHUFLR�LQWHUDWOiQWLFR�ORJUDQ�GHUURWDU�
el intento de imponer un estado 

DEVROXWLVWD� �(VSDxD� \� )UDQFLD� GH� OD�
pSRFD��\�JHQHUDQ�VLVWHPDV�GH�LQFOXVLyQ�
política (control parlamentario a la 

PRQDUTXtD�� \� SROtWLFDV� HFRQyPLFDV�
H[SDQVLYDV�� QR� H[WUDFWLYDV�� TXH� OH�
darían la preponderancia mundial 

D� ,QJODWHUUD�� � (VWRV� VLVWHPDV� VH�
difundirían en múltiples  países  del 

mundo, donde aun persisten   regímenes 

HFRQyPLFDPHQWH� H[WUDFWLYRV� \�
políticamente restringidos.

(VWDV� H[FHSFLRQDOHV� FR\XQWXUDV�
KLVWyULFDV�SHUPLWLUtDQ�YHQFHU�OD�QDWXUDO�
inercia institucional. Para sumar los 

instrumentos analíticos esta inercia 

se compagina con la continuidad de 

ODV� WUDGLFLRQHV� HVSHFt¿FDV� TXH� VH�
mencionaron,  en sus componentes 

VLPEyOLFRV�H�LQVWLWXFLRQDOHV��$FHPRJOX�
\� 5RELQVRQ� HVSHFt¿FDPHQWH� OH�
SUHGLFHQ� D� � &RORPELD� XQ� QLYHO� EDMR�
GH� FUHFLPLHQWR� HFRQyPLFR� VRVWHQLGR��
precisamente por el régimen político 

UHVWULFWLYR�TXH�PDQWLHQH��

(V�LQWHUHVDQWH�TXH�HQWUH�ORV�P~OWLSOHV�
FDVRV� GH� WUDQVIRUPDFLyQ� TXH� FXEUHQ�
ORV�DXWRUHV��FXOPLQDQ�FRQ�HO�GH�%UDVLO�
durante las presidencias de Lula y 

OD� LQWURGXFFLyQ� GH� ORV� HMHUFLFLRV� GH�
presupuesto participativo de Puerto 

$OHJUH��TXH�WLHQH�\D�XQD�WUD\HFWRULD�GH�
PiV�GH����DxRV�\�TXH�KDQ�VLGR�WHPD�GH�
este estudio desde las mediciones de 

������YtD�HO�SODQWHDPLHQWR�TXH�KDFH�
$YULW]HU��������VREUH�OD�7HUFHUD�2OD�GH�
OD�'HPRFUDFLD��(Q�HOOD��OD�PRYLOL]DFLyQ�
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LQVWLWXFLRQDO� GH� H[SUHVLyQ�� TXH� HQ� OD�
VHJXQGD�ROD�DUUDVy�FRQ��SRU�HMHPSOR��
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HQ�HO�PRPHQWR�GH�OD�YRWDFLyQ�

Por otro lado,  la teoría generada 

GHVGH�HO� �%DUFDV�HV�XQD�TXH�JXtD� OR�
TXH� SRGUtDQ� VHU� SROtWLFDV� S~EOLFDV�
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OD� FXOWXUD� SROtWLFD� HQ� OD� GLUHFFLyQ��
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FDUDFWHUL]DGD�SRU�3XWQDP�HQ�VX�REUD�
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FOiVLFD� ������� \� � UHFRJLGD� HQ� HVWH�
estudio en el 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV. 
Antes de entrar en los resultados del 

2011 es necesario revisar la teoría de 

WUDQVIRUPDFLyQ�GH� OD� FXOWXUD� �VRFLHGDG�
hacia la sociedad cívica moderna, donde 

se combina la capacidad empresarial con 

el capital social y con ello las altas tasas 

GH� FUHFLPLHQWR� HFRQyPLFR� VRVWHQLGDV�
HQ� HO� WLHPSR�� WHRUtD� TXH� VH� JHQHUy� D�
OD�OX]�GH�ORV�FDPELRV�HQ�HO������\�TXH�
deberían darse especialmente en el 

sector urbano y en las grandes ciudades, 

donde la cultura política debería estar 

menos contaminada de tradicionalismo 

\�HVFDVH]��(VWD�WUDQVIRUPDFLyQ�DUUDQFD�
con el proceso de sinceramiento, 

HVSHFt¿FDPHQWH� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO� D�
XQ�QLYHO�WDO�TXH�OD�FLXGDGDQtD�UHFRQR]FD�
FROHFWLYDPHQWH� � TXH� YLYH� HQ� XQD�
sociedad permeada por el clientelismo 

\�OD�FRUUXSFLyQ��\�UHJLVWUH�DVt��HO�KHFKR�
VRFLROyJLFR�REMHWLYR�

/RV�VLJXLHQWHV�SDVRV�TXH�OD�7HRUtD�GH�
7UDQVIRUPDFLyQ� LPSOLFD�� VLQ� TXH� VH�
GHEDQ�GDU�GH�IRUPD�VXFHVLYD���TXH�OD�
JUDQ�FLXGDG�VH�GLYLGD�HQ�iPELWRV�PiV�
SHTXHxRV��HQWUH�OD�FLXGDG�\�HO�EDUULR�
(localidades o comunas) dentro de los 

cuales se pueda  acumular Ksocial, 

HMHUFHU� HO� &RQWURO� 6RFLDO� \� 9DOLGDU�
OD� ,QIRUPDFLyQ�� (Q� HVWRV� iPELWRV�
intermedios se deben propiciar procesos 

GH� SODQHDFLyQ� R� SUHVXSXHVWDFLyQ�
SDUWLFLSDWLYD��PRYLOL]DQGR�OD�VRFLHGDG�
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desarrollo local y así generar racionalidad 

FROHFWLYD��HV�GHFLU�TXH�VHDQ�HMHUFLFLRV�GH�
suma cero. De otra manera  se convierten  

en un simple proceso de agregar demanda 

de recursos sin enfrentarse a los límites  

GH� GLVSRQLELOLGDG� SUHVXSXHVWDO� � (VWR� HV�
IXQGDPHQWDO�SDUD�HYLWDU�XQD�FULVLV�¿VFDO�
municipal.  Finalmente es necesario lograr 

TXH�HVWRV�SURFHVRV�SDUWLFLSDWLYRV�VH�OLJXHQ�
con el sistema político vía un aumento del 

HVODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� VDEHU� TXLpQ�
es el representante y la posibilidad de 

OODPDUOR�D�FXHQWDV�SRU�VX�JHVWLyQ�D�IDYRU�
del proyecto construido colectivamente. 

(VWR� UHTXLHUH� TXH� HO� UHSUHVHQWDQWH� GH�
HVWD� FROHFWLYLGDG� VH� SXHGD� LGHQWL¿FDU�
SUHFLVDPHQWH�SRU�HOOD��/D�IyUPXOD�SUREDGD�
HQ�RWUDV�ODWLWXGHV�SDUD�ORJUDU�HVWH�REMHWLYR�
son las  circunscripciones electorales 

uninominales, con un representante por  

WHUULWRULR��(VWRV�HOHPHQWRV�HYHQWXDOPHQWH�
VH�UHÀHMDQ�HQ�XQD��SURSXHVWD�GH�UHIRUPD�DO�
sistema electoral colombiano  comentada 

PiV�DGHODQWH��

Regresando a   los resultados del 2011, 

las encuestas se aplicaron de mayo a 

MXQLR��\�HQ�GLFLHPEUH�GH�WDO�DxR�VH�OH�
presentaron al Presidente Juan Manuel 

Santos los  resultados preliminares.

9HiPRVORV�VXFLQWDPHQWH�

25PRÓLOGO

Los resultados no son nada 

DOHQWDGRUHV�� (O� UHVXOWDGR� PiV�
QHJDWLYR�HV� OD�VHSDUDFLyQ�GHO�.VRFLDO�
de la institucionalidad (Confíe). Las 

GLPHQVLRQHV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�FtYLFD�\�
SROtWLFD��TXH�DQWHV�IRUPDEDQ�SDUWH�GHO�
.VRFLDO�VH�GHVSUHQGHQ�GH�pO���(VWR�VH�
GHEH� D� TXH� ORV� QLYHOHV� GH� HVWDV� GRV�
dimensiones cayeron de tal manera 

TXH�\D�QR�ORJUDQ�YLQFXODU�OD�VRFLHGDG�
a la institucionalidad.  Un simple 

indicador de la perdida de sociedad 

FLYLO�HV�OD�GUiVWLFD�SHUGLGD�GH�7UDEDMR�
voluntario. Desde 1997 se pregunta en 

HO�%DUFDV�VL�OD�SHUVRQD�KDFH�HVWH�WLSR�
GH�WUDEDMR��HQ����������OR�KDFtD��HQ�HO�
���������HQ�HO�����������5HGXFFLyQ�
a la tercera parte. La densidad de las 

RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV�
FDH�HQWUH������\�HO������HQ�XQ������
/D�VRFLHGDG�FLYLO�HVWi�GHVDSDUHFLHQGR���
<D�GHVGH�HO������OD�FDtGD�GHO�����HUD�
XQD� IXHQWH� GH� DODUPD��PLHQWUDV� TXH�
HQ� ����� &RORPELD� \� OD� ,QGLD� WHQtDQ�
XQ�QLYHO�PX\�SDUHFLGR��HQ�XQD�IUDQMD�
de países intermedios, para el 2005 

&RORPELD� SLHUGH� ���� � \� OD� ,QGLD�
DXPHQWD�XQ������(Q�HVH�PRPHQWR�OD�
,QGLD�VXSHUy�D�&RORPELD�HQ�XQ�������
Pero adicionalmente desde el 2005 la 

GHQVLGDG�YROYLy�D�FDHU�RWUR������

(O� VHJXQGR� WHPD� HV� OD� FDtGD� GH�
&RQ¿p� TXH� VLPSOL¿FDQGR� UHSUHVHQWD�
OD� LQVWLWXFLRQDOLGDG�� � (VWH� IDFWRU� TXH�
KDEtD�DXPHQWDGR�HQWUH�������������\�
HO� ����� ������� XQ� ����� � FD\y� ����
GHO� ����� DO� ����� �������� \� TXHGR��
���� SRU� GHEDMR� IUHQWH� DO� QLYHO� � GH�
������ (VWH� IDFWRU� FRQWLHQH� OD� PX\�
LQWHUHVDQWH� GLPHQVLyQ� GH� &RQWURO�
Social, control de la sociedad sobre 

HO� (VWDGR� \� HQ� HOOD� HVSHFLDOPHQWH� OD�
QRFLyQ�GH�OD�UHQGLFLyQ�GH�FXHQWDV�� OD�
DFFRXQWDELOLW\�� \� OD� PHGLFLyQ� GH� ORV�
PHFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� SDUD�
controlar el estado.

(O� WHUFHU� WHPD� HV� OD� HVSHUDQ]DGRUD�
FDtGD� GH� )HQRYDO�� TXH� UHÀHMD� OD�
DSDULFLyQ�GHO�VLQFHUDPLHQWR��UHTXLVLWR�
SDUD�HO�SURFHVR�HVWH�GH�WUDQVIRUPDFLyQ�
KDFLD�OD�6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD���(Q�
el 2011 Fenoval se encuentra en sus 

QLYHOHV� PiV� EDMRV� ��������� FRQ� XQD�
FDtGD� GH� ����� IUHQWH� DO� �����������
\�����IUHQWH�D��������������)HQRYDO�
se había elevado entre 1997  y  2005 

durante el gobierno de Uribe y de 

alguna manera, en los pocos meses 

transcurridos del gobierno  Santos, 

se había dado un sinceramiento. Yo 

SHUVRQDOPHQWH�� SRU� HMHPSOR�� FRPR�
PLHPEUR� GH� OD� &RPLVLyQ� 6H[WD� GHO�
Senado había podido constatar 

este “destape” con los descalabros 

descubiertos en los procesos de 

FRQWUDWDFLyQ� GH� OD� LQIUDHVWUXFWXUD� \�
las concesiones  viales. 

La caída de Fenoval es importante.  La 

UXSWXUD�GH�OD�EXUEXMD�FRJQRVFLWLYD�HQ�
OD� TXH� HO� SDtV� HVWDED� DWUDSDGR� OOHYy�
a muchos ciudadanos a preguntarse 

FyPR� VH� KDEtDQ� � VXPHUJLGR� HQ�
HOOD�� � 7LHQH� PXFKR� TXH� YHU� FRQ� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� OD� GLPHQVLyQ� 0HGLRV�
SDUD� OD�PHGLFLyQ� GHO� ������ GRQGH� OD�
GLPHQVLyQ� VH� DVRFLD� QHJDWLYDPHQWH�
FRQ� .VRFLDO� �VL� XQR� HVWi� DLVODGR�
VRFLDOPHQWH� VH�DSR\D�VROR�HQ� OR�TXH�
los medios dicen) y positivamente con 

Fenoval. Por otro lado, si bien se ha 

dado el sinceramiento en el cual la 
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JHQWH�SRU� OR�PHQRV�UHFRQRFH�TXH�QR�
VH�UHVSRQVDELOL]D�SHUVRQDOPHQWH�GH�OR�
público,  aún la sociedad no ha dado el 

SDVR�D��PRYLOL]DUVH�

/RV�UHVXOWDGRV�GH�)HQRYDO�VRQ�FRPSOHMRV�
\�VX�LQWHUSUHWDFLyQ�HV�D�PHQXGR�FRQWUD�
LQWXLWLYD�� HVSHFLDOPHQWH� FRQ� OR� TXH�
WLHQH� TXH� YHU� FRQ� HO� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� (VWD� QRFLyQ�� HO� FLXGDGDQR�
UHVSRQVDEOH�GH�OR�S~EOLFR���VH�LQWURGXMR�
GHVGH� HO� FRPLHQ]R� FRPR� OR� RSXHVWR�
al Clientelismo y el Particularismo. 

Lamentablemente se pudo demostrar 

TXH� HVWD� QRFLyQ� � WHUPLQy� VLHQGR� XQ�
PLWR� TXH� ORV� FLXGDGDQRV� PDQWLHQHQ��
GLFHQ� TXH� VH� UHVSRQVDELOL]DEDQ� GH� OR�
público pero no lo hacen, y con esta 

FUHHQFLD� VH� SXHGHQ� TXHGDU� HQ� VXV�
FDVDV���YLHQGR�WHOHYLVLyQ�SRU��HMHPSOR���
(Q�HVWH�VHQWLGR���VH�WXYR�XQD�FLXGDGDQtD�
GHVPRYLOL]DGD�GHVGH�HO�������IUHQWH�D�
los resultados del 1997. 

/RV� WHPDV�GH�)HQRYDO��FX\R�KDOOD]JR�
\� VREUHWRGR� VX� PHGLFLyQ� FRQOOHYDQ�
WHPDV� PX\� FRPSOHMRV�� GH� LQWHUpV�
FLHQWt¿FR�� PXHVWUDQ� � OR� YROXEOH� \�
PDOHDEOH�GH�OD�FRQGLFLyQ�KXPDQD��GH�
FyPR� ORV� LPSHUDWLYRV� � GH� GLVPLQXLU�
la disonancia cognoscitiva  afectan la 

forma de reaccionar sobre la realidad. 

(VWRV�WHPDV�SXHGHQ�HVWXGLDUVH���FRQ�
OR� TXH� OODPDPRV� ODV� GLPHQVLRQHV�
ELVDJUD��DTXHOODV�TXH� WLHQHQ� LPSDFWR��
en por lo menos dos factores, con 

diferentes combinaciones, como 

las ya mencionadas (Medios, por 

HMHPSOR�� \� VHJ~Q� OD� QHFHVLGDG� VH�
pueden desagregar las dimensiones   

HQ�YDULDEOHV�R� tWHPV���(V�GH�HVSHFLDO�
interés esclarecer cuando, por 

HMHPSOR�� XQD� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO��
es Confíe y cuando es Fenoval o, por 

el contrario, cuando aumenta Confíe 

\� EDMD� )HQRYDO� FRPR� OR� KDFHQ� ODV�
debilitadas participaciones cívica y 

SROtWLFDV�\�GH�pVWD�~OWLPD�GLPHQVLyQ��
HO� (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� TXH�
UHVXOWy��VHU��PX\�LPSRUWDQWH�D�WRGR�OR�
ODUJR�GH�pVWD�LQYHVWLJDFLyQ��

Sobre la teoría de cambio en las 
ciudades y los resultados

Los resultados nacionales deben 

ser contrastados con los resultados 

regionales y los cambios en las 

ciudades, especialmente con la 

LQWHQFLyQ� GH� HQFRQWUDU� KDOOD]JRV�
TXH� SHUPLWDQ� YHU� HO� VXUJLPLHQWR� GH�
hitos positivos, atisbos como los 

llama Antanas Mockus, de acuerdo 

con la teoría de cambio hacia la 

VRFLHGDG� FLYLO� HVER]DGD� DUULED� \� TXH�
ORJUDQ� � QHXWUDOL]DU� HQ� DOJXQRV� FDVRV�
H[FHSFLRQDOHV��ORV�GHOHWpUHRV�FDPELRV�
nacionales. Una de las fuentes de 

RSWLPLVPR� GHO� ����� HUD� FyPR� HO�
proceso de sinceramiento se había 

GDGR� GUDPiWLFDPHQWH� HQ� WUHV� GH�
las las cuatro ciudades principales 

�%DUUDQTXLOOD�� 0HGHOOtQ� \� &DOL�� HQ�
HO� TXH� %RJRWi� IXH� OD� H[FHSFLyQ� � 8Q�
HOHPHQWR� FHQWUDO� HQ� HVWD� GLVFXVLyQ�
HV� OD� LPSODQWDFLyQ� GH� ORV� QLYHOHV�
intermedios entre la gran ciudad y 

el barrio, donde muy a menudo solo 

VH� DFXPXOD� XQ� FDSLWDO� VRFLDO� TXH�
FHPHQWD�\�QR�HO�TXH�SXHQWHD�DO�UHVWR�
de la ciudad/sociedad. Se ha podido 

GHWHFWDU��FRPR�WDPDxR�Pi[LPR��OXHJR�
del cual el eslabonamiento legislativo 

VH� SLHUGH�� � DSUR[LPDGDPHQWH� ORV�
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�������� KDELWDQWHV�� /R� SULPHUR� HQ�
destacar en el 2011 son los resultados 

de Medellín, donde las comunas se 

activaron fuertemente mediante 

los presupuestos participativos, 

FX\D� FRQWLQXLGDG� SURJUDPiWLFD� \�
PHWRGROyJLFD� � VH�PDQWXYR�HQ�SRU� OR�
menos dos gobiernos municipales.  

0HGHOOtQ�HQ������WHQtD�HO�.VRFLDO�PiV�
EDMR�GH�WRGDV�ODV�FLXGDGHV�GH�&RORPELD��
(Q�HO������VXSHUDED�D�WRGDV�ODV�GHPiV�
ciudades de Colombia incluidas en la 

PHGLFLyQ�� H[FHSWR� %DUUDQTXLOOD�� (VWH�
DXPHQWR�HQ�HO�UDQNLQJ�VH�GHELy�D�TXH�
IXH� OD� FLXGDG� TXH�� SRU� ORV� SURFHVRV�
SDUWLFLSDWLYRV� TXH� VH� KDEtDQ� GDGR� D�
nivel local había logrado “amarrar” el 

Ksocial y, frente el embate destructivo 

nacional, había logrado sostener la 

PHQRU�FDtGD��YHU�¿JXUD�����

3RU�RWUR�ODGR�%DUUDQTXLOOD�PLVPD�FRQ�XQ�
aumento importante entre 997 y  2005 

GHO�.VRFLDO���������WXYR�XQD�FDtGD�FRQ�OD�
WHQGHQFLD�QDFLRQDO���������%DUUDQTXLOOD�
KDEtD� IRUPDOL]DGR� SRU� OR� PHQRV� ODV�
bases para crear cinco localidades 

FRQ� ORV� WDPDxRV� UHTXHULGRV� SHUR�
DSHQDV� FRPHQ]DED� D� LQVWLWXFLRQDOL]DU�
OD� GHVFHQWUDOL]DFLyQ� D� HVWDV� XQLGDGHV���
/R� VRUSUHQGHQWH� � GH� %DUUDQTXLOOD� HV�
su aumento de los valores racionales 

legales seculares vs. tradicionales, al 

pasar del último lugar al primero en 

todas las grandes ciudades de  Colombia 

VHJ~Q� PLGH� OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO� GH�
9DORUHV�� 6LQ� HPEDUJR�� FRPR� HQ� RWUDV�
ciudades de la costa, véase Cartagena,  

DXQ� QR� H[LVWH� XQD� FRQFHSFLyQ� GH� OD�
sociedad civil moderna. Se mantiene 

DXQ�XQD�H[FOXVLYD�FRQFHSFLyQ�FRPXQDO��

pre moderna. Y Fenoval permanece a 

ORV�PX\�DOWRV�QLYHOHV�GHO������� �(Q� OD�
(09� &RORPELD� PXHVWUD� XQD� HYROXFLyQ�
HQ� OD� GLUHFFLyQ� LQGLFDGD�� PiV� YDORUHV�
seculares legales, mas valores de auto 

H[SUHVLyQ�DXQTXH�FRQ�QLYHOHV�PX\�EDMRV�
D~Q�GH�ORV�VHFXODUHV����3HUR�DO�LJXDO�TXH�
HQ� %DUUDQTXLOOD� HVWRV� YDORUHV� QR� WLHQH�
ORV�iPELWRV�TXH�SHUPLWDQ�VX�H[SUHVLyQ��

(Q� ODV� RWUDV� FLXGDGHV� VH� SUHVHQWDQ�
RWUDV�KLVWRULDV��DOJXQDV�PiV� WUiJLFDV�
TXH� RWUDV�� (Q� &DOL� HO� VLQFHUDPLHQWR�
detectado en el 2005 se pierde, 

OOHYDQGR�DO�QLYHO�PiV�DOWR�GH�)HQRYDO�GH�
todas las ciudades.  No se había visto 

DQWHV� OD� UHYHUVLyQ� GHO� VLQFHUDPLHQWR�
\� OOHYD� D� OD� SUHJXQWD� GH� TXH� KD\�
TXH�KDFHU�SDUD�TXH�HO� VLQFHUDPLHQWR�
VHD� SHUPDQHQWH� FRPR�� SRU� HMHPSOR��
SURFHVRV�FRPR�ORV�GH�0HGHOOtQ��$GHPiV�
Cali tuvo el menor Confíe de todas las 

ciudades.  Las comunas/localidades 

VRQ� PXFKDV� \� PX\� SHTXHxDV�� (VWR�
LPSLGH� TXH� VH� GHVFHQWUDOLFH� D� HOODV�
SRU� ORV� FRVWRV�� 'HVGH� OD� FULVLV� ¿VFDO�
durante la alcaldía de John Maro 

5RGUtJXH]� ������������� ORV� LQWHQWRV�
GH� GHVFHQWUDOL]DFLyQ� D� ODV� FRPXQDV�
VH� KDQ� GHVHFKDGR�� DXQTXH� DKRUD� VH�
HVWiQ�SODQWHDQGR�ODV�ORFDOLGDGHV�PiV�
DPSOLDV��TXH�VH�UHTXLHUHQ���

/D� WUDJHGLD� PD\RU� VH� GD� HQ� %RJRWi�
GRQGH�HO�.VRFLDO�TXH�KDEtD�DXPHQWDGR�
en el 2005, cae a los menores niveles  

de todas las ciudades. Por otro lado 

%RJRWi���TXH�KD�PDQWHQLGR�XQ�&RQItH�
alto, con gran ganancia en el 2005, 

se mantiene arriba, pero con el mayor 

declive de todas las ciudades.  La salva 

TXH�VX�VLQFHUDPLHQWR�� ORJUDGR�GHVGH�
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los resultados del 1997. 

/RV� WHPDV�GH�)HQRYDO��FX\R�KDOOD]JR�
\� VREUHWRGR� VX� PHGLFLyQ� FRQOOHYDQ�
WHPDV� PX\� FRPSOHMRV�� GH� LQWHUpV�
FLHQWt¿FR�� PXHVWUDQ� � OR� YROXEOH� \�
PDOHDEOH�GH�OD�FRQGLFLyQ�KXPDQD��GH�
FyPR� ORV� LPSHUDWLYRV� � GH� GLVPLQXLU�
la disonancia cognoscitiva  afectan la 

forma de reaccionar sobre la realidad. 

(VWRV�WHPDV�SXHGHQ�HVWXGLDUVH���FRQ�
OR� TXH� OODPDPRV� ODV� GLPHQVLRQHV�
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en por lo menos dos factores, con 

diferentes combinaciones, como 

las ya mencionadas (Medios, por 
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pueden desagregar las dimensiones   
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interés esclarecer cuando, por 
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el contrario, cuando aumenta Confíe 
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debilitadas participaciones cívica y 
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Sobre la teoría de cambio en las 
ciudades y los resultados

Los resultados nacionales deben 

ser contrastados con los resultados 

regionales y los cambios en las 

ciudades, especialmente con la 

LQWHQFLyQ� GH� HQFRQWUDU� KDOOD]JRV�
TXH� SHUPLWDQ� YHU� HO� VXUJLPLHQWR� GH�
hitos positivos, atisbos como los 

llama Antanas Mockus, de acuerdo 

con la teoría de cambio hacia la 

VRFLHGDG� FLYLO� HVER]DGD� DUULED� \� TXH�
ORJUDQ� � QHXWUDOL]DU� HQ� DOJXQRV� FDVRV�
H[FHSFLRQDOHV��ORV�GHOHWpUHRV�FDPELRV�
nacionales. Una de las fuentes de 

RSWLPLVPR� GHO� ����� HUD� FyPR� HO�
proceso de sinceramiento se había 

GDGR� GUDPiWLFDPHQWH� HQ� WUHV� GH�
las las cuatro ciudades principales 

�%DUUDQTXLOOD�� 0HGHOOtQ� \� &DOL�� HQ�
HO� TXH� %RJRWi� IXH� OD� H[FHSFLyQ� � 8Q�
HOHPHQWR� FHQWUDO� HQ� HVWD� GLVFXVLyQ�
HV� OD� LPSODQWDFLyQ� GH� ORV� QLYHOHV�
intermedios entre la gran ciudad y 

el barrio, donde muy a menudo solo 

VH� DFXPXOD� XQ� FDSLWDO� VRFLDO� TXH�
FHPHQWD�\�QR�HO�TXH�SXHQWHD�DO�UHVWR�
de la ciudad/sociedad. Se ha podido 

GHWHFWDU��FRPR�WDPDxR�Pi[LPR��OXHJR�
del cual el eslabonamiento legislativo 
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destacar en el 2011 son los resultados 

de Medellín, donde las comunas se 

activaron fuertemente mediante 

los presupuestos participativos, 

FX\D� FRQWLQXLGDG� SURJUDPiWLFD� \�
PHWRGROyJLFD� � VH�PDQWXYR�HQ�SRU� OR�
menos dos gobiernos municipales.  

0HGHOOtQ�HQ������WHQtD�HO�.VRFLDO�PiV�
EDMR�GH�WRGDV�ODV�FLXGDGHV�GH�&RORPELD��
(Q�HO������VXSHUDED�D�WRGDV�ODV�GHPiV�
ciudades de Colombia incluidas en la 

PHGLFLyQ�� H[FHSWR� %DUUDQTXLOOD�� (VWH�
DXPHQWR�HQ�HO�UDQNLQJ�VH�GHELy�D�TXH�
IXH� OD� FLXGDG� TXH�� SRU� ORV� SURFHVRV�
SDUWLFLSDWLYRV� TXH� VH� KDEtDQ� GDGR� D�
nivel local había logrado “amarrar” el 

Ksocial y, frente el embate destructivo 

nacional, había logrado sostener la 

PHQRU�FDtGD��YHU�¿JXUD�����

3RU�RWUR�ODGR�%DUUDQTXLOOD�PLVPD�FRQ�XQ�
aumento importante entre 997 y  2005 

GHO�.VRFLDO���������WXYR�XQD�FDtGD�FRQ�OD�
WHQGHQFLD�QDFLRQDO���������%DUUDQTXLOOD�
KDEtD� IRUPDOL]DGR� SRU� OR� PHQRV� ODV�
bases para crear cinco localidades 

FRQ� ORV� WDPDxRV� UHTXHULGRV� SHUR�
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OD� GHVFHQWUDOL]DFLyQ� D� HVWDV� XQLGDGHV���
/R� VRUSUHQGHQWH� � GH� %DUUDQTXLOOD� HV�
su aumento de los valores racionales 

legales seculares vs. tradicionales, al 

pasar del último lugar al primero en 

todas las grandes ciudades de  Colombia 

VHJ~Q� PLGH� OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO� GH�
9DORUHV�� 6LQ� HPEDUJR�� FRPR� HQ� RWUDV�
ciudades de la costa, véase Cartagena,  

DXQ� QR� H[LVWH� XQD� FRQFHSFLyQ� GH� OD�
sociedad civil moderna. Se mantiene 

DXQ�XQD�H[FOXVLYD�FRQFHSFLyQ�FRPXQDO��

pre moderna. Y Fenoval permanece a 

ORV�PX\�DOWRV�QLYHOHV�GHO������� �(Q� OD�
(09� &RORPELD� PXHVWUD� XQD� HYROXFLyQ�
HQ� OD� GLUHFFLyQ� LQGLFDGD�� PiV� YDORUHV�
seculares legales, mas valores de auto 

H[SUHVLyQ�DXQTXH�FRQ�QLYHOHV�PX\�EDMRV�
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detectado en el 2005 se pierde, 

OOHYDQGR�DO�QLYHO�PiV�DOWR�GH�)HQRYDO�GH�
todas las ciudades.  No se había visto 

DQWHV� OD� UHYHUVLyQ� GHO� VLQFHUDPLHQWR�
\� OOHYD� D� OD� SUHJXQWD� GH� TXH� KD\�
TXH�KDFHU�SDUD�TXH�HO� VLQFHUDPLHQWR�
VHD� SHUPDQHQWH� FRPR�� SRU� HMHPSOR��
SURFHVRV�FRPR�ORV�GH�0HGHOOtQ��$GHPiV�
Cali tuvo el menor Confíe de todas las 

ciudades.  Las comunas/localidades 

VRQ� PXFKDV� \� PX\� SHTXHxDV�� (VWR�
LPSLGH� TXH� VH� GHVFHQWUDOLFH� D� HOODV�
SRU� ORV� FRVWRV�� 'HVGH� OD� FULVLV� ¿VFDO�
durante la alcaldía de John Maro 

5RGUtJXH]� ������������� ORV� LQWHQWRV�
GH� GHVFHQWUDOL]DFLyQ� D� ODV� FRPXQDV�
VH� KDQ� GHVHFKDGR�� DXQTXH� DKRUD� VH�
HVWiQ�SODQWHDQGR�ODV�ORFDOLGDGHV�PiV�
DPSOLDV��TXH�VH�UHTXLHUHQ���

/D� WUDJHGLD� PD\RU� VH� GD� HQ� %RJRWi�
GRQGH�HO�.VRFLDO�TXH�KDEtD�DXPHQWDGR�
en el 2005, cae a los menores niveles  

de todas las ciudades. Por otro lado 

%RJRWi���TXH�KD�PDQWHQLGR�XQ�&RQItH�
alto, con gran ganancia en el 2005, 

se mantiene arriba, pero con el mayor 

declive de todas las ciudades.  La salva 

TXH�VX�VLQFHUDPLHQWR�� ORJUDGR�GHVGH�
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antes de 1997, se mantiene aún con 

apenas  un aumento muy leve en el 

������ (V� WUiJLFR� HO� � GHV� DSUHQGL]DMH�
GH� %RJRWi�� /D� FRQVROLGDFLyQ� GH� ORV�
SURFHVRV�GH�3ODQHDFLyQ�/RFDO�ORJUDGRV�
antes del 2005, se pierden por la 

LPSURYLVDFLyQ� \� OD� )UDFDVRPDQtD�
�+LUVFKPDQ�� ������ 6XGDUVN\�� ��������
$KRUD�� \D� GXUDQWH� OD� DGPLQLVWUDFLyQ�
3HWUR�� TXH� WHQtD� XQ� FRPSURPLVR�
SURJUDPiWLFR� FRQ� OD� 3ODQHDFLyQ�
Participativa, se culmina el proceso 

FRQ�XQD�©LQVWUXFFLyQª�GHVGH�OD�$OFDOGtD�
SDUD�DVLJQDU�HO�����GH�ORV�UHFXUVRV�DO�
presupuesto local para vías, violando 

WRGR�HO�VHQWLGR�GHO�HMHUFLFLR�

Los resultados en las ciudades 

UHOLHYDQ�HO�SDSHO��TXH�ORV�PDQGDWDULRV�
GH�HVWDV�FLXGDGHV�SXHGHQ�MXJDU�HQ�HO�
cambio en ellas por lo inmediato de su 

LPSDFWR�HQ�OD�FRPSRVLFLyQ�\�QLYHO�GH�
los factores en ellas, con el potencial 

de contrarrestar aún los resultados 

nacionales. Lamentablemente al nivel 

municipal, ya durante el gobierno de 

6DQWRV��FRQ�WRGD�OD�LQWHQFLyQ�GH�DSR\DU�
HO�SURFHVR��GH�3ODQHDFLyQ�3DUWLFLSDWLYD�
TXH� WHQtD� 3ODQHDFLyQ� 1DFLRQDO� HQ� OD�
IRUPXODFLyQ�GH�ORV�SODQHV�WHUULWRULDOHV��
HQ�HO�������DO�FDPELDU�VX�DWHQFLyQ�D�OD�
DSUREDFLyQ�GH�ORV�UHFXUVRV�GH�UHJDOtDV��
SRFR� VH� ORJUy� VDEHU� D� QLYHO� QDFLRQDO�
GH� OR� TXH� SDVR� FRQ� ORV� DQWHULRUHV�
SURFHVRV�� ,JXDOPHQWH� \� SRU� RWUR�
ODGR�� HV� QHFHVDULR� SUHVWDU� DWHQFLyQ�
a los resultados regionales, desde la 

positiva sorpresa  de Cundinamarca 

HQ� VX� SULPHUD� PHGLFLyQ�� KDVWD� OD�
WHUULEOH�GHO�(MH�FDIHWHUR�

El Modelo de Gobernabilidad 

Regresando a los resultados generales, 

los cambios en  eslabonamiento  

OHJLVODWLYR�� TXH� WHQGUtDQ� HO� HIHFWR�
SRWHQFLDO� GH� VXELU� &RQItH� \� EDMDU�
)HQRYDO���VRUSUHQGHQ�SRU�OR�GUiVWLFR�GH�
VX�FDtGD�\�TXH�HOOD�DEDUTXH�DKRUD���WDQWR�
D�FRQFHMRV�PXQLFLSDOHV�FRPR�D�-DOHV��
GH�WDO�PDQHUD�TXH�OD�FHUFDQtD�TXH�VH�
WHQtD�DQWHV�FRQ�HVWRV�FXHUSRV�VH�SHUGLy�
\� VH� YROYLy� KRPRJpQHDPHQWH� EDMD�
SDUD�WRGRV�ORV�FXHUSRV�OHJLVODWLYRV����(O�
SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�UHSRUWDQ�
FHUR�HQ�HVODERQDPLHQWR�VXELy�DO�������
/RV� TXH� GLFHQ� TXH� QLQJXQR� GH� ORV�
³UHSUHVHQWDQWHV´��GH�ODV�-$/��&RQFHMR�
Municipal, Asamblea Departamental, 

&iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV�\�6HQDGR�
de la República) los representan,  

VXELy� DO� ����� GHO� ���� HQ� HO� ������
3RU� VXSXHVWR� HVWRV� UHVXOWDGRV� HVWiQ�
estructuralmente determinados por 

el sistema electoral y bien podría 

revertirse la tendencia con el sistema 

HOHFWRUDO�PL[WR��

La propuesta de sistema electoral 

PL[WR� VH� YHQtD� IRUMDQGR� GHVGH� XQ�
WLHPSR� DWUiV� \� VX� QHFHVLGDG� TXHGy�
FRQ¿UPDGD�FRQ�ORV�QXHYRV�UHVXOWDGRV�
del 2011. La falta de posibilidad del 

llamado a cuentas, la accountability, 

HVWD� LQWUtQVHFDPHQWH� GLVHxDGR� HQ� HO�
sistema electoral desde la reforma 

GHO�������\�OD�PRGDOLGDG�GH�YRWDFLyQ�
LQFOXVR�3XWQDP��������OD�XWLOL]D�FRPR��
LQGLFDGRU� GH� FOLHQWHOLVPR� HQ� ,WDOLD��
(O� Q~PHUR� DEXQGDQWH� GH� FDQGLGDWRV�
TXH� FDGD� SDUWLGR� SUHVHQWD�� VLQ� TXH�
VHD� SRVLEOH� LGHQWL¿FDU� D� FDGD� XQR�
de ellos  con nombre y foto en el 
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WDUMHWyQ�� OOHYy� D� TXH�� SRU� HMHPSOR���
para las elecciones legislativas de 

OD� &iPDUD� � GH� 5HSUHVHQWDQWHV� GHO��
2010 en Colombia, de un total de 

����� PLOORQHV� GH� YRWRV� GHSRVLWDGRV�
�����GH�DEVWHQFLyQ���\�FRQ�FHUFD�GH�
��������YRWRV�HQ�EODQFR��VH�KXELHUDQ�
DQXODGR�����������YRWRV������GH�ORV�
GHSRVLWDGRV���$~Q�PiV�JUDYH����������
YRWRV�� GH� SHUVRQDV� TXH� HQWUDURQ� DO�
FXEtFXOR� D� YRWDU� \� QR� VXSLHURQ� TXH�
hacer, no fueron marcados.  Los 

resultados para el Senado son muy 

VHPHMDQWHV�� � (VWR� QR� HV� XQD� VLPSOH�
DQRPDOtD�� HV�XQ�SUREOHPD�PD\RU�GH�
la democracia colombiana.

(O�&OLHQWHOLVPR�\�OD�&RUUXSFLyQ�VRQ�SDUWH�
integral del modelo de gobernabilidad 

TXH� HO� VLVWHPD� HOHFWRUDO� GHWHUPLQD���
1R� HV� SRVLEOH� LGHQWL¿FDU� TXLHQ� HV�
el representante y mucho menos 

OODPDUOR�D�FXHQWDV��(O� WDPDxR�GH� ORV�
distritos electorales, especialmente la 

FLUFXQVFULSFLyQ� HOHFWRUDO� QDFLRQDO� HQ�
HO�6HQDGR�KDFH�TXH�ORV�FRVWRV�GH�ODV�
FDPSDxDV� VHDQ�PX\� HOHYDGRV� \� TXH�
estos solo puedan ser resarcidos por 

PHGLR�GH�OD�DSURSLDFLyQ�GH�UHEDQDGDV�
del estado por parte de los políticos 

para poderse reproducir. Como los 

votos se buscan en territorios grandes 

\� DO� ¿QDO� HO� HOHJLGR� QR� UHSUHVHQWD�
públicamente una colectividad, 

WHUPLQDQ�FRQ�TXH��VX�UHODFLyQ�FRQ�HO�
electorado es clientelista y privada, 

repartiendo con su acceso privilegiado 

DO� (VWDGR� IDYRUHV� D� VX� FOLHQWHOD�� /D�
IDOWD�GH�LGHQWL¿FDFLyQ�\�OD�VXEVHFXHQWH�
IDOWD� GH� DFFRXQWDELOLW\� KDFHQ� TXH� OD�
~QLFD� UHODFLyQ� HQWUH� OD� VRFLHGDG� \� HO�
(VWDGR� VHD� XQD� UHODFLyQ� FOLHQWHOLVWD���

(O� JRELHUQR� QDFLRQDO� QHFHVDULDPHQWH�
alimenta tal modelo, así a su interior 

SXHGDQ� H[LVWLU� � JUDQGHV� WHQVLRQHV�
sobre la conveniencia  de lograr así la 

gobernabilidad. 

(O� REMHWLYR� IXQGDPHQWDO� GH� OD�
SURSXHVWD� HV� FUHDU� iPELWRV�� ORV�
Distritos Uninominales (DUNs) donde 

ligar la democracia participativa y la 

representativa, permitir el llamado 

a cuentas del legislativo y fortalecer 

la sociedad civil y la racionalidad 

FROHFWLYD�� ,JXDOPHQWH� EXVFD�
IRUWDOHFHU� ORV� DOLFDtGRV� SDUWLGRV� TXH�
tendrían incentivos para fortalecer 

RUJDQL]DFLRQHV� GH� EDVH� HQ� WRGRV�
ORV� '81V�� HV� FUHDU� XQD� HVWUXFWXUD�
LQVWLWXFLRQDO� SDUD� TXH� FLXGDGDQtD�
WHQJD�HVWUXFWXUDV�GH�PRYLOL]DFLyQ�GH�
OD�WHUFHUD�HWDSD�GH�OD�GHPRFUDFLD��XQD�
DUTXLWHFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� GH� iPELWRV�
GH�DFXPXODFLyQ�GH�FDSLWDO�VRFLDO��

¢&XiO� HV� OD� SURSXHVWD"�� (O� VLVWHPD�
PL[WR� FRPELQD� GRV� WUDPRV�� XQR�
XQLQRPLQDO� ����� GH� ODV� FXUXOHV�� \�
HO�RWUR�SURSRUFLRQDO�FRQ�HO�RWUR������
3DUD� HO� FDVR� GH� OD� &iPDUD� �HO� GHO�
Senado opera con las mismas reglas) 

se  dividirían los departamentos en 

'81V�� WHUULWRULRV� TXH� DO� DSOLFDU� OD�
IyUPXOD��TXH�FRPELQD�HO�WDPDxR�GH�OD�
&iPDUD�FRQ�HO�FHQVR�DUURMD�XQ�Q~PHUR�
DSUR[LPDGR���������KDELWDQWHV�SDUD�
HO� ������ &DGD� SDUWLGR� LQVFULELUtD� XQ�
VROR� FDQGLGDWR� HQ� HO� WDUMHWyQ� HO� FXDO��
llevaría el logo del partido y el nombre y 

OD�IRWR�GHO�FDQGLGDWR��8Q�WDUMHWyQ�FODUR�
con tantos candidatos como partidos 

KD\D�� (O� FDQGLGDWR� TXH� HQ� HO� GtD� GH�
OD�HOHFFLyQ�VDFD�HO�PD\RU�Q~PHUR�GH�
votos sería el representante de tal 
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antes de 1997, se mantiene aún con 

apenas  un aumento muy leve en el 

������ (V� WUiJLFR� HO� � GHV� DSUHQGL]DMH�
GH� %RJRWi�� /D� FRQVROLGDFLyQ� GH� ORV�
SURFHVRV�GH�3ODQHDFLyQ�/RFDO�ORJUDGRV�
antes del 2005, se pierden por la 

LPSURYLVDFLyQ� \� OD� )UDFDVRPDQtD�
�+LUVFKPDQ�� ������ 6XGDUVN\�� ��������
$KRUD�� \D� GXUDQWH� OD� DGPLQLVWUDFLyQ�
3HWUR�� TXH� WHQtD� XQ� FRPSURPLVR�
SURJUDPiWLFR� FRQ� OD� 3ODQHDFLyQ�
Participativa, se culmina el proceso 

FRQ�XQD�©LQVWUXFFLyQª�GHVGH�OD�$OFDOGtD�
SDUD�DVLJQDU�HO�����GH�ORV�UHFXUVRV�DO�
presupuesto local para vías, violando 

WRGR�HO�VHQWLGR�GHO�HMHUFLFLR�

Los resultados en las ciudades 

UHOLHYDQ�HO�SDSHO��TXH�ORV�PDQGDWDULRV�
GH�HVWDV�FLXGDGHV�SXHGHQ�MXJDU�HQ�HO�
cambio en ellas por lo inmediato de su 

LPSDFWR�HQ�OD�FRPSRVLFLyQ�\�QLYHO�GH�
los factores en ellas, con el potencial 

de contrarrestar aún los resultados 

nacionales. Lamentablemente al nivel 

municipal, ya durante el gobierno de 

6DQWRV��FRQ�WRGD�OD�LQWHQFLyQ�GH�DSR\DU�
HO�SURFHVR��GH�3ODQHDFLyQ�3DUWLFLSDWLYD�
TXH� WHQtD� 3ODQHDFLyQ� 1DFLRQDO� HQ� OD�
IRUPXODFLyQ�GH�ORV�SODQHV�WHUULWRULDOHV��
HQ�HO�������DO�FDPELDU�VX�DWHQFLyQ�D�OD�
DSUREDFLyQ�GH�ORV�UHFXUVRV�GH�UHJDOtDV��
SRFR� VH� ORJUy� VDEHU� D� QLYHO� QDFLRQDO�
GH� OR� TXH� SDVR� FRQ� ORV� DQWHULRUHV�
SURFHVRV�� ,JXDOPHQWH� \� SRU� RWUR�
ODGR�� HV� QHFHVDULR� SUHVWDU� DWHQFLyQ�
a los resultados regionales, desde la 

positiva sorpresa  de Cundinamarca 

HQ� VX� SULPHUD� PHGLFLyQ�� KDVWD� OD�
WHUULEOH�GHO�(MH�FDIHWHUR�

El Modelo de Gobernabilidad 

Regresando a los resultados generales, 

los cambios en  eslabonamiento  

OHJLVODWLYR�� TXH� WHQGUtDQ� HO� HIHFWR�
SRWHQFLDO� GH� VXELU� &RQItH� \� EDMDU�
)HQRYDO���VRUSUHQGHQ�SRU�OR�GUiVWLFR�GH�
VX�FDtGD�\�TXH�HOOD�DEDUTXH�DKRUD���WDQWR�
D�FRQFHMRV�PXQLFLSDOHV�FRPR�D�-DOHV��
GH�WDO�PDQHUD�TXH�OD�FHUFDQtD�TXH�VH�
WHQtD�DQWHV�FRQ�HVWRV�FXHUSRV�VH�SHUGLy�
\� VH� YROYLy� KRPRJpQHDPHQWH� EDMD�
SDUD�WRGRV�ORV�FXHUSRV�OHJLVODWLYRV����(O�
SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�UHSRUWDQ�
FHUR�HQ�HVODERQDPLHQWR�VXELy�DO�������
/RV� TXH� GLFHQ� TXH� QLQJXQR� GH� ORV�
³UHSUHVHQWDQWHV´��GH�ODV�-$/��&RQFHMR�
Municipal, Asamblea Departamental, 

&iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV�\�6HQDGR�
de la República) los representan,  

VXELy� DO� ����� GHO� ���� HQ� HO� ������
3RU� VXSXHVWR� HVWRV� UHVXOWDGRV� HVWiQ�
estructuralmente determinados por 

el sistema electoral y bien podría 

revertirse la tendencia con el sistema 

HOHFWRUDO�PL[WR��

La propuesta de sistema electoral 

PL[WR� VH� YHQtD� IRUMDQGR� GHVGH� XQ�
WLHPSR� DWUiV� \� VX� QHFHVLGDG� TXHGy�
FRQ¿UPDGD�FRQ�ORV�QXHYRV�UHVXOWDGRV�
del 2011. La falta de posibilidad del 

llamado a cuentas, la accountability, 

HVWD� LQWUtQVHFDPHQWH� GLVHxDGR� HQ� HO�
sistema electoral desde la reforma 

GHO�������\�OD�PRGDOLGDG�GH�YRWDFLyQ�
LQFOXVR�3XWQDP��������OD�XWLOL]D�FRPR��
LQGLFDGRU� GH� FOLHQWHOLVPR� HQ� ,WDOLD��
(O� Q~PHUR� DEXQGDQWH� GH� FDQGLGDWRV�
TXH� FDGD� SDUWLGR� SUHVHQWD�� VLQ� TXH�
VHD� SRVLEOH� LGHQWL¿FDU� D� FDGD� XQR�
de ellos  con nombre y foto en el 
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WDUMHWyQ�� OOHYy� D� TXH�� SRU� HMHPSOR���
para las elecciones legislativas de 

OD� &iPDUD� � GH� 5HSUHVHQWDQWHV� GHO��
2010 en Colombia, de un total de 

����� PLOORQHV� GH� YRWRV� GHSRVLWDGRV�
�����GH�DEVWHQFLyQ���\�FRQ�FHUFD�GH�
��������YRWRV�HQ�EODQFR��VH�KXELHUDQ�
DQXODGR�����������YRWRV������GH�ORV�
GHSRVLWDGRV���$~Q�PiV�JUDYH����������
YRWRV�� GH� SHUVRQDV� TXH� HQWUDURQ� DO�
FXEtFXOR� D� YRWDU� \� QR� VXSLHURQ� TXH�
hacer, no fueron marcados.  Los 

resultados para el Senado son muy 

VHPHMDQWHV�� � (VWR� QR� HV� XQD� VLPSOH�
DQRPDOtD�� HV�XQ�SUREOHPD�PD\RU�GH�
la democracia colombiana.

(O�&OLHQWHOLVPR�\�OD�&RUUXSFLyQ�VRQ�SDUWH�
integral del modelo de gobernabilidad 

TXH� HO� VLVWHPD� HOHFWRUDO� GHWHUPLQD���
1R� HV� SRVLEOH� LGHQWL¿FDU� TXLHQ� HV�
el representante y mucho menos 

OODPDUOR�D�FXHQWDV��(O� WDPDxR�GH� ORV�
distritos electorales, especialmente la 

FLUFXQVFULSFLyQ� HOHFWRUDO� QDFLRQDO� HQ�
HO�6HQDGR�KDFH�TXH�ORV�FRVWRV�GH�ODV�
FDPSDxDV� VHDQ�PX\� HOHYDGRV� \� TXH�
estos solo puedan ser resarcidos por 

PHGLR�GH�OD�DSURSLDFLyQ�GH�UHEDQDGDV�
del estado por parte de los políticos 

para poderse reproducir. Como los 

votos se buscan en territorios grandes 

\� DO� ¿QDO� HO� HOHJLGR� QR� UHSUHVHQWD�
públicamente una colectividad, 

WHUPLQDQ�FRQ�TXH��VX�UHODFLyQ�FRQ�HO�
electorado es clientelista y privada, 

repartiendo con su acceso privilegiado 

DO� (VWDGR� IDYRUHV� D� VX� FOLHQWHOD�� /D�
IDOWD�GH�LGHQWL¿FDFLyQ�\�OD�VXEVHFXHQWH�
IDOWD� GH� DFFRXQWDELOLW\� KDFHQ� TXH� OD�
~QLFD� UHODFLyQ� HQWUH� OD� VRFLHGDG� \� HO�
(VWDGR� VHD� XQD� UHODFLyQ� FOLHQWHOLVWD���

(O� JRELHUQR� QDFLRQDO� QHFHVDULDPHQWH�
alimenta tal modelo, así a su interior 

SXHGDQ� H[LVWLU� � JUDQGHV� WHQVLRQHV�
sobre la conveniencia  de lograr así la 

gobernabilidad. 

(O� REMHWLYR� IXQGDPHQWDO� GH� OD�
SURSXHVWD� HV� FUHDU� iPELWRV�� ORV�
Distritos Uninominales (DUNs) donde 

ligar la democracia participativa y la 

representativa, permitir el llamado 

a cuentas del legislativo y fortalecer 

la sociedad civil y la racionalidad 

FROHFWLYD�� ,JXDOPHQWH� EXVFD�
IRUWDOHFHU� ORV� DOLFDtGRV� SDUWLGRV� TXH�
tendrían incentivos para fortalecer 

RUJDQL]DFLRQHV� GH� EDVH� HQ� WRGRV�
ORV� '81V�� HV� FUHDU� XQD� HVWUXFWXUD�
LQVWLWXFLRQDO� SDUD� TXH� FLXGDGDQtD�
WHQJD�HVWUXFWXUDV�GH�PRYLOL]DFLyQ�GH�
OD�WHUFHUD�HWDSD�GH�OD�GHPRFUDFLD��XQD�
DUTXLWHFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� GH� iPELWRV�
GH�DFXPXODFLyQ�GH�FDSLWDO�VRFLDO��

¢&XiO� HV� OD� SURSXHVWD"�� (O� VLVWHPD�
PL[WR� FRPELQD� GRV� WUDPRV�� XQR�
XQLQRPLQDO� ����� GH� ODV� FXUXOHV�� \�
HO�RWUR�SURSRUFLRQDO�FRQ�HO�RWUR������
3DUD� HO� FDVR� GH� OD� &iPDUD� �HO� GHO�
Senado opera con las mismas reglas) 

se  dividirían los departamentos en 

'81V�� WHUULWRULRV� TXH� DO� DSOLFDU� OD�
IyUPXOD��TXH�FRPELQD�HO�WDPDxR�GH�OD�
&iPDUD�FRQ�HO�FHQVR�DUURMD�XQ�Q~PHUR�
DSUR[LPDGR���������KDELWDQWHV�SDUD�
HO� ������ &DGD� SDUWLGR� LQVFULELUtD� XQ�
VROR� FDQGLGDWR� HQ� HO� WDUMHWyQ� HO� FXDO��
llevaría el logo del partido y el nombre y 

OD�IRWR�GHO�FDQGLGDWR��8Q�WDUMHWyQ�FODUR�
con tantos candidatos como partidos 

KD\D�� (O� FDQGLGDWR� TXH� HQ� HO� GtD� GH�
OD�HOHFFLyQ�VDFD�HO�PD\RU�Q~PHUR�GH�
votos sería el representante de tal 
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'81� � HQ� OD� &iPDUD�� ORV� HOHFWRUHV�
�OD�©FRQVWLWXHQF\ª��R�VHD�WRGRV�ORV�
KDELWDQWHV� GHO� '81� VDEUtDQ� TXLHQ�
HV�VX�UHSUHVHQWDQWH�\�TXLHQ�GHEHUtD�
UHQGLUOHV� FXHQWDV�� ,JXDOPHQWH�
HO� UHSUHVHQWDQWH� VDEUtD� D� TXLHQ�
UHQGLUOHV�FXHQWDV��$�ORV�FXDWUR�DxRV�
los votantes premiarían una buena 

JHVWLyQ�\�FDVWLJDUtDQ�XQD�PDOD���

Ahora bien, es conocida la tendencia 

GH� ORV� VLVWHPDV� H[FOXVLYDPHQWH�
PD\RULWDULRV� �OODPDGR� DVt� SRUTXH�
HOLJH� DO� TXH� WHQJD� PiV� YRWRV�� D�
castigar las minorías y terminar 

siendo sistemas bipartidistas 

�(8$��,QJODWHUUD���3RU�HOOR�HO�WUDPR�
proporcional busca compensar esta 

WHQGHQFLD�� (Q� HVWH� FDVR� ORV� YRWRV�
GH� ORV� TXH� TXHGDQ� GH� VHJXQGRV��
WHUFHURV�� HWF��� TXH� VH� SLHUGHQ� HQ�
los sistemas mayoritarios puros, 

se sumarian por partido.  Y con 

HVWH� WRWDO� VH� VHOHFFLRQDQ� XQ� ����
de las curules de listas cerradas 

\� RUGHQDGDV� TXH� LQVFULELUtD�
cada partido por medio de cifra 

repartidora.

(Q�HO� FDVR�GH� OD�&iPDUD� ODV� OLVWDV�
se hacen a nivel regional, lo 

cual sirve para construir estas 

regiones políticamente. Se vota 

H[FOXVLYDPHQWH� HQ� ODV� '81��
QR� SRU� HVWDV� OLVWDV� GLVHxDGDV�
fundamentalmente para restaurar 

OD� SURSRUFLRQDOLGDG�� (IHFWLYDPHQWH�
HQ�ODV�VLPXODFLRQHV�TXH�VH�KLFLHURQ�
sobre los resultados electorales del 

����� �ZZZ�VLVWHPDHOHFWRUDOPL[WR�
com) esta propuesta mantuvo la 

proporcionalidad entre votos y 

FXUXOHV�GH�PDQHUD�LJXDO�R�PHMRU�TXH�
el sistema vigente. 

Cuando Acemoglu y Robinson hablan 

GH� SROtWLFDV� H[WUDFWLYDV� HV� QHFHVDULR�
HQWHQGHU�TXH�HQ�HO� FDVR�&RORPELDQR�
OD� PDV� H[WUDFWLYDV� GH� HOODV� HV�
precisamente un sistema electoral 

GLVHxDGR�SDUD�QXWULUVH�GH�OD�FRUUXSFLyQ�
\� HO� FOLHQWHOLVPR�� XQ� HVTXHPD�
LQVWLWXFLRQDO� TXH� FRQVWLWX\H� XQ�
YHUGDGHUR�FLUFXOR�YLFLRVR��FDGD�YH]�PiV�
HVWH�VLVWHPD�VHUi�XQ�REVWiFXOR�FHQWUDO�
para el crecimiento auto sostenido del 

SDtV� \D� TXH� FRUWD� OD� UHODFLyQ� HQWUH�
VRFLHGDG�\�HO�HVWDGR�DO�IRU]DU�TXH�ODV�
relaciones entre ciudadanos y política 

sea necesariamente mediados por 

UHODFLRQHV� FOLHQWHOLVWDV�� IDYRUHV�� QR�
compromisos ante la colectividad 

de los ciudadanos de una DUN. La 

RSHUDFLyQ� GH� WDO� VLVWHPD� OD� SXGH�
FRPSUREDU� GH�PDQHUD� WUiJLFD� HQ� XQ�
GHEDWH�TXH�KLFH�HQ�OD�&RPLVLyQ�6H[WD�
GHO�6HQDGR�VREUH�OD�(GXFDFLyQ�0HGLD�
HQ�&RORPELD����KWWS���ZZZ�VOLGHVKDUH�
net/algs2012/debate-educacin-media  

octubre, 2012).

(O� 3ODQ� GH� 'HVDUUROOR� ³3URVSHULGDG�
SDUD� 7RGRV´� KDEOD� GH� OOHJDU� DO� �����
FRQ�XQ�QLYHO�GH�����GH�FXEULPLHQWR�
bachillerato completo en sus varias 

PRGDOLGDGHV��(VWH�QLYHO�GH�FXEULPLHQWR��
\D� VH� WLHQH� HQ� ODV� ]RQDV� XUEDQDV��
'UDPiWLFDPHQWH�HVWH�QLYHO�EDMD�D�XQ�
����HQ�HO�VHFWRU�UXUDO��/D�H[SOLFDFLyQ�
R¿FLDO�D¿UPD�TXH�HOOR�VH�GHEH�D�ORV�DOWRV�
QLYHOHV�GH�GHVHUFLyQ�D�SDUWLU�GH�TXLQWR�
HOHPHQWDO�� SRU� UD]RQHV� TXH� LQFOX\HQ�
entre otras la falta de pertinencia de 

OD� HGXFDFLyQ�� � /D� LPSRVLELOLGDG� GH�
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lograr la meta del gobierno y la mas 

imperante de lograr, el cubrimiento 

XQLYHUVDO� GH� HGXFDFLyQ� PHGLD� � SDUD�
QR�FRQGHQDU�D�SRU�OR�PHQRV�XQ�PLOOyQ�
adicional de colombianos mayores de 

���DxRV�D�OD�PDUJLQDOLGDG�2��UHTXLHUH�
de una estrategia diferenciada por 

GHSDUWDPHQWR�� \D� TXH� ODV� FDUHQFLDV�
\� ODV� UD]RQHV� GH� GHVHUFLyQ� YDUtDQ�
ostensiblemente en cada uno de ellos.  

(V�REYLR�TXH�DYDQFHV�HQ�HO�FXEULPLHQWR�
debe pasar por las secretarias de 

HGXFDFLyQ�GHSDUWDPHQWDOHV��

&RPR� HYHQWR� H[FHSFLRQDO� VH� FLWDURQ�
D�OD�&RPLVLyQ�6H[WD�GHO�6HQDGR�D�ORV�
gobernadores o a sus secretarios de 

HGXFDFLyQ�� � 3DUD� HOOR� VH� SULRUL]DURQ�
los departamentos donde el número 

GH���SHUVRQDV�TXH�VH�GHEHUtDQ�FXEULU�
\� HO� SRUFHQWDMH� GH� HVWRV� VREUH� OD�
SREODFLyQ� HQ� HGDG� IXHUDQ� ORV� PiV�
altos. Aparecieron entonces los 

GHSDUWDPHQWRV�GH�OD�*XDMLUD��&yUGRED��
1DULxR�\�&DXFD��$GLFLRQDOPHQWH�VH�KD�
debido incluir al Huila. Se esperaba 

SRGHU�PRYLOL]DU� VREUH� HVWH� SUREOHPD�
entonces a la bancada del Congreso 

GH�FDGD�GHSDUWDPHQWR�� �(O� UHVXOWDGR�
IXH� GHVPRUDOL]DGRU�� FRPHQ]DQGR�
por la débil respuesta del Ministerio 

GH� (GXFDFLyQ� \� GHO� 6HQD�� � /R� TXH�
VH� HQFRQWUy� IXH� TXH� ODV� VHFUHWDULDV�

2.  El impacto de esta política se debe ver sobretodo en el número de colombianos 
mayores de 20 años que no tienen bachillerato completo. Si bien hubo un avance 
importante en los que tenían bachillerato completo hasta 1999, con un crecimiento 
porcentual frente a los que no lo tenían, en números absolutos para esta fecha habían 
15´639 jóvenes mayores de 20 años sin bachillerato y 7´042 con bachillerato completo. 
Para el 2011 las cifras correspondientes eran de 15´572 y 12´182. Aunque pareciera 
que se está avanzando, el número absoluto sin bachillerato completo está congelado. 
Si se revisan los colombianos entre 20 y 25 años sin bachillerato completo, en el 2001 
eran 1´640, en el 2011: 1´308.  En una década se dejo de alimentar la masa de  colom-
bianos mayores de 20 años tan solo 332.000 por año. A este ritmo para evitar que el 
número siga creciendo se tomaría 40 años. El no lograr que se universalice la educación 
media permite que en los cuatro años de gobierno del Presidente Santos pasarán a 
engrosar las !las de los marginados por carecer de bachillerato completo un millón de 
jóvenes más,  dos terceras partes de ellos en el campo.

GH� HGXFDFLyQ� VRQ� HO� FRWR� GH� FD]D�
particular de muy admirados políticos 

GH�FDGD�GHSDUWDPHQWR��TXH�ORV�XWLOL]DQ�
SDUD�VX�FRQWLQXD�UHHOHFFLyQ���³(VR��OD�
secretaria- era de tal”, “eso es de 

WDO´� IXH� OD� UHVSXHVWD� TXH� QRV� GLHURQ�
inclusive copartidarios del propietario 

GH� XQD� GH� ODV� VHFUHWDULDV�� 6H� GLMR�
LQFOXVLYH� TXH� ³$Kt� VH� QRPEUDURQ�
PDHVWURV�DQDOIDEHWDV �́� �$O�FUX]DU� ODV�
UD]RQHV�GH�GHVHUFLyQ�VH�HQFRQWUy��TXH�
HQ�HO�&DXFD��QR�KDEtD�GHVHUFLyQ�VLQR�
IDOWD� GH� FROHJLRV�� QR� KDEtD� FROHJLRV�
de los cuales desertar. Mientras 

SROtWLFRV� UHJLRQDOHV� D¿UPDEDQ� TXH�
OR� TXH� SDVDED� HUD� TXH� ORV� LQGtJHQDV�
poco les gustaba estudiar, Marco 

Avirama, el representante de estos, se 

TXHMDED�GH�OD�IDOWD�GH�FROHJLRV��¢4Xp�
responsabilidad han asumido estos 

SROtWLFRV�HQ�VXV�UHJLRQHV"�¢4XLpQ� ORV�
OODPD�D�FXHQWDV"�

(O� WHPD� FHQWUDO� HV� TXH� HVWH� HV� HO�
PRGHOR� GH� JREHUQDELOLGDG� DFWXDO� ��
la responsabilidad principal de un 

político es el reproducirse, reelegirse. 

/DV� FDPSDxDV� VRQ� PX\� FRVWRVDV� \�
5(48,(5(1� GH� DSRGHUDUVH� GH� XQD�
SDUWH� GHO� HVWDGR�� 1R� H[LVWH� FRQWURO�
político del Congreso sobre este tipo 

GH�KHFKRV�HQ�ORV�GHSDUWDPHQWRV��(Q�HO�
Congreso se cita al gobierno nacional 

para pedirle cosas y nadie va a poner 

en evidencia a sus colegas regionales. 

(V� HQ� HVH� VHQWLGR� TXH� pVWH� HV� XQ�
estado Neo patrimonial, donde cada 

político se apropia de unas rentas 

administrativas, contratos, puestos, 

D~Q� GH� OD� UHSXWDFLyQ� GH� OR� TXH� HO�
JRELHUQR� HMHFXWD�� ORJUDQGR� WHQHU�
un  acceso privilegiado para lograr 
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'81� � HQ� OD� &iPDUD�� ORV� HOHFWRUHV�
�OD�©FRQVWLWXHQF\ª��R�VHD�WRGRV�ORV�
KDELWDQWHV� GHO� '81� VDEUtDQ� TXLHQ�
HV�VX�UHSUHVHQWDQWH�\�TXLHQ�GHEHUtD�
UHQGLUOHV� FXHQWDV�� ,JXDOPHQWH�
HO� UHSUHVHQWDQWH� VDEUtD� D� TXLHQ�
UHQGLUOHV�FXHQWDV��$�ORV�FXDWUR�DxRV�
los votantes premiarían una buena 

JHVWLyQ�\�FDVWLJDUtDQ�XQD�PDOD���

Ahora bien, es conocida la tendencia 

GH� ORV� VLVWHPDV� H[FOXVLYDPHQWH�
PD\RULWDULRV� �OODPDGR� DVt� SRUTXH�
HOLJH� DO� TXH� WHQJD� PiV� YRWRV�� D�
castigar las minorías y terminar 

siendo sistemas bipartidistas 

�(8$��,QJODWHUUD���3RU�HOOR�HO�WUDPR�
proporcional busca compensar esta 

WHQGHQFLD�� (Q� HVWH� FDVR� ORV� YRWRV�
GH� ORV� TXH� TXHGDQ� GH� VHJXQGRV��
WHUFHURV�� HWF��� TXH� VH� SLHUGHQ� HQ�
los sistemas mayoritarios puros, 

se sumarian por partido.  Y con 

HVWH� WRWDO� VH� VHOHFFLRQDQ� XQ� ����
de las curules de listas cerradas 

\� RUGHQDGDV� TXH� LQVFULELUtD�
cada partido por medio de cifra 

repartidora.

(Q�HO� FDVR�GH� OD�&iPDUD� ODV� OLVWDV�
se hacen a nivel regional, lo 

cual sirve para construir estas 

regiones políticamente. Se vota 

H[FOXVLYDPHQWH� HQ� ODV� '81��
QR� SRU� HVWDV� OLVWDV� GLVHxDGDV�
fundamentalmente para restaurar 

OD� SURSRUFLRQDOLGDG�� (IHFWLYDPHQWH�
HQ�ODV�VLPXODFLRQHV�TXH�VH�KLFLHURQ�
sobre los resultados electorales del 

����� �ZZZ�VLVWHPDHOHFWRUDOPL[WR�
com) esta propuesta mantuvo la 

proporcionalidad entre votos y 

FXUXOHV�GH�PDQHUD�LJXDO�R�PHMRU�TXH�
el sistema vigente. 

Cuando Acemoglu y Robinson hablan 

GH� SROtWLFDV� H[WUDFWLYDV� HV� QHFHVDULR�
HQWHQGHU�TXH�HQ�HO� FDVR�&RORPELDQR�
OD� PDV� H[WUDFWLYDV� GH� HOODV� HV�
precisamente un sistema electoral 

GLVHxDGR�SDUD�QXWULUVH�GH�OD�FRUUXSFLyQ�
\� HO� FOLHQWHOLVPR�� XQ� HVTXHPD�
LQVWLWXFLRQDO� TXH� FRQVWLWX\H� XQ�
YHUGDGHUR�FLUFXOR�YLFLRVR��FDGD�YH]�PiV�
HVWH�VLVWHPD�VHUi�XQ�REVWiFXOR�FHQWUDO�
para el crecimiento auto sostenido del 

SDtV� \D� TXH� FRUWD� OD� UHODFLyQ� HQWUH�
VRFLHGDG�\�HO�HVWDGR�DO�IRU]DU�TXH�ODV�
relaciones entre ciudadanos y política 

sea necesariamente mediados por 

UHODFLRQHV� FOLHQWHOLVWDV�� IDYRUHV�� QR�
compromisos ante la colectividad 

de los ciudadanos de una DUN. La 

RSHUDFLyQ� GH� WDO� VLVWHPD� OD� SXGH�
FRPSUREDU� GH�PDQHUD� WUiJLFD� HQ� XQ�
GHEDWH�TXH�KLFH�HQ�OD�&RPLVLyQ�6H[WD�
GHO�6HQDGR�VREUH�OD�(GXFDFLyQ�0HGLD�
HQ�&RORPELD����KWWS���ZZZ�VOLGHVKDUH�
net/algs2012/debate-educacin-media  

octubre, 2012).

(O� 3ODQ� GH� 'HVDUUROOR� ³3URVSHULGDG�
SDUD� 7RGRV´� KDEOD� GH� OOHJDU� DO� �����
FRQ�XQ�QLYHO�GH�����GH�FXEULPLHQWR�
bachillerato completo en sus varias 

PRGDOLGDGHV��(VWH�QLYHO�GH�FXEULPLHQWR��
\D� VH� WLHQH� HQ� ODV� ]RQDV� XUEDQDV��
'UDPiWLFDPHQWH�HVWH�QLYHO�EDMD�D�XQ�
����HQ�HO�VHFWRU�UXUDO��/D�H[SOLFDFLyQ�
R¿FLDO�D¿UPD�TXH�HOOR�VH�GHEH�D�ORV�DOWRV�
QLYHOHV�GH�GHVHUFLyQ�D�SDUWLU�GH�TXLQWR�
HOHPHQWDO�� SRU� UD]RQHV� TXH� LQFOX\HQ�
entre otras la falta de pertinencia de 

OD� HGXFDFLyQ�� � /D� LPSRVLELOLGDG� GH�
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lograr la meta del gobierno y la mas 

imperante de lograr, el cubrimiento 

XQLYHUVDO� GH� HGXFDFLyQ� PHGLD� � SDUD�
QR�FRQGHQDU�D�SRU�OR�PHQRV�XQ�PLOOyQ�
adicional de colombianos mayores de 

���DxRV�D�OD�PDUJLQDOLGDG�2��UHTXLHUH�
de una estrategia diferenciada por 

GHSDUWDPHQWR�� \D� TXH� ODV� FDUHQFLDV�
\� ODV� UD]RQHV� GH� GHVHUFLyQ� YDUtDQ�
ostensiblemente en cada uno de ellos.  

(V�REYLR�TXH�DYDQFHV�HQ�HO�FXEULPLHQWR�
debe pasar por las secretarias de 

HGXFDFLyQ�GHSDUWDPHQWDOHV��

&RPR� HYHQWR� H[FHSFLRQDO� VH� FLWDURQ�
D�OD�&RPLVLyQ�6H[WD�GHO�6HQDGR�D�ORV�
gobernadores o a sus secretarios de 

HGXFDFLyQ�� � 3DUD� HOOR� VH� SULRUL]DURQ�
los departamentos donde el número 

GH���SHUVRQDV�TXH�VH�GHEHUtDQ�FXEULU�
\� HO� SRUFHQWDMH� GH� HVWRV� VREUH� OD�
SREODFLyQ� HQ� HGDG� IXHUDQ� ORV� PiV�
altos. Aparecieron entonces los 

GHSDUWDPHQWRV�GH�OD�*XDMLUD��&yUGRED��
1DULxR�\�&DXFD��$GLFLRQDOPHQWH�VH�KD�
debido incluir al Huila. Se esperaba 

SRGHU�PRYLOL]DU� VREUH� HVWH� SUREOHPD�
entonces a la bancada del Congreso 

GH�FDGD�GHSDUWDPHQWR�� �(O� UHVXOWDGR�
IXH� GHVPRUDOL]DGRU�� FRPHQ]DQGR�
por la débil respuesta del Ministerio 

GH� (GXFDFLyQ� \� GHO� 6HQD�� � /R� TXH�
VH� HQFRQWUy� IXH� TXH� ODV� VHFUHWDULDV�
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JRELHUQR� HMHFXWD�� ORJUDQGR� WHQHU�
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la gobernabilidad. Los círculos 

YLFLRVRV�GH�TXH�KDEODQ�$FHPRJOX�\�
Robinson. 

Pero estos dos autores traen a 

FXHQWR� ODV� � FR\XQWXUDV� KLVWyULFDV�
H[FHSFLRQDOHV�� SXQWRV� GH� TXLHEUH�
TXH� SUHVHQWDQ� XQD� RSRUWXQLGDG�
para vencer la inercia institucional 

y convertir en círculos virtuosos 

ORV� FtUFXORV� YLFLRVRV�� � \� � D� OR� TXH�
HVWi� DERFDGD� DKRUD� &RORPELD� HV�
DO�3URFHVR�GH�3D]�FRQ�ODV�)DUF��1RV�
LQTXLHWD�HVSHFLDOPHQWH���VL�GH�HVWH�
VXUJLUi�RWUR�FLFOR�PDV�GH�FRRSWDFLyQ�
GHQWUR� GH� OD� WUDGLFLyQ� FRORPELDQD�
�SHUPLWLUOHV�HO�MXHJR�SROtWLFR�FRQ�XQDV�
curules temporales en el Congreso) 

R�VL�VH�GDUiQ�ORV�SDVRV�SDUD�URPSHU�
ORV�FtUFXORV�YLFLRVRV�TXH� LPSOLFDUtD��
según he venido argumentando, el 

cambio de sistema electoral para 

permitir a la sociedad tener control 

sobre los políticos.

'HO� 3URFHVR� GH� 3D]� FRQ� OD� )DUF�
VRUSUHQGH� TXH� HQ� OD� FROXPQD��
WHPiWLFD�GHO�GHVDUUROOR�UXUDO�QR�VH�
KD\D�WRFDGR�HO�WHPD�GH�OD�HGXFDFLyQ��
donde los políticos responsables 

del desarrollo en el campo son los 

responsables de su atraso. Pero 

OD� PD\RU� SUHRFXSDFLyQ� HV� VREUH�
OD� GLVFXVLyQ� GHO� UpJLPHQ� SROtWLFR���
&RQ� HO� PD\RU� FDQGRU�PH� LQTXLHWD�
entender de donde va a sacar la 

)DUF��FRQ�VX�WUDGLFLyQ�OHQLQLVWD��ODV�
referencias sobre el cambio de reglas 

GHO�VLVWHPD�SROtWLFR�TXH�OH�UHVXHOYD�
XQ�SUREOHPD�D�72'$�OD�VRFLHGDG�\�
no solo a ellos y a sus miembros, 

QR� VLPSOHPHQWH� XQD� DGDSWDFLyQ�

FRRSWDFLyQ�� VLQR� XQ� FDPELR� GH� ODV�
UHJODV��URPSHU�ORV�FtUFXORV�YLFLRVRV�\�
la inercia institucional.  

$KRUD�ELHQ��HVWR�QR�TXLHUH�GHFLU�TXH�
QR� KD\D� QDGD� TXH� KDFHU� PLHQWUDV�
WDQWR��8Q�HMHPSOR�QRWDEOH�HV�OD�QXHYD�
/H\� (VWDWXWDULD� GH� 3DUWLFLSDFLyQ��
IRUMDGD� GH� PDQHUD� HMHPSODU� GHVGH�
el gobierno actual, la sociedad civil y 

el legislativo, donde se crean nuevas 

estructuras institucionales desde lo 

nacional hasta lo municipal,  se le 

DVLJQDQ�SUHVXSXHVWRV�D�OD�SDUWLFLSDFLyQ�
ciudadana y se hacen cambios a los 

PHFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�GLUHFWRV���
6H� FUHDQ� DGHPiV� PHFDQLVPRV� GH�
DSUHQGL]DMH� VREUH�HO�SUREOHPD�GH�VX�
HIHFWLYLGDG��3HUR��¢VHUi�FDSD]�HVWD�OH\�
GH�YHQFHU�OD�LQHUFLD�LQVWLWXFLRQDO"

Debemos entonces concurrir con 

Acemoglu y Robinson sobre las 

dudas del crecimiento sostenido de la 

HFRQRPtD�FRORPELDQD��TXH�LJXDOPHQWH�
HVWH�HVWXGLR�FRQ¿UPD�HQ�ORV�UHVXOWDGRV�
del Modelo de Cuadrantes, aumento de 

ORJUR�SHUR�QR�OR�VX¿FLHQWH�SDUD�WDVDV�
DOWDV� GH� FUHFLPLHQWR� D� ODUJR� SOD]R��
FDtGD�\�GHVWUXFFLyQ�GH�FDSLWDO� VRFLDO��
FRPELQDFLyQ�TXH�SUHGLFH�FUHFLPLHQWRV�
mediocres. La inercia institucional 

QR� VHUi� YHQFLGD� VLQ� OD� UHIRUPD� DO�
VLVWHPD� HOHFWRUDO�� UHIRUPD� TXH� FUHD�
ORV�iPELWRV�GH�DFXPXODFLyQ�GH�FDSLWDO�
VRFLDO�� JHQHUD� FRQ¿DQ]D� LQVWLWXFLRQDO�
SRU� PHGLR� GH� OD� YDOLGDFLyQ� � GH� OD�
LQIRUPDFLyQ�TXH�VH�GD�HQ��ORV�SURFHVRV�
SDUWLFLSDWLYRV�\�FRQ�HOOR�EDMDU�)HQRYDO��
FRQ�XQD�FLXGDGDQtD�PRYLOL]DGD��

John Sudarsky Rosenbaum
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I. INTRODUCCIÓN

sociales durante las últimas dos 

GpFDGDV�� $� SHVDU� GH� TXH� H[LVWHQ�
GLYHUVDV� ±H� LQFOXVLYH� GLIXVDV±�
GH¿QLFLRQHV�GH�&DSLWDO�6RFLDO�� OD�JUDQ�
PD\RUtD�GH�HVWDV�FRQÀX\HQ�HQ�TXH�HVWH�
FDSLWDO� VH� UH¿HUH� D� ODV� FDUDFWHUtVWLFDV�
de grupos sociales, como el grado de 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO, las normas 

GH� UHFLSURFLGDG� \� OD� DVRFLDWLYLGDG� ±
OD� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV±� TXH� IDFLOLWDQ� OD� DFFLyQ�
FROHFWLYD�� (O� &DSLWDO� 6RFLDO�� HQWRQFHV��
constituye un bien público e inmaterial 

TXH�VH�H[SUHVD�HQ�ODV�UHODFLRQHV�VRFLDOHV�
\�TXH�HVWi�EDVDGR�WDQWR�HQ�YDORUHV�GH�
solidaridad como en comportamientos 

SURVRFLDOHV� \� FtYLFRV� TXH� UHÀHMDQ� OD�
FRKHVLyQ�VRFLDO�\�H¿FDFLD�FROHFWLYD�

/D� LQYHVWLJDFLyQ� HPStULFD� VREUH� HO�
Capital Social en Colombia es una 

WDUHD�UHOHYDQWH�GDGR�ORV�PDQGDWRV�TXH�
OD�&RQVWLWXFLyQ�1DFLRQDO�GH������KDFH�
sobre el fomento de la democracia 

participativa y representativa, al igual 

TXH� OD�SURPRFLyQ�\�HO� IRUWDOHFLPLHQWR�
GH�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO��
/D�&RQVWLWXFLyQ�GH������FUHD�HO�&RQVHMR�
1DFLRQDO�GH�3ODQHDFLyQ�\�ORV�&RQVHMRV�
7HUULWRULDOHV� GH� ORV� GHSDUWDPHQWRV� \�
municipios, y desde entonces cada 

gobierno ha planteado políticas para 

OD� SDUWLFLSDFLyQ� GH� OD� FLXGDGDQtD� \� HO�
IRUWDOHFLPLHQWR�GH�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�
sociedad civil.

(O�&DSLWDO�6RFLDO�HV�DTXHO�TXH�UHVXOWD�\�
H[LVWH�HQ�ODV�UHODFLRQHV�HQWUH�SHUVRQDV�
y de estas con las instituciones 

GH� XQD� VRFLHGDG�� (VWH� FDSLWDO�� HQ�
términos sencillos, sucede o se 

H[SUHVD� FXDQGR� IDPLOLDUHV�� DPLJRV��
YHFLQRV�� FRPSDxHURV� GHO� WUDEDMR� R�
algún funcionario público o de alguna 

RUJDQL]DFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO�
ayudan a lograr metas o acceder a 

UHFXUVRV�� TXH� LQGLYLGXDOPHQWH� QR� VH�
SRGUtDQ� ORJUDU� R� DFFHGHU�� (O� &DSLWDO�
Social, entonces, permite el acceso o el 

ÀXMR�GH�UHFXUVRV�R�VHUYLFLRV�PDWHULDOHV�
�HM�� GLQHUR� SUHVWDGR�� UHFRPHQGDFLyQ�
GH�HPSOHR��R�SVLFRVRFLDOHV��HM��DSR\R�
social, solidaridad y sentimientos 

de pertenencia a un grupo) debido 

D� OD� LQWHUDFFLyQ� HQWUH� LQGLYLGXRV� \�
colectividades.

(O� &DSLWDO� 6RFLDO� VH� GH¿QH� SRU� VX�
IXQFLyQ�� HQ� WDQWR� IDFLOLWD� DFFLRQHV�
HQWUH� LQGLYLGXRV� X� RUJDQL]DFLRQHV�
y como otras formas de capital 

productivo, haciendo posible el logro 

GH�FLHUWRV�¿QHV�TXH�QR�OR�VHUtDQ�HQ�VX�
ausencia. A diferencia de otras formas 

GH� FDSLWDO�� FRPR� HO� ¿QDQFLHUR� R� HO�
humano, el social reside de relaciones 

HQWUH� DFWRUHV� TXH�PRYLOL]DQ� UHFXUVRV�
materiales, servicios o psicosociales, 

para el logro de metas.

(O�&DSLWDO�6RFLDO�HV�XQ�FRQFHSWR�FX\R�
GHVDUUROOR� \� DSOLFDFLyQ� KD� FUHFLGR�
considerablemente en las ciencias 
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'HO� 3URFHVR� GH� 3D]� FRQ� OD� )DUF�
VRUSUHQGH� TXH� HQ� OD� FROXPQD��
WHPiWLFD�GHO�GHVDUUROOR�UXUDO�QR�VH�
KD\D�WRFDGR�HO�WHPD�GH�OD�HGXFDFLyQ��
donde los políticos responsables 

del desarrollo en el campo son los 

responsables de su atraso. Pero 

OD� PD\RU� SUHRFXSDFLyQ� HV� VREUH�
OD� GLVFXVLyQ� GHO� UpJLPHQ� SROtWLFR���
&RQ� HO� PD\RU� FDQGRU�PH� LQTXLHWD�
entender de donde va a sacar la 

)DUF��FRQ�VX�WUDGLFLyQ�OHQLQLVWD��ODV�
referencias sobre el cambio de reglas 

GHO�VLVWHPD�SROtWLFR�TXH�OH�UHVXHOYD�
XQ�SUREOHPD�D�72'$�OD�VRFLHGDG�\�
no solo a ellos y a sus miembros, 

QR� VLPSOHPHQWH� XQD� DGDSWDFLyQ�

FRRSWDFLyQ�� VLQR� XQ� FDPELR� GH� ODV�
UHJODV��URPSHU�ORV�FtUFXORV�YLFLRVRV�\�
la inercia institucional.  

$KRUD�ELHQ��HVWR�QR�TXLHUH�GHFLU�TXH�
QR� KD\D� QDGD� TXH� KDFHU� PLHQWUDV�
WDQWR��8Q�HMHPSOR�QRWDEOH�HV�OD�QXHYD�
/H\� (VWDWXWDULD� GH� 3DUWLFLSDFLyQ��
IRUMDGD� GH� PDQHUD� HMHPSODU� GHVGH�
el gobierno actual, la sociedad civil y 

el legislativo, donde se crean nuevas 

estructuras institucionales desde lo 

nacional hasta lo municipal,  se le 

DVLJQDQ�SUHVXSXHVWRV�D�OD�SDUWLFLSDFLyQ�
ciudadana y se hacen cambios a los 

PHFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�GLUHFWRV���
6H� FUHDQ� DGHPiV� PHFDQLVPRV� GH�
DSUHQGL]DMH� VREUH�HO�SUREOHPD�GH�VX�
HIHFWLYLGDG��3HUR��¢VHUi�FDSD]�HVWD�OH\�
GH�YHQFHU�OD�LQHUFLD�LQVWLWXFLRQDO"

Debemos entonces concurrir con 

Acemoglu y Robinson sobre las 

dudas del crecimiento sostenido de la 

HFRQRPtD�FRORPELDQD��TXH�LJXDOPHQWH�
HVWH�HVWXGLR�FRQ¿UPD�HQ�ORV�UHVXOWDGRV�
del Modelo de Cuadrantes, aumento de 

ORJUR�SHUR�QR�OR�VX¿FLHQWH�SDUD�WDVDV�
DOWDV� GH� FUHFLPLHQWR� D� ODUJR� SOD]R��
FDtGD�\�GHVWUXFFLyQ�GH�FDSLWDO� VRFLDO��
FRPELQDFLyQ�TXH�SUHGLFH�FUHFLPLHQWRV�
mediocres. La inercia institucional 

QR� VHUi� YHQFLGD� VLQ� OD� UHIRUPD� DO�
VLVWHPD� HOHFWRUDO�� UHIRUPD� TXH� FUHD�
ORV�iPELWRV�GH�DFXPXODFLyQ�GH�FDSLWDO�
VRFLDO�� JHQHUD� FRQ¿DQ]D� LQVWLWXFLRQDO�
SRU� PHGLR� GH� OD� YDOLGDFLyQ� � GH� OD�
LQIRUPDFLyQ�TXH�VH�GD�HQ��ORV�SURFHVRV�
SDUWLFLSDWLYRV�\�FRQ�HOOR�EDMDU�)HQRYDO��
FRQ�XQD�FLXGDGDQtD�PRYLOL]DGD��

John Sudarsky Rosenbaum
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sociales durante las últimas dos 

GpFDGDV�� $� SHVDU� GH� TXH� H[LVWHQ�
GLYHUVDV� ±H� LQFOXVLYH� GLIXVDV±�
GH¿QLFLRQHV�GH�&DSLWDO�6RFLDO�� OD�JUDQ�
PD\RUtD�GH�HVWDV�FRQÀX\HQ�HQ�TXH�HVWH�
FDSLWDO� VH� UH¿HUH� D� ODV� FDUDFWHUtVWLFDV�
de grupos sociales, como el grado de 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO, las normas 

GH� UHFLSURFLGDG� \� OD� DVRFLDWLYLGDG� ±
OD� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV±� TXH� IDFLOLWDQ� OD� DFFLyQ�
FROHFWLYD�� (O� &DSLWDO� 6RFLDO�� HQWRQFHV��
constituye un bien público e inmaterial 

TXH�VH�H[SUHVD�HQ�ODV�UHODFLRQHV�VRFLDOHV�
\�TXH�HVWi�EDVDGR�WDQWR�HQ�YDORUHV�GH�
solidaridad como en comportamientos 

SURVRFLDOHV� \� FtYLFRV� TXH� UHÀHMDQ� OD�
FRKHVLyQ�VRFLDO�\�H¿FDFLD�FROHFWLYD�

/D� LQYHVWLJDFLyQ� HPStULFD� VREUH� HO�
Capital Social en Colombia es una 

WDUHD�UHOHYDQWH�GDGR�ORV�PDQGDWRV�TXH�
OD�&RQVWLWXFLyQ�1DFLRQDO�GH������KDFH�
sobre el fomento de la democracia 

participativa y representativa, al igual 

TXH� OD�SURPRFLyQ�\�HO� IRUWDOHFLPLHQWR�
GH�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO��
/D�&RQVWLWXFLyQ�GH������FUHD�HO�&RQVHMR�
1DFLRQDO�GH�3ODQHDFLyQ�\�ORV�&RQVHMRV�
7HUULWRULDOHV� GH� ORV� GHSDUWDPHQWRV� \�
municipios, y desde entonces cada 

gobierno ha planteado políticas para 

OD� SDUWLFLSDFLyQ� GH� OD� FLXGDGDQtD� \� HO�
IRUWDOHFLPLHQWR�GH�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�
sociedad civil.

(O�&DSLWDO�6RFLDO�HV�DTXHO�TXH�UHVXOWD�\�
H[LVWH�HQ�ODV�UHODFLRQHV�HQWUH�SHUVRQDV�
y de estas con las instituciones 

GH� XQD� VRFLHGDG�� (VWH� FDSLWDO�� HQ�
términos sencillos, sucede o se 

H[SUHVD� FXDQGR� IDPLOLDUHV�� DPLJRV��
YHFLQRV�� FRPSDxHURV� GHO� WUDEDMR� R�
algún funcionario público o de alguna 

RUJDQL]DFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO�
ayudan a lograr metas o acceder a 

UHFXUVRV�� TXH� LQGLYLGXDOPHQWH� QR� VH�
SRGUtDQ� ORJUDU� R� DFFHGHU�� (O� &DSLWDO�
Social, entonces, permite el acceso o el 

ÀXMR�GH�UHFXUVRV�R�VHUYLFLRV�PDWHULDOHV�
�HM�� GLQHUR� SUHVWDGR�� UHFRPHQGDFLyQ�
GH�HPSOHR��R�SVLFRVRFLDOHV��HM��DSR\R�
social, solidaridad y sentimientos 

de pertenencia a un grupo) debido 

D� OD� LQWHUDFFLyQ� HQWUH� LQGLYLGXRV� \�
colectividades.

(O� &DSLWDO� 6RFLDO� VH� GH¿QH� SRU� VX�
IXQFLyQ�� HQ� WDQWR� IDFLOLWD� DFFLRQHV�
HQWUH� LQGLYLGXRV� X� RUJDQL]DFLRQHV�
y como otras formas de capital 

productivo, haciendo posible el logro 

GH�FLHUWRV�¿QHV�TXH�QR�OR�VHUtDQ�HQ�VX�
ausencia. A diferencia de otras formas 

GH� FDSLWDO�� FRPR� HO� ¿QDQFLHUR� R� HO�
humano, el social reside de relaciones 

HQWUH� DFWRUHV� TXH�PRYLOL]DQ� UHFXUVRV�
materiales, servicios o psicosociales, 

para el logro de metas.

(O�&DSLWDO�6RFLDO�HV�XQ�FRQFHSWR�FX\R�
GHVDUUROOR� \� DSOLFDFLyQ� KD� FUHFLGR�
considerablemente en las ciencias 
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(VWH� PDQGDWR� FRQVWLWXFLRQDO� KD�
sido, por lo regular, incluido en los 

planes nacionales de desarrollo de 

FDGD� JRELHUQR�� UD]yQ� SRU� OD� FXDO� VH�
OOHYy� D� FDER� OD� SULPHUD�PHGLFLyQ� GHO�
Capital Social colombiano en 1997, 

empresa a cargo de John Sudarsky 

TXLHQ�GHVDUUROOy�XQD�PHWRGRORJtD�SDUD�
medir el Capital Social en Colombia 

denominada el %DUyPHWUR� GH� &DSLWDO�
6RFLDO� �%$5&$6��� 'HVSXpV� GH� OD�
SULPHUD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�FRQ�
HO� %$5&$6� HQ� ������ VH� UHDOL]y� XQD�
VHJXQGD� PHGLFLyQ� HQ� HO� ����� \� XQD�
tercera en el 2011. 

(O�GHVDUUROOR�GH�OD�PHWRGRORJtD�%$5&$6�
LQFOX\y� HO� GLVHxR� GH� XQ� LQVWUXPHQWR�
GH� PHGLGD�� TXH� HV� XQ� FXHVWLRQDULR�
TXH� DEDUFD� HO� HVSHFWUR� WHyULFR� GHO�
Capital Social e indaga por aspectos 

fundamentales de dicho capital, 

como la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO, 
las normas de reciprocidad y la 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� ,JXDOPHQWH�� HO�
%$5&$6� PLGH� LQGLFDGRUHV� UHOHYDQWHV�
VREUH� OD� UHODFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG�
FRORPELDQD�FRQ�VX� LQVWLWXFLRQDOLGDG��
SRU�HMHPSOR��PLGH�OD�FRQ¿DQ]D�GH�ORV�
ciudadanos en varias instituciones del 

poder público y de la sociedad civil, 

FRPSRUWDPLHQWRV� GHPRFUiWLFRV� FRPR�
la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD electoral y el 

conocimiento de los mecanismos de 

SDUWLFLSDFLyQ�� HQWUH� RWUDV� IRUPDV� GH�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD como la membresía 

D�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�\�
HO�WUDEDMR�YROXQWDULR��$GLFLRQDOPHQWH��
HO�%$5&$6�WDPELpQ�PLGH�RWURV�WHPDV�
VRFLROyJLFRV�� FRPR� ODV� FUHHQFLDV�
DVRFLDGDV� D� OD� LQIRUPDFLyQ� VREUH� ORV�
asuntos públicos y a las diferentes 

IXHQWHV�GH� LQIRUPDFLyQ��HQWUH�HOODV�HO�
papel de los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�\�
GHO�(VWDGR�

(VWH� OLEUR�� HQWRQFHV�� SUHVHQWD� ORV�
UHVXOWDGRV�GH� OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�
&DSLWDO�6RFLDO�HQ�&RORPELD��UHDOL]DGD�
HQ� ������ \� VX� FRPSDUDFLyQ� FRQ�
los resultados de las mediciones 

DQWHULRUHV�UHDOL]DGDV�HQ�HO������\�HQ�
������(VWD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�
6RFLDO�� OLGHUDGD� SRU� OD� )XQGDFLyQ�
5HVWUHSR�%DUFR��VH�ORJUy�SRU�HO�DSR\R�
GH�OD�)XQGDFLyQ�6DOGDUULDJD�&RQFKD��HO�
'HSDUWDPHQWR�1DFLRQDO�GH�3ODQHDFLyQ�
�'13��� (FRSHWURO� \� OD� )XQGDFLyQ�
%ROtYDU� �� 'DYLYLHQGD�� LQVWLWXFLRQHV�
TXH� ¿QDQFLDURQ� OD� PHGLFLyQ� D� QLYHO�
nacional, y de manera particular la 

*REHUQDFLyQ� GH� &XQGLQDPDUFD�� OD�
$OFDOGtD� GH�0HGHOOtQ� \� OD� &iPDUD� GH�
&RPHUFLR�GH�%RJRWi��¿QDQFLDGRUHV�GH�
OD� PHGLFLyQ� HQ� PXHVWUDV� HVSHFt¿FDV�
del departamento de Cundinamarca, 

0HGHOOtQ�\�%RJRWi��UHVSHFWLYDPHQWH�

3DUD� OD� WHUFHUD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO�FRQ�HO�%$5&$6��HO�OHYDQWDPLHQWR�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ� VH� UHDOL]y� HQWUH�
PD\R� \� MXQLR� GHO� �����, es decir, 

GXUDQWH�HO�SULPHU�DxR�GH�JRELHUQR�GHO�
actual presidente Juan Manuel Santos, 

SHULRGR�GRQGH�KXER�YDULRV�HYHQWRV�TXH�
UHFRQ¿JXUDURQ�HO�SDQRUDPD�SROtWLFR�H�
institucional de Colombia.

(Q� WpUPLQRV� JHQHUDOHV�� HQ� HO� SULPHU�
DxR�GH�PDQGDWR�GHO�3UHVLGHQWH�6DQWRV��
HO� *RELHUQR� LQWHQWy� UHVWDXUDU� ODV�
relaciones entre las ramas del poder 

público. Con respecto al legislativo, 

3.  Para el levantamiento de la información en campo fue contratada la !rma Cifras y 
Conceptos la cual se encargó de llevar a cabo esta fase del proyecto. 
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HO� *RELHUQR� FRQIRUPy� OD� 8QLGDG�
1DFLRQDO�� XQD� FRDOLFLyQ� GH� SDUWLGRV� ±
inclusive de diversas ideologías entre 

Vt��FRPR�HO�/LEHUDO�\�HO�&RQVHUYDGRU±�
TXH�OH�SHUPLWLHURQ�DO�*RELHUQR�FRQWDU�
con mayorías en el Congreso de la 

República. La rama legislativa había 

VXIULGR� JROSHV� HQ� VX� DSUREDFLyQ�
y legitimidad durante el periodo 

DQWHULRU�������������DVRFLDGRV��HQWUH�
RWURV�� D� IHQyPHQRV� DGYHUVRV� FRPR�
la ‘parapolítica’ o la ‘Yidispolítica’, 

DPEDV�H[SUHVLRQHV�GHO�&OLHQWHOLVPR e 

ilegalidad en altas corporaciones del 

poder público.

&RQ� UHVSHFWR� D� OD� UDPD� MXGLFLDO�� HO�
JRELHUQR�GH�6DQWRV�PHMRUy�ODV�UHODFLRQHV�
con la Altas Cortes (Corte Constitucional 

\� &RQVHMR� GH� (VWDGR��� ODV� FXDOHV� VH�
debilitaron durante el segundo periodo 

GHO�SUHVLGHQWH�ÈOYDUR�8ULEH�9pOH]��VREUH�
WRGR�D�UDt]�GH�OD�LGHQWL¿FDFLyQ�GH�YLFLRV�
\� OD� GHFODUDFLyQ� GH� LQH[HTXLELOLGDG� D�
RWUD�UHIRUPD�D�OD�&RQVWLWXFLyQ�GH������
SDUD� SHUPLWLU� XQD� QXHYD� UHHOHFFLyQ�
SUHVLGHQFLDO��$VLPLVPR��HQ�HVH�DxR�VH�
fortalecieron las relaciones con los entes 

de control, con el nombramiento de la 

SULPHUD�PXMHU�¿VFDO�GH�&RORPELD��TXH�
SXVR� ¿Q� D�PHVHV� GH� LQWHULQLGDG� HQ� OD�
LQVWLWXFLyQ�� \� FRQ� OD� OXFKD� FRQMXQWD�
FRQWUD�OD�FRUUXSFLyQ�HQ�OD�$GPLQLVWUDFLyQ�
Pública a manos de la Procuraduría y la 

Contraloría, investigaron instituciones 

\� VDQFLRQDURQ� DOFDOGHV�� FRQFHMDOHV��
diputados y gobernadores de ciudades y 

regiones principales de Colombia, como 

%RJRWi��0HGHOOtQ�\�HO�9DOOH�GHO�&DXFD�

(Q� WpUPLQRV� VRFLDOHV�� YDULDV� UHJLRQHV�
del país, en especial del centro y la 

FRVWD�$WOiQWLFD��VXIULHURQ�LQXQGDFLRQHV�
HQ� OD� VHJXQGD� ROD� LQYHUQDO� TXH�
DIHFWy� D� JUDQ� SDUWH� GH� OD� SREODFLyQ�
FRORPELDQD�\�TXH�VXVFLWy�OD�UHVSXHVWD�
VROLGDULD�GH� OD�VRFLHGDG��GHO�(VWDGR�\�
GH�RUJDQL]DFLRQHV�KXPDQLWDULDV��FULVLV�
TXH�� VLQ� HPEDUJR�� UHYHOy� SUREOHPDV�
UHODFLRQDGRV� FRQ� OD� HMHFXFLyQ� \�
RUJDQL]DFLyQ� GH� OD� D\XGD� HQWUH�
entidades nacionales y corporaciones 

DXWyQRPDV�UHJLRQDOHV�

/D� SROtWLFD� GH� VHJXULGDG� GHPRFUi-
WLFD�� HMHUFLGD� SRU� HO� JRELHUQR� DQWH-
ULRU��FRQWLQXy�GDQGR�JROSHV�D�OD�F~SX-
OD�GH�ODV�)DUF��D�SHVDU�GH�TXH�HQ�FLHUWDV�
regiones del país, como la Costa Cari-

EH�\�HO�8UDEi�DQWLRTXHxR��VHJXtDQ�EDMR�
HO�D]RWH�GH�ODV�OODPDGDV�%DQGDV�&ULPL-
QDOHV��FRQWLQXDQGR� OD� LQÀXHQFLD� LOHJDO�
y violenta de estructuras paramilitares 

DVRFLDGDV�DO�QDUFRWUi¿FR�\� OD�PLQHUtD�
ilegal. Las leyes de tierras y de vícti-

mas se convirtieron en proyectos car-

dinales del Gobierno actual, enfocadas 

D�OD�DVLVWHQFLD��UHSDUDFLyQ�\�UHVWLWXFLyQ�
GH�WLHUUDV��D�SHVDU�GH�TXH�HVWRV� LQFL-
GLHURQ�HQ� VLVPDV� LGHROyJLFRV�HQWUH� OD�
actual y la pasada Presidencia.

(FRQyPLFDPHQWH��HO�*RELHUQR�RULHQWy�
su política de desarrollo al sector mi-

QHUR��FHQWUiQGRVH�HQ�OD�H[WUDFFLyQ�GH�
FDUEyQ��JDV�\�SHWUyOHR��\�OD�GLVWULEX-
FLyQ�GH�UHJDOtDV��DXQTXH�VH�SUHVHQWD-
EDQ�FRPSOHMDV�LPSOLFDFLRQHV�DPELHQ-
WDOHV� \� GH� UHODFLyQ� FRQ� ODV� FRPXQL-
dades directamente afectas. A pesar 

GH� OD� H[SDQVLyQ� HFRQyPLFD� VRVWHQLGD�
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(VWH� PDQGDWR� FRQVWLWXFLRQDO� KD�
sido, por lo regular, incluido en los 

planes nacionales de desarrollo de 

FDGD� JRELHUQR�� UD]yQ� SRU� OD� FXDO� VH�
OOHYy� D� FDER� OD� SULPHUD�PHGLFLyQ� GHO�
Capital Social colombiano en 1997, 

empresa a cargo de John Sudarsky 

TXLHQ�GHVDUUROOy�XQD�PHWRGRORJtD�SDUD�
medir el Capital Social en Colombia 

denominada el %DUyPHWUR� GH� &DSLWDO�
6RFLDO� �%$5&$6��� 'HVSXpV� GH� OD�
SULPHUD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�FRQ�
HO� %$5&$6� HQ� ������ VH� UHDOL]y� XQD�
VHJXQGD� PHGLFLyQ� HQ� HO� ����� \� XQD�
tercera en el 2011. 

(O�GHVDUUROOR�GH�OD�PHWRGRORJtD�%$5&$6�
LQFOX\y� HO� GLVHxR� GH� XQ� LQVWUXPHQWR�
GH� PHGLGD�� TXH� HV� XQ� FXHVWLRQDULR�
TXH� DEDUFD� HO� HVSHFWUR� WHyULFR� GHO�
Capital Social e indaga por aspectos 

fundamentales de dicho capital, 

como la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO, 
las normas de reciprocidad y la 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� ,JXDOPHQWH�� HO�
%$5&$6� PLGH� LQGLFDGRUHV� UHOHYDQWHV�
VREUH� OD� UHODFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG�
FRORPELDQD�FRQ�VX� LQVWLWXFLRQDOLGDG��
SRU�HMHPSOR��PLGH�OD�FRQ¿DQ]D�GH�ORV�
ciudadanos en varias instituciones del 

poder público y de la sociedad civil, 

FRPSRUWDPLHQWRV� GHPRFUiWLFRV� FRPR�
la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD electoral y el 

conocimiento de los mecanismos de 

SDUWLFLSDFLyQ�� HQWUH� RWUDV� IRUPDV� GH�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD como la membresía 

D�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�\�
HO�WUDEDMR�YROXQWDULR��$GLFLRQDOPHQWH��
HO�%$5&$6�WDPELpQ�PLGH�RWURV�WHPDV�
VRFLROyJLFRV�� FRPR� ODV� FUHHQFLDV�
DVRFLDGDV� D� OD� LQIRUPDFLyQ� VREUH� ORV�
asuntos públicos y a las diferentes 

IXHQWHV�GH� LQIRUPDFLyQ��HQWUH�HOODV�HO�
papel de los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�\�
GHO�(VWDGR�

(VWH� OLEUR�� HQWRQFHV�� SUHVHQWD� ORV�
UHVXOWDGRV�GH� OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�
&DSLWDO�6RFLDO�HQ�&RORPELD��UHDOL]DGD�
HQ� ������ \� VX� FRPSDUDFLyQ� FRQ�
los resultados de las mediciones 

DQWHULRUHV�UHDOL]DGDV�HQ�HO������\�HQ�
������(VWD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�
6RFLDO�� OLGHUDGD� SRU� OD� )XQGDFLyQ�
5HVWUHSR�%DUFR��VH�ORJUy�SRU�HO�DSR\R�
GH�OD�)XQGDFLyQ�6DOGDUULDJD�&RQFKD��HO�
'HSDUWDPHQWR�1DFLRQDO�GH�3ODQHDFLyQ�
�'13��� (FRSHWURO� \� OD� )XQGDFLyQ�
%ROtYDU� �� 'DYLYLHQGD�� LQVWLWXFLRQHV�
TXH� ¿QDQFLDURQ� OD� PHGLFLyQ� D� QLYHO�
nacional, y de manera particular la 

*REHUQDFLyQ� GH� &XQGLQDPDUFD�� OD�
$OFDOGtD� GH�0HGHOOtQ� \� OD� &iPDUD� GH�
&RPHUFLR�GH�%RJRWi��¿QDQFLDGRUHV�GH�
OD� PHGLFLyQ� HQ� PXHVWUDV� HVSHFt¿FDV�
del departamento de Cundinamarca, 

0HGHOOtQ�\�%RJRWi��UHVSHFWLYDPHQWH�

3DUD� OD� WHUFHUD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO�FRQ�HO�%$5&$6��HO�OHYDQWDPLHQWR�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ� VH� UHDOL]y� HQWUH�
PD\R� \� MXQLR� GHO� �����, es decir, 

GXUDQWH�HO�SULPHU�DxR�GH�JRELHUQR�GHO�
actual presidente Juan Manuel Santos, 

SHULRGR�GRQGH�KXER�YDULRV�HYHQWRV�TXH�
UHFRQ¿JXUDURQ�HO�SDQRUDPD�SROtWLFR�H�
institucional de Colombia.

(Q� WpUPLQRV� JHQHUDOHV�� HQ� HO� SULPHU�
DxR�GH�PDQGDWR�GHO�3UHVLGHQWH�6DQWRV��
HO� *RELHUQR� LQWHQWy� UHVWDXUDU� ODV�
relaciones entre las ramas del poder 

público. Con respecto al legislativo, 

3.  Para el levantamiento de la información en campo fue contratada la !rma Cifras y 
Conceptos la cual se encargó de llevar a cabo esta fase del proyecto. 
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HO� *RELHUQR� FRQIRUPy� OD� 8QLGDG�
1DFLRQDO�� XQD� FRDOLFLyQ� GH� SDUWLGRV� ±
inclusive de diversas ideologías entre 

Vt��FRPR�HO�/LEHUDO�\�HO�&RQVHUYDGRU±�
TXH�OH�SHUPLWLHURQ�DO�*RELHUQR�FRQWDU�
con mayorías en el Congreso de la 

República. La rama legislativa había 

VXIULGR� JROSHV� HQ� VX� DSUREDFLyQ�
y legitimidad durante el periodo 

DQWHULRU�������������DVRFLDGRV��HQWUH�
RWURV�� D� IHQyPHQRV� DGYHUVRV� FRPR�
la ‘parapolítica’ o la ‘Yidispolítica’, 

DPEDV�H[SUHVLRQHV�GHO�&OLHQWHOLVPR e 

ilegalidad en altas corporaciones del 

poder público.

&RQ� UHVSHFWR� D� OD� UDPD� MXGLFLDO�� HO�
JRELHUQR�GH�6DQWRV�PHMRUy�ODV�UHODFLRQHV�
con la Altas Cortes (Corte Constitucional 

\� &RQVHMR� GH� (VWDGR��� ODV� FXDOHV� VH�
debilitaron durante el segundo periodo 

GHO�SUHVLGHQWH�ÈOYDUR�8ULEH�9pOH]��VREUH�
WRGR�D�UDt]�GH�OD�LGHQWL¿FDFLyQ�GH�YLFLRV�
\� OD� GHFODUDFLyQ� GH� LQH[HTXLELOLGDG� D�
RWUD�UHIRUPD�D�OD�&RQVWLWXFLyQ�GH������
SDUD� SHUPLWLU� XQD� QXHYD� UHHOHFFLyQ�
SUHVLGHQFLDO��$VLPLVPR��HQ�HVH�DxR�VH�
fortalecieron las relaciones con los entes 

de control, con el nombramiento de la 

SULPHUD�PXMHU�¿VFDO�GH�&RORPELD��TXH�
SXVR� ¿Q� D�PHVHV� GH� LQWHULQLGDG� HQ� OD�
LQVWLWXFLyQ�� \� FRQ� OD� OXFKD� FRQMXQWD�
FRQWUD�OD�FRUUXSFLyQ�HQ�OD�$GPLQLVWUDFLyQ�
Pública a manos de la Procuraduría y la 

Contraloría, investigaron instituciones 

\� VDQFLRQDURQ� DOFDOGHV�� FRQFHMDOHV��
diputados y gobernadores de ciudades y 

regiones principales de Colombia, como 

%RJRWi��0HGHOOtQ�\�HO�9DOOH�GHO�&DXFD�

(Q� WpUPLQRV� VRFLDOHV�� YDULDV� UHJLRQHV�
del país, en especial del centro y la 

FRVWD�$WOiQWLFD��VXIULHURQ�LQXQGDFLRQHV�
HQ� OD� VHJXQGD� ROD� LQYHUQDO� TXH�
DIHFWy� D� JUDQ� SDUWH� GH� OD� SREODFLyQ�
FRORPELDQD�\�TXH�VXVFLWy�OD�UHVSXHVWD�
VROLGDULD�GH� OD�VRFLHGDG��GHO�(VWDGR�\�
GH�RUJDQL]DFLRQHV�KXPDQLWDULDV��FULVLV�
TXH�� VLQ� HPEDUJR�� UHYHOy� SUREOHPDV�
UHODFLRQDGRV� FRQ� OD� HMHFXFLyQ� \�
RUJDQL]DFLyQ� GH� OD� D\XGD� HQWUH�
entidades nacionales y corporaciones 

DXWyQRPDV�UHJLRQDOHV�

/D� SROtWLFD� GH� VHJXULGDG� GHPRFUi-
WLFD�� HMHUFLGD� SRU� HO� JRELHUQR� DQWH-
ULRU��FRQWLQXy�GDQGR�JROSHV�D�OD�F~SX-
OD�GH�ODV�)DUF��D�SHVDU�GH�TXH�HQ�FLHUWDV�
regiones del país, como la Costa Cari-

EH�\�HO�8UDEi�DQWLRTXHxR��VHJXtDQ�EDMR�
HO�D]RWH�GH�ODV�OODPDGDV�%DQGDV�&ULPL-
QDOHV��FRQWLQXDQGR� OD� LQÀXHQFLD� LOHJDO�
y violenta de estructuras paramilitares 

DVRFLDGDV�DO�QDUFRWUi¿FR�\� OD�PLQHUtD�
ilegal. Las leyes de tierras y de vícti-

mas se convirtieron en proyectos car-

dinales del Gobierno actual, enfocadas 

D�OD�DVLVWHQFLD��UHSDUDFLyQ�\�UHVWLWXFLyQ�
GH�WLHUUDV��D�SHVDU�GH�TXH�HVWRV� LQFL-
GLHURQ�HQ� VLVPDV� LGHROyJLFRV�HQWUH� OD�
actual y la pasada Presidencia.

(FRQyPLFDPHQWH��HO�*RELHUQR�RULHQWy�
su política de desarrollo al sector mi-

QHUR��FHQWUiQGRVH�HQ�OD�H[WUDFFLyQ�GH�
FDUEyQ��JDV�\�SHWUyOHR��\�OD�GLVWULEX-
FLyQ�GH�UHJDOtDV��DXQTXH�VH�SUHVHQWD-
EDQ�FRPSOHMDV�LPSOLFDFLRQHV�DPELHQ-
WDOHV� \� GH� UHODFLyQ� FRQ� ODV� FRPXQL-
dades directamente afectas. A pesar 

GH� OD� H[SDQVLyQ� HFRQyPLFD� VRVWHQLGD�
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desde 2002, Colombia se encontraba 

atravesando por crisis sociales relacio-

nadas con la alta prevalencia de po-

EUH]D��TXH�D]RWDED�D�FDVL�OD�PLWDG�GH�
OD� SREODFLyQ�� DGHPiV�� VLHQGR� XQD� GH�
ODV�QDFLRQHV� FRQ�PD\RU� LQHTXLGDG�HQ�
OD�GLVWULEXFLyQ�GH� LQJUHVRV�\� WHQHQFLD�
de tierras. Socialmente el país estaba 

VXPHUJLGR� HQ� OD� FULVLV� ¿QDQFLHUD� GHO�
sistema general de aseguramiento, 

UHYHODQGR�SUREOHPDV�GH�FRUUXSFLyQ�OR-
FDOHV�HQ�OD�DGPLQLVWUDFLyQ�GH�UHFXUVRV�
GH�OD�VDOXG��DO�LJXDO�TXH�PDQLREUDV�HQ�
los cobros y costos al sistema por par-

te de algunas aseguradoras y la con-

JHVWLyQ�MXGLFLDO�SRU�ODV�7XWHODV�SXHVWDV�
SDUD� JDUDQWL]DU� HO� DFFHVR� DO� GHUHFKR�
fundamental de la salud. La crisis del 

sistema de aseguramiento también 

acentúo el recrudecimiento de la infor-

malidad laboral.

Para terminar el panorama del 

FRQWH[WR� JHQHUDO� SDUD� HO� PRPHQWR�
GH�OD�PHGLFLyQ��HO�JRELHUQR�GH�6DQWRV�
SURSXVR�REMHWLYRV�SDUD�HO�%XHQ�*RELHUQR�
\� OD� OXFKD� FRQWUD� OD� FRUUXSFLyQ�� FRQ�
HVWUDWHJLDV�FRPR�OD�/H\�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
&LXGDGDQD��HO�&RQSHV�GH�5HQGLFLyQ�GH�
Cuentas, basadas en el cumplimiento 

GH� ODV� QRUPDV�� OD� FRODERUDFLyQ� GH�
la ciudadanía y de la sociedad civil 

RUJDQL]DGD��OD�SURPRFLyQ�GH�OD�FXOWXUD�
de la legalidad y de competencias 

FLXGDGDQDV� \� GH� OD� FRRUGLQDFLyQ�
interinstitucional y entre políticas 

públicas. Con respecto a la sociedad 

FLYLO�� VH� GHVWDFD� OD� RUJDQL]DFLyQ� H�
LQÀXHQFLD� GHO� PRYLPLHQWR� HVWXGLDQWLO�
y del gremio de los transportadores 

y, en general, de la ciudanía a través 

GH� ODV� UHGHV� VRFLDOHV� LQIRUPiWLFDV��

FRPR�7ZLWWHU�\�)DFHERRN��DQWLFLSDQGR�
ODV�SULPHUDV�SURWHVWDV�VRFLDOHV�TXH�HO�
Gobierno iba a enfrentar en los meses 

SRVWHULRUHV�D�OD�PHGLFLyQ�GHO�%$5&$6.

'HVGH� OD� SULPHUD� DSOLFDFLyQ� GHO�
%$5&$6 en 1997, Colombia ha pasado 

SRU� LQWHQVDV� FLUFXQVWDQFLDV� TXH�� VLQ�
duda, han impactado la forma como 

la sociedad se relaciona consigo 

misma y con las instituciones públicas. 

$QDOL]DU� ORV� FDPELRV� HQ� ODV� HVIHUDV�
públicas es una labor por fuera de las 

SUHWHQVLRQHV�GH�HVWD�SXEOLFDFLyQ��SHUR�
HVWD�LQYHVWLJDFLyQ�SDUWH�GH�OD�KLSyWHVLV�
JOREDO� GH� TXH�� GHVGH� HQWRQFHV�� VH�
han dado transformaciones sociales, 

SROtWLFDV�\�FXOWXUDOHV�TXH�KDQ�DIHFWDGR�
HO�&DSLWDO�6RFLDO��OD�FRQ¿DQ]D�\�IRUWDOH]D�
institucional, así como el compromiso 

\�PRYLOL]DFLyQ�FLXGDGDQDV��6L�ELHQ�HVWD�
LQYHVWLJDFLyQ�QR�HV�XQD�HYDOXDFLyQ�GH�
los efectos de alguna política pública 

HVSHFt¿FD�HQ�OD�VRFLHGDG��OD�UHOHYDQFLD�
GH� HVWD� LQYHVWLJDFLyQ� VH� EDVD� HQ�
su capacidad para documentar y 

FXDQWL¿FDU� HO� LPSDFWR� \� ORV� FDPELRV�
o continuidades en aspectos críticos 

para la sociedad civil y la democracia 

colombiana.

/RV� REMHWLYRV� GH� OD� SUHVHQWH�
LQYHVWLJDFLyQ� IXHURQ�� SULPHUR�� PHGLU�
el Capital Social de Colombia del 

2011 y, segundo, evaluar su cambio 

relativo a 1997 y al 2005. Para cumplir 

WDOHV� REMHWLYRV�� VH� FRQWLQXy� FRQ� OD�
PHWRGRORJtD��%$5&$6�DSOLFDGD�HQ�ODV�
dos mediciones anteriores, midiendo 

los mismos indicadores en los mismos 

PXQLFLSLRV�TXH�FRQIRUPDURQ�OD�PXHVWUD�
QDFLRQDO�SDUD�IDYRUHFHU�OD�FRPSDUDFLyQ��
'HVGH�HO�SXQWR�GH�YLVWR�PHWRGROyJLFR��
ORV� REMHWLYRV�GH�HVWD�QXHYD�PHGLFLyQ�
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UHTXLHUHQ� FRPSOHMLGDGHV� DQDOtWLFDV�
DGLFLRQDOHV�� FRPR� HO� DQiOLVLV� GH�
variaciones regionales y temporales.

/RV�UHVXOWDGRV�\�DQiOLVLV�GHO�%$5&$6 han 

VLGR�REMHWR�GH�HVWXGLR�\�GH�UHIHUHQFLD��
SRU� HMHPSOR� FRPR� KHUUDPLHQWD� SDUD�
HO� GLVHxR� GH� SROtWLFDV� S~EOLFDV� VREUH�
el fortalecimiento institucional y 

GHPRFUiWLFR��FRPR�H[DPHQ�GLDJQyVWLFR�
GH� OD� SDUWLFLSDFLyQ� \� SUHVHQFLD� GH�
la sociedad civil, o también como 

evidencia de las particularidades de la 

cultura política y valores de la sociedad 

colombiana y las diferencias regionales. 

Adicionalmente, los resultados del 

%$5&$6 han sido divulgados en 

distintos escenarios y audiencias, 

como presentaciones nacionales 

H� LQWHUQDFLRQDOHV�� DO� LJXDO� TXH� HQ�
SXEOLFDFLRQHV� HQ� UHYLVWDV� FLHQWt¿FDV�
HVSHFLDOL]DGDV��FRQ�PHQFLRQHV�SRVLWLYDV�
sobre su manera detallada y completa 

de medir el Capital Social.

El Barómetro de Capital Social 
(BARCAS)
/D�LQIRUPDFLyQ�SDUD�HVWD�LQYHVWLJDFLyQ�
VH� UHFRJLy� FRQ� HO� LQVWUXPHQWR� GH�
PHGLFLyQ�%DUyPHWUR�GH�&DSLWDO�6RFLDO 
(BARCAS), cuestionario anteriormente 

DSOLFDGR� HQ� OD� SREODFLyQ� FRORPELDQD 
(Sudarsky 2001 y 2007)� \� TXH�PLGH�
múltiples indicadores del Capital 

6RFLDO�� HO� GHVHPSHxR� LQVWLWXFLRQDO�
\� OD� PRYLOL]DFLyQ� FLXGDGDQD�� HQWUH�
RWURV� DVSHFWRV�� (O� %$5&$6� FRQVLVWH�
en una entrevista estructurada 

conducida por personas entrenadas�, 

FX\D� GXUDFLyQ� SURPHGLR� HV� GH� XQD�
KRUD� SRU� SHUVRQD�� 3DUD� pVWD� 7HUFHUD�

4.  El trabajo de campo del 2011 fue realizado por la !rma encuestadora Cifras y 
Conceptos

0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�VH�DSOLFy�XQ�
muestreo por cuotas, representativo 

D�QLYHO�QDFLRQDO�� VHOHFFLRQDQGR�������
SHUVRQDV�UHVLGHQWHV�GH����PXQLFLSLRV�
de 275 departamentos del país y del 

Distrito Capital. Se seleccionaron las 

capitales y ciudades principales de los 

GHSDUWDPHQWRV��PiV�RWURV�PXQLFLSLRV�
VHOHFFLRQDGRV� DO� D]DU�. Dentro de 

FDGD� PXQLFLSLR� VH� WRPy� XQD� VXE�
PXHVWUD� DOHDWRULD� GH� PDQ]DQDV� \��
subsiguientemente, las personas se 

seleccionaron de acuerdo con criterios 

GH�FXRWDV�GH�OD�SREODFLyQ�FRORPELDQD�
por género y edad, proporciones 

basadas en proyecciones para el 2011, 

VHJ~Q� ODV� HVWLPDFLRQHV� GHO�'$1(� GHO�
Censo Nacional del 2005. 

/DV� SUHJXQWDV� GHO� %$5&$6� VH�
FRQVWUX\HURQ�GHVGH�������FRQ�DMXVWHV�
SDUD�FDGD�DxR�GH�PHGLFLyQ��GHVSXpV�GH�
XQD� UHYLVLyQ� ELEOLRJUi¿FD� H[KDXVWLYD�
para medir indicadores relevantes del 

&DSLWDO�6RFLDO�\�GH�DQiOLVLV�HVWDGtVWLFRV�
FRQ� ORV� TXH� VH� GHWHUPLQy� FXDOHV�
de las preguntas  aportaban a la 

YDULDQ]D� H[SOLFDGDV� \� FXiOHV� GH� HOODV�
QR�KDFtDQ�XQ�DSRUWH��SRU�OR�TXH�IXHURQ�
eliminadas.. La característica analítica 

FHQWUDO� GHO� %$5&$6� HV� VX� HVWUXFWXUD�
MHUiUTXLFD�� GRQGH� ODV� SUHJXQWDV� R�
tWHPV�GHO� FXHVWLRQDULR� HV� TXH�DJUXSD�
las preguntas o ítems en variables y 

luego estas en dimensiones (Figura 1).

5 Se excluyeron los departamentos de San Andrés, Guainía, Vaupés, Vichada y 
Amazonas.

6. El actual esquema de muestreo sigue los lineamientos de la primera medición del 
Capital Social realizada en 1997. En esa ocasión se seleccionaron las capitales y ciu-
dades principales, más algunos municipios escogidos aleatoriamente para lograr una 
representación del territorio colombiano. En las mediciones posteriores de 2005 y en 
esta ocasión del 2011, los municipios escogidos aleatoriamente en 1997 se mantuvie-
ron para poder establecer comparaciones en el tiempo en cada municipio.
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las preguntas o ítems en variables y 

luego estas en dimensiones (Figura 1).

5 Se excluyeron los departamentos de San Andrés, Guainía, Vaupés, Vichada y 
Amazonas.

6. El actual esquema de muestreo sigue los lineamientos de la primera medición del 
Capital Social realizada en 1997. En esa ocasión se seleccionaron las capitales y ciu-
dades principales, más algunos municipios escogidos aleatoriamente para lograr una 
representación del territorio colombiano. En las mediciones posteriores de 2005 y en 
esta ocasión del 2011, los municipios escogidos aleatoriamente en 1997 se mantuvie-
ron para poder establecer comparaciones en el tiempo en cada municipio.
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Figura 1. Modelo y procedimiento de cálculo del BARCAS

(Q� VHFFLRQHV� SRVWHULRUHV� VH�
GHWDOODUi�OD�HVWUXFWXUD�\�IRUPDFLyQ�
de las variables y dimensiones, por 

DKRUD� EDVWD� FRQ� GHFLU� TXH� GHVGH�
OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� GH� ����� VH�
LGHQWL¿FDURQ� GLH]� GLPHQVLRQHV��
TXH� DJUXSDQ� ORV� WHPDV� TXH�
WHyULFDPHQWH� VRQ� UHOHYDQWHV� SDUD�
inferir los niveles de Capital Social. 

(Q� OD� 7DEOD� �� VH� SUHVHQWDQ� ODV� ���
GLPHQVLRQHV� \� VX� FRPSRVLFLyQ�
HQ� YDULDEOHV� \�� D� FRQWLQXDFLyQ�� VH�
RIUHFH� XQD� GH¿QLFLyQ� JHQHUDO� GH�
FDGD�XQD�GH�ODV�GLPHQVLRQHV�

1. Solidaridad y Mutualidad. 
(VWD� GLPHQVLyQ� UHÀHMD� HO� JUDGR�
GH� VROLGDULGDG� JHQHUDOL]DGD� HQ�
OD� VRFLHGDG� HQ� HO� VHQWLGR� HQ� TXH�
la gente puede esperar recibir 

ayuda de diferentes fuentes y 

no se encuentra desamparada 

FXDQGR� WLHQH� GL¿FXOWDGHV�� 0LGH� VL�

las relaciones entre las personas son 

cooperativas y recíprocas en lugar de 

VHU� RSRUWXQLVWDV�� ,QFOX\H�� GHQWUR� GH�
sus variables, en un sentido negativo 

la $WRPL]DFLyQ�TXH�HV�XQD�PHGLGD�GH�
H[FOXVLyQ�VRFLDO��HV�GHFLU��HO�JUDGR�HQ�
HO� TXH� ODV� SHUVRQDV� HVWiQ� H[FOXLGDV�
GH� OD� VRFLHGDG� �SRU� HMHPSOR�� DO� QR�
SHUWHQHFHU�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�GH�
la sociedad civil, no reunirse con los 

YHFLQRV�R�FRQ�ODV�SHUVRQDV�GHO�WUDEDMR��
R� TXH� SHUFLEHQ� TXH� QDGLH� ORV� SXHGH�
ayudar cuando tienen problemas).

2. Relaciones Horizontales. (VWD�
GLPHQVLyQ� UHÀHMD� OD� SUHVHQFLD� GH�
relaciones entre iguales diferenciadas 

GH� ODV� UHODFLRQHV� YHUWLFDOHV�� SRU�
HMHPSOR��ODV�UHODFLRQHV�SDWUyQ�FOLHQWH��
Dos elementos son centrales en esta 

GLPHQVLyQ�� OD� D\XGD� GH� VHPHMDQWHV�
(6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO�� \� OD� VROXFLyQ�
HQWUH� VHPHMDQWHV� GH� SUREOHPDV�
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FROHFWLYRV�R�FRPXQHV��$GHPiV��LQFOX\H�
OD� UHDOL]DFLyQ� GH� DFWLYLGDGHV� VRFLDOHV�
FRQ� JUXSRV� KRUL]RQWDOHV�� FRPR� ORV�
YHFLQRV�R�FRPSDxHURV�GH�WUDEDMR��8Q�
elemento a estudiar en sociedades de 

EDMD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO, como es 

el caso de Colombia, es el corto radio de 

FRQ¿DQ]D��UHVWULQJLGR�D� ORV�SDULHQWHV�
R� ODV� DPLVWDGHV�� (Q� HVWH� VHQWLGR�� HO�
UHWR� IXQGDPHQWDO� HQ� HVWD� GLPHQVLyQ�
es disminuir el represamiento de estas 

UHODFLRQHV�SDUD�OOHJDU�D�XQD�FRQGLFLyQ�
GH�XQLYHUVDOLGDG�GH�OD�FRQ¿DQ]D��2WUR�
elemento importante es la capacidad 

de resolver los problemas comunes sin 

OD�LQWHUYHQFLyQ�GH�DJHQWHV�H[WHUQRV��

3. Jerarquía o Articulación Vertical. 
(VWD�GLPHQVLyQ�KDFH�UHIHUHQFLD�D� ODV�
LQVWLWXFLRQHV� TXH� YLQFXODQ� HO� FHQWUR�
y la periferia en una sociedad. Los 

UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� GH� �����
FRQ� %$5&$6� PRVWUDURQ� TXH� ODV�
LQVWLWXFLRQHV� GH� DUWLFXODFLyQ� YHUWLFDO�
FXPSOHQ� XQD� IXQFLyQ� LPSRUWDQWH� HQ�
el desarrollo de la sociedad, pese 

D� OD� GHELOLGDG� GH� HVWDV� HQ� HO� SDtV��
esto sumado a los problemas de 

JREHUQDELOLGDG�� GRQGH� OD� YLQFXODFLyQ�
FHQWUR�SHULIHULD�VH�ORJUD�PiV�D�WUDYpV�
de las relaciones clientelistas. La 

GLPHQVLyQ�VH�FRPSRQH�GH�OD�FRQ¿DQ]D�
\�PHPEUHVtD�D�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�TXH�
KDFHQ� PHGLDFLyQ� �ODV� LJOHVLDV�� ORV�
gremios, los sindicatos y los partidos 

políticos), la 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO, 
HQWUH� ORV� TXH� VH� LQFOX\H� OD� D\XGD�
GH� FRQH[LRQHV� SROtWLFDV� R� SDODQFDV��
y la 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� TXH� LQFOX\H� QRPEUDU� D�
un representante de la comunidad 

SDUD� TXH� LQWHUYHQJD�� \�� HQ� VHQWLGR�

negativo, recurrir a una ‘palanca’ para 

TXH�VROXFLRQH�HO� SUREOHPD�� LQGLFDGRU�
de las relaciones clientelistas. 

4. Participación Política. (VWD�
GLPHQVLyQ� UHÀHMD� OD� IXHQWH� GH�
Capital Social basada en la 

democracia e incluye aspectos 

clave de la democracia participativa 

(conocimiento y uso de 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ y 9RWDFLyQ) y de la 

democracia representativa a través 

del (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR� \�
HMHFXWLYR�� TXH� PLGH� OD� IRUWDOH]D� GH�
OD� UHODFLyQ� HQWUH� ORV� UHSUHVHQWDQWHV�
\� TXLHQHV� ORV� HOLJLHURQ�� HV� GHFLU� ORV�
YRWDQWHV�� $GHPiV�� LQFOX\H� YDULRV�
índices con respecto a Habilidades 

SROtWLFDV� �SRU� HMHPSOR�� FDSDFLGDG�
GH� RUJDQL]DUVH�� GH� KDFHU� FXPSOLU� \�
VXSHUYLVDU� DFXHUGRV��� UHDOL]DFLyQ� GH�
$FWLYLGDGHV� SROtWLFDV, como haber 

DVLVWLGR� D� DOJXQD� PDQLIHVWDFLyQ� R�
SURWHVWD�RUJDQL]DGD��\�OD�SHUWHQHQFLD�
\�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�SDUWLGRV�SROtWLFRV��

5.Participación Cívica.(VWD�GLPHQVLyQ�
incluye como variable central la 

membresía activa o no activa en 

P~OWLSOHV� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV�
seculares de la sociedad civil, la 

UHDOL]DFLyQ� GH� $FWLYLGDGHV� ORFDOHV�
\� FtYLFDV�� OD� UHDOL]DFLyQ� GH� 7UDEDMR�
YROXQWDULR y de actividades proactivas 

con los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ�
�HVFULELU�D�XQ�SHULyGLFR�R�OODPDU�D�XQ�
SURJUDPD� GH� HQ� YLYR� � SDUD� H[SUHVDU�
OD� RSLQLyQ� SURSLD�� SRU� HMHPSOR���
(Q� UHVXPHQ�� HVWD� GLPHQVLyQ� HVWi�
FRQIRUPDGD�SRU�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�OD�
base de la sociedad civil. 
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6. &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� (VWD�
GLPHQVLyQ�PLGH�FyPR�ODV�LQVWLWXFLRQHV�
GH�OD�VRFLHGDG�UHFLEHQ�FRQ¿DQ]D�GH�ORV�
ciudadanos y se relaciona fuertemente 

con un problema profundo de orden 

VRFLDO�� TXp� WDQWR� ORV� FLXGDGDQRV�
SHUFLEHQ�TXH�OD�HVWUXFWXUD�LQVWLWXFLRQDO�
resuelve, en mayor o menor grado, 

los problemas de la sociedad. La 

GLPHQVLyQ�FRPSUHQGH�OD�FRQ¿DQ]D�GH�
los ciudadanos en una amplia gama 

de instituciones de la sociedad, y en 

sentido negativo la 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ. 

7. Control Social.� (VWD� GLPHQVLyQ�
HPHUJLy� GHVGH� OD� SHUVSHFWLYD� GHO�
cambio constitucional de la soberanía 

GH�OD�1DFLyQ�D�OD�VREHUDQtD�GHO�SXHEOR��
y del cambio de la fuente de control de 

la sociedad a través de los 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ�� /D� GLPHQVLyQ�
comprende, primero, la &RQ¿DQ]D�HQ�
ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH� HMHUFHQ� FRQWURO�
VREUH� HO� (VWDGR� �&RQJUHVR�� ¿VFDOtD��
Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ�� HQWUH�
RWURV���� VHJXQGR�� HO� FRQRFLPLHQWR� \�
uso de los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ 
TXH�SHUPLWHQ�KDFHU�FRQWURO�DO�(VWDGR�
y, tercero, la 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�
�DFFRXQWDELOLW\�. 

8. ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� 
(VWD� GLPHQVLyQ� SDUWH� GHO� VXSXHVWR�
GH�TXH�SDUD�SDUWLFLSDU�VH�UHTXLHUH�GH�
LQIRUPDFLyQ� YiOLGD� \� WUDQVSDUHQWH��
pues una ciudadanía carente de 

P~OWLSOHV� IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ�� R�
XQ� (VWDGR� GRQGH� OD� LQIRUPDFLyQ� HV�
secreta o ambigua, no permite crear 

XQD� UDFLRQDOLGDG� FROHFWLYD�� $GHPiV��
HVWD� LQIRUPDFLyQ� SXHGH� OOHJDU� D� ORV�
ciudadanos a través de los Medios 

GH� FRPXQLFDFLyQ�� GHO� (VWDGR� R� GH�
ORV� FLXGDGDQRV� PLVPRV�� (Q� HVWH�
VHQWLGR� OD� GLPHQVLyQ� OD� FRPSRQHQ�
XQ�FRQMXQWR�GH� tWHPV�FRQ� ORV�TXH�VH�
miden las creencias de los ciudadanos 

DVRFLDGDV�D�OD�FDOLGDG�\�VX¿FLHQFLD�GH�
OD� LQIRUPDFLyQ� RIUHFLGD� SRU� GLYHUVDV�
IXHQWHV�SDUD�HMHUFHU�OD�FLXGDGDQtD��

10. 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� (VWD�
GLPHQVLyQ� IXH� HO� UHVXOWDGR� GH� XQ�
agrupamiento empírico de elementos 

TXH� HVWDEDQ� HQ� RWUDV� GLPHQVLRQHV��
sobre todo la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. 
,QFOX\H��SRU�XQD�SDUWH�� HO� FLXGDGDQR�
UHVSRQVDEOH� GH� OR� S~EOLFR�� SROLWL]DGR�
y educado políticamente, y en el 

SROR� RSXHVWR�� HO� &OLHQWHOLVPR y el 

3DUWLFXODULVPR. 

11. Medios. (VWD� GLPHQVLyQ� SHUPLWH�
estudiar el impacto de los Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� HQ� OD� IRUPDFLyQ�
\� DFXPXODFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO. 
Comprende elementos de &RQ¿DQ]D�
HQ�ORV�PHGLRV�� OD�SDUWLFLSDFLyQ�DFWLYD�
en los Medios (llamar a un programa 

en vivo o escribir una carta a un 

SHULyGLFR�SDUD�H[SUHVDU�XQD�RSLQLyQ���
OD�OHFWXUD�GH�SHULyGLFR�R�SUHQVD�HVFULWD�
y las creencias relacionadas con el 

papel de los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�
en informar a la ciudadanía sobre los 

asuntos públicos.

(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ODV�
GLH]�GLPHQVLRQHV�GHO�%$5&$6�FRQ�ODV�
YDULDEOHV�TXH�ODV�FRPSRQHQ�
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Tabla 1. Las dimensiones del BARCAS y su desagregación en variables

DIMESIONES VARIABLES

Solidaridad y 

Mutualidad

Solidaridad

Manejo del con!icto 

Reciprocidad

Atomización (–)

Oportunismo (–)

Alienación (control interno vs. externo) (–)

Relaciones 

Horizontales

Solidaridad en las relaciones horizontales

Actividades sociales con los del trabajo 

Actividades sociales con los del vecindario 

Solución horizontal a problemas colectivos 

Aplicación por agente externo (–)

Jerarquía o articulación 

vertical

Pertenencia a organizaciones de interés

Solidaridad vertical

Solución vertical a problemas colectivos

Hace mediación Iglesia

Hace mediación gremios o asociaciones profesionales

Hace mediación sindicatos

Hace mediación partidos políticos

Con"anza Institucional

Con"anza en el Gobierno

Con"anza en los movimientos

Con"anza en los medios

Con"anza en las Fuerzas Armadas

Con"anza en los grupos

Con"anza legal

Con"anza política

Con"anza en la Iglesia

Con"anza en la educación

Con"anza en la Policía

Con"anza en las grandes compañías

Honestidad y cumplimiento de la Ley

Percepción de corrupción (–)

DIMESIONES VARIABLES

Control Social

Con"anza en las instituciones que controlan el Estado

Mecanismos de participación de control de la sociedad 

al Estado

Rendición de cuentas (accountability)

Participación Cívica

Pertenencia a organizaciones voluntarias seculares 

Actividades localidad

Actividades cívicas

Actividades medios 

Trabajo voluntario

Participación Política

Habilidades políticas 

Mecanismo de participación 

Votación 

Eslabonamiento legislativo 

Eslabonamiento ejecutivo

Actividades políticas

Partidos

Información y 

Transparencia

Los colombianos no saben para dónde va el país 

porque nadie les informa (–)

La gente tiene quien les explique los problemas 

públicos 

El Estado se esfuerza por informar a los ciudadanos 

Lo medios de comunicación explican a fondo los 

problemas 

Los ciudadanos se informan para poder participar 

Sabe en qué se van a invertir los recursos de su 

localidad/comuna 

Republicanismo Cívico

Educación política

Politización de la ciudadanía

Responsabilidad de lo público

Particularismo (–)

Clientelismo (–)

Medios

Con"anza en los medios

Actividad en los medios

Los medios de comunicación explican a fondo los 

problemas públicos 

Actividad leer (consultar el periódico)
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SHUFLEHQ�TXH�OD�HVWUXFWXUD�LQVWLWXFLRQDO�
resuelve, en mayor o menor grado, 

los problemas de la sociedad. La 

GLPHQVLyQ�FRPSUHQGH�OD�FRQ¿DQ]D�GH�
los ciudadanos en una amplia gama 

de instituciones de la sociedad, y en 

sentido negativo la 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ. 

7. Control Social.� (VWD� GLPHQVLyQ�
HPHUJLy� GHVGH� OD� SHUVSHFWLYD� GHO�
cambio constitucional de la soberanía 

GH�OD�1DFLyQ�D�OD�VREHUDQtD�GHO�SXHEOR��
y del cambio de la fuente de control de 

la sociedad a través de los 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ�� /D� GLPHQVLyQ�
comprende, primero, la &RQ¿DQ]D�HQ�
ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH� HMHUFHQ� FRQWURO�
VREUH� HO� (VWDGR� �&RQJUHVR�� ¿VFDOtD��
Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ�� HQWUH�
RWURV���� VHJXQGR�� HO� FRQRFLPLHQWR� \�
uso de los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ 
TXH�SHUPLWHQ�KDFHU�FRQWURO�DO�(VWDGR�
y, tercero, la 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�
�DFFRXQWDELOLW\�. 

8. ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� 
(VWD� GLPHQVLyQ� SDUWH� GHO� VXSXHVWR�
GH�TXH�SDUD�SDUWLFLSDU�VH�UHTXLHUH�GH�
LQIRUPDFLyQ� YiOLGD� \� WUDQVSDUHQWH��
pues una ciudadanía carente de 

P~OWLSOHV� IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ�� R�
XQ� (VWDGR� GRQGH� OD� LQIRUPDFLyQ� HV�
secreta o ambigua, no permite crear 

XQD� UDFLRQDOLGDG� FROHFWLYD�� $GHPiV��
HVWD� LQIRUPDFLyQ� SXHGH� OOHJDU� D� ORV�
ciudadanos a través de los Medios 

GH� FRPXQLFDFLyQ�� GHO� (VWDGR� R� GH�
ORV� FLXGDGDQRV� PLVPRV�� (Q� HVWH�
VHQWLGR� OD� GLPHQVLyQ� OD� FRPSRQHQ�
XQ�FRQMXQWR�GH� tWHPV�FRQ� ORV�TXH�VH�
miden las creencias de los ciudadanos 

DVRFLDGDV�D�OD�FDOLGDG�\�VX¿FLHQFLD�GH�
OD� LQIRUPDFLyQ� RIUHFLGD� SRU� GLYHUVDV�
IXHQWHV�SDUD�HMHUFHU�OD�FLXGDGDQtD��

10. 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� (VWD�
GLPHQVLyQ� IXH� HO� UHVXOWDGR� GH� XQ�
agrupamiento empírico de elementos 

TXH� HVWDEDQ� HQ� RWUDV� GLPHQVLRQHV��
sobre todo la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. 
,QFOX\H��SRU�XQD�SDUWH�� HO� FLXGDGDQR�
UHVSRQVDEOH� GH� OR� S~EOLFR�� SROLWL]DGR�
y educado políticamente, y en el 

SROR� RSXHVWR�� HO� &OLHQWHOLVPR y el 

3DUWLFXODULVPR. 

11. Medios. (VWD� GLPHQVLyQ� SHUPLWH�
estudiar el impacto de los Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� HQ� OD� IRUPDFLyQ�
\� DFXPXODFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO. 
Comprende elementos de &RQ¿DQ]D�
HQ�ORV�PHGLRV�� OD�SDUWLFLSDFLyQ�DFWLYD�
en los Medios (llamar a un programa 

en vivo o escribir una carta a un 

SHULyGLFR�SDUD�H[SUHVDU�XQD�RSLQLyQ���
OD�OHFWXUD�GH�SHULyGLFR�R�SUHQVD�HVFULWD�
y las creencias relacionadas con el 

papel de los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�
en informar a la ciudadanía sobre los 

asuntos públicos.

(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ODV�
GLH]�GLPHQVLRQHV�GHO�%$5&$6�FRQ�ODV�
YDULDEOHV�TXH�ODV�FRPSRQHQ�
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Tabla 1. Las dimensiones del BARCAS y su desagregación en variables

DIMESIONES VARIABLES

Solidaridad y 

Mutualidad

Solidaridad

Manejo del con!icto 

Reciprocidad

Atomización (–)

Oportunismo (–)

Alienación (control interno vs. externo) (–)

Relaciones 

Horizontales

Solidaridad en las relaciones horizontales

Actividades sociales con los del trabajo 

Actividades sociales con los del vecindario 

Solución horizontal a problemas colectivos 

Aplicación por agente externo (–)

Jerarquía o articulación 

vertical

Pertenencia a organizaciones de interés

Solidaridad vertical

Solución vertical a problemas colectivos

Hace mediación Iglesia

Hace mediación gremios o asociaciones profesionales

Hace mediación sindicatos

Hace mediación partidos políticos

Con"anza Institucional

Con"anza en el Gobierno

Con"anza en los movimientos

Con"anza en los medios

Con"anza en las Fuerzas Armadas

Con"anza en los grupos

Con"anza legal

Con"anza política

Con"anza en la Iglesia

Con"anza en la educación

Con"anza en la Policía

Con"anza en las grandes compañías

Honestidad y cumplimiento de la Ley

Percepción de corrupción (–)

DIMESIONES VARIABLES

Control Social

Con"anza en las instituciones que controlan el Estado

Mecanismos de participación de control de la sociedad 

al Estado

Rendición de cuentas (accountability)

Participación Cívica

Pertenencia a organizaciones voluntarias seculares 

Actividades localidad

Actividades cívicas

Actividades medios 

Trabajo voluntario

Participación Política

Habilidades políticas 

Mecanismo de participación 

Votación 

Eslabonamiento legislativo 

Eslabonamiento ejecutivo

Actividades políticas

Partidos

Información y 

Transparencia

Los colombianos no saben para dónde va el país 

porque nadie les informa (–)

La gente tiene quien les explique los problemas 

públicos 

El Estado se esfuerza por informar a los ciudadanos 

Lo medios de comunicación explican a fondo los 

problemas 

Los ciudadanos se informan para poder participar 

Sabe en qué se van a invertir los recursos de su 

localidad/comuna 

Republicanismo Cívico

Educación política

Politización de la ciudadanía

Responsabilidad de lo público

Particularismo (–)

Clientelismo (–)

Medios

Con"anza en los medios

Actividad en los medios

Los medios de comunicación explican a fondo los 

problemas públicos 

Actividad leer (consultar el periódico)
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6L� ELHQ� HVWDV� GLH]� GLPHQVLRQHV�
abarcan el espectro conceptual del 

Capital Social, el paso siguiente 

IXH� OD� FRQVWUXFFLyQGH� XQD� PHGLGD�
JHQHUDO� TXH� VLQWHWLFH� R� FRQGHQVH� ODV�
GLPHQVLRQHV�� 3DUD� WDO� ¿Q� VH� XVy� HO�
PpWRGR�HVWDGtVWLFR�GH�DQiOLVLV�IDFWRULDO�
SDUD� UHGXFLU� OD� LQIRUPDFLyQ� GH� ODV�
GLH]� GLPHQVLRQHV� HQ� WUHV� IDFWRUHV�
o agrupaciones de dimensiones por 

temas comunes, pero independientes 

HQWUH�Vt��$Vt�SXHV��HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�
FXPSOH�FRQ�GRV�SURSyVLWRV�SULQFLSDOHV��
permite obtener índices robustos y 

compactos de los diversos temas 

LQFOXLGRV�SRU�HO�%$5&$6��VXVFHSWLEOHV�
D� VHU� DQDOL]DGRV� HVWDGtVWLFDPHQWH�� \�
FRQ¿HUH�XQ�SXQWDMH�LQGLYLGXDO�HQ�FDGD�
XQR� GH� ORV� IDFWRUHV� UHVXOWDQWHV�� TXH�
VRQ� OD� EDVH� SDUD� DQiOLVLV� SRVWHULRUHV�
�UHJUHVLRQHV� OLQHDOHV�� TXH� SHUPLWH�
LGHQWL¿FDU� \� FXDQWL¿FDU� FXiOHV� VRQ�
ORV� DVSHFWRV� FUtWLFRV�� HV� GHFLU� FXiOHV�
dimensiones, variable e ítems hacen 

la diferencia para aumentar o reducir 

los niveles de cada factor.

(Q� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� QDFLRQDO� GHO�
&DSLWDO� 6RFLDO� HQ� ������ VH� HQFRQWUy�
TXH� HO� HVSDFLR� FRQFHSWXDO� QR�
solamente se agrupaba por el factor 

esperado de .VRFLDO�� VLQR� DGHPiV� GH�
otro factor distinto e independiente, 

interpretado como Fe en Fuentes de 

,QIRUPDFLyQ� QR� 9DOLGDGDV�� )HQRYDO. 
(VWH� ~OWLPR� IDFWRU� FRPSUHQGLy� XQD�
VHULH�GH�YDULDEOHV�H�tWHPV�TXH�UHÀHMDQ�
FRQ¿DQ]D�LUUHVWULFWD�R�³IH´�HQ�IXHQWHV�
GH� LQIRUPDFLyQ� �ORV� Medios� H[SOLFDQ�
a fondo los problemas, la gente tiene 

TXLHQ� OHV� H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV�
públicos, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV, 

HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV�
SDUD� TXH� HMHU]DQ� VXV� GHEHUHV��� 6LQ�
HPEDUJR��GDGR�TXH�)HQRYDO�FRQWy�FRQ�
efectos negativos de las dimensiones 

de 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��VH�SRVWXOy�TXH�HVWDV�FUHHQFLDV�
carecían de maneras de comprobar su 

YDOLGH]�FRQ�DOJ~Q�JUXSR�GH�UHIHUHQFLD��

(Q�HVWH�FRQWH[WR��YDOLGDU�LQIRUPDFLyQ�
LPSOLFD�OD�H[LVWHQFLD�GH�Q~FOHRV�VRFLDOHV�
donde se discuta, se amplíe y se 

FRQWUDVWH�OD�LQIRUPDFLyQ��(VWD�WHVLV�HV�
DItQ�D�OD�QRFLyQ�GH�FRQVWUXFFLyQ�VRFLDO�
GH� OD� UHDOLGDG� SURSXHVWD� SRU� %HUJHU�
\� /XFNPDQ� �������� HQ� HO� VHQWLGR� GH�
TXH�HO�FRQRFLPLHQWR�\� OD� LQIRUPDFLyQ�
sobre lo público se construyen, es 

decir se valida socialmente a través 

de procesos participativos.

$GLFLRQDOPHQWH�� OD� LQWHUSUHWDFLyQ�
de )HQRYDO es consistente con la 

QRFLyQ� GH� GLVRQDQFLD� FRJQRVFLWLYD�
�)HVWLQJHU���������TXH�VH�GH¿QH�FRPR�
OD� WHQVLyQ� SVLFROyJLFD� TXH� VXIUH� XQ�
individuo cuando dos ideas o valores 

entran en disputa. Para reducir la 

WHQVLyQ� SURGXFLGD� SRU� OD� GLVRQDQFLD��
XQ� LQGLYLGXR� WLHQH� TXH� GLVWRUVLRQDU��
DXPHQWDU�R�FRQWURYHUWLU�OD�LQIRUPDFLyQ�
VREUH�HO�WHPD�HQ�FXHVWLyQ��(MHPSOR�GH�
la disonancia cognoscitiva es cuando 

los ciudadanos dicen ser responsables 

GHO�p[LWR�GH�VX�EDUULR��DXQ�FXDQGR�QR�
son miembros de asociaciones cívicas 

GH�EDUULR�R�PDQWLHQHQ�EDMDV�UHODFLRQHV�
KRUL]RQWDOHV� FRQ� VXV� YHFLQRV�� /D�
GLVRQDQFLD�VH�UHGXFH�UHSRUWDQGR�TXH�
VH�HV�UHVSRQVDEOH��D�SHVDU�GH�TXH�VXV�
comportamientos no necesariamente 

DSR\HQ�R�UHÀHMHQ�HVWD�D¿UPDFLyQ�
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3DUD�OD�6HJXQGD�0HGLFLyQ�GHO�&DSLWDO�
6RFLDO� GH� &RORPELD�� UHDOL]DGD� HQ�
HO� ������ VH� SDUWLy� GH� OD� KLSyWHVLV�
FRQ¿UPDWRULD� VREUH� OD� HVWUXFWXUD�
factorial de 1997. Sin embargo, 

DSDUHFLy� XQ� WHUFHU� IDFWRU�� LQGLFDQGR�
TXH�HO�HVSDFLR�FRQFHSWXDO�FRQWHQLGR�HQ�
ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�VH�SRGtD�UHVXPLU�
PHMRU�HQ� WUHV� IDFWRUHV�GLVWLQWRV��TXH�
HQ� VX� FRQMXQWR� H[SOLFDEDQ� HO� ������
GH� OD�YDULDQ]D��XQ�����DGLFLRQDO�GHO�
���� TXH� VH� H[SOLFDED� HQ� ������ (O�
primer factor fue similar al .VRFLDO 

GH� ����� H� LQFOX\y� ODV� GLPHQVLRQHV�
de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� 6ROLGDULGDG�
\� 0XWXDOLGDG�� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD��
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD, 
WRGDV�FRQ�UHODFLyQ�SRVLWLYD�

(O� QXHYR� \� VHJXQGR� IDFWRU� GHO� �����
UHFLELy� HO� QRPEUH� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� \� &RQWURO� ,QGLUHFWR� GH�
OD� 6RFLHGDG� DO� (VWDGR� �&RQItH) y 

VH� LQWHUSUHWy� FRPR� OD� UHODFLyQ� GH� OD�
VRFLHGDG�FRQ�VX�LQVWLWXFLRQDOLGDG��(VWR�
LQGLFD�TXH�ODV�SHUVRQDV�FRQ�SXQWDMHV�
altos en &RQItH, se relacionan con 

OD� VRFLHGDG�\� FRQ�HO�(VWDGR�D� WUDYpV�
GH� OD� FRQ¿DQ]D� TXH� GHSRVLWDQ� HQ�
instituciones, pero tienen menos 

relaciones sociales entre iguales 

(5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV��� (Q� RWUDV�
palabras, el control social se hace 

D� WUDYpV� GH� OD� FRQ¿DQ]D� HQ� ODV�
instituciones, pero no de manera 

directa a través de las relaciones 

entre iguales, esto sustentado por el 

HIHFWR� QHJDWLYR� FRQ� OD� GLPHQVLyQ� GH�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

(O� VLJQL¿FDGR� GH� &RQItH se basa en 

OD� FRQ¿DQ]D� HQ� XQD� JUDQ� GLYHUVLGDG�
GH� LQVWLWXFLRQHV�� TXH� LQFOX\H� GHVGH�

ODV� GHO� (VWDGR� �JRELHUQRV� QDFLRQDO��
departamental, municipal, entre 

RWURV��� ODV�TXH�HMHUFHQ�FRQWURO� VREUH�
HO� (VWDGR� �)LVFDOtD�� HO� &RQJUHVR��
gremios, sindicatos, Medios de 

FRPXQLFDFLyQ�� HQWUH� RWURV�� \�
RUJDQL]DFLRQHV� GH� OD� VRFLHGDG�
FLYLO� �SRU� HMHPSOR�� RUJDQL]DFLRQHV�
educativas, movimiento étnicos, 

etc.). &RQItH�HPStULFDPHQWH�VH�DVRFLy�
con las dimensiones de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, Control Social y Medios 
(las dos primeras antes relacionadas 

H[FOXVLYDPHQWH�FRQ�.VRFLDO).

(O� WHUFHU� IDFWRU� GHO� ����� FRQVHUYy�
OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ����� VREUH� OD�
)H� HQ� )XHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ� QR�
9DOLGDGDV� �)HQRYDO), es decir, una 

serie de creencias sobre fuentes 

GH� LQIRUPDFLyQ� SDUD� SDUWLFLSDU� HQ�
HO� iPELWR� S~EOLFR�� 6LQ� HPEDUJR�� HO�
)HQRYDO� GHO� ����� WDPELpQ� LQFOX\y� HO�
contenido de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 
GLPHQVLyQ� TXH� UHFRJH� DVSHFWRV�
relacionados con el deber ser de la 

ciudadanía, es decir, un ciudadano 

UHVSRQVDEOH�GH�OR�S~EOLFR��SROLWL]DGR�\�
educado políticamente, como opuesto 

al &OLHQWHOLVPR y al particularismo. 

(Q� ������ 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 
DGHPiV� GH� KDFHU� SDUWH� GH� )HQRYDO, 
tuvo un efecto sobre .VRFLDO� SRUTXH�
UHFRJtD� HOHPHQWRV� D¿QHV� D� OD�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y cívica, por 

HMHPSOR� ODV� YDULDEOHV� (GXFDFLyQ�
SROtWLFD y 3ROLWL]DFLyQ�GH�OD�FLXGDGDQtD. 
'DGR� TXH� HVWDV� FUHHQFLDV� UHFRJLGDV�
en 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR en el 

����� VH� DVRFLDURQ� H[FOXVLYDPHQWH�
con )HQRYDO, mas no en .VRFLDO, 
VH� FRQFOX\y� TXH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
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IXH� OD� FRQVWUXFFLyQGH� XQD� PHGLGD�
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GLH]� GLPHQVLRQHV� HQ� WUHV� IDFWRUHV�
o agrupaciones de dimensiones por 

temas comunes, pero independientes 

HQWUH�Vt��$Vt�SXHV��HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�
FXPSOH�FRQ�GRV�SURSyVLWRV�SULQFLSDOHV��
permite obtener índices robustos y 

compactos de los diversos temas 

LQFOXLGRV�SRU�HO�%$5&$6��VXVFHSWLEOHV�
D� VHU� DQDOL]DGRV� HVWDGtVWLFDPHQWH�� \�
FRQ¿HUH�XQ�SXQWDMH�LQGLYLGXDO�HQ�FDGD�
XQR� GH� ORV� IDFWRUHV� UHVXOWDQWHV�� TXH�
VRQ� OD� EDVH� SDUD� DQiOLVLV� SRVWHULRUHV�
�UHJUHVLRQHV� OLQHDOHV�� TXH� SHUPLWH�
LGHQWL¿FDU� \� FXDQWL¿FDU� FXiOHV� VRQ�
ORV� DVSHFWRV� FUtWLFRV�� HV� GHFLU� FXiOHV�
dimensiones, variable e ítems hacen 

la diferencia para aumentar o reducir 

los niveles de cada factor.

(Q� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� QDFLRQDO� GHO�
&DSLWDO� 6RFLDO� HQ� ������ VH� HQFRQWUy�
TXH� HO� HVSDFLR� FRQFHSWXDO� QR�
solamente se agrupaba por el factor 

esperado de .VRFLDO�� VLQR� DGHPiV� GH�
otro factor distinto e independiente, 

interpretado como Fe en Fuentes de 

,QIRUPDFLyQ� QR� 9DOLGDGDV�� )HQRYDO. 
(VWH� ~OWLPR� IDFWRU� FRPSUHQGLy� XQD�
VHULH�GH�YDULDEOHV�H�tWHPV�TXH�UHÀHMDQ�
FRQ¿DQ]D�LUUHVWULFWD�R�³IH´�HQ�IXHQWHV�
GH� LQIRUPDFLyQ� �ORV� Medios� H[SOLFDQ�
a fondo los problemas, la gente tiene 

TXLHQ� OHV� H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV�
públicos, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV, 

HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV�
SDUD� TXH� HMHU]DQ� VXV� GHEHUHV��� 6LQ�
HPEDUJR��GDGR�TXH�)HQRYDO�FRQWy�FRQ�
efectos negativos de las dimensiones 

de 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��VH�SRVWXOy�TXH�HVWDV�FUHHQFLDV�
carecían de maneras de comprobar su 

YDOLGH]�FRQ�DOJ~Q�JUXSR�GH�UHIHUHQFLD��

(Q�HVWH�FRQWH[WR��YDOLGDU�LQIRUPDFLyQ�
LPSOLFD�OD�H[LVWHQFLD�GH�Q~FOHRV�VRFLDOHV�
donde se discuta, se amplíe y se 

FRQWUDVWH�OD�LQIRUPDFLyQ��(VWD�WHVLV�HV�
DItQ�D�OD�QRFLyQ�GH�FRQVWUXFFLyQ�VRFLDO�
GH� OD� UHDOLGDG� SURSXHVWD� SRU� %HUJHU�
\� /XFNPDQ� �������� HQ� HO� VHQWLGR� GH�
TXH�HO�FRQRFLPLHQWR�\� OD� LQIRUPDFLyQ�
sobre lo público se construyen, es 

decir se valida socialmente a través 

de procesos participativos.

$GLFLRQDOPHQWH�� OD� LQWHUSUHWDFLyQ�
de )HQRYDO es consistente con la 

QRFLyQ� GH� GLVRQDQFLD� FRJQRVFLWLYD�
�)HVWLQJHU���������TXH�VH�GH¿QH�FRPR�
OD� WHQVLyQ� SVLFROyJLFD� TXH� VXIUH� XQ�
individuo cuando dos ideas o valores 

entran en disputa. Para reducir la 

WHQVLyQ� SURGXFLGD� SRU� OD� GLVRQDQFLD��
XQ� LQGLYLGXR� WLHQH� TXH� GLVWRUVLRQDU��
DXPHQWDU�R�FRQWURYHUWLU�OD�LQIRUPDFLyQ�
VREUH�HO�WHPD�HQ�FXHVWLyQ��(MHPSOR�GH�
la disonancia cognoscitiva es cuando 

los ciudadanos dicen ser responsables 

GHO�p[LWR�GH�VX�EDUULR��DXQ�FXDQGR�QR�
son miembros de asociaciones cívicas 

GH�EDUULR�R�PDQWLHQHQ�EDMDV�UHODFLRQHV�
KRUL]RQWDOHV� FRQ� VXV� YHFLQRV�� /D�
GLVRQDQFLD�VH�UHGXFH�UHSRUWDQGR�TXH�
VH�HV�UHVSRQVDEOH��D�SHVDU�GH�TXH�VXV�
comportamientos no necesariamente 

DSR\HQ�R�UHÀHMHQ�HVWD�D¿UPDFLyQ�
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3DUD�OD�6HJXQGD�0HGLFLyQ�GHO�&DSLWDO�
6RFLDO� GH� &RORPELD�� UHDOL]DGD� HQ�
HO� ������ VH� SDUWLy� GH� OD� KLSyWHVLV�
FRQ¿UPDWRULD� VREUH� OD� HVWUXFWXUD�
factorial de 1997. Sin embargo, 

DSDUHFLy� XQ� WHUFHU� IDFWRU�� LQGLFDQGR�
TXH�HO�HVSDFLR�FRQFHSWXDO�FRQWHQLGR�HQ�
ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�VH�SRGtD�UHVXPLU�
PHMRU�HQ� WUHV� IDFWRUHV�GLVWLQWRV��TXH�
HQ� VX� FRQMXQWR� H[SOLFDEDQ� HO� ������
GH� OD�YDULDQ]D��XQ�����DGLFLRQDO�GHO�
���� TXH� VH� H[SOLFDED� HQ� ������ (O�
primer factor fue similar al .VRFLDO 

GH� ����� H� LQFOX\y� ODV� GLPHQVLRQHV�
de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� 6ROLGDULGDG�
\� 0XWXDOLGDG�� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD��
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD, 
WRGDV�FRQ�UHODFLyQ�SRVLWLYD�

(O� QXHYR� \� VHJXQGR� IDFWRU� GHO� �����
UHFLELy� HO� QRPEUH� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� \� &RQWURO� ,QGLUHFWR� GH�
OD� 6RFLHGDG� DO� (VWDGR� �&RQItH) y 

VH� LQWHUSUHWy� FRPR� OD� UHODFLyQ� GH� OD�
VRFLHGDG�FRQ�VX�LQVWLWXFLRQDOLGDG��(VWR�
LQGLFD�TXH�ODV�SHUVRQDV�FRQ�SXQWDMHV�
altos en &RQItH, se relacionan con 

OD� VRFLHGDG�\� FRQ�HO�(VWDGR�D� WUDYpV�
GH� OD� FRQ¿DQ]D� TXH� GHSRVLWDQ� HQ�
instituciones, pero tienen menos 

relaciones sociales entre iguales 

(5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV��� (Q� RWUDV�
palabras, el control social se hace 

D� WUDYpV� GH� OD� FRQ¿DQ]D� HQ� ODV�
instituciones, pero no de manera 

directa a través de las relaciones 

entre iguales, esto sustentado por el 

HIHFWR� QHJDWLYR� FRQ� OD� GLPHQVLyQ� GH�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

(O� VLJQL¿FDGR� GH� &RQItH se basa en 

OD� FRQ¿DQ]D� HQ� XQD� JUDQ� GLYHUVLGDG�
GH� LQVWLWXFLRQHV�� TXH� LQFOX\H� GHVGH�

ODV� GHO� (VWDGR� �JRELHUQRV� QDFLRQDO��
departamental, municipal, entre 

RWURV��� ODV�TXH�HMHUFHQ�FRQWURO� VREUH�
HO� (VWDGR� �)LVFDOtD�� HO� &RQJUHVR��
gremios, sindicatos, Medios de 

FRPXQLFDFLyQ�� HQWUH� RWURV�� \�
RUJDQL]DFLRQHV� GH� OD� VRFLHGDG�
FLYLO� �SRU� HMHPSOR�� RUJDQL]DFLRQHV�
educativas, movimiento étnicos, 

etc.). &RQItH�HPStULFDPHQWH�VH�DVRFLy�
con las dimensiones de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, Control Social y Medios 
(las dos primeras antes relacionadas 

H[FOXVLYDPHQWH�FRQ�.VRFLDO).

(O� WHUFHU� IDFWRU� GHO� ����� FRQVHUYy�
OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ����� VREUH� OD�
)H� HQ� )XHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ� QR�
9DOLGDGDV� �)HQRYDO), es decir, una 

serie de creencias sobre fuentes 

GH� LQIRUPDFLyQ� SDUD� SDUWLFLSDU� HQ�
HO� iPELWR� S~EOLFR�� 6LQ� HPEDUJR�� HO�
)HQRYDO� GHO� ����� WDPELpQ� LQFOX\y� HO�
contenido de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 
GLPHQVLyQ� TXH� UHFRJH� DVSHFWRV�
relacionados con el deber ser de la 

ciudadanía, es decir, un ciudadano 

UHVSRQVDEOH�GH�OR�S~EOLFR��SROLWL]DGR�\�
educado políticamente, como opuesto 

al &OLHQWHOLVPR y al particularismo. 

(Q� ������ 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 
DGHPiV� GH� KDFHU� SDUWH� GH� )HQRYDO, 
tuvo un efecto sobre .VRFLDO� SRUTXH�
UHFRJtD� HOHPHQWRV� D¿QHV� D� OD�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y cívica, por 

HMHPSOR� ODV� YDULDEOHV� (GXFDFLyQ�
SROtWLFD y 3ROLWL]DFLyQ�GH�OD�FLXGDGDQtD. 
'DGR� TXH� HVWDV� FUHHQFLDV� UHFRJLGDV�
en 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR en el 

����� VH� DVRFLDURQ� H[FOXVLYDPHQWH�
con )HQRYDO, mas no en .VRFLDO, 
VH� FRQFOX\y� TXH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
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5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR representa 

XQD�µH[FXVD¶�GH�OD�FLXGDGDQtD�VLQ�TXH�
WHQJDQ� H[SUHVLRQHV� HQ� SUiFWLFDV� R�
comportamientos cívicos.

&RPR�VH�YHUi�D�OR�ODUJR�GH�HVWH�OLEUR��OD�
estructura factorial tripartita del 2005 

VH� PDQWXYR�� DXQTXH� FRQ� FDPELRV�
VXVWDQFLDOHV� HQ� VX� FRPSRVLFLyQ�� (Q�
el 2011 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, 
6ROLGDULGDG� \�0XWXDOLGDG y -HUDUTXtD 
FRQIRUPDURQ� XQ� JUXSR� R� IDFWRU� TXH�
VH� LQWHUSUHWy� FRPR� &DSLWDO� 6RFLDO� R�
.VRFLDO. Así las cosas, .VRFLDO es una 

PHGLGD� JHQHUDO� GHO� WHMLGR� VRFLDO�� \�
VH� LQWHUSUHWy� FRQ� EDVH� HQ� QRFLRQHV�
WHyULFDV� WtSLFDV� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO��
como la importancia de la solidaridad, 

la reciprocidad y la capacidad para 

solucionar problemas colectivos entre 

todos los miembros de la comunidad, 

o nombrando un representante de 

OD� FRPXQLGDG� SDUD� TXH� LQWHUYHQJD��
contrario a la necesidad de recurrir a 

un $JHQWH�H[WHUQR� SDUD�TXH�DFW~H�R�
GH�UHFXUULU�D�XQD�SDODQFD�R�FRQH[LyQ�
política para solucionar el problema.

$� VX� YH]�� ODV� GLPHQVLRQHV� GH�
&RQWURO� 6RFLDO�� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO conformaron el núcleo 

GHO� RWUR� IDFWRU� TXH� PLGH� OD� UHODFLyQ�
de la sociedad con su institucionalidad 

interpretado como &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� \� &RQWURO� ,QGLUHFWR� GH�
OD�6RFLHGDG�DO�(VWDGR��R�&RQItH. Como 

\D�VH�PHQFLRQy��&RQItH es una medida 

JHQHUDO�GH� OD�UHODFLyQ�GH� OD�VRFLHGDG�
FRQ�OD�LQVWLWXFLRQDOLGDG�HQ�HO�HMHUFLFLR�
del control social y de la democracia 

participativa y representativa.

Finalmente, en el 2011 las dimensiones 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD��
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� \� 0HGLRV�
conformaron el factor interpretado 

FRPR� )H� HQ� )XHQWHV� GH� ,QIRUPDFLyQ�
QR� 9DOLGDGDV�� R� )HQRYDO�� (VWH� IDFWRU�
también tuvo cambios sustanciales en 

VX� FRPSRVLFLyQ� UHVSHFWR� DO� ������ (O�
SULPHUR�GH�HOORV�IXH�HO�GH�OD�GLPHQVLyQ�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� TXH� HQ� HO�
����� WXYR� XQ� HIHFWR� H[FOXVLYR� \�
positivo sobre &RQItH, pero en el 2011, 

conservando ese efecto sobre este 

factor, aparece con un efecto nuevo 

y positivo sobre )HQRYDO��(O� VHJXQGR�
FDPELR�LPSRUWDQWH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�
Medios��TXH�HQ�HO������KDFtD�SDUWH�GH�
&RQItH con un efecto positivo y en el 

2011 pierde ese efecto para tener uno 

positivo sobre )HQRYDO.

/RV� FDPELRV� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH�
IDFWRUHV� UHÀHMDURQ� LPSRUWDQWHV�
transformaciones en la sociedad 

colombiana de 1997 a 2011, en el 

VHQWLGR�GH�TXH�HO�SDVR�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�de .VRFLDO 
a &RQItH�� LQGLFD� TXH� VH� SHUGLHURQ�
los vínculos de la sociedad con la 

LQVWLWXFLRQDOLGDG��HV�HQ�RWUDV�SDODEUDV��
se tiene evidencia de una sociedad 

desarticulada de su institucionalidad, 

HQ�GRQGH�KD\�EDMRV�QLYHOHV�GH�FRQWURO�
VRFLDO��\�OD�FRQ¿DQ]D�LUUHVWULFWD�HQ�ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�D�PHQXGR�QR�SXHGH�
ser validada. De ahí el fecto positivo de 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�sobre )HQRYDO.

45I.INTRODUCCIÓN

El desarrollo no lineal:
Modelo de Cuadrantes

(O�HVSDFLR�FRQFHSWXDO�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�
TXH� VH� EXVFD�PHGLU� FRQ� HO� %$5&$6��
incluye una serie de elementos 

FRPSOHPHQWDULRV� TXH� FRQWULEX\HQ�
D� KDFHU� FODUD� OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH�
ORV� UHVXOWDGRV� SDUD� &RORPELD�� (VWRV�
HOHPHQWRV� VH� UH¿HUHQ� D� DVSHFWRV�
propios de unidades territoriales 

DJUHJDGDV��HQ�RSRVLFLyQ�D�XQ�DQiOLVLV�
estrictamente individual.

(Q� HVWH� VHQWLGR�� HO� 0RGHOR� GH�
&XDGUDQWHV es una manera de 

RUJDQL]DU� OD� LQIRUPDFLyQ� UHFRJLGD�SRU�
HO�%$5&$6�TXH�VH�UH¿HUHQ�D�QRFLRQHV�
TXH� WLHQHQ� FRPR� EDVH� ORV� UHVXOWDGRV�
GH� OD� LQYHVWLJDFLyQ�GH�5REHUW�3XWQDP�
sobre el compromiso cívico y la 

H¿FDFLD�LQVWLWXFLRQDO�HQ�YDULDV�UHJLRQHV�
GH� ,WDOLD�� HO� 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV 
FRPELQD� GRV� HMHV� IXQGDPHQWDOHV��
&RPXQLGDG��TXH�SXHGH�VHU�SRVLWLYD�R�
negativa e ,QGLYLGXDOLVPR�TXH�WDPELHQ�
pueder ser positivo (Necesidad de 

logro) o negativo.

/D� LQYHVWLJDFLyQ� GH� 3XWQDP� VH� KD�
convertido en una obra seminal 

conceptual y empíricamente sobre 

HO� &DSLWDO� 6RFLDO�� 3XWQDP� HVWXGLy� HO�
&DSLWDO� 6RFLDO� D� OD� OX]� GHO� SURFHVR� GH�
GHVFHQWUDOL]DFLyQ� HQ� ,WDOLD y� SODQWHy�
HO� FRPSURPLVR� FtYLFR�� GH¿QLGR� FRPR�
HO� Q~PHUR� GH� RUJDQL]DFLRQHV� FtYLFDV�
registradas públicamente desde 

principios del siglo XX como medida 

de Capital Social, era el mecanismo 

SDUD� H[SOLFDU� YDULDFLRQHV� UHJLRQDOHV� H�
KLVWyULFDV�HQ�HO�GHVHPSHxR�LQVWLWXFLRQDO�

\� HO� FUHFLPLHQWR� HFRQyPLFR� LWDOLDQR��
3XWQDP� SUREy� TXH� HO� &DSLWDO� 6RFLDO�
(compromiso cívico) tenía una gran 

FRQWLQXLGDG�KLVWyULFD��SXHV�ODV�UHJLRQHV�
italianas con mayor número de 

asociaciones cívicas registradas en 1900 

contaron con niveles altos de compromiso 

cívico en 1970. Adicionalmente, el nivel 

regional de Capital Social de 1900 

SUHGHFtD� HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR� GH�
������FRQ�PD\RU�IXHU]D�TXH�HO�GHVDUUROOR�
HFRQyPLFR�GH�������$VLPLVPR��HO�&DSLWDO�
Social predecía la efectividad institucional 

GH� ������ SUHGLFFLyQ� TXH� QR� UHYHODED�
HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR� GH� �����

(Q�FXDQWR�D�OD�HIHFWLYLGDG�institucional, 

Putnam la GH¿QH�FRPR�OD�FDSDFLGDG�GH�
responder a las preferencias de sus 

ciudadanos, y establece doce indicadores 

de efectividad institucional dentro de 

los cuales se cuentan estabilidad en 

el gabinete, disponibilidad de servicios 

GH�LQIRUPDFLyQ�\�HVWDGtVWLFD��VHUYLFLRV�
como guarderías infantiles y clínicas 

familiares, innovaciones legislativas, 

capacidad de gasto en el agro y 

FDSDFLGDG� GH� UHVSXHVWD� EXURFUiWLFD��
(VWRV� UHVXOWDGRV�� VH� VLQWHWL]DQ� HQ� OD�
³HFXDFLyQ� FDXVDO� GH� 3XWQDP´� FRQ� ODV�
formulaciones de sociedad fuerte-

economía fuerte y sociedad fuerte-

(VWDGR�HIHFWLYR�

De acuerdo con Putnam, las 

interacciones sociales sucedidas dentro 

de las asociaciones cívicas fomentan la 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO y las normas 

cooperativas y de reciprocidad, 

TXH� SHUPLWHQ� UHGXFLU� ORV� FRVWRV�
GH� WUDQVDFFLyQ� HQ� OD� SURGXFFLyQ�
HFRQyPLFD��(VWH�SODQWHDPLHQWR�HV�DItQ�
D�OD�QRFLyQ�GH�*HVHOOVFKDIW�propuesta en 
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5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR representa 

XQD�µH[FXVD¶�GH�OD�FLXGDGDQtD�VLQ�TXH�
WHQJDQ� H[SUHVLRQHV� HQ� SUiFWLFDV� R�
comportamientos cívicos.

&RPR�VH�YHUi�D�OR�ODUJR�GH�HVWH�OLEUR��OD�
estructura factorial tripartita del 2005 

VH� PDQWXYR�� DXQTXH� FRQ� FDPELRV�
VXVWDQFLDOHV� HQ� VX� FRPSRVLFLyQ�� (Q�
el 2011 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, 
6ROLGDULGDG� \�0XWXDOLGDG y -HUDUTXtD 
FRQIRUPDURQ� XQ� JUXSR� R� IDFWRU� TXH�
VH� LQWHUSUHWy� FRPR� &DSLWDO� 6RFLDO� R�
.VRFLDO. Así las cosas, .VRFLDO es una 

PHGLGD� JHQHUDO� GHO� WHMLGR� VRFLDO�� \�
VH� LQWHUSUHWy� FRQ� EDVH� HQ� QRFLRQHV�
WHyULFDV� WtSLFDV� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO��
como la importancia de la solidaridad, 

la reciprocidad y la capacidad para 

solucionar problemas colectivos entre 

todos los miembros de la comunidad, 

o nombrando un representante de 

OD� FRPXQLGDG� SDUD� TXH� LQWHUYHQJD��
contrario a la necesidad de recurrir a 

un $JHQWH�H[WHUQR� SDUD�TXH�DFW~H�R�
GH�UHFXUULU�D�XQD�SDODQFD�R�FRQH[LyQ�
política para solucionar el problema.

$� VX� YH]�� ODV� GLPHQVLRQHV� GH�
&RQWURO� 6RFLDO�� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO conformaron el núcleo 

GHO� RWUR� IDFWRU� TXH� PLGH� OD� UHODFLyQ�
de la sociedad con su institucionalidad 

interpretado como &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� \� &RQWURO� ,QGLUHFWR� GH�
OD�6RFLHGDG�DO�(VWDGR��R�&RQItH. Como 

\D�VH�PHQFLRQy��&RQItH es una medida 

JHQHUDO�GH� OD�UHODFLyQ�GH� OD�VRFLHGDG�
FRQ�OD�LQVWLWXFLRQDOLGDG�HQ�HO�HMHUFLFLR�
del control social y de la democracia 

participativa y representativa.

Finalmente, en el 2011 las dimensiones 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD��
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� \� 0HGLRV�
conformaron el factor interpretado 

FRPR� )H� HQ� )XHQWHV� GH� ,QIRUPDFLyQ�
QR� 9DOLGDGDV�� R� )HQRYDO�� (VWH� IDFWRU�
también tuvo cambios sustanciales en 

VX� FRPSRVLFLyQ� UHVSHFWR� DO� ������ (O�
SULPHUR�GH�HOORV�IXH�HO�GH�OD�GLPHQVLyQ�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� TXH� HQ� HO�
����� WXYR� XQ� HIHFWR� H[FOXVLYR� \�
positivo sobre &RQItH, pero en el 2011, 

conservando ese efecto sobre este 

factor, aparece con un efecto nuevo 

y positivo sobre )HQRYDO��(O� VHJXQGR�
FDPELR�LPSRUWDQWH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�
Medios��TXH�HQ�HO������KDFtD�SDUWH�GH�
&RQItH con un efecto positivo y en el 

2011 pierde ese efecto para tener uno 

positivo sobre )HQRYDO.

/RV� FDPELRV� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH�
IDFWRUHV� UHÀHMDURQ� LPSRUWDQWHV�
transformaciones en la sociedad 

colombiana de 1997 a 2011, en el 

VHQWLGR�GH�TXH�HO�SDVR�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�de .VRFLDO 
a &RQItH�� LQGLFD� TXH� VH� SHUGLHURQ�
los vínculos de la sociedad con la 

LQVWLWXFLRQDOLGDG��HV�HQ�RWUDV�SDODEUDV��
se tiene evidencia de una sociedad 

desarticulada de su institucionalidad, 

HQ�GRQGH�KD\�EDMRV�QLYHOHV�GH�FRQWURO�
VRFLDO��\�OD�FRQ¿DQ]D�LUUHVWULFWD�HQ�ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�D�PHQXGR�QR�SXHGH�
ser validada. De ahí el fecto positivo de 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�sobre )HQRYDO.

45I.INTRODUCCIÓN

El desarrollo no lineal:
Modelo de Cuadrantes

(O�HVSDFLR�FRQFHSWXDO�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�
TXH� VH� EXVFD�PHGLU� FRQ� HO� %$5&$6��
incluye una serie de elementos 

FRPSOHPHQWDULRV� TXH� FRQWULEX\HQ�
D� KDFHU� FODUD� OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH�
ORV� UHVXOWDGRV� SDUD� &RORPELD�� (VWRV�
HOHPHQWRV� VH� UH¿HUHQ� D� DVSHFWRV�
propios de unidades territoriales 

DJUHJDGDV��HQ�RSRVLFLyQ�D�XQ�DQiOLVLV�
estrictamente individual.

(Q� HVWH� VHQWLGR�� HO� 0RGHOR� GH�
&XDGUDQWHV es una manera de 

RUJDQL]DU� OD� LQIRUPDFLyQ� UHFRJLGD�SRU�
HO�%$5&$6�TXH�VH�UH¿HUHQ�D�QRFLRQHV�
TXH� WLHQHQ� FRPR� EDVH� ORV� UHVXOWDGRV�
GH� OD� LQYHVWLJDFLyQ�GH�5REHUW�3XWQDP�
sobre el compromiso cívico y la 

H¿FDFLD�LQVWLWXFLRQDO�HQ�YDULDV�UHJLRQHV�
GH� ,WDOLD�� HO� 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV 
FRPELQD� GRV� HMHV� IXQGDPHQWDOHV��
&RPXQLGDG��TXH�SXHGH�VHU�SRVLWLYD�R�
negativa e ,QGLYLGXDOLVPR�TXH�WDPELHQ�
pueder ser positivo (Necesidad de 

logro) o negativo.

/D� LQYHVWLJDFLyQ� GH� 3XWQDP� VH� KD�
convertido en una obra seminal 

conceptual y empíricamente sobre 

HO� &DSLWDO� 6RFLDO�� 3XWQDP� HVWXGLy� HO�
&DSLWDO� 6RFLDO� D� OD� OX]� GHO� SURFHVR� GH�
GHVFHQWUDOL]DFLyQ� HQ� ,WDOLD y� SODQWHy�
HO� FRPSURPLVR� FtYLFR�� GH¿QLGR� FRPR�
HO� Q~PHUR� GH� RUJDQL]DFLRQHV� FtYLFDV�
registradas públicamente desde 

principios del siglo XX como medida 

de Capital Social, era el mecanismo 

SDUD� H[SOLFDU� YDULDFLRQHV� UHJLRQDOHV� H�
KLVWyULFDV�HQ�HO�GHVHPSHxR�LQVWLWXFLRQDO�

\� HO� FUHFLPLHQWR� HFRQyPLFR� LWDOLDQR��
3XWQDP� SUREy� TXH� HO� &DSLWDO� 6RFLDO�
(compromiso cívico) tenía una gran 

FRQWLQXLGDG�KLVWyULFD��SXHV�ODV�UHJLRQHV�
italianas con mayor número de 

asociaciones cívicas registradas en 1900 

contaron con niveles altos de compromiso 

cívico en 1970. Adicionalmente, el nivel 

regional de Capital Social de 1900 

SUHGHFtD� HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR� GH�
������FRQ�PD\RU�IXHU]D�TXH�HO�GHVDUUROOR�
HFRQyPLFR�GH�������$VLPLVPR��HO�&DSLWDO�
Social predecía la efectividad institucional 

GH� ������ SUHGLFFLyQ� TXH� QR� UHYHODED�
HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR� GH� �����

(Q�FXDQWR�D�OD�HIHFWLYLGDG�institucional, 

Putnam la GH¿QH�FRPR�OD�FDSDFLGDG�GH�
responder a las preferencias de sus 

ciudadanos, y establece doce indicadores 

de efectividad institucional dentro de 

los cuales se cuentan estabilidad en 

el gabinete, disponibilidad de servicios 

GH�LQIRUPDFLyQ�\�HVWDGtVWLFD��VHUYLFLRV�
como guarderías infantiles y clínicas 

familiares, innovaciones legislativas, 

capacidad de gasto en el agro y 

FDSDFLGDG� GH� UHVSXHVWD� EXURFUiWLFD��
(VWRV� UHVXOWDGRV�� VH� VLQWHWL]DQ� HQ� OD�
³HFXDFLyQ� FDXVDO� GH� 3XWQDP´� FRQ� ODV�
formulaciones de sociedad fuerte-

economía fuerte y sociedad fuerte-

(VWDGR�HIHFWLYR�

De acuerdo con Putnam, las 

interacciones sociales sucedidas dentro 

de las asociaciones cívicas fomentan la 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO y las normas 

cooperativas y de reciprocidad, 

TXH� SHUPLWHQ� UHGXFLU� ORV� FRVWRV�
GH� WUDQVDFFLyQ� HQ� OD� SURGXFFLyQ�
HFRQyPLFD��(VWH�SODQWHDPLHQWR�HV�DItQ�
D�OD�QRFLyQ�GH�*HVHOOVFKDIW�propuesta en 
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OD� REUD� FOiVLFD�&RPXQLGDG� \�6RFLHGDG�
&LYLO� GHO� VRFLyORJR� DOHPiQ� )HUGLQDQG�
7|QQLHV� �������� (Q� HOOD�� 7|QQLHV�
distingue dos tipos de formaciones 

VRFLDOHV�� *HVHOOVFKDIW� �DVRFLDFLyQ�� \�
*HPHLQVFKDIW�(comunidad). La primera 

consiste en agrupaciones sociales 

FX\D� FRKHVLyQ� H� LQWHUDFFLRQHV� VH�
centran en una meta común, superior 

o independiente de las motivaciones 

LQGLYLGXDOHV� GH� ODV� SHUVRQDV� TXH� OD�
conforman. Por contraste, *HPHLQVFKDIW� 
consiste en agrupaciones sociales cuya 

FRKHVLyQ�VH�EDVD�HQ�YDORUHV�LQKHUHQWHV�
o tradicionales de la comunidad, como 

las relaciones familiares, religiosas 

R� LQFOXVLYH� WHUULWRULDOHV� �HM�� YHUHGD� R�
EDUULRV��� GRQGH� OD� FRKHVLyQ� VXUJH� SRU�
la pertenencia a un mismo grupo de 

referencia, mas no necesariamente 

obedece a la voluntad individual. 

/D� GLVWLQFLyQ� FODYH� HQWUH� HVWDV� GRV�
tipologías es el papel de las motivaciones 

LQGLYLGXDOHV��SXHV�7|QQLHV�FRQVLGHUy�TXH�
OD�DVRFLDFLRQHV�VH�EDVDQ�HQ�OD�GHFLVLyQ�
voluntaria de participar en el desarrollo 

GH�XQD�PHWD�FRP~Q��PLHQWUDV�TXH�HQ�
la comunidad la voluntad individual 

HVWi�PXFKR�PiV�UHVWULQJLGD�GHQWUR�GH�
papeles tradicionales de autoridad.

(Q� FRQVHFXHQFLD�� PLHQWUDV� TXH� HQ�
*HVHOOVFKDIW� la movilidad social o 

OD� DXWRULGDG� VH� HMHUFH� SRU� ORJURV� R�
méritos individuales, en *HPHLQVFKDIW�
esta es prescrita o determinada por 

SDSHOHV� ¿MRV�� FRPR� HO� SDUHQWHVFR�
R� OD� VHxRUtD�DQWLJ�HGDG�� $Vt� SXHV��
ODV� DVRFLDFLRQHV� FtYLFDV� TXH� 3XWQDP�
HVWXGLy� FRUUHVSRQGHQ� D� IRUPDFLRQHV�
D¿QHV� D� ODV�*HVHOOVFKDIWÜ� GRQGH� ODV�
motivaciones individuales reditúan 

en el bien colectivo. Sin embargo, 

3XWQDP� D¿UPy� TXH� HQ� ,WDOLD� QR�
HQFRQWUy� IRUPDFLRQHV� FRPXQDOHV�
�*HPHLQVFKDIW��� SHUR� GHVFULELy�
IRUPDFLRQHV�VRFLDOHV�D¿QHV�D�OD�WHVLV�GH�
%DQ¿HOG� ������� GH� IDPLOLVWDV� DPRUDOHV�
para dar cuenta de colectividades sin 

5HVSRQVDELOLGDG�SRU�OR�S~EOLFR, “todo 

DTXHO�TXH�VH�RFXSD�GHO�ELHQ�FROHFWLYR�
sin una inmediata ganancia personal 

HV�FRQVLGHUDGR�XQ�¿DVFR´�\�WDQ�VyOR�
la estricta solidaridad familiar es 

FXOWXUDOPHQWH�YiOLGD�

6L�ELHQ�OD�PRWLYDFLyQ�GH�ORJUR��0F&OH-
ODQG��������VH�FRQVLGHUy�HO�LQFHQWLYR�R�
motor para el reconocimiento en Ge-

sellschaft, no necesariamente obedece 

a un rasgo individualista o instrumen-

WDO�HQ�WDQWR�ORV�GHPiV�VLUYDQ�H[FOXVL-
YDPHQWH�SDUD�HO�p[LWR�SHUVRQDO��

&RQ�EDVH�HQ�HVWDV�QRFLRQHV��HO�%$5&$6�
VH� GLVHxy� SDUD� TXH� SXGLHUD� PHGLU�
diversas formaciones sociales mediante 

HO� DQiOLVLV� GH� FXDGUDQWHV�� (VWRV�
permiten estudiar los cambios sociales 

TXH� QR� VRQ� QHFHVDULDPHQWH� OLQHDOHV�
o unidireccionales, considerando 

OD� GLYHUVLGDG� DFWXDO� H� KLVWyULFD� GH�
formaciones sociales en Colombia. 

&RPR� \D� VH� PHQFLRQy� DQWHULRUPHQWH��
ORV�&XDGUDQWHV�VH�GH¿QHQ�SRU�HO�FUXFH�
GH�ORV�HMHV�&RPXQLGDG��H�,QGLYLGXDOLVPR��
'HVGH� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� FRQ� HO�
%$5&$6� �6XGDUVN\�� ������ VH� ORJUy�
medir diferentes formaciones sociales 

en Colombia y con las mediciones 

SRVWHULRUHV�VH�KD�SRGLGR�HVWDEOHFHU�FXiO�
ha sido la trayectoria del país y de los 

diferentes territorios en el 0RGHOR� GH�
&XDGUDQWHV.
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/RV� HMHV� VH� FRQVWUX\HQ� DO� PHGLU� \�
agregar varios indicadores de acciones 

y valores comunitarios y de necesidad 

GH�ORJUR��(O�HMH�GH�FRPXQLGDG�LQFOX\H��
principalmente, la pertenencia a 19 

RUJDQL]DFLRQHV�GH� OD�VRFLHGDG�FLYLO�\�
otros indicadores adicionales, como 

la manera de resolver problemas 

FROHFWLYRV��(O�,QGLYLGXDOLVPR�SRVLWLYR�
TXH� � KD� VLGR� H[SOLFDGR� D� WUDYpV� GHO�
concepto de Necesidad de logro 

VH� PLGLy� SRU� PHGLR� GH� OD� SUHJXQWD�
LQFOXSLGD� HQ� OD� (QFXHVWD�0XQGLDO� GH�
9DORUHV� �(09�� VREUH� ORV� YDORUHV� D�
LQFXOFDU� D� � ORV� QLxRV� LQGHSHQGHQFLD��
GHWHUPLQDFLyQ�� IH� UHOLJLRVD�� WUDEDMR�
GXUR�� UHVSRQVDELOLGDG�� LPDJLQDFLyQ��
tolerancia, ahorro, generosidad y 

REHGLHQFLD�� (O� tQGLFH� GH� 1HFHVLGDG�
GH� ORJUR�� YiOLGR� VRODPHQWH� D� QLYHO�
de agregados sociales no a nivel 

individual, se calcula tomado el 

SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�FRQVLGHUy�
TXH�OD�GHWHUPLQDFLyQ�R�HO�DKRUUR�VRQ�
YDORUHV� TXH� GHEHQ� LQFXOFDUVH� HQ� ORV�
QLxRV��DO�TXH�VH�OH�UHVWD�HO�SRUFHQWDMH�
GH� SHUVRQDV� TXH� FRQVLGHUy� TXH� OD�
fe religiosa y la obediencia deben 

LQFXOFDUVH�HQ�ORV�QLxRV �́
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Individuación 
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Alta necesidad de
logro o “Modernización”

Po
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iva Comunidad o
Gemeinschaft Sociedad Cívica Moderna

Los cuadrantes, como su nombre 

OR� LQGLFD�� FDUDFWHUL]DQ� FXDWUR� IRU-
PDFLRQHV�VRFLDOHV��IDPLOLVWDV�DPR-
UDOHV��FDUDFWHUL]DGRV�SRU�GHWHULRUR�FR-
PXQDO�\�EDMD�PRWLYDFLyQ�GH�ORJUR��

(VWH� FXDGUDQWH� UHÀHMD� HO� FRQFHSWR�
DFXxDGR� SRU� %DQ¿HOG� ������� SDUD�
describir sociedades con problemas 

SDUD� DFWXDU� HQ� EHQH¿FLR� GHO� ELHQ�
FRP~Q�� GRQGH� LPSRUWD� PiV� HO�
EHQH¿FLR� PDWHULDO� LQGLYLGXDO� R� GH�
OD� IDPLOLD� QXFOHDU�� (O� FXDGUDQWH� GH�
*HPHLQVFKDIW�VLJXH�OD�IRUPXODFLyQ�GH�
7|QQLHV��HQ�WDQWR�UHÀHMD�DOWD�FRKHVLyQ�
FRPXQLWDULD�� SHUR� EDMD� QHFHVLGDG�
GH� ORJUR�� GDGR� TXH� OD� DXWRULGDG�� HO�
reconocimiento o la movilidad social se 

basan en características prescritas o 

predeterminadas, como el parentesco 

o la clase social. Por el contario, 

HO� FXDGUDQWH� GH� ³0RGHUQL]DFLyQ �́�
FDUDFWHUL]DGR� SRU� DOWD� QHFHVLGDG� GH�
ORJUR�SHUR�EDMD�FRPXQLGDG��SUHWHQGH�
describir formaciones sociales donde 

SULPD� HO� EHQH¿FLR� R� OD� LQLFLDWLYD� VLQ�
réditos en la vida comunitaria.

Por último, el cuadrante de 6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD�LQWHQWD�FDUDFWHUL]DU�OD�
QRFLyQ� GH� DVRFLDWLYLGDG� RIUHFLGD� SRU�
Putnam, donde el desarrollo individual 

VH� UHWURDOLPHQWD� GH� OD� FRKHVLyQ�
FRPXQLWDULD�� (O� FUXFH� GH� ORV� HMHV�
puede ubicar diversas formaciones 

R� FDUDFWHUL]DFLRQHV� VRFLDOHV��
desde comunidades indígenas “pre 

modernas” hasta ciudades con 

6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD (SCM).
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Los ámbitos: acumulación de 
los factores
$GHPiV� GH� LQGDJDU� VREUH� HO� FDPELR�
del Capital Social en Colombia a través 

del tiempo y las implicaciones de estos 

FDPELRV�HQ�OD�VRFLHGDG��ORV�SURSyVLWRV�
GH�HVWD�PHGLFLyQ�VRQ�GREOHV��SRU�XQ�
ODGR�� VH� SUHWHQGH� LGHQWL¿FDU� GyQGH�
TXHGD� ORFDOL]DGR� HO� &DSLWDO� 6RFLDO��
dado el amplio rango y la variedad de 

estructuras sociales en las cuales se 

KL]R� OD�PHGLFLyQ� �VHFWRUHV�� UHJLRQHV��
HWF���\�SRU�RWUR��HQ�TXp�FDQWLGDG��HV�
decir, indagar en una serie amplia de 

lugares de la estructura social donde 

pueda estar contenido el Capital 

6RFLDO�� $XQTXH� QRUPDWLYDPHQWH� VH�
EXVFD�TXH�HQ�HO� FXUVR�GHO� WLHPSR�VH�
Gp� XQD� HYROXFLyQ� KDFLD� OD� 6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD, es posible probar la 

KLSyWHVLV�GH�TXH�HQ�DOJXQDV�UHJLRQHV��
dado su nivel de desarrollo y cultura, 

HO�&DSLWDO�6RFLDO�UHVLGD�R�VH�SURGX]FD�
HQ�UHODFLRQHV�IDPLOLDUHV�X�KRUL]RQWDOHV�
con los vecinos, los amigos, los 

parientes, etc. 

3DUD� ORV�SURSyVLWRV�GH�HVWD�PHGLFLyQ�
VH�HVWXGLDURQ�ORV�iPELWRV�VLJXLHQWHV��
compuestos varios de ellos por sub-

iPELWRV�� DOJXQRV� FRPR� OD� IDPLOLD��
FRQ� GLIHUHQWHV� ³UDGLRV� GH� FRQ¿DQ]D �́�
RWURV� FRQ� GLVWLQWDV� H[SUHVLRQHV� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� WUDQVYHUVDOHV� GH�
la sociedad, y otros en diferentes 

agregados territoriales.

Relaciones interpersonales.� (QWUH�
OR� LQGLYLGXDO� \� OR� RUJDQL]DFLRQDO� VH�
dan una serie de relaciones a nivel 

interpersonal, como son las amistades, 

ODV�UHODFLRQHV�SDWUyQ�FOLHQWH�\��\D�PiV�

a nivel grupal, como los grupos de 

DPLJRV��$GHPiV��HVWH�iPELWR�LQFOX\H�
la capacidad de resolver los problemas 

colectivos o comunes entre los actores 

VLQ�LQWHUYHQFLyQ�GH�³WHUFHUDV�SDUWHV �́�

2UJDQL]DFLRQHV�SULPDULDV�

- La familia.�$�SHVDU�GH�TXH�XQD�GH�
ODV� SULQFLSDOHV� \� PiV� WUDGLFLRQDOHV�
IXHQWHV� GH� FRQH[LyQ� VRFLDO� HV� OD�
IDPLOLD��HO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�VH�JHQHUD�
en esta es esencialmente privado. 

/D� OLWHUDWXUD� PXHVWUD� FyPR� HQ� ODV�
sociedades donde el Capital Social y la 

FRQ¿DQ]D�VH�GDQ�VROR�D�QLYHO�IDPLOLDU��
puede haber menores probabilidades 

GH� TXH� HVWDEOH]FDQ� SXHQWHV� FRQ�
elementos cívicos, públicos, tal como 

sucede en el caso de los )DPLOLVWDV�
DPRUDOHV (0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV). 
(Q� HO� LQWHQWR� GH� FUHDU� OR� S~EOLFR�� VH�
ve la incondicionalidad familiar como 

DQWDJyQLFR�FRQ�OR�S~EOLFR�R�FROHFWLYR� 

- Las instituciones educativas. 
(VWDV��\D�VHDQ�HVWDWDOHV�R�QR�HVWDWDOHV��
son siempre colectivas y públicas 

e involucran la familia, el gobierno 

escolar, profesores y estudiantes. 

- El trabajo. Putnam (1995) nota 

OD� GLVPLQXFLyQ� GH� ODV� DFWLYLGDGHV�
sociales con los vecinos y se pregunta 

por la creciente importancia de las 

actividades sociales con las personas 

GHO� WUDEDMR�� $GHPiV�� HQ� HO� FDVR� GHO�
WUDEDMR� IRUPDO� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
GRQGH� HVWH� VH� UHDOL]D� VXPLQLVWUDQ�
VHUYLFLRV� TXH� HVWDEOHFHQ� XQD� DOWD�
FRQH[LyQ� VRFLDO�� FRQWUDULR� DO� FDVR�
GHO� WUDEDMR� LQIRUPDO�� GRQGH� GLFKD�
FRQH[LyQ�HV�SUHFDULD��
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- Situses.� $GHPiV� GHO� OXJDU� GH�
WUDEDMR�� H[LVWH� OD� SHUWHQHQFLD� D�
diferentes 6LWXVHV, o sectores paralelos 

GLIHUHQFLDGRV�GH�OD�RUJDQL]DFLyQ�VRFLDO��
con sus propias normas sociales de 

LQWHUDFFLyQ��6RQ�FROHFWLYLGDGHV�HQ�ODV�
TXH�VH�HVWDEOHFH�XQD�HVWUDWL¿FDFLyQ�FRQ�
base en gradientes de conocimiento, 

DXWRULGDG�R�OLGHUD]JR��TXH�HVWUXFWXUDQ�
-HUDUTXtDV� VRFLDOHV� HVSHFt¿FDV�� (Q� HO�
FRQWH[WR�GHO�%$5&$6 se diferenciaron 

tres VLWXVHV� SULQFLSDOPHQWH�� OD�
VRFLHGDG�FLYLO��OD�SROtWLFD�\�HO�(VWDGR�

Organizaciones secundarias y 
terciarias 

3XWQDP� KL]R� XQD� GLIHUHQFLD� HQWUH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� VHFXQGDULDV� UHJXODUHV�
HQ� ODV�TXH�VH�H[SUHVD�HO�FRPSURPLVR�
FtYLFR� \� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� WHUFLDULDV��
donde el elemento central es pagar 

cuotas de membresía, donde no se 

HYLGHQFLD� OD� DFXPXODFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO��/DV�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXQGDULDV�
HVWiQ�FDUDFWHUL]DGDV�SRU�OD�DFXPXODFLyQ�
de Capital Social, en términos de 

UHDOL]DFLyQ�GH� WUDEDMR�YROXQWDULR, con 

capacidades para participar, competir y 

RUJDQL]DU��(Q�HVWD�OLVWD�VH�LQFOX\HQ�ORV�
clubes deportivos, los relacionados con 

las iglesias, grupos de servicios, entre 

RWURV��/D�SHUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas es un tema importante de 

LQYHVWLJDFLyQ�� SXHV� H[LVWH� HYLGHQFLD�
contradictoria respecto a su efecto en 

la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD. Por una parte, 

3XWPDQ�HQFRQWUy�HQ� ,WDOLD�XQD� IXHUWH�
FRUUHODFLyQ�QHJDWLYD�HQWUH�OD�DVLVWHQFLD�
a misa y la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, mientras 

TXH� &ROHPDQ� �������� SRU� VX� SDUWH��
HQFRQWUy�TXH�ODV�HVFXHODV�FDWyOLFDV�HQ�

(VWDGRV�8QLGRV�HUDQ�PXFKR�PiV�DOWDV�
HQ�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HO�UHVWR�

(Q�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�WHUFLDULDV��GRQGH�
el elemento central es pagar cuotas de 

PHPEUHVtD��QR�VH�HQFRQWUy�HYLGHQFLD�
GH�OD�DFXPXODFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�HQ�
VX�LQYHVWLJDFLyQ�HQ�HO�FRQWH[WR�LWDOLDQR��
La membresía se puede reducir a 

pagar una cuota por pertenecer, estar 

a un nivel de comunidades virtuales, 

SHUR�FRQ�PX\�EDMR�QLYHO�GH�FRQH[LyQ�
VRFLDO�� $XQTXH� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV�
puedan tener importancia política 

y sean centrales para el proceso de 

DJUHJDFLyQ� GH� LQWHUHVHV�� VRQ� PX\�
EDMDV�HQ�SURSRUFLRQDU�FRQH[LyQ�VRFLDO��

Participación territorial 

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� VH� GLVWLQJXHQ� ODV�
entidades territoriales de menor a 

PD\RU�QLYHO�GH�DJUHJDFLyQ��SDUWLHQGR�
del vecindario, barrio, comuna o 

ORFDOLGDG�� VH� DJUHJD� D� QLYHO� GH�
PXQLFLSLR�� GHSDUWDPHQWR�� QDFLyQ� \�
sociedad.

/RV�WUHV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6��.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO), entonces, pueden 

estar contenidos en diferentes 

iPELWRV�TXH�YDQ�GHVGH�OD�IDPLOLD�� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�HGXFDWLYDV��HO�WUDEDMR��HO�
barrio, las entidades territoriales, hasta 

LQVWLWXFLRQHV� PiV� YHUWLFDOHV� FRPR�
lo son los gremios y los sindicatos, 

los partidos políticos y VLWXVHV, como 

la política, la cultura y la economía. 

/D� FODVL¿FDFLyQ� GH� HVWRV� iPELWRV� HQ�
públicos y privados permite aclarar 

DOJXQDV�UHODFLRQHV�TXH�FRQ�IUHFXHQFLD�
VRQ�FRQIXVDV��SRU�HMHPSOR��OD�GH¿QLFLyQ�
\� RSHUDFLRQDOL]DFLyQ� GH� TXp� HV� OD�
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Los ámbitos: acumulación de 
los factores
$GHPiV� GH� LQGDJDU� VREUH� HO� FDPELR�
del Capital Social en Colombia a través 

del tiempo y las implicaciones de estos 

FDPELRV�HQ�OD�VRFLHGDG��ORV�SURSyVLWRV�
GH�HVWD�PHGLFLyQ�VRQ�GREOHV��SRU�XQ�
ODGR�� VH� SUHWHQGH� LGHQWL¿FDU� GyQGH�
TXHGD� ORFDOL]DGR� HO� &DSLWDO� 6RFLDO��
dado el amplio rango y la variedad de 

estructuras sociales en las cuales se 

KL]R� OD�PHGLFLyQ� �VHFWRUHV�� UHJLRQHV��
HWF���\�SRU�RWUR��HQ�TXp�FDQWLGDG��HV�
decir, indagar en una serie amplia de 

lugares de la estructura social donde 

pueda estar contenido el Capital 

6RFLDO�� $XQTXH� QRUPDWLYDPHQWH� VH�
EXVFD�TXH�HQ�HO� FXUVR�GHO� WLHPSR�VH�
Gp� XQD� HYROXFLyQ� KDFLD� OD� 6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD, es posible probar la 

KLSyWHVLV�GH�TXH�HQ�DOJXQDV�UHJLRQHV��
dado su nivel de desarrollo y cultura, 

HO�&DSLWDO�6RFLDO�UHVLGD�R�VH�SURGX]FD�
HQ�UHODFLRQHV�IDPLOLDUHV�X�KRUL]RQWDOHV�
con los vecinos, los amigos, los 

parientes, etc. 

3DUD� ORV�SURSyVLWRV�GH�HVWD�PHGLFLyQ�
VH�HVWXGLDURQ�ORV�iPELWRV�VLJXLHQWHV��
compuestos varios de ellos por sub-

iPELWRV�� DOJXQRV� FRPR� OD� IDPLOLD��
FRQ� GLIHUHQWHV� ³UDGLRV� GH� FRQ¿DQ]D �́�
RWURV� FRQ� GLVWLQWDV� H[SUHVLRQHV� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� WUDQVYHUVDOHV� GH�
la sociedad, y otros en diferentes 

agregados territoriales.

Relaciones interpersonales.� (QWUH�
OR� LQGLYLGXDO� \� OR� RUJDQL]DFLRQDO� VH�
dan una serie de relaciones a nivel 

interpersonal, como son las amistades, 

ODV�UHODFLRQHV�SDWUyQ�FOLHQWH�\��\D�PiV�

a nivel grupal, como los grupos de 

DPLJRV��$GHPiV��HVWH�iPELWR�LQFOX\H�
la capacidad de resolver los problemas 

colectivos o comunes entre los actores 

VLQ�LQWHUYHQFLyQ�GH�³WHUFHUDV�SDUWHV �́�

2UJDQL]DFLRQHV�SULPDULDV�

- La familia.�$�SHVDU�GH�TXH�XQD�GH�
ODV� SULQFLSDOHV� \� PiV� WUDGLFLRQDOHV�
IXHQWHV� GH� FRQH[LyQ� VRFLDO� HV� OD�
IDPLOLD��HO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�VH�JHQHUD�
en esta es esencialmente privado. 

/D� OLWHUDWXUD� PXHVWUD� FyPR� HQ� ODV�
sociedades donde el Capital Social y la 

FRQ¿DQ]D�VH�GDQ�VROR�D�QLYHO�IDPLOLDU��
puede haber menores probabilidades 

GH� TXH� HVWDEOH]FDQ� SXHQWHV� FRQ�
elementos cívicos, públicos, tal como 

sucede en el caso de los )DPLOLVWDV�
DPRUDOHV (0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV). 
(Q� HO� LQWHQWR� GH� FUHDU� OR� S~EOLFR�� VH�
ve la incondicionalidad familiar como 

DQWDJyQLFR�FRQ�OR�S~EOLFR�R�FROHFWLYR� 

- Las instituciones educativas. 
(VWDV��\D�VHDQ�HVWDWDOHV�R�QR�HVWDWDOHV��
son siempre colectivas y públicas 

e involucran la familia, el gobierno 

escolar, profesores y estudiantes. 

- El trabajo. Putnam (1995) nota 

OD� GLVPLQXFLyQ� GH� ODV� DFWLYLGDGHV�
sociales con los vecinos y se pregunta 

por la creciente importancia de las 

actividades sociales con las personas 

GHO� WUDEDMR�� $GHPiV�� HQ� HO� FDVR� GHO�
WUDEDMR� IRUPDO� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
GRQGH� HVWH� VH� UHDOL]D� VXPLQLVWUDQ�
VHUYLFLRV� TXH� HVWDEOHFHQ� XQD� DOWD�
FRQH[LyQ� VRFLDO�� FRQWUDULR� DO� FDVR�
GHO� WUDEDMR� LQIRUPDO�� GRQGH� GLFKD�
FRQH[LyQ�HV�SUHFDULD��
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- Situses.� $GHPiV� GHO� OXJDU� GH�
WUDEDMR�� H[LVWH� OD� SHUWHQHQFLD� D�
diferentes 6LWXVHV, o sectores paralelos 

GLIHUHQFLDGRV�GH�OD�RUJDQL]DFLyQ�VRFLDO��
con sus propias normas sociales de 

LQWHUDFFLyQ��6RQ�FROHFWLYLGDGHV�HQ�ODV�
TXH�VH�HVWDEOHFH�XQD�HVWUDWL¿FDFLyQ�FRQ�
base en gradientes de conocimiento, 

DXWRULGDG�R�OLGHUD]JR��TXH�HVWUXFWXUDQ�
-HUDUTXtDV� VRFLDOHV� HVSHFt¿FDV�� (Q� HO�
FRQWH[WR�GHO�%$5&$6 se diferenciaron 

tres VLWXVHV� SULQFLSDOPHQWH�� OD�
VRFLHGDG�FLYLO��OD�SROtWLFD�\�HO�(VWDGR�

Organizaciones secundarias y 
terciarias 

3XWQDP� KL]R� XQD� GLIHUHQFLD� HQWUH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� VHFXQGDULDV� UHJXODUHV�
HQ� ODV�TXH�VH�H[SUHVD�HO�FRPSURPLVR�
FtYLFR� \� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� WHUFLDULDV��
donde el elemento central es pagar 

cuotas de membresía, donde no se 

HYLGHQFLD� OD� DFXPXODFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO��/DV�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXQGDULDV�
HVWiQ�FDUDFWHUL]DGDV�SRU�OD�DFXPXODFLyQ�
de Capital Social, en términos de 

UHDOL]DFLyQ�GH� WUDEDMR�YROXQWDULR, con 

capacidades para participar, competir y 

RUJDQL]DU��(Q�HVWD�OLVWD�VH�LQFOX\HQ�ORV�
clubes deportivos, los relacionados con 

las iglesias, grupos de servicios, entre 

RWURV��/D�SHUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas es un tema importante de 

LQYHVWLJDFLyQ�� SXHV� H[LVWH� HYLGHQFLD�
contradictoria respecto a su efecto en 

la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD. Por una parte, 

3XWPDQ�HQFRQWUy�HQ� ,WDOLD�XQD� IXHUWH�
FRUUHODFLyQ�QHJDWLYD�HQWUH�OD�DVLVWHQFLD�
a misa y la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, mientras 

TXH� &ROHPDQ� �������� SRU� VX� SDUWH��
HQFRQWUy�TXH�ODV�HVFXHODV�FDWyOLFDV�HQ�

(VWDGRV�8QLGRV�HUDQ�PXFKR�PiV�DOWDV�
HQ�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HO�UHVWR�

(Q�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�WHUFLDULDV��GRQGH�
el elemento central es pagar cuotas de 

PHPEUHVtD��QR�VH�HQFRQWUy�HYLGHQFLD�
GH�OD�DFXPXODFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�HQ�
VX�LQYHVWLJDFLyQ�HQ�HO�FRQWH[WR�LWDOLDQR��
La membresía se puede reducir a 

pagar una cuota por pertenecer, estar 

a un nivel de comunidades virtuales, 

SHUR�FRQ�PX\�EDMR�QLYHO�GH�FRQH[LyQ�
VRFLDO�� $XQTXH� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV�
puedan tener importancia política 

y sean centrales para el proceso de 

DJUHJDFLyQ� GH� LQWHUHVHV�� VRQ� PX\�
EDMDV�HQ�SURSRUFLRQDU�FRQH[LyQ�VRFLDO��

Participación territorial 

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� VH� GLVWLQJXHQ� ODV�
entidades territoriales de menor a 

PD\RU�QLYHO�GH�DJUHJDFLyQ��SDUWLHQGR�
del vecindario, barrio, comuna o 

ORFDOLGDG�� VH� DJUHJD� D� QLYHO� GH�
PXQLFLSLR�� GHSDUWDPHQWR�� QDFLyQ� \�
sociedad.

/RV�WUHV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6��.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO), entonces, pueden 

estar contenidos en diferentes 

iPELWRV�TXH�YDQ�GHVGH�OD�IDPLOLD�� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�HGXFDWLYDV��HO�WUDEDMR��HO�
barrio, las entidades territoriales, hasta 

LQVWLWXFLRQHV� PiV� YHUWLFDOHV� FRPR�
lo son los gremios y los sindicatos, 

los partidos políticos y VLWXVHV, como 

la política, la cultura y la economía. 

/D� FODVL¿FDFLyQ� GH� HVWRV� iPELWRV� HQ�
públicos y privados permite aclarar 

DOJXQDV�UHODFLRQHV�TXH�FRQ�IUHFXHQFLD�
VRQ�FRQIXVDV��SRU�HMHPSOR��OD�GH¿QLFLyQ�
\� RSHUDFLRQDOL]DFLyQ� GH� TXp� HV� OD�
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sociedad civil. Con las dicotomías de lo 

colectivo y lo individual, y lo estatal y 

QR�HVWDWDO�� OD� VRFLHGDG� FLYLO� VH�GH¿QH�
como la esfera de lo público no estatal

Elementos complementarios 
para la interpretación de los 
resultados
'HVGH� OD� SULPHUD� SXEOLFDFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV�QDFLRQDOHV�GHO�%$5&$6�GH�
OD� PHGLFLyQ� GH� ������ VH� KD� YHQLGR�
WUDEDMDQGR� HQ� XQ� PDUFR� FRQFHSWXDO�
TXH� SHUPLWD� OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� D� OD� OX]�
GH� YDULRV� SODQWHDPLHQWRV� WHyULFRV��
/D� H[SOLFDFLyQ� FRPSOHWD� VH� SXHGH�
encontrar en otras publicaciones 

(Sudarsky, 2001), pero se mencionan 

DFi�DOJXQRV�GH�ORV�HOHPHQWRV�WHyULFRV�
\� HPStULFRV� TXH� DOLPHQWDQ� HO� PDUFR�
FRQFHSWXDO�GH� OD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�
6RFLDO�FRQ�HO�%$5&$6��

x��(O�SULPHUR�GH�HVWRV�HOHPHQWRV�HV�OD�
UHODFLyQ� HQWUH� LQWHUFDPELR� HVSHFt¿FR�
H� LQWHUFDPELR� JHQHUDOL]DGR�� FRPR�
determinantes de la unidad de 

FRQ¿DQ]D�HQ�XQD�VRFLHGDG��(LVHQVWDGW�
6�1�� \� /HPDUFKDQG�� ������� (VWR�
LPSOLFD� DQDOL]DU� ORV� FRQWH[WRV� HQ� ORV�
FXDOHV�VXUJH�\�VH�UHIXHU]D�OD�FRQ¿DQ]D��
VHD� HQWUH� XQLGDGHV� KRUL]RQWDOHV�
PiV� SHTXHxDV�� FRPR� OD� IDPLOLD� R� HO�
EDUULR��R�ELHQ�PiV�JHQHUDOHV��FRPR�OD�
sociedad civil o, inclusive, y de manera 

negativa, las relaciones clientelistas. 

�� /D� WUDGLFLyQ� KLVSDQR�FDWyOLFD�
�0HUTXLRU�������, como determinante 

GH� OD� HVWUXFWXUD� VLPEyOLFD� SDUD� ODV�
relaciones entre la sociedad y su 

institucionalidad. 

(VWD� WUDGLFLyQ� VH� FDUDFWHUL]D�� HQWUH�
RWURV�DVSHFWRV��SRU� OD�YLVLyQ�GHO�RUGHQ�
social como algo dado, en lugar de ser 

creado por las propias acciones, con las 

LPSOLFDFLRQHV� GH� TXLpQ� HV� UHVSRQVDEOH�
GH�OD�FUHDFLyQ�GH�WDO�PXQGR�\�TXLpQHV�
ORV� GHSRVLWDULRV� GH� pO�� (VWD� WUDGLFLyQ�
incentiva el &OLHQWHOLVPR como unidad 

EiVLFD�GH�VROLGDULGDG�\�VX�WUDQVIRUPDFLyQ�
FRQ� HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR�� GRQGH�
OD� XQLGDG� GH� FRQ¿DQ]D� VH� EDVD� HQ� OD�
UHODFLyQ� SULYDGD�� MHUiUTXLFD� \� GHVLJXDO�
SDWUyQ�FOLHQWH�

x��Las culturas políticas y el concepto de 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�TXH�FDUDFWHUL]D�
D� ORV� FLXGDGDQRV� FRPR� SROLWL]DGRV��
educados en los asuntos públicos, con 

un sentido de 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�OR�
S~EOLFR. 

x� �/DV� HYLGHQFLD� RIUHFLGD� SRU� OD� (09�
sobre las diferencias de valores y 

sus determinantes, especialmente 

OD� UHODFLyQ� HQWUH�PRWLYDFLyQ� DO� ORJUR�
\� HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR� \� GH� OD�
PRYLOL]DFLyQ� FRJQRVFLWLYD�� HV� GHFLU��
HO� LPSDFWR� TXH� WLHQH� FRPSOHWDU� HO�
EDFKLOOHUDWR� HQ� OD� SDUWLFLSDFLyQ� \�
WUDQVIRUPDFLyQ� GH� OD� SROtWLFD� \� HQ� OD�
estabilidad de la democracia.

Teoría de la transformación  hacia 
la Sociedad Cívica Moderna
(Q� OD� VHJXQGD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO�
Social del 2005, se tomaron muestras 

representativas adicionales de cuatro 

FLXGDGHV� SULQFLSDOHV� GH� &RORPELD��
%RJRWi��0HGHOOtQ��&DOL�\�%DUUDQTXLOOD��
(O� HVWDGLR� GH� ODV� WUD\HFWRULDV� HQ� HO�
0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV de estas cuatro 

ciudades principales, sirvieron para 
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LGHQWL¿FDU� \� IRUPXODU� HVWUDWHJLDV� R�
mecanismos para aumentar .VRFLDO 
y &RQItH� \� SDUD� EDMDU� )HQRYDO y 

permitieron postular la teoría de la 

7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD� OD� 6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD.

(VWD� WHRUtD� SRVWXOD� OD� SDUWLFLSDFLyQ�
ORFDO�FRPR�OD�HVWUDWHJLD�FODYH��SRUTXH�
HV� HO� OXJDU� GH� HQFXHQWUR� HQ� HO� TXH�
se establece un contrato social entre 

representantes y votantes, lo cual 

fomenta el eslabonamiento y la 

UHQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�� \� UHGXFH� HO�
margen del &OLHQWHOLVPR�\�OD�FRUUXSFLyQ��
6LQ�HPEDUJR��HO�UHTXLVLWR�IXQGDPHQWDO�
SDUD� TXH� OD� WUDQVIRUPDFLyQ� HQ� ODV�
FLXGDGHV�VH�Gp��HV�TXH�KD\D�XQ�SURFHVR�
de sinceramiento o el reconocimiento 

GHO� PXQGR� HQ� HO� TXH� YLYH�� (MHPSOR�
GH� HVWR� HV� HO� SURFHVR� TXH� VH� GLR� HQ�
el 2011 en algunas ciudades, como 

%RJRWi��\�HQ�HO�iPELWR�QDFLRQDO��GRQGH�
hay un reconocimiento por parte de la 

FLXGDGDQtD� GH� TXH� HIHFWLYDPHQWH� QR�
VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�S~EOLFR�\�GH�
TXH�QR�SDUWLFLSDQ�

6LQ�HPEDUJR��DXQTXH�HO�VLQFHUDPLHQWR�
HV� XQD� FRQGLFLyQ� IXQGDPHQWDO� SDUD�
el cambio en las ciudades, no es 

VX¿FLHQWH�� SXHV� VH� KDFH� QHFHVDULD�
otra etapa donde se fomenten 

HVSDFLRV� FROHFWLYRV� GH� YDOLGDFLyQ�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ�� (Q� HVWH� VHQWLGR�
OD� SDUWLFLSDFLyQ� GH� OD� FLXGDGDQtD� HQ�
DVXQWRV� ORFDOHV� HV� XQ� EXHQ� HMHPSOR�
GH�HVWRV�HVSDFLRV�GH�YDOLGDFLyQ�GH�OD�
LQIRUPDFLyQ��TXH�H[LJH�OD�FRQVROLGDFLyQ�
de estrategias deliberativas, como 

los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV, los 

encuentros ciudadanos, los cabildos 

abiertos u otra forma establecida 

de encuentro entre la sociedad 

FLYLO� RUJDQL]DGD� \� OD� $GPLQLVWUDFLyQ�
Pública. Participar, en este sentido, 

LPSOLFD� FRQYRFDU� DO� (VWDGR� \� D� OD�
sociedad civil para discutir y decidir 

sobre asuntos colectivos. 

/D� WHRUtD� GH� OD� WUDQVIRUPDFLyQ��
propuesta por Sudarsky, postula 

SULQFLSLRV�R�FRQGLFLRQHV�TXH�VH�GHEHQ�
FXPSOLU�SDUD�WDO�¿Q��DXQTXH�HVWRV�QR�
QHFHVDULDPHQWH� WLHQHQ� TXH� VXFHGHU�
de manera lineal.

x� Debe producirse la caída de 

)HQRYDO, o pérdida de fe en fuentes 

GH� LQIRUPDFLyQ�� \� TXH� LQLFLD� FRQ�
el sinceramiento de la ciudadanía 

con respecto a sus niveles reales 

GH� UHVSRQVDELOLGDG� \� PRYLOL]DFLyQ�
ciudadana.

x� (V� QHFHVDULD� OD� FRQVWUXFFLyQ� GH�
iPELWRV� LQWHUPHGLRV� HQWUH� OD� JUDQ�
FLXGDG� \� ORV� EDUULRV�� SRU� HMHPSOR�� D�
través de unidades geoadministrativas, 

FRPR� ODV� ORFDOLGDGHV�� /RV� iPELWRV�
LQWHUPHGLRV� IDFLOLWDQ� OD� GH¿QLFLyQ� GH�
una comunidad, articulan el Capital 

6RFLDO�SRU�OD�LQWHUDFFLyQ�\�VRFLDOL]DFLyQ�
entre sus miembros y potencian la 

capacidad de resolver problemas 

colectivamente.

x�Se debe formar racionalidad colectiva 

UHVXOWDQWH�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�iPELWRV�
ORFDOHV� LQWHUPHGLRV�� (VWRV� iPELWRV�
deben construirse social y políticamente 

para delegar una creciente cantidad de 

responsabilidades y recursos públicos. 

/RV� iPELWRV� GHEHQ� JHQHUDU� SURFHVRV�
IRUPDOHV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� ORFDO�� GRQGH�
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sociedad civil. Con las dicotomías de lo 

colectivo y lo individual, y lo estatal y 

QR�HVWDWDO�� OD� VRFLHGDG� FLYLO� VH�GH¿QH�
como la esfera de lo público no estatal

Elementos complementarios 
para la interpretación de los 
resultados
'HVGH� OD� SULPHUD� SXEOLFDFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV�QDFLRQDOHV�GHO�%$5&$6�GH�
OD� PHGLFLyQ� GH� ������ VH� KD� YHQLGR�
WUDEDMDQGR� HQ� XQ� PDUFR� FRQFHSWXDO�
TXH� SHUPLWD� OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� D� OD� OX]�
GH� YDULRV� SODQWHDPLHQWRV� WHyULFRV��
/D� H[SOLFDFLyQ� FRPSOHWD� VH� SXHGH�
encontrar en otras publicaciones 

(Sudarsky, 2001), pero se mencionan 

DFi�DOJXQRV�GH�ORV�HOHPHQWRV�WHyULFRV�
\� HPStULFRV� TXH� DOLPHQWDQ� HO� PDUFR�
FRQFHSWXDO�GH� OD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�
6RFLDO�FRQ�HO�%$5&$6��

x��(O�SULPHUR�GH�HVWRV�HOHPHQWRV�HV�OD�
UHODFLyQ� HQWUH� LQWHUFDPELR� HVSHFt¿FR�
H� LQWHUFDPELR� JHQHUDOL]DGR�� FRPR�
determinantes de la unidad de 

FRQ¿DQ]D�HQ�XQD�VRFLHGDG��(LVHQVWDGW�
6�1�� \� /HPDUFKDQG�� ������� (VWR�
LPSOLFD� DQDOL]DU� ORV� FRQWH[WRV� HQ� ORV�
FXDOHV�VXUJH�\�VH�UHIXHU]D�OD�FRQ¿DQ]D��
VHD� HQWUH� XQLGDGHV� KRUL]RQWDOHV�
PiV� SHTXHxDV�� FRPR� OD� IDPLOLD� R� HO�
EDUULR��R�ELHQ�PiV�JHQHUDOHV��FRPR�OD�
sociedad civil o, inclusive, y de manera 

negativa, las relaciones clientelistas. 

�� /D� WUDGLFLyQ� KLVSDQR�FDWyOLFD�
�0HUTXLRU�������, como determinante 

GH� OD� HVWUXFWXUD� VLPEyOLFD� SDUD� ODV�
relaciones entre la sociedad y su 

institucionalidad. 

(VWD� WUDGLFLyQ� VH� FDUDFWHUL]D�� HQWUH�
RWURV�DVSHFWRV��SRU� OD�YLVLyQ�GHO�RUGHQ�
social como algo dado, en lugar de ser 

creado por las propias acciones, con las 

LPSOLFDFLRQHV� GH� TXLpQ� HV� UHVSRQVDEOH�
GH�OD�FUHDFLyQ�GH�WDO�PXQGR�\�TXLpQHV�
ORV� GHSRVLWDULRV� GH� pO�� (VWD� WUDGLFLyQ�
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EiVLFD�GH�VROLGDULGDG�\�VX�WUDQVIRUPDFLyQ�
FRQ� HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR�� GRQGH�
OD� XQLGDG� GH� FRQ¿DQ]D� VH� EDVD� HQ� OD�
UHODFLyQ� SULYDGD�� MHUiUTXLFD� \� GHVLJXDO�
SDWUyQ�FOLHQWH�

x��Las culturas políticas y el concepto de 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�TXH�FDUDFWHUL]D�
D� ORV� FLXGDGDQRV� FRPR� SROLWL]DGRV��
educados en los asuntos públicos, con 

un sentido de 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�OR�
S~EOLFR. 

x� �/DV� HYLGHQFLD� RIUHFLGD� SRU� OD� (09�
sobre las diferencias de valores y 

sus determinantes, especialmente 

OD� UHODFLyQ� HQWUH�PRWLYDFLyQ� DO� ORJUR�
\� HO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR� \� GH� OD�
PRYLOL]DFLyQ� FRJQRVFLWLYD�� HV� GHFLU��
HO� LPSDFWR� TXH� WLHQH� FRPSOHWDU� HO�
EDFKLOOHUDWR� HQ� OD� SDUWLFLSDFLyQ� \�
WUDQVIRUPDFLyQ� GH� OD� SROtWLFD� \� HQ� OD�
estabilidad de la democracia.

Teoría de la transformación  hacia 
la Sociedad Cívica Moderna
(Q� OD� VHJXQGD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO�
Social del 2005, se tomaron muestras 

representativas adicionales de cuatro 

FLXGDGHV� SULQFLSDOHV� GH� &RORPELD��
%RJRWi��0HGHOOtQ��&DOL�\�%DUUDQTXLOOD��
(O� HVWDGLR� GH� ODV� WUD\HFWRULDV� HQ� HO�
0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV de estas cuatro 

ciudades principales, sirvieron para 
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LGHQWL¿FDU� \� IRUPXODU� HVWUDWHJLDV� R�
mecanismos para aumentar .VRFLDO 
y &RQItH� \� SDUD� EDMDU� )HQRYDO y 

permitieron postular la teoría de la 

7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD� OD� 6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD.

(VWD� WHRUtD� SRVWXOD� OD� SDUWLFLSDFLyQ�
ORFDO�FRPR�OD�HVWUDWHJLD�FODYH��SRUTXH�
HV� HO� OXJDU� GH� HQFXHQWUR� HQ� HO� TXH�
se establece un contrato social entre 

representantes y votantes, lo cual 

fomenta el eslabonamiento y la 

UHQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�� \� UHGXFH� HO�
margen del &OLHQWHOLVPR�\�OD�FRUUXSFLyQ��
6LQ�HPEDUJR��HO�UHTXLVLWR�IXQGDPHQWDO�
SDUD� TXH� OD� WUDQVIRUPDFLyQ� HQ� ODV�
FLXGDGHV�VH�Gp��HV�TXH�KD\D�XQ�SURFHVR�
de sinceramiento o el reconocimiento 

GHO� PXQGR� HQ� HO� TXH� YLYH�� (MHPSOR�
GH� HVWR� HV� HO� SURFHVR� TXH� VH� GLR� HQ�
el 2011 en algunas ciudades, como 

%RJRWi��\�HQ�HO�iPELWR�QDFLRQDO��GRQGH�
hay un reconocimiento por parte de la 

FLXGDGDQtD� GH� TXH� HIHFWLYDPHQWH� QR�
VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�S~EOLFR�\�GH�
TXH�QR�SDUWLFLSDQ�

6LQ�HPEDUJR��DXQTXH�HO�VLQFHUDPLHQWR�
HV� XQD� FRQGLFLyQ� IXQGDPHQWDO� SDUD�
el cambio en las ciudades, no es 

VX¿FLHQWH�� SXHV� VH� KDFH� QHFHVDULD�
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HVSDFLRV� FROHFWLYRV� GH� YDOLGDFLyQ�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ�� (Q� HVWH� VHQWLGR�
OD� SDUWLFLSDFLyQ� GH� OD� FLXGDGDQtD� HQ�
DVXQWRV� ORFDOHV� HV� XQ� EXHQ� HMHPSOR�
GH�HVWRV�HVSDFLRV�GH�YDOLGDFLyQ�GH�OD�
LQIRUPDFLyQ��TXH�H[LJH�OD�FRQVROLGDFLyQ�
de estrategias deliberativas, como 

los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV, los 

encuentros ciudadanos, los cabildos 

abiertos u otra forma establecida 

de encuentro entre la sociedad 

FLYLO� RUJDQL]DGD� \� OD� $GPLQLVWUDFLyQ�
Pública. Participar, en este sentido, 

LPSOLFD� FRQYRFDU� DO� (VWDGR� \� D� OD�
sociedad civil para discutir y decidir 

sobre asuntos colectivos. 

/D� WHRUtD� GH� OD� WUDQVIRUPDFLyQ��
propuesta por Sudarsky, postula 

SULQFLSLRV�R�FRQGLFLRQHV�TXH�VH�GHEHQ�
FXPSOLU�SDUD�WDO�¿Q��DXQTXH�HVWRV�QR�
QHFHVDULDPHQWH� WLHQHQ� TXH� VXFHGHU�
de manera lineal.

x� Debe producirse la caída de 

)HQRYDO, o pérdida de fe en fuentes 

GH� LQIRUPDFLyQ�� \� TXH� LQLFLD� FRQ�
el sinceramiento de la ciudadanía 

con respecto a sus niveles reales 

GH� UHVSRQVDELOLGDG� \� PRYLOL]DFLyQ�
ciudadana.

x� (V� QHFHVDULD� OD� FRQVWUXFFLyQ� GH�
iPELWRV� LQWHUPHGLRV� HQWUH� OD� JUDQ�
FLXGDG� \� ORV� EDUULRV�� SRU� HMHPSOR�� D�
través de unidades geoadministrativas, 

FRPR� ODV� ORFDOLGDGHV�� /RV� iPELWRV�
LQWHUPHGLRV� IDFLOLWDQ� OD� GH¿QLFLyQ� GH�
una comunidad, articulan el Capital 

6RFLDO�SRU�OD�LQWHUDFFLyQ�\�VRFLDOL]DFLyQ�
entre sus miembros y potencian la 

capacidad de resolver problemas 

colectivamente.

x�Se debe formar racionalidad colectiva 

UHVXOWDQWH�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�iPELWRV�
ORFDOHV� LQWHUPHGLRV�� (VWRV� iPELWRV�
deben construirse social y políticamente 

para delegar una creciente cantidad de 

responsabilidades y recursos públicos. 

/RV� iPELWRV� GHEHQ� JHQHUDU� SURFHVRV�
IRUPDOHV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� ORFDO�� GRQGH�
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OD� FRPXQLGDG� HVWDEOH]FD� SULRULGDGHV��
tome decisiones y vigile el cumplimiento 

GH� ODV� PLVPDV�� (Q� HVWH� SXQWR�� VH�
H[KRUWDQ� ORV� HMHUFLFLRV� GH� VXPD� FHUR��
donde la comunidad decida y priorice 

uno, y solo un acuerdo, para asignar 

recursos, deliberar, tomar decisiones 

y luego vigilar el cumplimiento de las 

mismas através de mecanismos de 

control social.

x��(V�IXQGDPHQWDO�FRQYRFDU�\�PRYLOL]DU�D�
OD�VRFLHGDG�FLYLO�RUJDQL]DGD��\�HO�(VWDGR�
(nacional, departamental, municipal) 

debe hacer una oferta articulada de 

SDUWLFLSDFLyQ�TXH�HVWLPXOH�H�LQFHQWLYH�OD�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD.

x� (V� QHFHVDULR� IRUWDOHFHU� HO�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� TXH�
H[LJH��HO�DXPHQWR�GH�OD�YLVLELOLGDG�GH�
UHSUHVHQWDQWHV�SRU�]RQDV�GH�YRWDFLyQ 
SDUD�KDFHU�H[SOtFLWR�HO�FRQWUDWR�VRFLDO�
entre los elegidos y su electorado e 

incrementar las oportunidades para la 

UHQGLFLyQ�GH�FXHQWDV�

(Q�HVWH�OLEUR��HQWRQFHV��VH�ORV�UHVXOWDGRV�
GHO�DQiOLVLV�GH�ODV�FLXGDGHV�SULQFLSDOHV�
\�ODV�UHJLRQHV�D�OD�OX]�GH�ORV�SULQFLSLRV�
GH�OD�7HRUtD�GH�OD�7UDQVIRUPDFLyQ��HV�
GHFLU�� UHJLVWUDU� TXp� WDQWR� FDPELDURQ�
ORV� IDFWRUHV� \� HQ� FXiO� GLUHFFLyQ�� \�
si en esas unidades territoriales se 

ha dado el sinceramiento, o si se ha 

construido racionalidad colectiva a 

través de procesos participativos. La 

KLSyWHVLV� JOREDO� GH� SDUWLGD� HV� TXH�
ODV� UHJLRQHV� TXH� VH� VLQFHUDURQ� FRQ�
respecto a su nivel de compromiso 

FtYLFR� \� TXH�� DGHPiV�� DXPHQWDURQ�
OD� RIHUWD� GH� SDUWLFLSDFLyQ� ORFDO��
UHGXMHURQ� )HQRYDO y aumentaron 

.VRFLDO y &RQItH. Los resultados de las 

GLPHQVLRQHV�SUHFLVDQ�FXiOHV�DVSHFWRV�
H[SOLFDQ�HVWDV�GLIHUHQFLDV�\�VL�DSR\DQ�
los principios de la teoría.

Organización del libro
(O� SUHVHQWH� OLEUR� HVWi� RUJDQL]DGR�
HQ� FXDWUR� SDUWHV�� (Q� HVWD� SULPHUD�
VHFFLyQ�VH�PHQFLRQDURQ�ORV�HOHPHQWRV�
FRQFHSWXDOHV�TXH�SHUPLWHQ�FRPSUHQGHU�
ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�
Social con el %$5&$6��(Q� OD�VHJXQGD�
parte se presenta la metodología 

GH� LQYHVWLJDFLyQ�� GRQGH� VH� H[SOLFDQ�
las consideraciones del muestreo 

\� GHO� SODQ� DQiOLVLV�� HQIDWL]DQGR� HQ�
OD� H[WUDFFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� \� OD�
GHWHUPLQDFLyQ� GH� VXV� FRPSRQHQWHV�
críticos. La tercera parte es el 

GHVSOLHJXH�GH�UHVXOWDGRV��FRPHQ]DQGR�
SRU� OD� FRPSRVLFLyQ� \� FDPELR� GH� ORV�
IDFWRUHV��VHJXLGR�GH�OD�SUHVHQWDFLyQ�GH�
UHVXOWDGRV� VREUH� HO� FRQWH[WR� JHQHUDO��
TXH� LQFOX\H�HO�DQiOLVLV�GH�GRV�SUR[LHV�
o indicadores generales del Capital 

6RFLDO���OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO y la 

3HUFHSFLyQ�GH�OD�FRUUXSFLyQ, para tener 

una mirada inicial de los resultados 

GHO� ����� \� VX� FRPSDUDFLyQ� FRQ� ODV�
PHGLFLRQHV� DQWHULRUHV�� 7DPELpQ� ORV�
UHVXOWDGRV� GHO� FRQWH[WR� JHQHUDO� � VH�
LQFOX\H� HO� DQiOLVLV� HQ� HO� 0RGHOR� GH�
&XDGUDQWHV y los resultados de la 

(QFXHVWD� 0XQGLDO� GH� 9DORUHV� �(09��
TXH� SHUPLWH� XQD� FRPSDUDFLyQ� FRQ� HO�
FRQWH[WR�LQWHUQDFLRQDO�HQ�WpUPLQRV�GH�
desarrollo.

Luego se desarrollan los resultados 

GH� FDGD� GLPHQVLyQ�� VH� HQIDWL]D� HQ�
ORV� FDPELRV� HQ� UHODFLyQ� FRQ� HO� �����
y 1997, y el efecto de esos cambios 

en el cambio de los factores (.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO). Los resultados de las 
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dimensiones se agruparon de acuerdo 

FRQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�
HQ�������GH� OD�VLJXLHQWH�PDQHUD�� ODV�
dimensiones de .VRFLDO (6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV y 

-HUDUTXtD), las dimensiones de &RQItH 
(&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��&RQWURO�6RFLDO��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD) y las dimensiones de )HQRYDO 
(,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD��
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�\�0HGLRV). 

3RVWHULRUPHQWH�VH�SUHVHQWD�OD�VHFFLyQ�
GH� UHVXOWDGRV� GHO� DQiOLVLV� UHJLRQDO��
tanto del efecto de las regiones sobre 

los factores, como del cambio de los 

niveles de los factores en cada una de 

ODV�UHJLRQHV�FRPSDUDQGR�ORV�WUHV�DxRV�
GH� PHGLFLyQ�� HO� FXDO� VH� GHWHUPLQy� D�
WUDYpV�GH�HFXDFLRQHV� OLQHDOHV��(O� OLEUR�
FRQWLQ~D� FRQ� HO� DQiOLVLV� SRU� ÈPELWRV��
\� ¿QDOL]D� FRQ� OD� SUHVHQWDFLyQ� GH� ODV�
conclusiones.

(Q�VtQWHVLV��FRQ�XQD�WHUFHUD�PHGLFLyQ�
del Capital Social en Colombia se logra 

PiV�GH�XQD�GpFDGD�GH� LQYHVWLJDFLyQ�
\�DFXPXODFLyQ�GH�GDWRV��DVSHFWR�TXH�
pone a Colombia en un lugar destacado 

dentro de Latinoamérica en materia 

GH� LQYHVWLJDFLyQ� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO��
0iV� LPSRUWDQWH� D~Q�� VH� HVSHUD� TXH�
los resultados y conclusiones de esta 

LQYHVWLJDFLyQ� HVWDEOH]FDQ� PHGLGDV�
útiles para monitorear y fomentar el 

Capital Social, la 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD 
\� FtYLFD�� DO� LJXDO� TXH� LQFHQWLYHQ�
OD� PRYLOL]DFLyQ� GH� OD� FLXGDGDQtD�
colombiana.
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/D� 7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
VRFLDO� FRQ� HO� %$5&$6� SODQWHD� WUHV�
UHWRV� DQDOtWLFRV� IXQGDPHQWDOHV��
���� LGHQWL¿FDU� ORV� FRPSRQHQWHV�
principales de los factores en el   

������ HV� GHFLU�� HVWDEOHFHU� FXiOHV�
dimensiones conforman cada factor 

con sus respectivas variables e ítems 

FUtWLFRV�� ���� LGHQWL¿FDU� ORV� FDPELRV�
HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�
FRQ�UHVSHFWR�D������\�HO������\�����
establecer los cambios en los niveles 

de los factores a lo largo del tiempo. 

Los procedimientos y técnicas para 

cada uno de estos pasos se describen 

a lo largo de este capítulo, pero se 

RIUHFH�XQD�GHVFULSFLyQ�LQLFLDO�\�JHQHUDO�
sobre las estrategias analíticas para 

resolver cada reto. Para establecer 

OD� FRPSRVLFLyQ� IDFWRULDO� GHO� ����� VH�
XWLOL]y�HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO��XQ�PpWRGR�
HVWDGtVWLFR�GH�UHGXFFLyQ�GH�GDWRV�TXH�
VLQWHWL]D� OD� LQIRUPDFLyQ� �YDULDQ]D��
compartida y las correlaciones de las 

GLH]�GLPHQVLRQHV��\�VH�GHULYDQ�QXHYDV�
PHGLGDV�LQGHSHQGLHQWHV�HQWUH�Vt�±ORV�
IDFWRUHV±��TXH�FRQGHQVDQ�R�UHVXPHQ�
OD�PD\RUtD�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�RULJLQDO��
/D� XWLOLGDG� GHO� DQiOLVLV� IDFWRULDO� HV�
TXH� UHGXFH� HO� Q~PHUR� GH� HOHPHQWRV�
D� HVWXGLDU�� SRU� HMHPSOR�� DO� SDVDU� GH�
���GLPHQVLRQHV�D���IDFWRUHV��7DPELpQ�
HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�SHUPLWH�FRQIHULU�XQ�
SXQWDMH� LQGLYLGXDO� SDUD� FDGD� IDFWRU��
TXH� HV� OD� EDVH� SDUD� ORV� DQiOLVLV� GH�
UHJUHVLyQ� OLQHDO� TXH� VH� UHDOL]D� HQ� OD�
HWDSD�VLJXLHQWH�GHO�SURFHVR�GH�DQiOLVLV�
GH�OD�LQIRUPDFLyQ�

'HVSXpV� GH� OD� GHULYDFLyQ� GH�
ORV� IDFWRUHV�� VH� DQDOL]DQ� FXiOHV�
GLPHQVLRQHV� FRPSRQHQ� FDGD� IDFWRU��
HV� GHFLU�� FXiOHV� GH� HVWDV� WLHQHQ� ODV�
correlaciones positivas o negativas 

PiV�IXHUWHV�\��SRU�WDQWR��GDQ�VHQWLGR�H�
LQWHUSUHWDFLyQ�DO�IDFWRU��(VWH�DQiOLVLV�VH�
UHDOL]D�D�WUDYpV�GH�UHJUHVLRQHV�OLQHDUHV�
P~OWLSOHV� GH� ODV� GLH]� GLPHQVLRQHV�
FRQ��FDGD�XQR�GH�ORV�IDFWRUHV��OR�TXH�
SHUPLWH�LGHQWL¿FDU��FXiOHV�GLPHQVLRQHV�
VRQ� FUtWLFDV�� HV� GHFLU� DTXHOODV� TXH�
tienen la capacidad de aumentar o 

disminuir cada factor. Seguidamente, 

UHDOL]y� HO� PLVPR� SURFHGLPLHQWR� FRQ�
las variables , incluyendo en el modelo 

VROR�DTXHOODV�TXH�KDFHQ�SDUWH�GH� ODV�
dimensiones críticas de cada factor, y 

luego con los ítems , es decir solo se 

LQFOX\HURQ� � DTXHOORV� TXH� FRQIRUPDQ�
ODV� YDULDEOHV� TXH� UHVXOWDURQ� FULWLFDV�
SDUD�FDGD�IDFWRU��(VWR�SHUPLWH�UHGXFLU�
OD�FRPSOHMLGDG�GHO�PRGHOR�H�LGHQWL¿FDU��
ORV� HOHPHQWRV� FUtWLFRV� ORV� TXH� KDFHQ�
OD�GLIHUHQFLD�HQ� ORV� IDFWRUHV��(Q�HVWH�
DQiOLVLV� � VH� SUHVWD� HVSHFLDO� DWHQFLyQ�
D�ORV�HOHPHQWRV�TXH�FXPSOHQ�IXQFLyQ�
ELVDJUD�� HV� GHFLU�� TXH� WLHQH� HIHFWR�
VREUH� GRV� R� PiV� IDFWRUHV�� FRQ�
diferentes combinaciones (aumentan 

un factor y disminuyen otro, o 

aumentan dos factores, o disminuyen 

GRV�IDFWRUHV���OR�TXH�VH�FRQVWLWX\H�HQ�
XQD�KHUUDPLHQWD�YDOLRVD�TXH�SHUPLWH�
GLOXFLGDU� FXiOHV� DVSHFWRV� VH� GHEHQ�
LQWHUYHQLU� FRQMXQWDPHQWH�SDUD� ORJUDU�
afectar el nivel de los factores, es 

decir, aumentar .VRFLDO y &RQItH y 

disminuir )HQRYDO. 

II. METODOLOGÍA

4 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA



55II. METODOLOGÍA

/D� 7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
VRFLDO� FRQ� HO� %$5&$6� SODQWHD� WUHV�
UHWRV� DQDOtWLFRV� IXQGDPHQWDOHV��
���� LGHQWL¿FDU� ORV� FRPSRQHQWHV�
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������ HV� GHFLU�� HVWDEOHFHU� FXiOHV�
dimensiones conforman cada factor 
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FUtWLFRV�� ���� LGHQWL¿FDU� ORV� FDPELRV�
HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�
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establecer los cambios en los niveles 

de los factores a lo largo del tiempo. 

Los procedimientos y técnicas para 

cada uno de estos pasos se describen 

a lo largo de este capítulo, pero se 

RIUHFH�XQD�GHVFULSFLyQ�LQLFLDO�\�JHQHUDO�
sobre las estrategias analíticas para 

resolver cada reto. Para establecer 

OD� FRPSRVLFLyQ� IDFWRULDO� GHO� ����� VH�
XWLOL]y�HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO��XQ�PpWRGR�
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GLH]�GLPHQVLRQHV��\�VH�GHULYDQ�QXHYDV�
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'HVSXpV� GH� OD� GHULYDFLyQ� GH�
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GLPHQVLRQHV� FRPSRQHQ� FDGD� IDFWRU��
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PiV�IXHUWHV�\��SRU�WDQWR��GDQ�VHQWLGR�H�
LQWHUSUHWDFLyQ�DO�IDFWRU��(VWH�DQiOLVLV�VH�
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SHUPLWH�LGHQWL¿FDU��FXiOHV�GLPHQVLRQHV�
VRQ� FUtWLFDV�� HV� GHFLU� DTXHOODV� TXH�
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disminuir cada factor. Seguidamente, 

UHDOL]y� HO� PLVPR� SURFHGLPLHQWR� FRQ�
las variables , incluyendo en el modelo 

VROR�DTXHOODV�TXH�KDFHQ�SDUWH�GH� ODV�
dimensiones críticas de cada factor, y 

luego con los ítems , es decir solo se 

LQFOX\HURQ� � DTXHOORV� TXH� FRQIRUPDQ�
ODV� YDULDEOHV� TXH� UHVXOWDURQ� FULWLFDV�
SDUD�FDGD�IDFWRU��(VWR�SHUPLWH�UHGXFLU�
OD�FRPSOHMLGDG�GHO�PRGHOR�H�LGHQWL¿FDU��
ORV� HOHPHQWRV� FUtWLFRV� ORV� TXH� KDFHQ�
OD�GLIHUHQFLD�HQ� ORV� IDFWRUHV��(Q�HVWH�
DQiOLVLV� � VH� SUHVWD� HVSHFLDO� DWHQFLyQ�
D�ORV�HOHPHQWRV�TXH�FXPSOHQ�IXQFLyQ�
ELVDJUD�� HV� GHFLU�� TXH� WLHQH� HIHFWR�
VREUH� GRV� R� PiV� IDFWRUHV�� FRQ�
diferentes combinaciones (aumentan 

un factor y disminuyen otro, o 

aumentan dos factores, o disminuyen 

GRV�IDFWRUHV���OR�TXH�VH�FRQVWLWX\H�HQ�
XQD�KHUUDPLHQWD�YDOLRVD�TXH�SHUPLWH�
GLOXFLGDU� FXiOHV� DVSHFWRV� VH� GHEHQ�
LQWHUYHQLU� FRQMXQWDPHQWH�SDUD� ORJUDU�
afectar el nivel de los factores, es 

decir, aumentar .VRFLDO y &RQItH y 
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Con respecto a los cambios en la 

FRPSRVLFLyQ�GH�ORV�IDFWRUHV��VH�SUHVWD�
DWHQFLyQ� WDQWR�D� ORV�HIHFWRV�GH� FDGD�
GLPHQVLyQ� FRQ� ORV� IDFWRUHV� FRPR� D�
OD� FDQWLGDG� GH� YDULDQ]D� H[SOLFDGD��
Para establecer los cambios en los 

niveles de los factores en el tiempo 

se emplearon técnicas directas en 

indirectas. Las directas corresponden 

a los cambios en los promedios de 

ODV� GLPHQVLRQHV�� GHELGR� D� TXH� HQ�
general se han incluido los mismos 

tWHPV�HQ� FDGD�DxR�GH�PHGLFLyQ�� FRQ�
PX\� SRFDV� YDULDFLRQHV�� DQDOL]DQGR�
si los promedios  han aumentado o 

GLVPLQXLGR�\�FDOFXODQGR�HO�SRUFHQWDMH�
de cambio para cada periodo de tiempo 

(1997-2005, 2005-2011 y 1997-

2011). Sin embargo, el problema 

consiste en establecer el cambio en los 

IDFWRUHV�D� WUDYpV�GHO� WLHPSR��SRUTXH�
VX� FRPSRVLFLyQ� FDPELD� SDUD� FDGD�
DxR�GH�PHGLFLyQ��HV�GHFLU�HO�.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO de 2005 no es igual 

DO�GH�������SXHV�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
ORV� FRPSRQHQH� FDPELDQ� GH� XQ� DxR�
DO�RWUR��3RU�HVWD� UD]yQ�QR�HV�SRVLEOH�
KDFHU�XQD�FRPSDUDFLyQ�GLUHFWD�GH�ORV�
IDFWRUHV��SXHV�QR�VH�SXHGH�DVXPLU�TXH�
son iguales en 1997, 2005 y 2011.

(O�SUREOHPD�PHWRGROyJLFR�TXH�LPSLGH�
XQD�FRPSDUDFLyQ�GLUHFWD�GH�IDFWRUHV�HV�
TXH�HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�HVWDQGDUL]D�ORV�
UHVXOWDGRV�SDUD�OD�PHGLFLyQ�UHVSHFWLYD��
GH�WDO�PDQHUD�TXH�FDGD�IDFWRU�REWLHQH�
SURPHGLR�FHUR�\�GHVYLDFLyQ�HVWiQGDU�
de uno7. Así las cosas, se plantea un 

método indirecto para establecer el 

cambio de los niveles de los factores, 

7. Razón por la cual los factores se analizan a partir de cambios en desviaciones 
estándar, su unidad de medida.

EDViQGRVH�HQ�����HO�SURPHGLR�GH�ODV�
GLPHQVLRQHV� GH� FDGD� DxR� \� ���� OD�
FRUUHODFLyQ� GH� FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ�
ORV� IDFWRUHV� GHO� ������ 'DGR� TXH� VH�
comparan las dimensiones consigo 

PLVPDV�HQ�GLIHUHQWHV�DxRV�\�QR�HQWUH�
Vt��VH�XVD�HO�FRH¿FLHQWH�GH�UHJUHVLyQ�
QR� HVWDQGDUL]DGR�� $Vt�� HVWH� PpWRGR�
establece la diferencia de los factores 

del 2011 si sus dimensiones contasen 

con los niveles de 1997 o el 2005.

(Q� HVWH� FDStWXOR� VH� SUHVHQWDQ�
las diferentes etapas de esta 

LQYHVWLJDFLyQ�� \� GH� OD� PDQHUD� PiV�
sucinta posible, las técnicas y 

SURFHGLPLHQWRV�HVWDGtVWLFRV�XWLOL]DGRV�
para obtener los resultados de esta 

7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO��
Con este capítulo se pretende brindar 

DO� OHFWRU�XQ�HQWHQGLPLHQWR�EiVLFR�GH�
OD�PHWRGRORJtD�GH�HVWD�LQYHVWLJDFLyQ��
SDUD� TXH� SRVWHULRUPHQWH� SXHGD�
HQWHQGHU�PHMRU�ORV�UHVXOWDGRV�

El modelo metodológico del 
Barómetro de Capital Social 
BARCAS
(O� PRGHOR� PHWRGROyJLFR� %$5&$6� HV�
MHUiUTXLFR�� HQ� HO� TXH� HQ� XQ� SULPHU�
nivel se encuentran los ítems, es decir, 

ODV� SUHJXQWDV� GHO� FXHVWLRQDULR� TXH�
como tal componen el instrumento 

de medida, los cuales se agrupan 

HQ� YDULDEOHV�� TXH� FRQVWLWX\HQ� HO�
segundo nivel. Las variables, a su 

YH]��VH�DJUXSDQ�HQ�GLPHQVLRQHV��TXH�
conforman el tercer nivel, y estas 

~OWLPDV� VH� DJUXSDQ� HQ� IDFWRUHV�� TXH�
constituyen el cuarto nivel.
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Las variables se construyeron con el 

procedimiento de adicionar o sumar 

tWHPV��TXH�WHyULFD�R�FRQFHSWXDOPHQWH�
se consideraban parte de un mismo 

IHQyPHQR� �YHU� $QH[R� ,,��� 6LQ�
embargo, para probar empíricamente 

la pertenencia de un ítem a una 

variable, en 1997, con el pre-test, se 

UHDOL]DURQ�UHJUHVLRQHV� OLQHDOHV�GH� ORV�
ítems de cuestionario original con las 

YDULDEOHV�� \� VH� REVHUYy� OD� YDULDQ]D�
PDUJLQDO�TXH�FDGD�XQR�GH�HOORV�DxDGLy�
HQ�OD�H[SOLFDFLyQ�GH�OD�YDULDEOH�.

/D�UHJUHVLyQ� OLQHDO�HV�XQD�IXQFLyQ�TXH�
relaciona una serie de variables aleatorias 

�LQGHSHQGLHQWHV� R� H[SOLFDWLYDV�� TXH�
WLHQHQ� OD� FDSDFLGDG� GH� H[SOLFDU� RWUD�
variable aleatoria, necesariamente 

FRQWLQXD��GHSHQGLHQWH�R�H[SOLFDGD���/DV�
UHJUHVLRQHV�OLQHDOHV�SHUPLWHQ�FXDQWL¿FDU�
\� H[SOLFDU� R� SUHGHFLU� OD� UHODFLyQ�
TXH� SXHGD� H[LVWLU� HQWUH� OD� YDULDEOH�
dependiente y las independientes.

'HVSXpV� GH� KDFHU� HVWRV� DQiOLVLV� GH�
UHJUHVLyQ� FRQ� tWHPV� \� YDULDEOHV�� VH�
UHDOL]y�XQR�VHPHMDQWH�SDUD�HO�FDVR�GH�
las variables y dimensiones, al aplicar 

ORV�PLVPRV�FULWHULRV�GH�LQFOXVLyQ�HQ�HO�
modelo. Así las cosas, el instrumento 

GH�PHGLGD�RULJLQDO�HQ������PLGLy����
dimensiones, las cuales agruparon 

alrededor de 50 variables. Para la 

VHJXQGD�\�WHUFHUD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�
6RFLDO�FRQ�HO�%$5&$6�VH�UHDOL]DURQ�ORV�
PLVPRV� DQiOLVLV� FRQ� HO� SURSyVLWR� GH�
depurar el instrumento de medida y 

GH�HOLPLQDU�ORV�tWHPV�TXH�QR�DJUHJDUDQ�
YDULDQ]D�H[SOLFDGD�

8.  En la fase inicial, el criterio estricto para incluir un ítem en una variable fue que 
añadiera por lo menos 1% a la varianza explicada y tuviera un coe!ciente de regresión 
estandarizado (Beta) mayor a 0,05. 

7DPELpQ�SDUD�LGHQWL¿FDU�FXiOHV�tWHPV�
contaban con la mayor capacidad para 

FODVL¿FDU�GLIHUHQWHV�JUXSRV�VRFLDOHV�HQ�
el 0RGHOR� GH�&XDGUDQWHV, en el pre-

WHVW�HQ������SDUD�HO�HMH�FRPXQLWDULR�VH�
UHDOL]DURQ�DQiOLVLV�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO�
de los ítems del cuestionario con los 

diferentes cuatro tipos de &RPXQLGDG�
(&RPXQLGDG� 3RVLWLYD, Gemeinschaft, 

*HVHOVFKDI y &RPXQLGDG� QHJDWLYD). 
3DUD� HO� FiOFXOR� GH� RWUR� HMH�� HO� GH�
individualismo negativo o positivo 

�1HFHVLGDG� GH� ORJUR��� VH� DSOLFy� HO�
mismo proceso establecido por la 

(QFXHVWD�0XQGLDO�GH�9DORUHV�

'H� HVWH� DQiOLVLV� FRQ� HO� SUHV�WHWV� HQ�
������ VH� SXGR� FRPSUREDU� OD� YDOLGH]�
H[WHUQD�GHO�%$5&$6��SXHV�VH�DVHJXUy�
TXH� UHJLVWUDED� XQ� UDQJR� DPSOLR� GH�
IRUPDFLRQHV�VRFLDOHV���$Vt��HO�%$5&$6�
VH� SXOLy� HPStULFDPHQWH� DO� HOLPLQDU�
ORV� tWHPV� TXH� QR� DSRUWDURQ� SDUD�
WDO� GLIHUHQFLDFLyQ�� \� FRQ� HOOR� TXH�
el instrumento de medida pudiera 

capturar el espacio conceptual 

deseado con la mayor parsimonia.

8QD�YH]�VH� ORJUy� WHQHU� ODV�YDULDEOHV�\�
ODV�GLPHQVLRQHV�GH¿QLGDV�FRQFHSWXDO�\�
RSHUDFLRQDOPHQWH��VH�SDVy�D�UHVROYHU�XQ�
SUREOHPD�PHWRGROyJLFR�IXQGDPHQWDO��OD�
LGHQWL¿FDFLyQ�R�GHULYDFLyQ�GH�XQ�tQGLFH�
robusto compuesto de varios elementos 

TXH� UHVXPD� OD� PHGLGD� GHO� &DSLWDO�
6RFLDO��(VWH�tQGLFH�VH�LGHQWL¿Fy�D�WUDYpV�
GHO� DQiOLVLV� IDFWRULDO� GH� FRPSRQHQWHV�
SULQFLSDOHV��TXH�HV�XQ�PpWRGR�HVWDGtVWLFR�
TXH�VH�XVD�SDUD�UHGXFLU�LQIRUPDFLyQ�FRQ�
base en elementos comunes. 

(Q� HO� DQiOLVLV� GH� FRPSRQHQWHV�
SULQFLSDOHV�VH�DQDOL]D�OD�LQIRUPDFLyQ�GH�
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Con respecto a los cambios en la 

FRPSRVLFLyQ�GH�ORV�IDFWRUHV��VH�SUHVWD�
DWHQFLyQ� WDQWR�D� ORV�HIHFWRV�GH� FDGD�
GLPHQVLyQ� FRQ� ORV� IDFWRUHV� FRPR� D�
OD� FDQWLGDG� GH� YDULDQ]D� H[SOLFDGD��
Para establecer los cambios en los 

niveles de los factores en el tiempo 

se emplearon técnicas directas en 

indirectas. Las directas corresponden 

a los cambios en los promedios de 

ODV� GLPHQVLRQHV�� GHELGR� D� TXH� HQ�
general se han incluido los mismos 

tWHPV�HQ� FDGD�DxR�GH�PHGLFLyQ�� FRQ�
PX\� SRFDV� YDULDFLRQHV�� DQDOL]DQGR�
si los promedios  han aumentado o 

GLVPLQXLGR�\�FDOFXODQGR�HO�SRUFHQWDMH�
de cambio para cada periodo de tiempo 

(1997-2005, 2005-2011 y 1997-

2011). Sin embargo, el problema 

consiste en establecer el cambio en los 

IDFWRUHV�D� WUDYpV�GHO� WLHPSR��SRUTXH�
VX� FRPSRVLFLyQ� FDPELD� SDUD� FDGD�
DxR�GH�PHGLFLyQ��HV�GHFLU�HO�.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO de 2005 no es igual 

DO�GH�������SXHV�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
ORV� FRPSRQHQH� FDPELDQ� GH� XQ� DxR�
DO�RWUR��3RU�HVWD� UD]yQ�QR�HV�SRVLEOH�
KDFHU�XQD�FRPSDUDFLyQ�GLUHFWD�GH�ORV�
IDFWRUHV��SXHV�QR�VH�SXHGH�DVXPLU�TXH�
son iguales en 1997, 2005 y 2011.

(O�SUREOHPD�PHWRGROyJLFR�TXH�LPSLGH�
XQD�FRPSDUDFLyQ�GLUHFWD�GH�IDFWRUHV�HV�
TXH�HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�HVWDQGDUL]D�ORV�
UHVXOWDGRV�SDUD�OD�PHGLFLyQ�UHVSHFWLYD��
GH�WDO�PDQHUD�TXH�FDGD�IDFWRU�REWLHQH�
SURPHGLR�FHUR�\�GHVYLDFLyQ�HVWiQGDU�
de uno7. Así las cosas, se plantea un 

método indirecto para establecer el 

cambio de los niveles de los factores, 

7. Razón por la cual los factores se analizan a partir de cambios en desviaciones 
estándar, su unidad de medida.

EDViQGRVH�HQ�����HO�SURPHGLR�GH�ODV�
GLPHQVLRQHV� GH� FDGD� DxR� \� ���� OD�
FRUUHODFLyQ� GH� FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ�
ORV� IDFWRUHV� GHO� ������ 'DGR� TXH� VH�
comparan las dimensiones consigo 

PLVPDV�HQ�GLIHUHQWHV�DxRV�\�QR�HQWUH�
Vt��VH�XVD�HO�FRH¿FLHQWH�GH�UHJUHVLyQ�
QR� HVWDQGDUL]DGR�� $Vt�� HVWH� PpWRGR�
establece la diferencia de los factores 

del 2011 si sus dimensiones contasen 

con los niveles de 1997 o el 2005.

(Q� HVWH� FDStWXOR� VH� SUHVHQWDQ�
las diferentes etapas de esta 

LQYHVWLJDFLyQ�� \� GH� OD� PDQHUD� PiV�
sucinta posible, las técnicas y 

SURFHGLPLHQWRV�HVWDGtVWLFRV�XWLOL]DGRV�
para obtener los resultados de esta 

7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO��
Con este capítulo se pretende brindar 

DO� OHFWRU�XQ�HQWHQGLPLHQWR�EiVLFR�GH�
OD�PHWRGRORJtD�GH�HVWD�LQYHVWLJDFLyQ��
SDUD� TXH� SRVWHULRUPHQWH� SXHGD�
HQWHQGHU�PHMRU�ORV�UHVXOWDGRV�

El modelo metodológico del 
Barómetro de Capital Social 
BARCAS
(O� PRGHOR� PHWRGROyJLFR� %$5&$6� HV�
MHUiUTXLFR�� HQ� HO� TXH� HQ� XQ� SULPHU�
nivel se encuentran los ítems, es decir, 

ODV� SUHJXQWDV� GHO� FXHVWLRQDULR� TXH�
como tal componen el instrumento 

de medida, los cuales se agrupan 

HQ� YDULDEOHV�� TXH� FRQVWLWX\HQ� HO�
segundo nivel. Las variables, a su 

YH]��VH�DJUXSDQ�HQ�GLPHQVLRQHV��TXH�
conforman el tercer nivel, y estas 

~OWLPDV� VH� DJUXSDQ� HQ� IDFWRUHV�� TXH�
constituyen el cuarto nivel.

57II. METODOLOGÍA

Las variables se construyeron con el 

procedimiento de adicionar o sumar 

tWHPV��TXH�WHyULFD�R�FRQFHSWXDOPHQWH�
se consideraban parte de un mismo 

IHQyPHQR� �YHU� $QH[R� ,,��� 6LQ�
embargo, para probar empíricamente 

la pertenencia de un ítem a una 

variable, en 1997, con el pre-test, se 

UHDOL]DURQ�UHJUHVLRQHV� OLQHDOHV�GH� ORV�
ítems de cuestionario original con las 

YDULDEOHV�� \� VH� REVHUYy� OD� YDULDQ]D�
PDUJLQDO�TXH�FDGD�XQR�GH�HOORV�DxDGLy�
HQ�OD�H[SOLFDFLyQ�GH�OD�YDULDEOH�.

/D�UHJUHVLyQ� OLQHDO�HV�XQD�IXQFLyQ�TXH�
relaciona una serie de variables aleatorias 

�LQGHSHQGLHQWHV� R� H[SOLFDWLYDV�� TXH�
WLHQHQ� OD� FDSDFLGDG� GH� H[SOLFDU� RWUD�
variable aleatoria, necesariamente 

FRQWLQXD��GHSHQGLHQWH�R�H[SOLFDGD���/DV�
UHJUHVLRQHV�OLQHDOHV�SHUPLWHQ�FXDQWL¿FDU�
\� H[SOLFDU� R� SUHGHFLU� OD� UHODFLyQ�
TXH� SXHGD� H[LVWLU� HQWUH� OD� YDULDEOH�
dependiente y las independientes.

'HVSXpV� GH� KDFHU� HVWRV� DQiOLVLV� GH�
UHJUHVLyQ� FRQ� tWHPV� \� YDULDEOHV�� VH�
UHDOL]y�XQR�VHPHMDQWH�SDUD�HO�FDVR�GH�
las variables y dimensiones, al aplicar 

ORV�PLVPRV�FULWHULRV�GH�LQFOXVLyQ�HQ�HO�
modelo. Así las cosas, el instrumento 

GH�PHGLGD�RULJLQDO�HQ������PLGLy����
dimensiones, las cuales agruparon 

alrededor de 50 variables. Para la 

VHJXQGD�\�WHUFHUD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�
6RFLDO�FRQ�HO�%$5&$6�VH�UHDOL]DURQ�ORV�
PLVPRV� DQiOLVLV� FRQ� HO� SURSyVLWR� GH�
depurar el instrumento de medida y 

GH�HOLPLQDU�ORV�tWHPV�TXH�QR�DJUHJDUDQ�
YDULDQ]D�H[SOLFDGD�

8.  En la fase inicial, el criterio estricto para incluir un ítem en una variable fue que 
añadiera por lo menos 1% a la varianza explicada y tuviera un coe!ciente de regresión 
estandarizado (Beta) mayor a 0,05. 

7DPELpQ�SDUD�LGHQWL¿FDU�FXiOHV�tWHPV�
contaban con la mayor capacidad para 

FODVL¿FDU�GLIHUHQWHV�JUXSRV�VRFLDOHV�HQ�
el 0RGHOR� GH�&XDGUDQWHV, en el pre-

WHVW�HQ������SDUD�HO�HMH�FRPXQLWDULR�VH�
UHDOL]DURQ�DQiOLVLV�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO�
de los ítems del cuestionario con los 

diferentes cuatro tipos de &RPXQLGDG�
(&RPXQLGDG� 3RVLWLYD, Gemeinschaft, 

*HVHOVFKDI y &RPXQLGDG� QHJDWLYD). 
3DUD� HO� FiOFXOR� GH� RWUR� HMH�� HO� GH�
individualismo negativo o positivo 

�1HFHVLGDG� GH� ORJUR��� VH� DSOLFy� HO�
mismo proceso establecido por la 

(QFXHVWD�0XQGLDO�GH�9DORUHV�

'H� HVWH� DQiOLVLV� FRQ� HO� SUHV�WHWV� HQ�
������ VH� SXGR� FRPSUREDU� OD� YDOLGH]�
H[WHUQD�GHO�%$5&$6��SXHV�VH�DVHJXUy�
TXH� UHJLVWUDED� XQ� UDQJR� DPSOLR� GH�
IRUPDFLRQHV�VRFLDOHV���$Vt��HO�%$5&$6�
VH� SXOLy� HPStULFDPHQWH� DO� HOLPLQDU�
ORV� tWHPV� TXH� QR� DSRUWDURQ� SDUD�
WDO� GLIHUHQFLDFLyQ�� \� FRQ� HOOR� TXH�
el instrumento de medida pudiera 

capturar el espacio conceptual 

deseado con la mayor parsimonia.

8QD�YH]�VH� ORJUy� WHQHU� ODV�YDULDEOHV�\�
ODV�GLPHQVLRQHV�GH¿QLGDV�FRQFHSWXDO�\�
RSHUDFLRQDOPHQWH��VH�SDVy�D�UHVROYHU�XQ�
SUREOHPD�PHWRGROyJLFR�IXQGDPHQWDO��OD�
LGHQWL¿FDFLyQ�R�GHULYDFLyQ�GH�XQ�tQGLFH�
robusto compuesto de varios elementos 

TXH� UHVXPD� OD� PHGLGD� GHO� &DSLWDO�
6RFLDO��(VWH�tQGLFH�VH�LGHQWL¿Fy�D�WUDYpV�
GHO� DQiOLVLV� IDFWRULDO� GH� FRPSRQHQWHV�
SULQFLSDOHV��TXH�HV�XQ�PpWRGR�HVWDGtVWLFR�
TXH�VH�XVD�SDUD�UHGXFLU�LQIRUPDFLyQ�FRQ�
base en elementos comunes. 

(Q� HO� DQiOLVLV� GH� FRPSRQHQWHV�
SULQFLSDOHV�VH�DQDOL]D�OD�LQIRUPDFLyQ�GH�
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n�LQGLYLGXRV�D�ORV�TXH�VH�OHV�PLGLHURQ�
p� YDULDEOHV�� (V� XQ� PpWRGR� TXH�
permite construir T���S variables para 

LQWHUSUHWDU�\�H[SORUDU�GH�PDQHUD�PiV�
VHQFLOOD� OD� LQIRUPDFLyQ��(VWDV�QXHYDV�
YDULDEOHV� UHVXOWDQWHV� GHO� DQiOLVLV�
KDFHQ�TXH�VH�SXHGD�GDU�H[SOLFDFLyQ�D�
IHQyPHQRV�GLItFLOPHQWH�REVHUYDEOHV�R�
PHGLEOHV��DO�EDVDUVH�HQ�OD�LQIRUPDFLyQ�
FRPSDUWLGD� SRU� VXV� LQGLFDGRUHV�� TXH�
VRQ� VXVFHSWLEOHV� GH� PHGLUVH�� (V� DVt�
FRPR� HO� &DSLWDO� 6RFLDO� VH� LQ¿HUH� D�
partir de sus múltiples indicadores 

GLUHFWDPHQWH� FXDQWL¿FDEOHV� D� WUDYpV�
GH� ODV� SUHJXQWDV� GHO� %$5&$6�� (Q�
SDODEUDV� PiV� VHQFLOODV�� D� WUDYpV� GH�
HVWH�DQiOLVLV�VH�UHGXMR�OD�LQIRUPDFLyQ�
GH� ODV� GLH]� GLPHQVLRQHV� HQ�PHGLGDV�
QXHYDV� TXH� FRQGHVDUDQ� ORV� WHPDV�
comunes de las mismas.

(O� DQiOLVLV� IDFWRULDO� H[WUDH� WDQWRV�
factores como elementos introducidos, 

SHUR�OD�JDQDQFLD�GHO�DQiOLVLV�FRQVLVWH�
HQ� GHULYDU� QXHYDV� YDULDEOHV� TXH�
PD[LPL]DQ� HO� SRGHU� GH� H[SOLFDFLyQ�
GH�OD�LQIRUPDFLyQ�RULJLQDO��(O�Q~PHUR�
T de variables nuevas depende del 

valor propio9 asociado a estas, donde 

se consideran los componentes 

TXH� VLQWHWL]DQ� PiV� LQIRUPDFLyQ� GH�
la originalmente contenida en una 

GLPHQVLyQ�� /DV� QXHYDV� T variables 

�HQ�HO�FDVR�GHO�%$5&$6��ORV�IDFWRUHV��
VRQ� XQD� FRPELQDFLyQ� OLQHDO� GH� ODV� S�
variables originales (las dimensiones). 

/RV� FRH¿FLHQWHV� GH� OD� FRPELQDFLyQ�
lineal indican el peso (peso factorial) 

TXH� WLHQHQ� ODV� YDULDEOHV� GHQWUR� GH�
cada nueva variable (factores). 

9. En el contexto del análisis de componentes principales, un valor propio está asociado 
con la cantidad de información recogida por una nueva variable q. Entre más grande 
sea este, mayor es el porcentaje de información recogida por la nueva variable.

Las variables nuevas (factores) 

WLHQHQ� OD� FDUDFWHUtVWLFD� GH� TXH� VRQ�
independientes, es decir no hay 

FRUUHODFLyQ�HQWUH�HOODV��

8Q� DVSHFWRV� IXQGDPHQWDO� GHO� DQiOLVLV�
IDFWRULDO� HV� TXH� FRQ¿HUH� XQ� SXQWDMH�
LQGLYLGXDO�GH�ORV�IDFWRUHV�H[WUDtGRV��TXH�
VRQ�� FRPR� VH� GLMR� DQWHULRUPHQWH�� XQD�
medida sintética de Capital Social, con 

ORV�TXH�HV�SRVLEOH�FDOFXODU�ORV�SURPHGLRV��
de cada factor resultante al agregar 

por ciudades, por regiones y por el 

iPELWR� QDFLRQDO�� H� LQFOXVR� DO� DJUHJDU�
SRU�WHUULWRULRV�PiV�SHTXHxRV��FRPR�ODV�
comunas y localidades en las ciudades. 

5HVSHFWR�D� OD�H[WUDFFLyQ�GH�IDFWRUHV��
OD� KLSyWHVLV� LQLFLDO� GH� ����� IXH� TXH�
ORV� DVSHFWRV� WHyULFDPHQWH� GH¿QLGRV�
como propiedades fundamentales del 

Capital Social y como tal contenidos en 

las 10 dimensiones, se podrían reunir 

en una medida general representada 

en el factor de .VRFLDO. Dicho de otra 

IRUPD��VH�HVSHUDED�TXH�OD�LQIRUPDFLyQ�
de las 10 dimensiones se pudiera 

VLQWHWL]DU�HQ�XQ�VROR�IDFWRU��SDUD�WHQHU�
una medida única y general del Capital 

Social colombiano. Sin embargo, 

GHVGH�OD�SULPHUD�PHGLFLyQ�HQ������VH�
LGHQWL¿FDURQ� GRV� IDFWRUHV� �.VRFLDO y 

)HQRYDO���\�SDUD�OD�VHJXQGD�PHGLFLyQ��
UHDOL]DGD�HQ�HO�������VH�LGHQWL¿FDURQ�
tres (.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO��� (Q�
RWUDV� SDODEUDV�� DGHPiV� GH� PHGLU�
aspectos fundamentales del Capital 

6RFLDO�� HO� %$5&$6� WDPELpQ� FRQWLHQH�
LQIRUPDFLyQ� VREUH� DVSHFWRV� GH� OD�
institucionalidad, cultura política y 

GHPRFUiWLFD�GH�&RORPELD��FRQWHQLGRV�
desplegados a lo largo de este libro.

59II. METODOLOGÍA

La Tercera Medición de Capital 
Social – BARCAS 2011
(O� REMHWLYR� GH� HVWD� VHFFLyQ� HV�
SUHVHQWDU� HO� PRGHOR� PHWRGROyJLFR��
HO�SODQ�GH�DQiOLVLV�\��GH�XQD�PDQHUD�
breve, los procedimientos estadísticos 

aplicados para obtener los resultados 

GH� OD� 7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO� UHDOL]DGD�HQ�HO������\�TXH�VH�
SUHVHQWDQ�D�OR�ODUJR�GH�HVWH�OLEUR��(Q�
SULPHU�OXJDU��VH�KDFH�XQD�GHVFULSFLyQ�
GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� GH¿QLGD�
SDUD� HVWD� ~OWLPD� PHGLFLyQ�� TXH� IXH�
tomada en 57 municipios del territorio 

FRORPELDQR��DJUXSDGRV�HQ����UHJLRQHV�
\�TXH�FRPSUHQGH�������LQGLYLGXRV��

(Q�XQD�VHJXQGD�SDUWH�VH�SUHVHQWD�HO�
SODQ�GH�DQiOLVLV�GH�OD�LQIRUPDFLyQ��TXH�
incluye los procedimientos estadísticos 

HPSOHDGRV� SDUD� OD� REWHQFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV��DQiOLVLV� IDFWRULDO� �DQiOLVLV�
de componentes principales) para la 

H[WUDFFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�� UHJUHVLyQ�
OLQHDO� P~OWLSOH� SDUD� OD� LGHQWL¿FDFLyQ�
de dimensiones, variables e ítems 

FUtWLFRV� \� DQiOLVLV� PXOWLQLYHO� SDUD� HO�
H[DPHQ�GH�ODV�YDULDFLRQHV�UHJLRQDOHV�
$GHPiV� GH� FDOFXODU� ORV� IDFWRUHV� D�
WUDYpV� GHO� DQiOLVLV� IDFWRULDO�� TXH�
FRQ¿HUH� XQ� SXQWDMH� LQGLYLGXDO� GH�
cada factor, estos se calcularon a 

través de HFXDFLRQHV� OLQHDOHV, con el 

SURSyVLWR� GH� GHWHUPLQDU� ORV� FDPELRV�
de los factores a través del tiempo 

y el aporte de los elementos críticos 

(dimensiones, variables e ítems) a 

dicho cambio.

La muestra en el 2011 
/D� PXHVWUD� QDFLRQDO� SDUD� OD� 7HUFHUD�
0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�HQ�&RORPELD�
estuvo conformada por 57 municipios, 

FRQ� XQD� SREODFLyQ� HQFXHVWDGD� GH�
������ LQGLYLGXRV� �YHU� 7DEOD� ���� 3DUD�
HO�GLVHxR�GH� OD�PXHVWUD�VH�XWLOL]DURQ�
FULWHULRV�FRPR�HO�WDPDxR�GHO�PXQLFLSLR�
�H[FOX\HQGR� PXQLFLSLRV� FRQ� PHQRV�
de 5.000 habitantes), regiones del 

SDtV� \� OD� GLVWULEXFLyQ� SURSRUFLRQDO�
entre cabecera y resto de municipio, 

género y edad, y se aplicaron los 

UDQJRV�VLJXLHQWHV��PHQRV�GH����DxRV��
HQWUH� ��� \� ��� DxRV�� HQWUH� ��� \� ���
DxRV��HQWUH����\����DxRV��HQWUH����\�
���DxRV�\�GH����DxRV�HQ�DGHODQWH��(O�
PXHVWUHR�UHDOL]DGR�IXH�SRU�FXRWDV��FRQ�
XQ�GLVHxR�PXHVWUDO�DOHDWRULR��VLPSOH��
HVWUDWL¿FDGR�SRU�FRQJORPHUDGRV�

$GHPiV� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�� OD�
7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�LQFOX\H�
XQD� PXHVWUD� HVSHFt¿FD� GH� FLXGDGHV� \�
GHSDUWDPHQWRV�� GH� WDO� PDQHUD� TXH� VH�
aplicaron en total para el estudio nacional 

������ HQFXHVWDV�� GLVWULEXLGDV� HQ� GLH]�
JUXSRV�PXHVWUDOHV��DVt�

���%RJRWi��Q ������
���&XQGLQDPDUFD��Q ������
���0HGHOOtQ��Q ������
���&DOL��Q ������
���%DUUDQTXLOOD��Q �����\
����6ROHGDG��Q ����
���&DUWDJHQD��Q ����
���%XFDUDPDQJD��Q ���
����ÈUHD�0HWURSROLWDQD��Q ���
����PXQLFLSLRV�DGMXQWRV�
���%DUUDQFDEHUPHMD��Q ����
���3DFt¿FR������DGLFLRQDOHV�D�ORV
    municipios incluidos en la muestra nacional) 

���5HVWR�GH�PXHVWUD�QDFLRQDO��Q ������
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n�LQGLYLGXRV�D�ORV�TXH�VH�OHV�PLGLHURQ�
p� YDULDEOHV�� (V� XQ� PpWRGR� TXH�
permite construir T���S variables para 

LQWHUSUHWDU�\�H[SORUDU�GH�PDQHUD�PiV�
VHQFLOOD� OD� LQIRUPDFLyQ��(VWDV�QXHYDV�
YDULDEOHV� UHVXOWDQWHV� GHO� DQiOLVLV�
KDFHQ�TXH�VH�SXHGD�GDU�H[SOLFDFLyQ�D�
IHQyPHQRV�GLItFLOPHQWH�REVHUYDEOHV�R�
PHGLEOHV��DO�EDVDUVH�HQ�OD�LQIRUPDFLyQ�
FRPSDUWLGD� SRU� VXV� LQGLFDGRUHV�� TXH�
VRQ� VXVFHSWLEOHV� GH� PHGLUVH�� (V� DVt�
FRPR� HO� &DSLWDO� 6RFLDO� VH� LQ¿HUH� D�
partir de sus múltiples indicadores 

GLUHFWDPHQWH� FXDQWL¿FDEOHV� D� WUDYpV�
GH� ODV� SUHJXQWDV� GHO� %$5&$6�� (Q�
SDODEUDV� PiV� VHQFLOODV�� D� WUDYpV� GH�
HVWH�DQiOLVLV�VH�UHGXMR�OD�LQIRUPDFLyQ�
GH� ODV� GLH]� GLPHQVLRQHV� HQ�PHGLGDV�
QXHYDV� TXH� FRQGHVDUDQ� ORV� WHPDV�
comunes de las mismas.

(O� DQiOLVLV� IDFWRULDO� H[WUDH� WDQWRV�
factores como elementos introducidos, 

SHUR�OD�JDQDQFLD�GHO�DQiOLVLV�FRQVLVWH�
HQ� GHULYDU� QXHYDV� YDULDEOHV� TXH�
PD[LPL]DQ� HO� SRGHU� GH� H[SOLFDFLyQ�
GH�OD�LQIRUPDFLyQ�RULJLQDO��(O�Q~PHUR�
T de variables nuevas depende del 

valor propio9 asociado a estas, donde 

se consideran los componentes 

TXH� VLQWHWL]DQ� PiV� LQIRUPDFLyQ� GH�
la originalmente contenida en una 

GLPHQVLyQ�� /DV� QXHYDV� T variables 

�HQ�HO�FDVR�GHO�%$5&$6��ORV�IDFWRUHV��
VRQ� XQD� FRPELQDFLyQ� OLQHDO� GH� ODV� S�
variables originales (las dimensiones). 

/RV� FRH¿FLHQWHV� GH� OD� FRPELQDFLyQ�
lineal indican el peso (peso factorial) 

TXH� WLHQHQ� ODV� YDULDEOHV� GHQWUR� GH�
cada nueva variable (factores). 

9. En el contexto del análisis de componentes principales, un valor propio está asociado 
con la cantidad de información recogida por una nueva variable q. Entre más grande 
sea este, mayor es el porcentaje de información recogida por la nueva variable.

Las variables nuevas (factores) 

WLHQHQ� OD� FDUDFWHUtVWLFD� GH� TXH� VRQ�
independientes, es decir no hay 

FRUUHODFLyQ�HQWUH�HOODV��

8Q� DVSHFWRV� IXQGDPHQWDO� GHO� DQiOLVLV�
IDFWRULDO� HV� TXH� FRQ¿HUH� XQ� SXQWDMH�
LQGLYLGXDO�GH�ORV�IDFWRUHV�H[WUDtGRV��TXH�
VRQ�� FRPR� VH� GLMR� DQWHULRUPHQWH�� XQD�
medida sintética de Capital Social, con 

ORV�TXH�HV�SRVLEOH�FDOFXODU�ORV�SURPHGLRV��
de cada factor resultante al agregar 

por ciudades, por regiones y por el 

iPELWR� QDFLRQDO�� H� LQFOXVR� DO� DJUHJDU�
SRU�WHUULWRULRV�PiV�SHTXHxRV��FRPR�ODV�
comunas y localidades en las ciudades. 

5HVSHFWR�D� OD�H[WUDFFLyQ�GH�IDFWRUHV��
OD� KLSyWHVLV� LQLFLDO� GH� ����� IXH� TXH�
ORV� DVSHFWRV� WHyULFDPHQWH� GH¿QLGRV�
como propiedades fundamentales del 

Capital Social y como tal contenidos en 

las 10 dimensiones, se podrían reunir 

en una medida general representada 

en el factor de .VRFLDO. Dicho de otra 

IRUPD��VH�HVSHUDED�TXH�OD�LQIRUPDFLyQ�
de las 10 dimensiones se pudiera 

VLQWHWL]DU�HQ�XQ�VROR�IDFWRU��SDUD�WHQHU�
una medida única y general del Capital 

Social colombiano. Sin embargo, 

GHVGH�OD�SULPHUD�PHGLFLyQ�HQ������VH�
LGHQWL¿FDURQ� GRV� IDFWRUHV� �.VRFLDO y 

)HQRYDO���\�SDUD�OD�VHJXQGD�PHGLFLyQ��
UHDOL]DGD�HQ�HO�������VH�LGHQWL¿FDURQ�
tres (.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO��� (Q�
RWUDV� SDODEUDV�� DGHPiV� GH� PHGLU�
aspectos fundamentales del Capital 

6RFLDO�� HO� %$5&$6� WDPELpQ� FRQWLHQH�
LQIRUPDFLyQ� VREUH� DVSHFWRV� GH� OD�
institucionalidad, cultura política y 

GHPRFUiWLFD�GH�&RORPELD��FRQWHQLGRV�
desplegados a lo largo de este libro.

59II. METODOLOGÍA

La Tercera Medición de Capital 
Social – BARCAS 2011
(O� REMHWLYR� GH� HVWD� VHFFLyQ� HV�
SUHVHQWDU� HO� PRGHOR� PHWRGROyJLFR��
HO�SODQ�GH�DQiOLVLV�\��GH�XQD�PDQHUD�
breve, los procedimientos estadísticos 

aplicados para obtener los resultados 

GH� OD� 7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO� UHDOL]DGD�HQ�HO������\�TXH�VH�
SUHVHQWDQ�D�OR�ODUJR�GH�HVWH�OLEUR��(Q�
SULPHU�OXJDU��VH�KDFH�XQD�GHVFULSFLyQ�
GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� GH¿QLGD�
SDUD� HVWD� ~OWLPD� PHGLFLyQ�� TXH� IXH�
tomada en 57 municipios del territorio 

FRORPELDQR��DJUXSDGRV�HQ����UHJLRQHV�
\�TXH�FRPSUHQGH�������LQGLYLGXRV��

(Q�XQD�VHJXQGD�SDUWH�VH�SUHVHQWD�HO�
SODQ�GH�DQiOLVLV�GH�OD�LQIRUPDFLyQ��TXH�
incluye los procedimientos estadísticos 

HPSOHDGRV� SDUD� OD� REWHQFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV��DQiOLVLV� IDFWRULDO� �DQiOLVLV�
de componentes principales) para la 

H[WUDFFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�� UHJUHVLyQ�
OLQHDO� P~OWLSOH� SDUD� OD� LGHQWL¿FDFLyQ�
de dimensiones, variables e ítems 

FUtWLFRV� \� DQiOLVLV� PXOWLQLYHO� SDUD� HO�
H[DPHQ�GH�ODV�YDULDFLRQHV�UHJLRQDOHV�
$GHPiV� GH� FDOFXODU� ORV� IDFWRUHV� D�
WUDYpV� GHO� DQiOLVLV� IDFWRULDO�� TXH�
FRQ¿HUH� XQ� SXQWDMH� LQGLYLGXDO� GH�
cada factor, estos se calcularon a 

través de HFXDFLRQHV� OLQHDOHV, con el 

SURSyVLWR� GH� GHWHUPLQDU� ORV� FDPELRV�
de los factores a través del tiempo 

y el aporte de los elementos críticos 

(dimensiones, variables e ítems) a 

dicho cambio.

La muestra en el 2011 
/D� PXHVWUD� QDFLRQDO� SDUD� OD� 7HUFHUD�
0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�HQ�&RORPELD�
estuvo conformada por 57 municipios, 

FRQ� XQD� SREODFLyQ� HQFXHVWDGD� GH�
������ LQGLYLGXRV� �YHU� 7DEOD� ���� 3DUD�
HO�GLVHxR�GH� OD�PXHVWUD�VH�XWLOL]DURQ�
FULWHULRV�FRPR�HO�WDPDxR�GHO�PXQLFLSLR�
�H[FOX\HQGR� PXQLFLSLRV� FRQ� PHQRV�
de 5.000 habitantes), regiones del 

SDtV� \� OD� GLVWULEXFLyQ� SURSRUFLRQDO�
entre cabecera y resto de municipio, 

género y edad, y se aplicaron los 

UDQJRV�VLJXLHQWHV��PHQRV�GH����DxRV��
HQWUH� ��� \� ��� DxRV�� HQWUH� ��� \� ���
DxRV��HQWUH����\����DxRV��HQWUH����\�
���DxRV�\�GH����DxRV�HQ�DGHODQWH��(O�
PXHVWUHR�UHDOL]DGR�IXH�SRU�FXRWDV��FRQ�
XQ�GLVHxR�PXHVWUDO�DOHDWRULR��VLPSOH��
HVWUDWL¿FDGR�SRU�FRQJORPHUDGRV�

$GHPiV� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�� OD�
7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�LQFOX\H�
XQD� PXHVWUD� HVSHFt¿FD� GH� FLXGDGHV� \�
GHSDUWDPHQWRV�� GH� WDO� PDQHUD� TXH� VH�
aplicaron en total para el estudio nacional 

������ HQFXHVWDV�� GLVWULEXLGDV� HQ� GLH]�
JUXSRV�PXHVWUDOHV��DVt�

���%RJRWi��Q ������
���&XQGLQDPDUFD��Q ������
���0HGHOOtQ��Q ������
���&DOL��Q ������
���%DUUDQTXLOOD��Q �����\
����6ROHGDG��Q ����
���&DUWDJHQD��Q ����
���%XFDUDPDQJD��Q ���
����ÈUHD�0HWURSROLWDQD��Q ���
����PXQLFLSLRV�DGMXQWRV�
���%DUUDQFDEHUPHMD��Q ����
���3DFt¿FR������DGLFLRQDOHV�D�ORV
    municipios incluidos en la muestra nacional) 

���5HVWR�GH�PXHVWUD�QDFLRQDO��Q ������
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3RU� OD� PDQHUD� FRPR� HVWi� GLVHxDGD�
OD� LQYHVWLJDFLyQ�� SDUD� FRQIRUPDU� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� � SDUD� ORV� DQiOLVLV�
UHJLRQDOHV�� QR� VH� LQFX\y� OD� WRWDOLGDG�
GH� ODV� PXHVWUDV� HVSHFL¿FDV� GH� ODV�
FLXGDGHV�� VROR� XQD� SRUFHQWDMH� GH�
HOODV��3RU�HMHPSOR��HO�Q~PHUR�WRWDO�GH�
HQFXHVWDV�DSOLFDGDV�HQ�%RJRWi�IXH�GH�
1.000, pero en la muestra nacional se 

LQFOX\HURQ�����GH�HVWD�FLXGDG��HQ�HO�
caso de Medellín, se aplicaron también 

1.000 encuestas, pero en la muestra 

QDFLRQDO� VH� LQFOX\HURQ� ���� GH� HVWD�
FLXGDG� SDUD� ORV� DQiOLVLV� UHJLRQDOHV��
&RQ� HVWRV� FULWHULRV�� XQD� YH]� VH�
tomaron los datos de la muestra total 

para conformar la muestra nacional, 

VH� UHDOL]y� XQD� VHOHFFLyQ� DOHDWRULD� GH�
ODV�PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV�GH�FLXGDGHV��
GHO� iUHD� XUEDQD�� SDUD� VHU� LQFOXLGDV�
en la muestra nacional, tal como se 

SUHVHQWD�HQ�OD�WDEOD�VLJXLHQWH��

Tabla 3. Distribución de las muestras 

HVSHFt¿FDV�HQ�ODV�FLXGDGHV�\�VX�LQFOXVLyQ�

en la muestra nacional

Ciudad Muestra total
N° de casos 

seleccionados para la 
muestra nacional

Bogotá 1.000 330

Cali 1.000 131

Medellín (cabecera municipal - 16 
de comunas) 760 154

Barranquilla 700 98

Barrancabermeja (7 comunas) 260 60

Bucaramanga (17 comunas) 250 82

Cartagena (3 localidades y resto de 
cabecera) 500 82

&RPR� \D� VH� PHQFLRQy�� DGHPiV� GH�
OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� VH� GH¿QLHURQ�
PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV�FRQ�HO�SURSyVLWR�
GH� UHDOL]DU� DQiOLVLV� FX\RV� UHVXOWDGRV�
VHDQ�PiV�GHWDOODGRV��QR�VROR�D�QLYHO�GH�
UHJLyQ��VLQR�SRU�XQLGDGHV�WHUULWRULDOHV�

PiV� SHTXHxDV�� FRPR� ODV� ORFDOLGDGHV�
R�FRPXQDV��7DO�HV�HO�FDVR�GH�FLXGDGHV�
FRPR�0HGHOOtQ�� %RJRWi�� %DUUDQTXLOOD��
&DOL�� &DUWDJHQD�� %XFDUDPDQJD� \�
%DUUDQFDEHUPHMD�� \� HO� GHSDUWDPHQWR�
GH� &XQGLQDPDUFD�� (Q� HO� $QH[R� ,,�
VH� SUHVHQWD� OD� GLVWULEXFLyQ� GH� HVWDV�
PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV��

3DUD� OD� 3ULPHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO��UHDOL]DGD�HQ�������VH�GHWHUPLQy�
TXH� HO� WDPDxR� GH� OD� PXHVWUD� VHUtD�
GH� ������� \� WHQHU� ���� GH� SRGHU�
estadístico para encontrar diferencias 

VLJQL¿FDWLYDV� HQWUH� UHJLRQHV�� (O�
FiOFXOR�GH�SRGHU�VH�KL]R�FRQ�EDVH�HQ�
XQD�GLIHUHQFLD�GH�PHGLDV�GH�SXQWDMHV�
IDFWRULDOHV� GH� ���� SXQWRV� HQWUH�
UHJLRQHV��(VWH�WDPDxR�VH�KD�PDQWHQLGR�
FRQ�HO�¿Q�GH�KDFHU�FRPSDUDFLRQHV�GH�
los resultados obtenidos en cada una 

de las mediciones. De esta manera, 

SDUD� OD� VHJXQGD� PHGLFLyQ�� UHDOL]DGD�
en el 2005, la muestra nacional fue de 

�������\�SDUD�HVWD� WHUFHUD�PHGLFLyQ��
elaborada en el 2011, la muestra 

QDFLRQDO�IXH�GH�������

Por otro lado, siguiendo los mismos 

FULWHULRV�GH�FRPSDUDFLyQ��VH�HVWDEOHFLy�
TXH�HQ�ODV�FLXGDGHV�VH�FRQVHUYDUD�HO�
PLVPR� WDPDxR� GH� PXHVWUD� TXH� HQ�
el 2005 y, adicionalmente, para la 

PHGLFLyQ� HQ� HO� ����� VH� LQFOX\HURQ�
GRV� FLXGDGHV� PiV� �&DUWDJHQD� \�
%XFDUDPDQJD�� FRQ� XQD� PXHVWUD� GH�
500 individuos y el departamento de 

Cundinamarca con una de 1.000.

La división por regiones
7HQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�&RORPELD�HV�XQ�
país muy heterogéneo, no solo en su 

geografía, sino también con diferentes 
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desarrollos regionales y diversidad de 

condiciones sociales y culturales, los 

UHVXOWDGRV� GH� OD�PHGLFLyQ� GH�&DSLWDO�
Social con el %$5&$6�� DGHPiV� GH�
presentarse de una manera general, 

es decir, haciendo referencia al país, 

HV�QHFHVDULR�KDFHU�XQD�UHJLRQDOL]DFLyQ�
TXH� WHQJD� HQ� FXHQWD� ODV� GLIHUHQFLDV�
HQWUH� WHUULWRULRV�� (V� DVt� FRPR� OD�

metodología %$5&$6 incluye una 

GLYLVLyQ� HQ� ��� UHJLRQHV�� TXH� IXH�
FRQIRUPDGD� D� SDUWLU� GH� OD� XELFDFLyQ�
JHRJUi¿FD�GH�ORV�PXQLFLSLRV�TXH�VRQ�
tenidos en cuenta para el estudio. 

(VWD�UHJLRQDOL]DFLyQ�VH�SUHVHQWD�HQ�OD�
tabla siguiente.

Tabla 4. Distribución de la muestra nacional en las 14 regiones

Nombre área Departamento Municipio No. 
encuestas Totales

Orinoquía 

Arauca Arauca 40

Meta Villavicencio 55

Meta Puerto Gaitán 35

Guaviare San José del Guaviare 35

Casanare Yopal 40

    205

Pací"co

Chocó Quibdó 40

Putumayo Orito 35

Putumayo Puerto Leguízamo 35

Nariño Tumaco 60

    170

Viejo Caldas 

Caldas Villamaría 40

Quindío Armenia 60

Risaralda Pereira 82

    182

Tolima 

Cundinamarca Tocaima 35

Tolima Ibagué 60

Tolima Natagaima 35

    130

Córdoba-Sucre

Córdoba Montería 60

Córdoba Tierralta 35

Córdoba Moñitos 30

Sucre Morroa 40

Sucre Colosó 30

    195

Antioquia

Antioquia Medellín 54

Antioquia Dabeiba 40

Antioquia Marinilla 40

Antioquia Tarso 30

Antioquia Yondó 40

304

Nombre área Departamento Municipio No. 
encuestas Totales

Bogotá Bogotá D.C Bogotá, D.C. 330 330

Norte de 
Santander 

N. Santander Cúcuta 82

N. Santander El Carmen 35

N. Santander Pamplona 40

N. Santander Sardinata 37

N. Santander Tibú 40

    234

Santander

Santander Bucaramanga 82

Santander Barrancabermeja 60

Santander Onzaga 30

    172

Valle del Cauca 

Valle del Cauca Cali 131

Valle del Cauca Ginebra 35

Valle del Cauca Vijes 30

    196

Atlántico-Bolívar

Atlántico Barranquilla 98

Bolívar Cartagena 82

Bolívar Cantagallo 35

Bolívar María La Baja 35

Bolívar Santa Rosa del Sur 35

Bolívar Zambrano 35

    320

Cesar- Guajira- 
Magdalena

Cesar Valledupar 60

Cesar Aguachica 35

Guajira Riohacha 48

Magdalena Santa Marta 60

Magdalena Sitionuevo 35

    238

Boyacá 

Boyacá Tunja 50

Boyacá Aquitania 30

Boyacá Cubará 32

Cundinamarca Susa 35

    147
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3RU� OD� PDQHUD� FRPR� HVWi� GLVHxDGD�
OD� LQYHVWLJDFLyQ�� SDUD� FRQIRUPDU� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� � SDUD� ORV� DQiOLVLV�
UHJLRQDOHV�� QR� VH� LQFX\y� OD� WRWDOLGDG�
GH� ODV� PXHVWUDV� HVSHFL¿FDV� GH� ODV�
FLXGDGHV�� VROR� XQD� SRUFHQWDMH� GH�
HOODV��3RU�HMHPSOR��HO�Q~PHUR�WRWDO�GH�
HQFXHVWDV�DSOLFDGDV�HQ�%RJRWi�IXH�GH�
1.000, pero en la muestra nacional se 

LQFOX\HURQ�����GH�HVWD�FLXGDG��HQ�HO�
caso de Medellín, se aplicaron también 

1.000 encuestas, pero en la muestra 

QDFLRQDO� VH� LQFOX\HURQ� ���� GH� HVWD�
FLXGDG� SDUD� ORV� DQiOLVLV� UHJLRQDOHV��
&RQ� HVWRV� FULWHULRV�� XQD� YH]� VH�
tomaron los datos de la muestra total 

para conformar la muestra nacional, 

VH� UHDOL]y� XQD� VHOHFFLyQ� DOHDWRULD� GH�
ODV�PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV�GH�FLXGDGHV��
GHO� iUHD� XUEDQD�� SDUD� VHU� LQFOXLGDV�
en la muestra nacional, tal como se 

SUHVHQWD�HQ�OD�WDEOD�VLJXLHQWH��

Tabla 3. Distribución de las muestras 

HVSHFt¿FDV�HQ�ODV�FLXGDGHV�\�VX�LQFOXVLyQ�

en la muestra nacional

Ciudad Muestra total
N° de casos 

seleccionados para la 
muestra nacional

Bogotá 1.000 330

Cali 1.000 131

Medellín (cabecera municipal - 16 
de comunas) 760 154

Barranquilla 700 98

Barrancabermeja (7 comunas) 260 60

Bucaramanga (17 comunas) 250 82

Cartagena (3 localidades y resto de 
cabecera) 500 82

&RPR� \D� VH� PHQFLRQy�� DGHPiV� GH�
OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� VH� GH¿QLHURQ�
PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV�FRQ�HO�SURSyVLWR�
GH� UHDOL]DU� DQiOLVLV� FX\RV� UHVXOWDGRV�
VHDQ�PiV�GHWDOODGRV��QR�VROR�D�QLYHO�GH�
UHJLyQ��VLQR�SRU�XQLGDGHV�WHUULWRULDOHV�

PiV� SHTXHxDV�� FRPR� ODV� ORFDOLGDGHV�
R�FRPXQDV��7DO�HV�HO�FDVR�GH�FLXGDGHV�
FRPR�0HGHOOtQ�� %RJRWi�� %DUUDQTXLOOD��
&DOL�� &DUWDJHQD�� %XFDUDPDQJD� \�
%DUUDQFDEHUPHMD�� \� HO� GHSDUWDPHQWR�
GH� &XQGLQDPDUFD�� (Q� HO� $QH[R� ,,�
VH� SUHVHQWD� OD� GLVWULEXFLyQ� GH� HVWDV�
PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV��

3DUD� OD� 3ULPHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO��UHDOL]DGD�HQ�������VH�GHWHUPLQy�
TXH� HO� WDPDxR� GH� OD� PXHVWUD� VHUtD�
GH� ������� \� WHQHU� ���� GH� SRGHU�
estadístico para encontrar diferencias 

VLJQL¿FDWLYDV� HQWUH� UHJLRQHV�� (O�
FiOFXOR�GH�SRGHU�VH�KL]R�FRQ�EDVH�HQ�
XQD�GLIHUHQFLD�GH�PHGLDV�GH�SXQWDMHV�
IDFWRULDOHV� GH� ���� SXQWRV� HQWUH�
UHJLRQHV��(VWH�WDPDxR�VH�KD�PDQWHQLGR�
FRQ�HO�¿Q�GH�KDFHU�FRPSDUDFLRQHV�GH�
los resultados obtenidos en cada una 

de las mediciones. De esta manera, 

SDUD� OD� VHJXQGD� PHGLFLyQ�� UHDOL]DGD�
en el 2005, la muestra nacional fue de 

�������\�SDUD�HVWD� WHUFHUD�PHGLFLyQ��
elaborada en el 2011, la muestra 

QDFLRQDO�IXH�GH�������

Por otro lado, siguiendo los mismos 

FULWHULRV�GH�FRPSDUDFLyQ��VH�HVWDEOHFLy�
TXH�HQ�ODV�FLXGDGHV�VH�FRQVHUYDUD�HO�
PLVPR� WDPDxR� GH� PXHVWUD� TXH� HQ�
el 2005 y, adicionalmente, para la 

PHGLFLyQ� HQ� HO� ����� VH� LQFOX\HURQ�
GRV� FLXGDGHV� PiV� �&DUWDJHQD� \�
%XFDUDPDQJD�� FRQ� XQD� PXHVWUD� GH�
500 individuos y el departamento de 

Cundinamarca con una de 1.000.

La división por regiones
7HQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�&RORPELD�HV�XQ�
país muy heterogéneo, no solo en su 

geografía, sino también con diferentes 
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desarrollos regionales y diversidad de 

condiciones sociales y culturales, los 

UHVXOWDGRV� GH� OD�PHGLFLyQ� GH�&DSLWDO�
Social con el %$5&$6�� DGHPiV� GH�
presentarse de una manera general, 

es decir, haciendo referencia al país, 

HV�QHFHVDULR�KDFHU�XQD�UHJLRQDOL]DFLyQ�
TXH� WHQJD� HQ� FXHQWD� ODV� GLIHUHQFLDV�
HQWUH� WHUULWRULRV�� (V� DVt� FRPR� OD�

metodología %$5&$6 incluye una 

GLYLVLyQ� HQ� ��� UHJLRQHV�� TXH� IXH�
FRQIRUPDGD� D� SDUWLU� GH� OD� XELFDFLyQ�
JHRJUi¿FD�GH�ORV�PXQLFLSLRV�TXH�VRQ�
tenidos en cuenta para el estudio. 

(VWD�UHJLRQDOL]DFLyQ�VH�SUHVHQWD�HQ�OD�
tabla siguiente.

Tabla 4. Distribución de la muestra nacional en las 14 regiones

Nombre área Departamento Municipio No. 
encuestas Totales

Orinoquía 

Arauca Arauca 40

Meta Villavicencio 55

Meta Puerto Gaitán 35

Guaviare San José del Guaviare 35

Casanare Yopal 40

    205

Pací"co

Chocó Quibdó 40

Putumayo Orito 35

Putumayo Puerto Leguízamo 35

Nariño Tumaco 60

    170

Viejo Caldas 

Caldas Villamaría 40

Quindío Armenia 60

Risaralda Pereira 82

    182

Tolima 

Cundinamarca Tocaima 35

Tolima Ibagué 60

Tolima Natagaima 35

    130

Córdoba-Sucre

Córdoba Montería 60

Córdoba Tierralta 35

Córdoba Moñitos 30

Sucre Morroa 40

Sucre Colosó 30

    195

Antioquia

Antioquia Medellín 54

Antioquia Dabeiba 40

Antioquia Marinilla 40

Antioquia Tarso 30

Antioquia Yondó 40

304

Nombre área Departamento Municipio No. 
encuestas Totales

Bogotá Bogotá D.C Bogotá, D.C. 330 330

Norte de 
Santander 

N. Santander Cúcuta 82

N. Santander El Carmen 35

N. Santander Pamplona 40

N. Santander Sardinata 37

N. Santander Tibú 40

    234

Santander

Santander Bucaramanga 82

Santander Barrancabermeja 60

Santander Onzaga 30

    172

Valle del Cauca 

Valle del Cauca Cali 131

Valle del Cauca Ginebra 35

Valle del Cauca Vijes 30

    196

Atlántico-Bolívar

Atlántico Barranquilla 98

Bolívar Cartagena 82

Bolívar Cantagallo 35

Bolívar María La Baja 35

Bolívar Santa Rosa del Sur 35

Bolívar Zambrano 35

    320

Cesar- Guajira- 
Magdalena

Cesar Valledupar 60

Cesar Aguachica 35

Guajira Riohacha 48

Magdalena Santa Marta 60

Magdalena Sitionuevo 35

    238

Boyacá 

Boyacá Tunja 50

Boyacá Aquitania 30

Boyacá Cubará 32

Cundinamarca Susa 35

    147
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Nombre área Departamento Municipio No. 
encuestas Totales

Cauca- Huila 

Cauca Popayán 50

Cauca Suárez 30

Cauca Sotará 30

Huila Neiva 60

Huila La Plata 35

    205

TOTAL     3028 3028

Error muestral nacional y por 
regiones
Desde 1997, la muestra nacional 

VH� FRQVWUX\y� SDUD� TXH� IXHUD�
UHSUHVHQWDWLYD�GHO�iPELWR�QDFLRQDO��HV�
GHFLU�TXH�ORV�UHVXOWDGRV�REWHQLGRV�FRQ�
OD�PHGLFLyQ�HQ�ORV�GLIHUHQWHV�PXQLFLSLRV�
\�FLXGDGHV�VH�SXGLHUDQ�JHQHUDOL]DU�DO�
UHVWR� GH� OD� SREODFLyQ� FRORPELDQD�� (O�
HUURU�PXHVWUDO�GHO������VH�FDOFXOy�FRQ�
base en las proyecciones poblacionales 

para el 2011 del Censo Nacional del 

2005, en donde se tuvo en cuenta la 

SURSRUFLyQ�HQWUH�KRPEUHV�\�PXMHUHV��
�� UDQJRV� GH� HGDG� \� OD� SURSRUFLyQ�
GH� KDELWDQWHV� HQ� ]RQDV� XUEDQDV� \�
UXUDOHV�GHQWUR�GH�FDGD�UHJLyQ��(O�HUURU�
PXHVWUDO� QDFLRQDO� IXH� GH� ������� HV�
GHFLU�TXH�ORV�HVWLPDGRV�GH�OD�PXHVWUD�
pueden variar a los obtenidos de la 

SREODFLyQ� WRWDO� HQ� WDO� PDJQLWXG�� /D�
JHQHUDOL]DFLyQ�GH�ORV�UHVXOWDGRV�D�QLYHO�
nacional, por tanto, es adecuada y el 

%$5&$6�FXHQWD�FRQ�DSURSLDGD�YDOLGH]�
H[WHUQD��6LQ�HPEDUJR��D�QLYHO�UHJLRQDO�
HO� HUURU� PXHVWUDO� HV� PD\RU� SRUTXH�
HQ� XQLGDGHV� PiV� SHTXHxDV� WLHQGH� D�
FUHFHU� \� DGHPiV�� HQ� HO� DxR� ������ OD�
PXHVWUD� QR� IXH� GLVHxDGD� SDUD� TXH�
fuera representativa a nivel regional. 

(Q�WRGR�FDVR��HO�HUURU�PXHVWUDO�UHJLRQDO�
SURPHGLR�GHO������IXH�GHO��������HQ�

XQ� UDQJR� GH� ������� SDUD� %RJRWi�� \�
������SDUD�3DFt¿FR��7DEOD�����

Tabla 5. Error muestral

Tamaño muestra Error muestral %

Colombia 3.028 1,41
Orinoquía 205 4,99
Pací"co 170 6,17
Eje Cafetero 182 5,19
Tolima 130 5,95
Córdoba-Sucre 195 5,66
Antioquia 304 3,72
Bogotá, D.C. 330 3,53
Norte de Santander 234 4,35
Santander 172 4,89
Valle del Cauca 196 4,62
Atlántico-Bolívar 320 4,49
Cesar-Guajira-
Magdalena

238 4,65

Boyacá 147 5,91

Cauca-Huila 205 5,13

El Plan de análisis de la 
información 
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� GH�
manera ordenada las técnicas y 

procedimientos estadísticos aplicados 

HQ�OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�
SDUD�HO�SURFHVDPLHQWR�GH�LQIRUPDFLyQ�
\�DQiOLVLV�GH�ORV�GDWRV��

���&RGL¿FDFLyQ�GH�ORV�tWHPV

/DV� SUHJXQWDV� GHO� %$5&$6� WLHQHQ�
varias escalas, y para facilitar la 

LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV� HVWDGtVWLFRV�
GHVFULSWLYRV� �HM�� SURPHGLRV�� \� GH�
ODV� UHJUHVLRQHV� ±HV� GHFLU�� HO� FDPELR�
promedio de los factores si cada 

tWHP� FDPELDVH� HQ� XQD� GHVYLDFLyQ�
HVWiQGDU±�� VH� HPSOHy� XQD� HVFDOD�
GH� PHGLGD� XQLIRUPH�� HQ� HO� TXH�
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WRGRV� ORV� tWHPV� GHO� %$5&$6� IXHURQ�
KRPRJHQHL]DGRV� HQ� XQD� HVFDOD� GH�
��� SXQWRV�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� SDUD�
la gran mayoría de ítems el rango de 

respuestas posibles va de 0 puntos 

a 10 puntos, donde por lo general 

10 puntos indica el cumplimiento de 

XQD� FRQGLFLyQ� IDYRUDEOH� R� GHVHDEOH��
(Q� FDGD� FDStWXOR� VH� H[SOLFDQ� ODV�
HVFDODV� GH� FDOL¿FDFLyQ� SDUD� IDFLOLWDU�
OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV� UHVXOWDGRV��
'H�PDQHUD�JHQHUDO��HQ�HO�%$5&$6�VH�
XVDURQ�WUHV�WLSRV�GH�HVFDODV��ELQDULD��
de tres puntos o escalas Likert de 5 o 

PiV�RSFLRQHV�

8QD� GH� ODV� FRGL¿FDFLRQHV� PiV�
IUHFXHQWHV�HV�OD�HVFDOD�TXH�WLHQH�WUHV�
SRVLEOHV� UHVSXHVWDV�� SRU� HMHPSOR��
las preguntas concernientes a las 

RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV��OD�SULPHUD��
TXH�HV�OD�RSFLyQ�SDUD�³1R�HV�PLHPEUR´�
GH�OD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD��WLHQH�XQ�
SXQWDMH�GH����OD�VHJXQGD��³0LHPEURV�
QR�DFWLYRV �́�WLHQH�XQ�SXQWDMH�GH����\�
la tercera y para “Miembros activos” 

WLHQH�XQ�SXQWDMH�GH�����

Etiqueta No. pre-
gunta Pregunta Código del 

cuestionario
Codi!ca-

ción
Opción de 
respuesta

ovreli 21.1.

21.1. 
Organización 
voluntaria/ 
iglesia u 
organización 
religiosa

0 0
No es 

miembro

1 5
Miembro 
no activo

2 10
Miembro 

activo

(O�WLSR�GH�SUHJXQWD�VLJXLHQWH�FRQVLGHUD�
GRV�SRVLELOLGDGHV�GH�UHVSXHVWD��³6t´�R�
³1R �́�(O�HMHPSOR�VLJXLHQWH�VH�UH¿HUH�D�
OD�UHDOL]DFLyQ�GH�7UDEDMR�YROXQWDULR. Si 

la persona hace 7UDEDMR�YROXQWDULR, se 

DVLJQD�XQ�SXQWDMH�GH����SXQWRV��GH�OR�
FRQWUDULR�WHQGUi�XQ�SXQWDMH�GH���

Etiqueta
No. 

pregunta
Pregunta

Código del 
cuestionario

Codi!cación
Opción de 
respuesta

travolu 22
22. Hace 
trabajo 

voluntario

2 0 No

1 10 Sí

(O�HMHPSOR�GH�SUHJXQWDV�TXH�VH�ilustra a 

FRQWLQXDFLyQ�WLHQH�SXQWDMHV�QHJDWLYRV��
(Q�HO�FDVR�GH�HVWD�SUHJXQWD��HO�SXQWDMH�
QHJDWLYR�����SXQWRV��VH�UH¿HUH�DO�HVWDU�
³(Q� GHVDFXHUGR´� FRQ� OD� D¿UPDFLyQ��
DGHPiV�WLHQH�XQ�SXQWDMH�GH���FXDQGR�
QR� VH� HVWi� ³1L� GH� DFXHUGR� QL� HQ�
GHVDFXHUGR´�\���SXQWRV�FXDQGR�HVWi�GH�
DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ��6L�OD�SHUVRQD�
no sabe o no responde a la pregunta, 

QR� VH� OH� DVLJQD� QLQJ~Q� SXQWDMH�

Etiqueta No. 
pregunta Pregunta Código del 

cuestionario Codi!cación Opción de 
respuesta

ayfamil 26.1.

26.1. Puede 
esperar 
ayuda de 
sus padres, 
pareja, 
hermanos 
o hijos

3 -5 En 
desacuerdo

2 0
Ni de 
acuerdo ni en 
desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

(O�WLSR�GH�SUHJXQWD�VLJXLHQWH�WLHQH�XQD�
FDUDFWHUtVWLFD� HVSHFLDO�� D� SDUWLU� GH� OD�
RSFLyQ�VHOHFFLRQDGD�SRU�HO�HQFXHVWDGR��
VH�FUHDQ�QXHYRV�tWHPV�TXH�YDQ�D�WHQHU�
XQ� SXQWDMH� GH� ��� SXQWRV� VL� OD� RSFLyQ�
IXH�VHOHFFLRQDGD�\���SXQWRV�VL�OD�RSFLyQ�
no es seleccionada.
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Nombre área Departamento Municipio No. 
encuestas Totales

Cauca- Huila 

Cauca Popayán 50

Cauca Suárez 30

Cauca Sotará 30

Huila Neiva 60

Huila La Plata 35

    205

TOTAL     3028 3028

Error muestral nacional y por 
regiones
Desde 1997, la muestra nacional 

VH� FRQVWUX\y� SDUD� TXH� IXHUD�
UHSUHVHQWDWLYD�GHO�iPELWR�QDFLRQDO��HV�
GHFLU�TXH�ORV�UHVXOWDGRV�REWHQLGRV�FRQ�
OD�PHGLFLyQ�HQ�ORV�GLIHUHQWHV�PXQLFLSLRV�
\�FLXGDGHV�VH�SXGLHUDQ�JHQHUDOL]DU�DO�
UHVWR� GH� OD� SREODFLyQ� FRORPELDQD�� (O�
HUURU�PXHVWUDO�GHO������VH�FDOFXOy�FRQ�
base en las proyecciones poblacionales 

para el 2011 del Censo Nacional del 

2005, en donde se tuvo en cuenta la 

SURSRUFLyQ�HQWUH�KRPEUHV�\�PXMHUHV��
�� UDQJRV� GH� HGDG� \� OD� SURSRUFLyQ�
GH� KDELWDQWHV� HQ� ]RQDV� XUEDQDV� \�
UXUDOHV�GHQWUR�GH�FDGD�UHJLyQ��(O�HUURU�
PXHVWUDO� QDFLRQDO� IXH� GH� ������� HV�
GHFLU�TXH�ORV�HVWLPDGRV�GH�OD�PXHVWUD�
pueden variar a los obtenidos de la 

SREODFLyQ� WRWDO� HQ� WDO� PDJQLWXG�� /D�
JHQHUDOL]DFLyQ�GH�ORV�UHVXOWDGRV�D�QLYHO�
nacional, por tanto, es adecuada y el 

%$5&$6�FXHQWD�FRQ�DSURSLDGD�YDOLGH]�
H[WHUQD��6LQ�HPEDUJR��D�QLYHO�UHJLRQDO�
HO� HUURU� PXHVWUDO� HV� PD\RU� SRUTXH�
HQ� XQLGDGHV� PiV� SHTXHxDV� WLHQGH� D�
FUHFHU� \� DGHPiV�� HQ� HO� DxR� ������ OD�
PXHVWUD� QR� IXH� GLVHxDGD� SDUD� TXH�
fuera representativa a nivel regional. 

(Q�WRGR�FDVR��HO�HUURU�PXHVWUDO�UHJLRQDO�
SURPHGLR�GHO������IXH�GHO��������HQ�

XQ� UDQJR� GH� ������� SDUD� %RJRWi�� \�
������SDUD�3DFt¿FR��7DEOD�����

Tabla 5. Error muestral

Tamaño muestra Error muestral %

Colombia 3.028 1,41
Orinoquía 205 4,99
Pací"co 170 6,17
Eje Cafetero 182 5,19
Tolima 130 5,95
Córdoba-Sucre 195 5,66
Antioquia 304 3,72
Bogotá, D.C. 330 3,53
Norte de Santander 234 4,35
Santander 172 4,89
Valle del Cauca 196 4,62
Atlántico-Bolívar 320 4,49
Cesar-Guajira-
Magdalena

238 4,65

Boyacá 147 5,91

Cauca-Huila 205 5,13

El Plan de análisis de la 
información 
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� GH�
manera ordenada las técnicas y 

procedimientos estadísticos aplicados 

HQ�OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�
SDUD�HO�SURFHVDPLHQWR�GH�LQIRUPDFLyQ�
\�DQiOLVLV�GH�ORV�GDWRV��

���&RGL¿FDFLyQ�GH�ORV�tWHPV

/DV� SUHJXQWDV� GHO� %$5&$6� WLHQHQ�
varias escalas, y para facilitar la 

LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV� HVWDGtVWLFRV�
GHVFULSWLYRV� �HM�� SURPHGLRV�� \� GH�
ODV� UHJUHVLRQHV� ±HV� GHFLU�� HO� FDPELR�
promedio de los factores si cada 

tWHP� FDPELDVH� HQ� XQD� GHVYLDFLyQ�
HVWiQGDU±�� VH� HPSOHy� XQD� HVFDOD�
GH� PHGLGD� XQLIRUPH�� HQ� HO� TXH�
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WRGRV� ORV� tWHPV� GHO� %$5&$6� IXHURQ�
KRPRJHQHL]DGRV� HQ� XQD� HVFDOD� GH�
��� SXQWRV�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� SDUD�
la gran mayoría de ítems el rango de 

respuestas posibles va de 0 puntos 

a 10 puntos, donde por lo general 

10 puntos indica el cumplimiento de 

XQD� FRQGLFLyQ� IDYRUDEOH� R� GHVHDEOH��
(Q� FDGD� FDStWXOR� VH� H[SOLFDQ� ODV�
HVFDODV� GH� FDOL¿FDFLyQ� SDUD� IDFLOLWDU�
OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV� UHVXOWDGRV��
'H�PDQHUD�JHQHUDO��HQ�HO�%$5&$6�VH�
XVDURQ�WUHV�WLSRV�GH�HVFDODV��ELQDULD��
de tres puntos o escalas Likert de 5 o 

PiV�RSFLRQHV�

8QD� GH� ODV� FRGL¿FDFLRQHV� PiV�
IUHFXHQWHV�HV�OD�HVFDOD�TXH�WLHQH�WUHV�
SRVLEOHV� UHVSXHVWDV�� SRU� HMHPSOR��
las preguntas concernientes a las 

RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV��OD�SULPHUD��
TXH�HV�OD�RSFLyQ�SDUD�³1R�HV�PLHPEUR´�
GH�OD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD��WLHQH�XQ�
SXQWDMH�GH����OD�VHJXQGD��³0LHPEURV�
QR�DFWLYRV �́�WLHQH�XQ�SXQWDMH�GH����\�
la tercera y para “Miembros activos” 

WLHQH�XQ�SXQWDMH�GH�����

Etiqueta No. pre-
gunta Pregunta Código del 

cuestionario
Codi!ca-

ción
Opción de 
respuesta

ovreli 21.1.

21.1. 
Organización 
voluntaria/ 
iglesia u 
organización 
religiosa

0 0
No es 

miembro

1 5
Miembro 
no activo

2 10
Miembro 

activo

(O�WLSR�GH�SUHJXQWD�VLJXLHQWH�FRQVLGHUD�
GRV�SRVLELOLGDGHV�GH�UHVSXHVWD��³6t´�R�
³1R �́�(O�HMHPSOR�VLJXLHQWH�VH�UH¿HUH�D�
OD�UHDOL]DFLyQ�GH�7UDEDMR�YROXQWDULR. Si 

la persona hace 7UDEDMR�YROXQWDULR, se 

DVLJQD�XQ�SXQWDMH�GH����SXQWRV��GH�OR�
FRQWUDULR�WHQGUi�XQ�SXQWDMH�GH���

Etiqueta
No. 

pregunta
Pregunta

Código del 
cuestionario

Codi!cación
Opción de 
respuesta

travolu 22
22. Hace 
trabajo 

voluntario

2 0 No

1 10 Sí

(O�HMHPSOR�GH�SUHJXQWDV�TXH�VH�ilustra a 

FRQWLQXDFLyQ�WLHQH�SXQWDMHV�QHJDWLYRV��
(Q�HO�FDVR�GH�HVWD�SUHJXQWD��HO�SXQWDMH�
QHJDWLYR�����SXQWRV��VH�UH¿HUH�DO�HVWDU�
³(Q� GHVDFXHUGR´� FRQ� OD� D¿UPDFLyQ��
DGHPiV�WLHQH�XQ�SXQWDMH�GH���FXDQGR�
QR� VH� HVWi� ³1L� GH� DFXHUGR� QL� HQ�
GHVDFXHUGR´�\���SXQWRV�FXDQGR�HVWi�GH�
DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ��6L�OD�SHUVRQD�
no sabe o no responde a la pregunta, 

QR� VH� OH� DVLJQD� QLQJ~Q� SXQWDMH�

Etiqueta No. 
pregunta Pregunta Código del 

cuestionario Codi!cación Opción de 
respuesta

ayfamil 26.1.

26.1. Puede 
esperar 
ayuda de 
sus padres, 
pareja, 
hermanos 
o hijos

3 -5 En 
desacuerdo

2 0
Ni de 
acuerdo ni en 
desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

(O�WLSR�GH�SUHJXQWD�VLJXLHQWH�WLHQH�XQD�
FDUDFWHUtVWLFD� HVSHFLDO�� D� SDUWLU� GH� OD�
RSFLyQ�VHOHFFLRQDGD�SRU�HO�HQFXHVWDGR��
VH�FUHDQ�QXHYRV�tWHPV�TXH�YDQ�D�WHQHU�
XQ� SXQWDMH� GH� ��� SXQWRV� VL� OD� RSFLyQ�
IXH�VHOHFFLRQDGD�\���SXQWRV�VL�OD�RSFLyQ�
no es seleccionada.
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Etiqueta No. 
pregunta Pregunta Código del 

cuestionario
Codi!-
cación Opción de respuesta

obliga 27 27. Cómo responde la gente a sus 
obligaciones con los demás

1 1 La gente se comporta de manera oportunista y cada vez que 
puede se salta sus obligaciones con los demás

2 2 La gente tiende a cumplir sus obligaciones con otros 

3 3 La gente en general cumple sus obligaciones para asegurarse 
de que después le cumplan a él

oboport 27

27. Cómo responde la gente a sus obligaciones 
con los demás/La gente se comporta de manera 
oportunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con los demás

Si la opción no 
es marcada 0  

Si la opción es 
marcada 10  

obcumpl 27
27. Cómo responde la gente a sus 
obligaciones con los demás/La gente tiende 
a cumplir sus obligaciones con otros 

Si la opción no 
es marcada 0  

Si la opción es 
marcada 10  

obdespu 27

27. Cómo responde la gente a sus obligaciones 
con los demás/La gente en general cumple 
sus obligaciones para asegurarse de que 
después le cumplan a él

Si la opción no 
es marcada 0  

Si la opción es 
marcada 10  

(O�HMHPSOR�VLJXLHQWH�WLHQH���UHVSXHVWDV�SRVLEOHV��GH�WDO�PDQHUD�TXH�OD�SULPHUD�
RSFLyQ�WLHQH�XQD�FDOL¿FDFLyQ�GH����SXQWRV��OD�VHJXQGD����OD�WHUFHUD����OD�FXDUWD�
2 y la última 0 puntos. Si la persona no sabe, o no responde, no se le otorga 

QLQJ~Q�SXQWDMH�D�OD�UHVSXHVWD�

Etiqueta No. pregunta Pregunta Código del cuestionario Codi!cación Opción de respuesta

exestad 29.7. 29.7. Responsabilidad por 
el éxito del estado

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

3RU�~OWLPR��HO�JUXSR�GH�SUHJXQWDV�DO�TXH�VH�KDFH�UHIHUHQFLD�D�FRQWLQXDFLyQ�
WLHQH����RSFLRQHV�GH�UHVSXHVWD��\�D�FDGD�XQD�VH�OH�GD�HO�SXQWDMH�GH�DFXHUGR�
FRQ� OD� RSFLyQ� TXH� KD\D� HVFRJLGR� HO� HQFXHVWDGR�� $Vt�� SRU� HMHPSOR�� SDUD� OD�
RSFLyQ� �� VH� RWRUJD� �� SXQWR�� SDUD� OD� RSFLyQ� �� VH� RWRUJDQ� �� SXQWRV�� \� DVt�
VXFHVLYDPHQWH�KDVWD�OD�RSFLyQ�����D�OD�TXH�VH�OH�RWRUJDQ����SXQWRV��(Q�HO�FDVR�
HQ�TXH�OD�SHUVRQD�QR�UHVSRQGD�OD�SUHJXQWD��VH�OH�RWRUJDQ���SXQWRV�
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Etiqueta No. 
pregunta Pregunta Código del 

cuestionario Codi!cación Opción de 
respuesta

frelafa 84

84. ¿Cuál 
a!rmación 
describe 
mejor 
cómo 
son sus 
relaciones 
familiares?

1 1
En mi familia 
siempre se sabe en 
qué anda cada cual

2 2  

3 3  

4 4  

5 5  

6 6  

7 7  

8 8  

9 9  

10 10 En mi familia cada 
cual  va por su lado

99 0 Ns/Nr

2. Imputación de datos

Cuando se aplican cuestionarios, como 

HQ�HO�FDVR�GHO�%$5&$6���JHQHUDOPHQWH�QR�
HV�SRVLEOH�TXH�ODV�SHUVRQDV�HQWUHYLVWDGDV�
contesten todas las preguntas. La falta 

GH�UHVSXHVWDV�SXHGH�GHEHUVH�DO�D]DU��SRU�
HMHPSOR�� FXDQGR� D� XQ� HQFXHVWDGRU� VH� OH�
ROYLGy� SUHJXQWDU� R� PDUFDU� OD� UHVSXHVWD�
a una pregunta, o por el contrario, a 

UD]RQHV� VLVWHPiWLFDV� HQ� GRQGH� FLHUWDV�
SUHJXQWDV� FDUHFHQ� GH� UHVSXHVWDV� SRUTXH�
ORV�HQFXHVWDGRV�QR� WLHQHQ� OD� LQIRUPDFLyQ�
VX¿FLHQWH�SDUD�UHVSRQGHU��R�QR�SXHGHQ�R�
no es conveniente dar respuesta a un tipo 

de pregunta en particular. 

&DUHFHU� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� FRPSOHWD� GH�
todos los individuos constituye un pro-

EOHPD�� \D� TXH� ORV� PpWRGRV� HVWDGtVWLFRV�
WUDGLFLRQDOHV� HVWiQ� GLVHxDGRV� SDUD� VHU�
DSOLFDGRV�VREUH�FRQMXQWRV�GH�GDWRV�FRP-

pletos. La manera tradicional de lidiar con 

GDWRV�RPLWLGRV�HV�UHVWULQJLHQGR�ORV�DQiOL-
sis a la submuestra con datos completos. 

(O�SUREOHPD�GH�HVWH�DERUGDMH�FRQVHUYDGRU�
HV�TXH��SUHFLVDPHQWH��VH�SLHUGH�OD�LQIRU-
PDFLyQ�SDUFLDO�GH�ODV�SHUVRQDV�FRQ�GDWRV�

IDOWDQWHV�� SXHV� DO� WHQHU� XQD� RPLVLyQ�
HQ�DOJXQD�SUHJXQWD�VH�HVWDUtD�H[FOX-
\HQGR� GH� ORV� DQiOLVLV� OD� LQIRUPDFLyQ�
contenida en las preguntas donde sí 

se tienen respuestas. 

3DUD�HYLWDU�HVWD�SpUGLGD�GH�LQIRUPDFLyQ��
se imputaron los datos perdidos con 

EDVH� HQ� OD� LQIRUPDFLyQ� LQGLYLGXDO�
GLVSRQLEOH�� 6H� DSOLFy� XQ� PpWRGR� GH�
LPSXWDFLyQ�P~OWLSOH�HQ�HO�TXH�VH�DVXPH�
TXH� ORV� GDWRV� SHUGLGRV� VH� GHELHURQ�
D� UD]RQHV� DOHDWRULDV�� VXSXHVWR�
UD]RQDEOH� GDGR� TXH� ODV� SUHJXQWDV�
IXHURQ�FRQWHVWDGDV�SRU�FHUFD�GHO�����
de los encuestados, sin variaciones 

individuales o regionales importantes 

HQ�ODV�RPLVLRQHV��'H�VHU�XQ�SRUFHQWDMH�
PD\RU�� VH� SRGUtD� VXSRQHU� TXH� ODV�
RPLVLRQHV�VH�GHELHURQ�D�XQ�SDWUyQ�R�
VHVJR��/D�LPSXWDFLyQ�P~OWLSOH�HVWLPD�
OD�LQIRUPDFLyQ�IDOWDQWH�FRQ�EDVH�HQ�OD�
LQIRUPDFLyQ� SUHVHQWH�� LGHQWL¿FDQGR�
XQD� GLVWULEXFLyQ� SUREDELOtVWLFD� SDUD�
HVWLPDU� OD� LQIRUPDFLyQ�TXH� IDOWD��3RU�
HMHPSOR��VL�XQD�SHUVRQD�FRQWHVWy� ODV�
SUHJXQWDV�D��E��F��G�SHUR�QR�FRQWHVWy�
e, esta última respuesta se estima con 

base en las respuestas de las cuatro 

SUHJXQWDV� DQWHULRUHV� \� HQ� OR� TXH�
las otras personas contestaron para 

SDWURQHV�GH�RPLVLyQ�VLPLODUHV��

/XHJR� GH� UHDOL]DU� OD� LPSXWDFLyQ� GH�
los datos faltantes, se calcularon 

las variables y dimensiones y 

SRVWHULRUPHQWH�� D� WUDYpV� GHO� DQiOLVLV�
de componentes principales, se 

FDOFXODURQ�ORV�IDFWRUHV�\�VH�OHV�FRQ¿ULy�
XQ� SXQWDMH� SDUD� FDGD� LQGLYLGXR� GH�
.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO.



64 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta No. 
pregunta Pregunta Código del 

cuestionario
Codi!-
cación Opción de respuesta

obliga 27 27. Cómo responde la gente a sus 
obligaciones con los demás

1 1 La gente se comporta de manera oportunista y cada vez que 
puede se salta sus obligaciones con los demás

2 2 La gente tiende a cumplir sus obligaciones con otros 

3 3 La gente en general cumple sus obligaciones para asegurarse 
de que después le cumplan a él

oboport 27

27. Cómo responde la gente a sus obligaciones 
con los demás/La gente se comporta de manera 
oportunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con los demás

Si la opción no 
es marcada 0  

Si la opción es 
marcada 10  

obcumpl 27
27. Cómo responde la gente a sus 
obligaciones con los demás/La gente tiende 
a cumplir sus obligaciones con otros 

Si la opción no 
es marcada 0  

Si la opción es 
marcada 10  

obdespu 27

27. Cómo responde la gente a sus obligaciones 
con los demás/La gente en general cumple 
sus obligaciones para asegurarse de que 
después le cumplan a él

Si la opción no 
es marcada 0  

Si la opción es 
marcada 10  

(O�HMHPSOR�VLJXLHQWH�WLHQH���UHVSXHVWDV�SRVLEOHV��GH�WDO�PDQHUD�TXH�OD�SULPHUD�
RSFLyQ�WLHQH�XQD�FDOL¿FDFLyQ�GH����SXQWRV��OD�VHJXQGD����OD�WHUFHUD����OD�FXDUWD�
2 y la última 0 puntos. Si la persona no sabe, o no responde, no se le otorga 

QLQJ~Q�SXQWDMH�D�OD�UHVSXHVWD�

Etiqueta No. pregunta Pregunta Código del cuestionario Codi!cación Opción de respuesta

exestad 29.7. 29.7. Responsabilidad por 
el éxito del estado

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

3RU�~OWLPR��HO�JUXSR�GH�SUHJXQWDV�DO�TXH�VH�KDFH�UHIHUHQFLD�D�FRQWLQXDFLyQ�
WLHQH����RSFLRQHV�GH�UHVSXHVWD��\�D�FDGD�XQD�VH�OH�GD�HO�SXQWDMH�GH�DFXHUGR�
FRQ� OD� RSFLyQ� TXH� KD\D� HVFRJLGR� HO� HQFXHVWDGR�� $Vt�� SRU� HMHPSOR�� SDUD� OD�
RSFLyQ� �� VH� RWRUJD� �� SXQWR�� SDUD� OD� RSFLyQ� �� VH� RWRUJDQ� �� SXQWRV�� \� DVt�
VXFHVLYDPHQWH�KDVWD�OD�RSFLyQ�����D�OD�TXH�VH�OH�RWRUJDQ����SXQWRV��(Q�HO�FDVR�
HQ�TXH�OD�SHUVRQD�QR�UHVSRQGD�OD�SUHJXQWD��VH�OH�RWRUJDQ���SXQWRV�
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Etiqueta No. 
pregunta Pregunta Código del 

cuestionario Codi!cación Opción de 
respuesta

frelafa 84

84. ¿Cuál 
a!rmación 
describe 
mejor 
cómo 
son sus 
relaciones 
familiares?

1 1
En mi familia 
siempre se sabe en 
qué anda cada cual

2 2  

3 3  

4 4  

5 5  

6 6  

7 7  

8 8  

9 9  

10 10 En mi familia cada 
cual  va por su lado

99 0 Ns/Nr

2. Imputación de datos

Cuando se aplican cuestionarios, como 

HQ�HO�FDVR�GHO�%$5&$6���JHQHUDOPHQWH�QR�
HV�SRVLEOH�TXH�ODV�SHUVRQDV�HQWUHYLVWDGDV�
contesten todas las preguntas. La falta 

GH�UHVSXHVWDV�SXHGH�GHEHUVH�DO�D]DU��SRU�
HMHPSOR�� FXDQGR� D� XQ� HQFXHVWDGRU� VH� OH�
ROYLGy� SUHJXQWDU� R� PDUFDU� OD� UHVSXHVWD�
a una pregunta, o por el contrario, a 

UD]RQHV� VLVWHPiWLFDV� HQ� GRQGH� FLHUWDV�
SUHJXQWDV� FDUHFHQ� GH� UHVSXHVWDV� SRUTXH�
ORV�HQFXHVWDGRV�QR� WLHQHQ� OD� LQIRUPDFLyQ�
VX¿FLHQWH�SDUD�UHVSRQGHU��R�QR�SXHGHQ�R�
no es conveniente dar respuesta a un tipo 

de pregunta en particular. 

&DUHFHU� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� FRPSOHWD� GH�
todos los individuos constituye un pro-

EOHPD�� \D� TXH� ORV� PpWRGRV� HVWDGtVWLFRV�
WUDGLFLRQDOHV� HVWiQ� GLVHxDGRV� SDUD� VHU�
DSOLFDGRV�VREUH�FRQMXQWRV�GH�GDWRV�FRP-

pletos. La manera tradicional de lidiar con 

GDWRV�RPLWLGRV�HV�UHVWULQJLHQGR�ORV�DQiOL-
sis a la submuestra con datos completos. 

(O�SUREOHPD�GH�HVWH�DERUGDMH�FRQVHUYDGRU�
HV�TXH��SUHFLVDPHQWH��VH�SLHUGH�OD�LQIRU-
PDFLyQ�SDUFLDO�GH�ODV�SHUVRQDV�FRQ�GDWRV�

IDOWDQWHV�� SXHV� DO� WHQHU� XQD� RPLVLyQ�
HQ�DOJXQD�SUHJXQWD�VH�HVWDUtD�H[FOX-
\HQGR� GH� ORV� DQiOLVLV� OD� LQIRUPDFLyQ�
contenida en las preguntas donde sí 

se tienen respuestas. 

3DUD�HYLWDU�HVWD�SpUGLGD�GH�LQIRUPDFLyQ��
se imputaron los datos perdidos con 

EDVH� HQ� OD� LQIRUPDFLyQ� LQGLYLGXDO�
GLVSRQLEOH�� 6H� DSOLFy� XQ� PpWRGR� GH�
LPSXWDFLyQ�P~OWLSOH�HQ�HO�TXH�VH�DVXPH�
TXH� ORV� GDWRV� SHUGLGRV� VH� GHELHURQ�
D� UD]RQHV� DOHDWRULDV�� VXSXHVWR�
UD]RQDEOH� GDGR� TXH� ODV� SUHJXQWDV�
IXHURQ�FRQWHVWDGDV�SRU�FHUFD�GHO�����
de los encuestados, sin variaciones 

individuales o regionales importantes 

HQ�ODV�RPLVLRQHV��'H�VHU�XQ�SRUFHQWDMH�
PD\RU�� VH� SRGUtD� VXSRQHU� TXH� ODV�
RPLVLRQHV�VH�GHELHURQ�D�XQ�SDWUyQ�R�
VHVJR��/D�LPSXWDFLyQ�P~OWLSOH�HVWLPD�
OD�LQIRUPDFLyQ�IDOWDQWH�FRQ�EDVH�HQ�OD�
LQIRUPDFLyQ� SUHVHQWH�� LGHQWL¿FDQGR�
XQD� GLVWULEXFLyQ� SUREDELOtVWLFD� SDUD�
HVWLPDU� OD� LQIRUPDFLyQ�TXH� IDOWD��3RU�
HMHPSOR��VL�XQD�SHUVRQD�FRQWHVWy� ODV�
SUHJXQWDV�D��E��F��G�SHUR�QR�FRQWHVWy�
e, esta última respuesta se estima con 

base en las respuestas de las cuatro 

SUHJXQWDV� DQWHULRUHV� \� HQ� OR� TXH�
las otras personas contestaron para 

SDWURQHV�GH�RPLVLyQ�VLPLODUHV��

/XHJR� GH� UHDOL]DU� OD� LPSXWDFLyQ� GH�
los datos faltantes, se calcularon 

las variables y dimensiones y 

SRVWHULRUPHQWH�� D� WUDYpV� GHO� DQiOLVLV�
de componentes principales, se 

FDOFXODURQ�ORV�IDFWRUHV�\�VH�OHV�FRQ¿ULy�
XQ� SXQWDMH� SDUD� FDGD� LQGLYLGXR� GH�
.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO.
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&RPR� \D� VH� H[SOLFy�� OD� H[WUDFFLyQ�
GH� ORV� IDFWRUHV� D� WUDYpV� GHO� DQiOLVLV�
de componentes principales permite 

obtener una medida sintética y robusta 

GH� ORV� HOHPHQWRV� TXH� FRPSRQHQ� HO�
&DSLWDO� 6RFLDO�� DGHPiV� GH� FRQIHULU�
XQ� SXQWDMH� LQGLYLGXDO� GH� FDGD� IDFWRU�
H[WUDtGR�� TXH� HV� OD� EDVH� SDUD� ODV�
UHDOL]DFLyQ� GH� DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ�
de las dimensiones, variables e ítems 

FRQ� ORV� IDFWRUHV�� \� DGHPiV� SHUPLWH�
calcular promedios agregados por 

regiones, ciudades o por territorios 

PiV�SHTXHxRV��FRPR�VRQ�ODV�FRPXQDV�
o localidades en las ciudades. 

Las unidades de medida de los factores 

VRQ� ODV� GHVYLDFLRQHV� HVWiQGDU�� HQ�
tanto, como su nombre lo indica, son 

SXQWDMHV�HVWDQGDUL]DGRV��/D�GHVYLDFLyQ�
HVWiQGDU�HV�OD�YDULDFLyQ�WtSLFD�GH�XQD�
PHGLGD� FXDOTXLHUD� DOUHGHGRU� GH� VX�
SURPHGLR��/RV�SXQWDMHV�HVWDQGDUL]DGRV�
VLUYHQ� SDUD� FRPSDUDU� \� DQDOL]DU� OD�
GHVYLDFLyQ� GH� YDULRV� SXQWDMHV� FRQ�
respecto a su promedio, así estos 

tengan diferentes escalas de medida u 

RSFLRQHV�GH�UHVSXHVWD��(Q�HO�FDVR�GH�
los factores, el promedio de estos es 

FHUR��TXH�FRUUHVSRQGH�D� OD�PHGLD�GH�
todos los encuestados en la muestra 

QDFLRQDO��/RV�SXQWDMHV�HVWDQGDUL]DGRV�
VLJXHQ� XQD� GLVWULEXFLyQ� QRUPDO� R� GH�
FDPSDQD�±FRQ�SURPHGLR���\�GHVYLDFLyQ�
HVWiQGDU�GH���

/RV� SXQWDMHV� HVWDQGDUL]DGRV� VRQ�
importantes para entender dos tipos 

GH�DQiOLVLV�EiVLFRV������ODV�GLIHUHQFLDV�

GH� SXQWDMHV� IDFWRULDOHV� SRU� JUXSRV�
o condiciones, comparando, por 

HMHPSOR��OD�GLIHUHQFLD�HQ�GHVYLDFLRQHV�
HVWiQGDU� �'(�� HQWUH� KRPEUHV� \�
PXMHUHV�� HV� GHFLU� OD� GLVWDQFLD� TXH�
hay entre ambos géneros y con 

respecto al origen o promedio 

QDFLRQDO�� \� ���� ORV� FRH¿FLHQWHV� GH�
UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV� �EHWD���TXH�
se interpretan como la capacidad de 

una variable independiente (ítems, 

YDULDEOHV�� GLPHQVLRQHV�� iPELWRV��
H[yJHQDV��SDUD�FDPELDU�ORV�QLYHOHV�GH�
XQ�IDFWRU��3RU�FRQYHQFLyQ�HVWDGtVWLFD��
XQD�GLIHUHQFLD�GH�����'(��R�PHQRV��VH�
FRQVLGHUD�XQ�HIHFWR�EDMR��HQWUH�����\�
����HV�XQ�HIHFWR�PHGLR��\�PiV�GH�����
DOWR��(Q�RWUDV�SDODEUDV��XQ�FRH¿FLHQWH�
HVWDQGDUL]DGR�GH�����LQGLFD�TXH�WLHQH�
la capacidad de aumentar un factor 

en la mitad de su nivel actual, si la 

variable independiente o predictora 

DXPHQWDVH�HQ�XQD�'(�

4. Las dimensiones, variables e 
ítems críticos

(O�SURSyVLWR�GH� LQFOXLU�HQ� ORV�DQiOLVLV�
GH�ORV�UHVXOWDGRV�GHO�%$5&$6������ORV�
PRGHORV� GH� UHJUHVLyQ� OLQHDO� HV� SDUD�
SRGHU�LGHQWL¿FDU�HO�HIHFWR�SRWHQFLDO�GH�
las dimensiones, variables e ítems en 

FDGD�IDFWRU��(O�HIHFWR�VREUH�ORV�IDFWRUHV�
VH�HVWDEOHFH�DO�DQDOL]DU�ORV�FRH¿FLHQWHV�
GH� UHJUHVLyQ� HVWDQGDUL]DGD� �EHWDV�10 

de cada uno de estos elementos en 

cada factor. Las dimensiones, variables 

10.  Los coe!cientes de regresión están asociados al peso de las variables independien-
tes, pero también a la escala de estas, por lo tanto es necesario estandarizarlos para 
compararlos entre sí, y para valorar su importancia relativa o efecto sobre cada factor. 
Por eso se tienen en cuenta los coe!cientes estandarizados beta que están basados en 
las variables aleatorias estandarizadas, por lo que son directamente comparables entre 
sí. Estos indican el cambio que tendría la variable dependiente por cada unidad que 
cambie en la correspondiente variable independiente, cuando se mantienen las demás 
variables constantes.
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H� tWHPV� TXH� HQWUDQ� HQ� FDGD�PRGHOR�
GH� UHJUHVLyQ� VH� GHQRPLQDQ� FUtWLFRV�
\� VRQ� DTXHOORV� FRQ� OD� FDSDFLGDG� GH�
cambiar los niveles de un factor en, 

SRU�OR�PHQRV�������XQLGDGHV��DGHPiV�
DSRUWDQ�SRU�OR�PHQRV����D�OD�YDULDQ]D�
H[SOLFDGD�GHO�PRGHOR��

Las regresiones, al tener un criterio 

UHODWLYDPHQWH�PiV�OD[R�TXH�HO�DQiOLVLV�
factorial, permiten detectar relaciones 

FRQ� PiV� GH� XQ� IDFWRU�� HV� GHFLU�
dimensiones, variable e ítems con un 

GREOH� HIHFWR�� TXH� WLHQHQ�HO� SRWHQFLDO�
de aumentar un factor y disminuir otro 

�IXQFLyQ� ELVDJUD�� �HM�� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD tiene el potencial de aumentar 

&RQItH y disminuir )HQRYDO).

Así, pues, en los modelos de regre-

VLyQ11
, las variables respuestas son los 

factores y las independientes son las 

dimensiones, variables o ítems, según 

VHD�HO�FDVR��8QR�GH�ORV�HOHPHQWRV�TXH�
se tienen en cuenta para determinar si 

HO�PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ�HV�XQ�EXHQ�HV-
timador de los datos observados es el 

FRH¿FLHQWH�GH�GHWHUPLQDFLyQ��R�5���TXH�
VH�LQWHUSUHWD�FRPR�OD�SURSRUFLyQ�GH�OD�
YDULDQ]D�GH�OD�YDULDEOH�UHVSXHVWD�TXH�HV�
H[SOLFDGD�SRU�ODV�YDULDEOHV�LQGHSHQGLHQ-
tes. Así, las regresiones se hacen por 

SDVRV��R�VWHS�ZLVH��H[DPLQDQGR�VL�FDGD�
elemento del modelo tiene la capacidad 

GH�DSRUWDU�PiV�GHO����GH�YDULDQ]D�H[-
SOLFDGD� \� XQ� FRH¿FLHQWH� HVWDQGDUL]DGR�
%HWD��PD\RU�D������

11.  Las regresiones lineales se expresan matemáticamente con la siguiente ecuación.
Y=B0+B1 X1+B2 X2+...+BkX k+E

En esta ecuación se identi!can:  Y  que es la variable aleatoria dependiente,  X1, X2... Xk son 
las variables aleatorias independientes,  B0 es el punto de corte con el eje vertical que se 
interpreta como el nivel de la variable dependiente cuando todos los coe!cientes  B1, B2...,Bk 

, asociados a las variables independientes, fueran 0. Los coe!cientes   B1, B2...,Bk    indican el 
peso relativo de cada variable, es decir cuanto mayor sea el coe!ciente (en valor absoluto), 
mayor será el poder predictivo de la variable aleatoria asociada a este.

$GHPiV� GH� ORV� DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ�
lineal múltiple con el método de step 

ZLVH�� VH� UHDOL]DURQ� DOJXQRV� DQiOLVLV�
con regresiones logísticas

12
. Al igual 

TXH� XQ� PRGHOR� GH� UHJUHVLyQ� OLQHDO��
ORV� PRGHORV� GH� UHJUHVLyQ� ORJtVWLFD�
consideran el modelamiento de una 

YDULDEOH�DOHDWRULD��VROR�TXH�pVWD�GHEH�
VHU�GLFRWyPLFD��HV�GHFLU��WRPD�HO�YDORU�
de 0 cuando no hay una ocurrencia 

GHO� HYHQWR� TXH� VH� HVWi� PLGLHQGR�� \�
1 cuando hay una ocurrencia. Por 

HMHPSOR�� VH� UHDOL]y� HVWH� DQiOLVLV� SDUD�
determinar si la preferencia por un 

determinado partido político aumenta o 

no la probabilidad de ser miembro de 

un 3DUWLGR� SROtWLFR� FRPR� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� VHFXODU� �YHU� FDStWXOR� ����
'LPHQVLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD���(Q�
este caso la variable dependiente es la 

pertenencia a algún partido político (0 no 

pertenece/no es miembro, 1 pertenece/

es miembro) y la variable independiente 

es la preferencia por un partido político 

GHWHUPLQDGR� �HM�� 3DUWLGR� &RQVHUYDGRU��
3DUWLGR�GH�OD�8��3ROR�'HPRFUiWLFR��3,1��
/LEHUDO��9HUGH��HWF���

12.  Este tipo de modelos utiliza una función de enlace para que en efecto la variable 
respuesta esté acotada entre 0 y 1, valores que toma la variable dependiente. Para lo-
grar que el error esté acotado entre estos dos valores, se toma como función de enlace 
la función logística.
La ecuación del modelo de regresión es de la forma:

Y=f( B1+ B2  X1+...+BkX k )+μ
Donde  f es la función logística que tiene la forma:

f(z)= ez/(1+ ez )
No es posible interpretar de forma directa los parámetros estimados  B del modelo ya 
que no son modelos no lineales. En la práctica, lo que se hace es interpretar los signos 
de los estimadores que se interpretan como el logaritmo. Si el estimador es positivo, 
signi!ca que el incremento de la variable asociada causa un incremento en la proba-
bilidad de que haya una ocurrencia, por el contrario si el estimador muestra un signo 
negativo, signi!ca que un incremento en la variable asociada se vincula con un decre-
mento en la probabilidad de que haya una ocurrencia.
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&RPR� \D� VH� H[SOLFy�� OD� H[WUDFFLyQ�
GH� ORV� IDFWRUHV� D� WUDYpV� GHO� DQiOLVLV�
de componentes principales permite 

obtener una medida sintética y robusta 

GH� ORV� HOHPHQWRV� TXH� FRPSRQHQ� HO�
&DSLWDO� 6RFLDO�� DGHPiV� GH� FRQIHULU�
XQ� SXQWDMH� LQGLYLGXDO� GH� FDGD� IDFWRU�
H[WUDtGR�� TXH� HV� OD� EDVH� SDUD� ODV�
UHDOL]DFLyQ� GH� DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ�
de las dimensiones, variables e ítems 

FRQ� ORV� IDFWRUHV�� \� DGHPiV� SHUPLWH�
calcular promedios agregados por 

regiones, ciudades o por territorios 

PiV�SHTXHxRV��FRPR�VRQ�ODV�FRPXQDV�
o localidades en las ciudades. 

Las unidades de medida de los factores 

VRQ� ODV� GHVYLDFLRQHV� HVWiQGDU�� HQ�
tanto, como su nombre lo indica, son 

SXQWDMHV�HVWDQGDUL]DGRV��/D�GHVYLDFLyQ�
HVWiQGDU�HV�OD�YDULDFLyQ�WtSLFD�GH�XQD�
PHGLGD� FXDOTXLHUD� DOUHGHGRU� GH� VX�
SURPHGLR��/RV�SXQWDMHV�HVWDQGDUL]DGRV�
VLUYHQ� SDUD� FRPSDUDU� \� DQDOL]DU� OD�
GHVYLDFLyQ� GH� YDULRV� SXQWDMHV� FRQ�
respecto a su promedio, así estos 

tengan diferentes escalas de medida u 

RSFLRQHV�GH�UHVSXHVWD��(Q�HO�FDVR�GH�
los factores, el promedio de estos es 

FHUR��TXH�FRUUHVSRQGH�D� OD�PHGLD�GH�
todos los encuestados en la muestra 

QDFLRQDO��/RV�SXQWDMHV�HVWDQGDUL]DGRV�
VLJXHQ� XQD� GLVWULEXFLyQ� QRUPDO� R� GH�
FDPSDQD�±FRQ�SURPHGLR���\�GHVYLDFLyQ�
HVWiQGDU�GH���

/RV� SXQWDMHV� HVWDQGDUL]DGRV� VRQ�
importantes para entender dos tipos 

GH�DQiOLVLV�EiVLFRV������ODV�GLIHUHQFLDV�

GH� SXQWDMHV� IDFWRULDOHV� SRU� JUXSRV�
o condiciones, comparando, por 

HMHPSOR��OD�GLIHUHQFLD�HQ�GHVYLDFLRQHV�
HVWiQGDU� �'(�� HQWUH� KRPEUHV� \�
PXMHUHV�� HV� GHFLU� OD� GLVWDQFLD� TXH�
hay entre ambos géneros y con 

respecto al origen o promedio 

QDFLRQDO�� \� ���� ORV� FRH¿FLHQWHV� GH�
UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV� �EHWD���TXH�
se interpretan como la capacidad de 

una variable independiente (ítems, 

YDULDEOHV�� GLPHQVLRQHV�� iPELWRV��
H[yJHQDV��SDUD�FDPELDU�ORV�QLYHOHV�GH�
XQ�IDFWRU��3RU�FRQYHQFLyQ�HVWDGtVWLFD��
XQD�GLIHUHQFLD�GH�����'(��R�PHQRV��VH�
FRQVLGHUD�XQ�HIHFWR�EDMR��HQWUH�����\�
����HV�XQ�HIHFWR�PHGLR��\�PiV�GH�����
DOWR��(Q�RWUDV�SDODEUDV��XQ�FRH¿FLHQWH�
HVWDQGDUL]DGR�GH�����LQGLFD�TXH�WLHQH�
la capacidad de aumentar un factor 

en la mitad de su nivel actual, si la 

variable independiente o predictora 

DXPHQWDVH�HQ�XQD�'(�

4. Las dimensiones, variables e 
ítems críticos

(O�SURSyVLWR�GH� LQFOXLU�HQ� ORV�DQiOLVLV�
GH�ORV�UHVXOWDGRV�GHO�%$5&$6������ORV�
PRGHORV� GH� UHJUHVLyQ� OLQHDO� HV� SDUD�
SRGHU�LGHQWL¿FDU�HO�HIHFWR�SRWHQFLDO�GH�
las dimensiones, variables e ítems en 

FDGD�IDFWRU��(O�HIHFWR�VREUH�ORV�IDFWRUHV�
VH�HVWDEOHFH�DO�DQDOL]DU�ORV�FRH¿FLHQWHV�
GH� UHJUHVLyQ� HVWDQGDUL]DGD� �EHWDV�10 

de cada uno de estos elementos en 

cada factor. Las dimensiones, variables 

10.  Los coe!cientes de regresión están asociados al peso de las variables independien-
tes, pero también a la escala de estas, por lo tanto es necesario estandarizarlos para 
compararlos entre sí, y para valorar su importancia relativa o efecto sobre cada factor. 
Por eso se tienen en cuenta los coe!cientes estandarizados beta que están basados en 
las variables aleatorias estandarizadas, por lo que son directamente comparables entre 
sí. Estos indican el cambio que tendría la variable dependiente por cada unidad que 
cambie en la correspondiente variable independiente, cuando se mantienen las demás 
variables constantes.

67II. METODOLOGÍA

H� tWHPV� TXH� HQWUDQ� HQ� FDGD�PRGHOR�
GH� UHJUHVLyQ� VH� GHQRPLQDQ� FUtWLFRV�
\� VRQ� DTXHOORV� FRQ� OD� FDSDFLGDG� GH�
cambiar los niveles de un factor en, 

SRU�OR�PHQRV�������XQLGDGHV��DGHPiV�
DSRUWDQ�SRU�OR�PHQRV����D�OD�YDULDQ]D�
H[SOLFDGD�GHO�PRGHOR��

Las regresiones, al tener un criterio 

UHODWLYDPHQWH�PiV�OD[R�TXH�HO�DQiOLVLV�
factorial, permiten detectar relaciones 

FRQ� PiV� GH� XQ� IDFWRU�� HV� GHFLU�
dimensiones, variable e ítems con un 

GREOH� HIHFWR�� TXH� WLHQHQ�HO� SRWHQFLDO�
de aumentar un factor y disminuir otro 

�IXQFLyQ� ELVDJUD�� �HM�� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD tiene el potencial de aumentar 

&RQItH y disminuir )HQRYDO).

Así, pues, en los modelos de regre-

VLyQ11
, las variables respuestas son los 

factores y las independientes son las 

dimensiones, variables o ítems, según 

VHD�HO�FDVR��8QR�GH�ORV�HOHPHQWRV�TXH�
se tienen en cuenta para determinar si 

HO�PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ�HV�XQ�EXHQ�HV-
timador de los datos observados es el 

FRH¿FLHQWH�GH�GHWHUPLQDFLyQ��R�5���TXH�
VH�LQWHUSUHWD�FRPR�OD�SURSRUFLyQ�GH�OD�
YDULDQ]D�GH�OD�YDULDEOH�UHVSXHVWD�TXH�HV�
H[SOLFDGD�SRU�ODV�YDULDEOHV�LQGHSHQGLHQ-
tes. Así, las regresiones se hacen por 

SDVRV��R�VWHS�ZLVH��H[DPLQDQGR�VL�FDGD�
elemento del modelo tiene la capacidad 

GH�DSRUWDU�PiV�GHO����GH�YDULDQ]D�H[-
SOLFDGD� \� XQ� FRH¿FLHQWH� HVWDQGDUL]DGR�
%HWD��PD\RU�D������

11.  Las regresiones lineales se expresan matemáticamente con la siguiente ecuación.
Y=B0+B1 X1+B2 X2+...+BkX k+E

En esta ecuación se identi!can:  Y  que es la variable aleatoria dependiente,  X1, X2... Xk son 
las variables aleatorias independientes,  B0 es el punto de corte con el eje vertical que se 
interpreta como el nivel de la variable dependiente cuando todos los coe!cientes  B1, B2...,Bk 

, asociados a las variables independientes, fueran 0. Los coe!cientes   B1, B2...,Bk    indican el 
peso relativo de cada variable, es decir cuanto mayor sea el coe!ciente (en valor absoluto), 
mayor será el poder predictivo de la variable aleatoria asociada a este.

$GHPiV� GH� ORV� DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ�
lineal múltiple con el método de step 

ZLVH�� VH� UHDOL]DURQ� DOJXQRV� DQiOLVLV�
con regresiones logísticas

12
. Al igual 

TXH� XQ� PRGHOR� GH� UHJUHVLyQ� OLQHDO��
ORV� PRGHORV� GH� UHJUHVLyQ� ORJtVWLFD�
consideran el modelamiento de una 

YDULDEOH�DOHDWRULD��VROR�TXH�pVWD�GHEH�
VHU�GLFRWyPLFD��HV�GHFLU��WRPD�HO�YDORU�
de 0 cuando no hay una ocurrencia 

GHO� HYHQWR� TXH� VH� HVWi� PLGLHQGR�� \�
1 cuando hay una ocurrencia. Por 

HMHPSOR�� VH� UHDOL]y� HVWH� DQiOLVLV� SDUD�
determinar si la preferencia por un 

determinado partido político aumenta o 

no la probabilidad de ser miembro de 

un 3DUWLGR� SROtWLFR� FRPR� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� VHFXODU� �YHU� FDStWXOR� ����
'LPHQVLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD���(Q�
este caso la variable dependiente es la 

pertenencia a algún partido político (0 no 

pertenece/no es miembro, 1 pertenece/

es miembro) y la variable independiente 

es la preferencia por un partido político 

GHWHUPLQDGR� �HM�� 3DUWLGR� &RQVHUYDGRU��
3DUWLGR�GH�OD�8��3ROR�'HPRFUiWLFR��3,1��
/LEHUDO��9HUGH��HWF���

12.  Este tipo de modelos utiliza una función de enlace para que en efecto la variable 
respuesta esté acotada entre 0 y 1, valores que toma la variable dependiente. Para lo-
grar que el error esté acotado entre estos dos valores, se toma como función de enlace 
la función logística.
La ecuación del modelo de regresión es de la forma:

Y=f( B1+ B2  X1+...+BkX k )+μ
Donde  f es la función logística que tiene la forma:

f(z)= ez/(1+ ez )
No es posible interpretar de forma directa los parámetros estimados  B del modelo ya 
que no son modelos no lineales. En la práctica, lo que se hace es interpretar los signos 
de los estimadores que se interpretan como el logaritmo. Si el estimador es positivo, 
signi!ca que el incremento de la variable asociada causa un incremento en la proba-
bilidad de que haya una ocurrencia, por el contrario si el estimador muestra un signo 
negativo, signi!ca que un incremento en la variable asociada se vincula con un decre-
mento en la probabilidad de que haya una ocurrencia.
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5. Cálculo de factores a través de 
ecuaciones lineales

(O�SUREOHPD�PHWRGROyJLFR�TXH�LPSLGH�
XQD� FRPSDUDFLyQ� GLUHFWD� GH� IDFWRUHV�
HV�TXH�HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�HVWDQGDUL]D�
ORV� UHVXOWDGRV� SDUD� OD� PHGLFLyQ�
UHVSHFWLYD��GH�WDO�PDQHUD�TXH�SDUD�OD�
muestra nacional cada factor obtiene 

SURPHGLR�FHUR�\�GHVYLDFLyQ�HVWiQGDU�
de uno

��
. Los cambios de los niveles 

de los factores en el tiempo se 

establecieron con técnicas directas e 

indirectas. Las directas corresponden 

a los cambios en los promedios de 

ODV�GLPHQVLRQHV�GHELGR�D�TXH�VH�KDQ�
hecho las mismas preguntas en cada 

DxRV� GH� PHGLFLyQ�� OR� TXH� IDFLOLWD� OD�
FRPSDUDFLyQ� GLUHFWD�� (O� SUREOHPD� HV�
establecer el cambio en los factores 

SRUTXH� OD� H[WUDFFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�
depende de las correlaciones de las 

dimensiones con cada uno de ellos 

SDUD� FDGD� DxR� GH� PHGLFLyQ�� $Vt� ODV�
FRVDV��VH�SODQWHy�XQ�PpWRGR�LQGLUHFWR�
para establecer el cambio de los 

QLYHOHV�GH�ORV�IDFWRUHV��EDViQGRVH�HQ�
(1) el promedio de las dimensiones en 

FDGD�DxR�GH�PHGLFLyQ�\�����HO�HIHFWR�
GH� FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ� ORV� IDFWRUHV�
GHO� ������ (VWH� PpWRGR� HVWDEOHFH� OD�
diferencia de los factores del 2011 

si sus dimensiones contasen con los 

niveles de 1997 o del 2005.

'DGR� TXH� ORV� IDFWRUHV� VRQ� FRPELQD-
ciones lineales de las dimensiones, el 

FDPELR�VH�HVWDEOHFH�DVXPLHQGR�TXH�HO�
HIHFWR�R�HO�SHVR��FRH¿FLHQWH�QR�HVWDQ-
GDUL]DGR�GH�OD�UHJUHVLyQ��GH�ODV�GLPHQ-
VLRQHV� HQ� FDGD� DxR� HV� HO� PLVPR� GHO�

13.  Razón por la cual los factores se analizan a partir de cambios en desviaciones 
estándar, su unidad de medida.

2011, con diferencias en los prome-

dios��(V�GHFLU��VH�FDOFXOy� OD�GLIHUHQFLD�
en los factores, si tuvieran el efecto del 

2011. Con esto, al mantener constante 

los efectos, las diferencias en los facto-

UHV�VH�LQ¿HUHQ�D�SDUWLU�GH�ORV�FDPELRV�
de promedios�HQ�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
los conforman.

3DUD� HO� FiOFXOR� GH� ORV� IDFWRUHV� D�
través de ecuaciones lineales, en un 

primer paso se construyeron bases de 

GDWRV� FRPSDUDEOHV�� TXH� ~QLFDPHQWH�
contienen los ítems comunes a las 

PHGLFLRQHV��8QD�YH]�VH�FRQVWUX\HURQ�
ODV� EDVHV� GH� GDWRV� VH� UHDOL]y� HO�
FiOFXOR� GH� YDULDEOHV� \� GLPHQVLRQHV�
siguiendo el modelo del %$5&$6, 

para luego calcular el promedio de 

las dimensiones y variables para cada 

DxR�GH�PHGLFLyQ��

(O� SDVR� VLJXLHQWH� IXH� PXOWLSOLFDU� HO�
SURPHGLR�GH�FDGD�GLPHQVLyQ�HQ�FDGD�
XQR� GH� ORV� DxRV� GH� PHGLFLyQ� SRU� HO�
FRH¿FLHQWH� QR� HVWDQGDUL]DGR� GH� OD�
UHJUHVLyQ�GHO�������/XHJR��VH�VXPDURQ�
HVRV� SURGXFWRV��PiV� OD� FRQVWDQWH� GH�
OD� UHJUHVLyQ� GHO� ������ (VWH� ~OWLPR�
procedimiento es la suma de la 

HFXDFLyQ�OLQHDO�SDUD�OD�H[WUDFFLyQ�GH�ORV�
IDFWRUHV� FX\R� UHVXOWDGR�HV� FHUR� �PiV�
HUURU�DOHDWRULR���GDGR�TXH�ORV�SXQWDMHV�
IDFWRULDOHV� VRQ� HVWDQGDUL]DGRV�� 8Q�
SURFHVR�VLPLODU�VH�KL]R�FRQ�ODV�YDULDEOHV�
\�ORV�tWHPV��OR�TXH�SHUPLWLy�GHWHUPLQDU�
el efecto de estos elementos en el 

cambio de los factores.

(Q� VtQWHVLV�� ODV� HFXDFLRQHV� OLQHDOHV�
permitieron establecer la diferencia 

o el cambio de cada uno de los 

factores (.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO) 
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en el 2011, respecto al 2005 y a 

������ \� HO� SRUFHQWDMH� GH� DSRUWH� GH�
las dimensiones, variables e ítems al 

cambio del factor. 

6. El análisis multinivel

(O� DQiOLVLV� PXOWLQLYHO� VH� DSOLFy� SDUD�
H[DPLQDU� ODV� YDULDFLRQHV� UHJLRQDOHV�
de los factores, donde los individuos 

HVWiQ� DJUXSDGRV� HQ� UHJLRQHV��
Los modelos multinivel, también 

GHQRPLQDGRV� MHUiUTXLFRV�� SHUPLWHQ�
VROYHQWDU�OD�OLPLWDFLyQ�HQ�HO�XVR�GH�ORV�
PRGHORV� WUDGLFLRQDOHV� GH� UHJUHVLyQ��
donde los supuestos de independencia 

\� GH� KRPRJHQHLGDG� YDULDQ]D� QR� VH�
FXPSOHQ� SRUTXH� ODV� REVHUYDFLRQHV�
HVWiQ� DJUXSDGDV��. Así las cosas, la 

SUHJXQWD�TXH�ULJLy�HO�DQiOLVLV�UHJLRQDO�
R�FRQWH[WXDO� IXH�GHWHUPLQDU�HO�JUDGR�
HQ�HO�TXH�OD�YDULDFLyQ�GH�ORV�IDFWRUHV�
VH� GHELy� D� YDULDFLRQHV� UHJLRQDOHV� R�
individuales. 

(Q�HO�FDVR�GH�ORV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6�
H[LVWHQ� UD]RQHV� WDQWR� FRQFHSWXDOHV�
FRPR� HPStULFDV� SDUD� D¿UPDU� TXH�
los factores varían regionalmente de 

PDQHUD�VLJQL¿FDWLYD��3RU�HMHPSOR��HV�

14.  El análisis multinivel es una extensión de la regresión lineal. La diferencia es que 
se añade un término de error adicional según el contexto de agrupación de las obser-
vaciones. En el caso del BARCAS, las personas están agrupadas en regiones, es decir 
que hay una correlación espacial que se debe reconocer. La regresión lineal simple 
asume que los individuos son independientes y que los errores del modelo cuentan con 
varianza homogénea u homocedástica. Estos supuestos no se cumplen cuando las ob-
servaciones están agrupadas. Por tanto, el análisis multinivel corrige esta agrupación 
partiendo de la variabilidad de la variable dependiente en los niveles de agrupación. 
Además del término de error individual, el modelo multinivel introduce un término 
de error contextual. Así entonces, un modelo de dos niveles se construye a partir de 
un modelo lineal simple más una variación regional. Por ejemplo, para un individuo 
i en una región j, la ecuación para un determinado factor es la siguiente: factor_ij= 
β0+ β1 X0+β2 X2+ … βp Xp+(ε0i+u0j), donde  β0 es el promedio nacional,  β1, β2... βp son 
los efectos de las variables independientes,  es la variación individual y  es la variación 
regional alrededor de la media nacional; es decir, el parámetro de interés. Para cada 
agrupación se asume que estos parámetros o errores están normalmente distribuidos.

PiV�SUREDEOH�TXH�HO�QLYHO�GH�)HQRYDO 
VHD�PiV�SDUHFLGR�HQWUH�GRV�SHUVRQDV�
del mismo municipio, o entre dos 

PXQLFLSLRV�GH�XQD�PLVPD�UHJLyQ��TXH�
dos personas o municipios de regiones 

GLIHUHQWHV��&DGD�PXHVWUD�GHO�%$5&$6�
�)LJXUD����VH�GLVHxy�MHUiUTXLFDPHQWH�
HQ� YDULRV� QLYHOHV� GH� DJUXSDFLyQ��
donde cada participante pertenece a 

una, y solo a una, unidad superior. La 

HVWUXFWXUD�GH�OD�SUHVHQWH�LQYHVWLJDFLyQ�
FRQVLVWH�HQ�FLQFR�QLYHOHV�MHUiUTXLFRV��
VH�LQFOX\HQ�PiV�GH�������FRORPELDQRV�
�QLYHO����LQGLYLGXDO���UHVLGHQWHV�GH����
PXQLFLSLRV� �QLYHO� ��� PXQLFLSDO��� TXH�
pertenecen a 27 departamentos (nivel 

��� GHSDUWDPHQWDO��� DJUXSDGRV� HQ����
iUHDV�UHJLRQDOHV��QLYHO����UHJLRQDO��HQ�
FDGD�RFDVLyQ�GH�PHGLFLyQ��VHD�������
�����R�������QLYHO����WHPSRUDO���

(Q�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV�FRQ�HO�%$5&$6��
HO� ~QLFR� QLYHO� TXH� KD� FDPELDGR� HV�
HO� SULPHUR�� SXHV� FDGD� RFDVLyQ� GH�
PHGLFLyQ�LQFOX\H�GLIHUHQWHV�SHUVRQDV��
pero los municipios, departamentos 

\� UHJLRQHV� VLJXHQ� LJXDO�� (Q� RWUDV�
SDODEUDV�� VH� EXVFD� DQDOL]DU� ORV�
cambios y las diferencias del país y las 

UHJLRQHV�HQ�HO�WLHPSR��PiV�DOOi�GH�ODV�
YDULDFLRQHV�GH�ODV�SHUVRQDV�TXH�IXHURQ�
DQDOL]DGDV�HQ�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV��$Vt��
entonces, se hace necesario controlar 

OD� YDULDELOLGDG� TXH� H[LVWH� HQWUH� ORV�
LQGLYLGXRV� GHQWUR� GH� FDGD� UHJLyQ� \�
luego comparar las diferencias en los 

factores entre regiones. 
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5. Cálculo de factores a través de 
ecuaciones lineales

(O�SUREOHPD�PHWRGROyJLFR�TXH�LPSLGH�
XQD� FRPSDUDFLyQ� GLUHFWD� GH� IDFWRUHV�
HV�TXH�HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�HVWDQGDUL]D�
ORV� UHVXOWDGRV� SDUD� OD� PHGLFLyQ�
UHVSHFWLYD��GH�WDO�PDQHUD�TXH�SDUD�OD�
muestra nacional cada factor obtiene 

SURPHGLR�FHUR�\�GHVYLDFLyQ�HVWiQGDU�
de uno

��
. Los cambios de los niveles 

de los factores en el tiempo se 

establecieron con técnicas directas e 

indirectas. Las directas corresponden 

a los cambios en los promedios de 

ODV�GLPHQVLRQHV�GHELGR�D�TXH�VH�KDQ�
hecho las mismas preguntas en cada 

DxRV� GH� PHGLFLyQ�� OR� TXH� IDFLOLWD� OD�
FRPSDUDFLyQ� GLUHFWD�� (O� SUREOHPD� HV�
establecer el cambio en los factores 

SRUTXH� OD� H[WUDFFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�
depende de las correlaciones de las 

dimensiones con cada uno de ellos 

SDUD� FDGD� DxR� GH� PHGLFLyQ�� $Vt� ODV�
FRVDV��VH�SODQWHy�XQ�PpWRGR�LQGLUHFWR�
para establecer el cambio de los 

QLYHOHV�GH�ORV�IDFWRUHV��EDViQGRVH�HQ�
(1) el promedio de las dimensiones en 

FDGD�DxR�GH�PHGLFLyQ�\�����HO�HIHFWR�
GH� FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ� ORV� IDFWRUHV�
GHO� ������ (VWH� PpWRGR� HVWDEOHFH� OD�
diferencia de los factores del 2011 

si sus dimensiones contasen con los 

niveles de 1997 o del 2005.

'DGR� TXH� ORV� IDFWRUHV� VRQ� FRPELQD-
ciones lineales de las dimensiones, el 

FDPELR�VH�HVWDEOHFH�DVXPLHQGR�TXH�HO�
HIHFWR�R�HO�SHVR��FRH¿FLHQWH�QR�HVWDQ-
GDUL]DGR�GH�OD�UHJUHVLyQ��GH�ODV�GLPHQ-
VLRQHV� HQ� FDGD� DxR� HV� HO� PLVPR� GHO�

13.  Razón por la cual los factores se analizan a partir de cambios en desviaciones 
estándar, su unidad de medida.

2011, con diferencias en los prome-

dios��(V�GHFLU��VH�FDOFXOy� OD�GLIHUHQFLD�
en los factores, si tuvieran el efecto del 

2011. Con esto, al mantener constante 

los efectos, las diferencias en los facto-

UHV�VH�LQ¿HUHQ�D�SDUWLU�GH�ORV�FDPELRV�
de promedios�HQ�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
los conforman.

3DUD� HO� FiOFXOR� GH� ORV� IDFWRUHV� D�
través de ecuaciones lineales, en un 

primer paso se construyeron bases de 

GDWRV� FRPSDUDEOHV�� TXH� ~QLFDPHQWH�
contienen los ítems comunes a las 

PHGLFLRQHV��8QD�YH]�VH�FRQVWUX\HURQ�
ODV� EDVHV� GH� GDWRV� VH� UHDOL]y� HO�
FiOFXOR� GH� YDULDEOHV� \� GLPHQVLRQHV�
siguiendo el modelo del %$5&$6, 

para luego calcular el promedio de 

las dimensiones y variables para cada 

DxR�GH�PHGLFLyQ��

(O� SDVR� VLJXLHQWH� IXH� PXOWLSOLFDU� HO�
SURPHGLR�GH�FDGD�GLPHQVLyQ�HQ�FDGD�
XQR� GH� ORV� DxRV� GH� PHGLFLyQ� SRU� HO�
FRH¿FLHQWH� QR� HVWDQGDUL]DGR� GH� OD�
UHJUHVLyQ�GHO�������/XHJR��VH�VXPDURQ�
HVRV� SURGXFWRV��PiV� OD� FRQVWDQWH� GH�
OD� UHJUHVLyQ� GHO� ������ (VWH� ~OWLPR�
procedimiento es la suma de la 

HFXDFLyQ�OLQHDO�SDUD�OD�H[WUDFFLyQ�GH�ORV�
IDFWRUHV� FX\R� UHVXOWDGR�HV� FHUR� �PiV�
HUURU�DOHDWRULR���GDGR�TXH�ORV�SXQWDMHV�
IDFWRULDOHV� VRQ� HVWDQGDUL]DGRV�� 8Q�
SURFHVR�VLPLODU�VH�KL]R�FRQ�ODV�YDULDEOHV�
\�ORV�tWHPV��OR�TXH�SHUPLWLy�GHWHUPLQDU�
el efecto de estos elementos en el 

cambio de los factores.

(Q� VtQWHVLV�� ODV� HFXDFLRQHV� OLQHDOHV�
permitieron establecer la diferencia 

o el cambio de cada uno de los 

factores (.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO) 
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en el 2011, respecto al 2005 y a 

������ \� HO� SRUFHQWDMH� GH� DSRUWH� GH�
las dimensiones, variables e ítems al 

cambio del factor. 

6. El análisis multinivel

(O� DQiOLVLV� PXOWLQLYHO� VH� DSOLFy� SDUD�
H[DPLQDU� ODV� YDULDFLRQHV� UHJLRQDOHV�
de los factores, donde los individuos 

HVWiQ� DJUXSDGRV� HQ� UHJLRQHV��
Los modelos multinivel, también 

GHQRPLQDGRV� MHUiUTXLFRV�� SHUPLWHQ�
VROYHQWDU�OD�OLPLWDFLyQ�HQ�HO�XVR�GH�ORV�
PRGHORV� WUDGLFLRQDOHV� GH� UHJUHVLyQ��
donde los supuestos de independencia 

\� GH� KRPRJHQHLGDG� YDULDQ]D� QR� VH�
FXPSOHQ� SRUTXH� ODV� REVHUYDFLRQHV�
HVWiQ� DJUXSDGDV��. Así las cosas, la 

SUHJXQWD�TXH�ULJLy�HO�DQiOLVLV�UHJLRQDO�
R�FRQWH[WXDO� IXH�GHWHUPLQDU�HO�JUDGR�
HQ�HO�TXH�OD�YDULDFLyQ�GH�ORV�IDFWRUHV�
VH� GHELy� D� YDULDFLRQHV� UHJLRQDOHV� R�
individuales. 

(Q�HO�FDVR�GH�ORV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6�
H[LVWHQ� UD]RQHV� WDQWR� FRQFHSWXDOHV�
FRPR� HPStULFDV� SDUD� D¿UPDU� TXH�
los factores varían regionalmente de 

PDQHUD�VLJQL¿FDWLYD��3RU�HMHPSOR��HV�

14.  El análisis multinivel es una extensión de la regresión lineal. La diferencia es que 
se añade un término de error adicional según el contexto de agrupación de las obser-
vaciones. En el caso del BARCAS, las personas están agrupadas en regiones, es decir 
que hay una correlación espacial que se debe reconocer. La regresión lineal simple 
asume que los individuos son independientes y que los errores del modelo cuentan con 
varianza homogénea u homocedástica. Estos supuestos no se cumplen cuando las ob-
servaciones están agrupadas. Por tanto, el análisis multinivel corrige esta agrupación 
partiendo de la variabilidad de la variable dependiente en los niveles de agrupación. 
Además del término de error individual, el modelo multinivel introduce un término 
de error contextual. Así entonces, un modelo de dos niveles se construye a partir de 
un modelo lineal simple más una variación regional. Por ejemplo, para un individuo 
i en una región j, la ecuación para un determinado factor es la siguiente: factor_ij= 
β0+ β1 X0+β2 X2+ … βp Xp+(ε0i+u0j), donde  β0 es el promedio nacional,  β1, β2... βp son 
los efectos de las variables independientes,  es la variación individual y  es la variación 
regional alrededor de la media nacional; es decir, el parámetro de interés. Para cada 
agrupación se asume que estos parámetros o errores están normalmente distribuidos.

PiV�SUREDEOH�TXH�HO�QLYHO�GH�)HQRYDO 
VHD�PiV�SDUHFLGR�HQWUH�GRV�SHUVRQDV�
del mismo municipio, o entre dos 

PXQLFLSLRV�GH�XQD�PLVPD�UHJLyQ��TXH�
dos personas o municipios de regiones 

GLIHUHQWHV��&DGD�PXHVWUD�GHO�%$5&$6�
�)LJXUD����VH�GLVHxy�MHUiUTXLFDPHQWH�
HQ� YDULRV� QLYHOHV� GH� DJUXSDFLyQ��
donde cada participante pertenece a 

una, y solo a una, unidad superior. La 

HVWUXFWXUD�GH�OD�SUHVHQWH�LQYHVWLJDFLyQ�
FRQVLVWH�HQ�FLQFR�QLYHOHV�MHUiUTXLFRV��
VH�LQFOX\HQ�PiV�GH�������FRORPELDQRV�
�QLYHO����LQGLYLGXDO���UHVLGHQWHV�GH����
PXQLFLSLRV� �QLYHO� ��� PXQLFLSDO��� TXH�
pertenecen a 27 departamentos (nivel 

��� GHSDUWDPHQWDO��� DJUXSDGRV� HQ����
iUHDV�UHJLRQDOHV��QLYHO����UHJLRQDO��HQ�
FDGD�RFDVLyQ�GH�PHGLFLyQ��VHD�������
�����R�������QLYHO����WHPSRUDO���

(Q�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV�FRQ�HO�%$5&$6��
HO� ~QLFR� QLYHO� TXH� KD� FDPELDGR� HV�
HO� SULPHUR�� SXHV� FDGD� RFDVLyQ� GH�
PHGLFLyQ�LQFOX\H�GLIHUHQWHV�SHUVRQDV��
pero los municipios, departamentos 

\� UHJLRQHV� VLJXHQ� LJXDO�� (Q� RWUDV�
SDODEUDV�� VH� EXVFD� DQDOL]DU� ORV�
cambios y las diferencias del país y las 

UHJLRQHV�HQ�HO�WLHPSR��PiV�DOOi�GH�ODV�
YDULDFLRQHV�GH�ODV�SHUVRQDV�TXH�IXHURQ�
DQDOL]DGDV�HQ�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV��$Vt��
entonces, se hace necesario controlar 

OD� YDULDELOLGDG� TXH� H[LVWH� HQWUH� ORV�
LQGLYLGXRV� GHQWUR� GH� FDGD� UHJLyQ� \�
luego comparar las diferencias en los 

factores entre regiones. 
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Figura 2. Estructura multinivel de los datos del BARCAS

Flujo de procesamiento de la 
información
/RV� VLJXLHQWHV� VRQ� ORV� SDVRV� TXH� VH�
siguieron para el procesamiento de 

DQiOLVLV� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� TXH� YDQ�
GHVGH�OD�UHFROHFFLyQ�GH�ORV�GDWRV�\�OD�
YDOLGDFLyQ�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�UHFRJLGD��
SDVDQGR�SRU�OD�FRGL¿FDFLyQ�GH�ORV�GDWRV��
HO�FiOFXOR�GH�YDULDEOHV�\�GLPHQVLRQHV��
KDVWD� HO� FiOFXOR� GH� ORV� IDFWRUHV� \� OD�
LGHQWL¿FDFLyQ�GH�ORV�HOHPHQWRV�FUtWLFRV�
fundamentales para el entendimiento 

GH�ORV�UHVXOWDGRV�TXH�VH�REWLHQHQ�HQ�
este estudio.

��� 5HFROHFFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� HQ�
campo.

���9DOLGDFLyQ�GH�OD�LQIRUPDFLyQ
15

.

���5HFRGL¿FDFLyQ�GH�ORV�tWHPV

�����KRPRJHQL]DFLyQ�GH�HVFDODV��

���,PSXWDFLyQ�GH�GDWRV�

���&iOFXOR�GH�YDULDEOHV�\�GLPHQVLRQHV�

��� &iOFXOR� GH� IDFWRUHV� �DQiOLVLV� GH�
componentes principales).

���,GHQWL¿FDFLyQ�GH�GLPHQVLRQHV��YD-
riables e ítems críticos dimensiones 

críticas.

15.  La información recolectada debe ser consecuente con los saltos de las preguntas, 
el número de personas habilitadas para votar deben ser los mismos que respondan 
preguntas posteriores relacionadas con votación, etc.

���&iOFXOR�GH�IDFWRUHV�YtD�HFXDFLRQHV

    lineales.

���&iOFXOR�GH�ORV�HMHV�GH�,QGLYLGXDOLV-
mo y Comunidad 

(0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV).

����&iOFXOR�GH�iPELWRV�

����,GHQWL¿FDFLyQ�GH�iPELWRV�\

VXE�iPELWRV�FRQ�OD�FDSDFLGDG�GH�DFX-
mular Ksocial, Confíe y Fenoval.

����$QiOLVLV�PXOWLQLYHO�

Bases de datos
(V�LPSRUWDQWH�WHQHU�HQ�FXHQWD�TXH�HQ�
cada uno de los procedimientos des-

FULWRV�HV�QHFHVDULD�FLHUWD�LQIRUPDFLyQ��
SRU�HMHPSOR�QR�HV�SRVLEOH� UHDOL]DU�HO�
FiOFXOR�GH�YDULDEOHV�\�GLPHQVLRQHV�VLQ�
KDEHU�FRGL¿FDGR�OD�LQIRUPDFLyQ�FUXGD��
(Q� HO� FXDGUR� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ�
las diferentes bases de datos usadas 

HQ�FDGD�XQR�GH�ORV�DQiOLVLV�GH�ORV�GD-
WRV�GHO�%$5&$6�
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Tipo Base Contenido Uso

Nacional

Cruda 2011
Datos de las encuestas realizadas a 3.028 personas en 
el territorio nacional

 

Codi"cada 2011
Datos homogeneizados a las escalas de"nidas por el 
BARCAS. Incluye el cálculo de variables dimensiones y 
factores

Regresiones de las dimensiones, variables e ítems con los 
factores para encontrar los elementos críticos. Análisis 
de regresión de algunas variables e ítems para encontrar 
relaciones especí"cas que no se alcanzan a evidenciar vía 
elementos críticos pero hacen un aporte importante a la 
comprensión de los resultados

Cruda 
Comparable 

97-05-11

Datos crudos de ítems comparables, es decir incluidos 
en las tres mediciones

Comparación de los ítems a través del tiempo en términos de 
frecuencias y porcentajes de respuesta 

Codi"cada 
Comparable 

97-05-11

Datos homogeneizados de los ítems comparables. 
Incluye el cálculo de variables y dimensiones 

Comparación de las variables y dimensiones a través del 
tiempo, tanto a nivel nacional como por regiones

Ciudades

Crudas 2011
Datos de las encuestas realizadas en cada ciudad 
(departamento)*

 

Codi"cadas 
2011

Datos homogeneizados a las escalas de"nidas por el 
BARCAS. Incluye el cálculo de variables, dimensiones 
y factores

 

Comparables 
97-05-11

Datos crudos de ítems comparables, es decir incluidos 
en las tres mediciones**

Comparación de los ítems a través del tiempo en términos de 
frecuencias y porcentajes de respuesta 

Codi"cada 
Comparables 

97-05-11

Datos homogeneizados de los ítems comparables. 
Incluye el cálculo de variables y dimensiones en las tres 
ocasiones de medida 

Comparación de las variables y dimensiones a través del 
tiempo tanto a nivel de la ciudad como por unidades 
territoriales más pequeñas (localidades/comunas)

* Bogotá, Cali, Medellín, Bucaramanga, Cartagena, Barranquilla, Barrancabermeja y el departamento de Cundinamarca.

** Bases comparables de los tres años en las ciudades de Bogotá, Cali, Medellín, Barranquilla. Bases comparables únicamente en los años 2005 y 2011 en Barrancabermeja.
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Figura 2. Estructura multinivel de los datos del BARCAS
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III. LOS FACTORES DEL BARCAS

Objetivos: (1) Ofrecer una 
interpretación conceptual de los 
factores a partir de las dimensiones 
TXH� ORV� FRPSRQHQ�� ���� ,GHQWL¿FDU�
los elementos críticos (dimensiones, 
variables e ítems) que caracterizan 
los factores. (3) Presentar el cambio 
en la composición y en los niveles 
de los factores.

Resultados principales 2011: Se extraje-
ron los tres factores interpretados en 
el 2005 (Ksocial, &RQItH y Fenoval), 
aunque con sustanciales cambios 
empíricos y conceptuales. El factor 

Ksocial se interpretó de acuerdo con 
nociones teóricas típicas del capital 
social como la importancia de la so-
lidaridad, la reciprocidad y la capaci-
dad para solucionar de asuntos colec-
tivos o comunes. El núcleo del factor 
Ksocial quedó conformado por las di-
mensiones Relaciones Horizontales, 
Solidaridad y Mutualidad y Jerarquía. 
Además se destacó el efecto de Me-
dios sobre Ksocial que en magnitud 
fue similar al de Jerarquía, pero con 
un efecto negativo. En Ksocial sobre-
salió el efecto negativo de $WRPL]D-
ción y &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV, lo que 
indica que a mayor nivel de estas va-
riables menor Ksocial. El factor Con-
ItH se interpretó como una medida 
general de la relación de la sociedad 
con su institucionalidad, y de la con-
¿DQ]D�HQ�GLYHUVDV�LQVWLWXFLRQHV�WDQWR�
del Estado como de la sociedad civil. 
Entre los elementos críticos de &RQItH 
resultaron la &RQ¿DQ]D�HQ�ODV�LQVWLWX-
ciones que controlan al Estado, la Perte-

nencia a organizaciones voluntarias se-
culares y Actividades cívicas. Igualmente 
fueron críticas para el aumento del factor 
el conocimiento y uso de 0HFDQLVPRV�GH�
participación, Votación y (VODERQDPLHQ-
to legislativo.

El factor Fenoval se interpretó como 
el conjunto de creencias y opiniones 
VREUH� OD� FDOLGDG� \� VX¿FLHQFLD� GH� OD�
información que tienen los ciudadanos 
para participar (ciudadanos 
responsables de lo público, educados 
políticamente); sin embargo, 
información que no es validada en 
espacios de participación cívica o 
política, dimensiones que contaron 
con efectos negativos sobre el factor. 
Se destaca dentro de los elementos 
críticos con impactos positivos sobre 
Fenoval, es decir con el potencial 
de aumentar los niveles del factor, 
las variables-ítems de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD, que miden las 
creencias relacionadas con la calidad 
\�VX¿FLHQFLD�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�VREUH�
asuntos públicos y las fuentes que la 
proveen. También fueron elementos 
críticos con efecto positivo sobre el 
factor Responsabilidad por el éxito de 
lo público (Republicanismo Cívico), 
lectura del periódico (Medios) y 
&RQ¿DQ]D�HQ�HO�*RELHUQR� �&RQ¿DQ]D�
Institucional). Como elementos 
críticos con efecto negativo sobre 
Fenoval resultaron 3DUWLFXODULVPR 
y (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR. Esta 
última fue la única variable critica 
con doble efecto: con el potencial de 
aumentar &RQItH y disminuir Fenoval, 
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lo que resalta el papel fundamental en 
el fortalecimiento del Capital Social.

Cambios principales 1997-2005-2011: 
Las dimensiones de Participación 
Cívica y Participación Política, que en 
el 2005 tenían un efecto directo sobre 
Ksocial haciendo un puente entre 
la sociedad y su institucionalidad, 
perdieron este impacto sobre Ksocial, 
aunque éste se desplazó a &RQItH. 
Este es uno de los resultados más 
críticos de ésta medición porque 
indica un cambio social fundamental 
en tanto el tejido social (Ksocial) se 
desvinculó de la institucionalidad. La 
composición de &RQItH del 2011 indicó 
que es un factor exclusivamente 
sobre el capital institucional, 
conformado por las dimensiones 
de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� &RQWURO�
6RFLDO�� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \�
Participación Política. &RQItH también 

contó con relación negativa con 
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV��,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� \� 5HSXEOLFDQLVPR�
Cívico. Fenoval continuó nuclearmente 
igual al 2005, compuesto por las 
dimensiones de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 
Cívico. Además Participación Cívica 
y Participación Política conservaron 
el efecto negativo sobre Fenoval, 
UHODFLRQHV� LQLGHQWL¿FDGDV� GHVGH�
2005. Sin embargo, aparecieron en 
el 2011 efectos nuevos: el primero 
es el de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
que hace parte de núcleo de &RQItH 
pero también tiene un efecto fuerte 
y positivo sobre Fenoval y segundo, 
la dimensión de Medios que perdió 
el efecto positivo que tenía sobre 
&RQItH en el 2005 y en el 2011 contó 
con un efecto positivo principal sobre 
Fenoval y otro negativo con Ksocial.

/D�H[WUDFFLyQ�GH�ORV�IDFWRUHV�HV�FUXFLDO�
GH� HVWD� LQYHVWLJDFLyQ� SRUTXH� GH� DKt�
VH�GHULYDQ�ODV�PHGLGDV�JHQHUDOHV�TXH�
VLQWHWL]DQ� \� DJUXSDQ� ORV� DVSHFWRV�
LQFOXLGRV�HQ�HO�%$5&$6�\�VH�LGHQWL¿FDQ�
ORV� DVSHFWRV� GH� VX� FRPSRVLFLyQ� TXH�
hacen la diferencia para cambiar los 

niveles de cada factor. Los factores 

VH� H[WUDHQ� D� WUDYpV� GHO� DQiOLVLV�
IDFWRULDO�� PpWRGR� HVWDGtVWLFR� TXH�
VH� XVD� SDUD� DQiOLVLV� GH� YDULDEOHV�
latentes, es decir no directamente 

medibles u observables, como para 

OD� UHGXFFLyQ� GH� LQIRUPDFLyQ�� /RV�

factores, en términos sencillos, se 

EDVDQ� HQ� OD� LQIRUPDFLyQ� FRP~Q� TXH�
WLHQHQ� ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�HQWUH�Vt��
(Q�WpUPLQRV�HVWDGtVWLFRV��ORV�IDFWRUHV�
VRQ�FRPELQDFLRQHV�OLQHDOHV�GH�ODV�GLH]�
GLPHQVLRQHV��EDVDGDV�HQ�OD�FRYDULDQ]D�
R�LQIRUPDFLyQ�FRPSDUWLGD�HQWUH�Vt��(Q�
HO�FDStWXOR�GH�PHWRGRORJtD�VH�H[SOLFy�
GH�IRUPD�GHWDOODGD�HO�SURSyVLWR�\� ODV�
FDUDFWHUtVWLFDV�GHO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�GH�
componentes principales.

(Q� HVWH� FDStWXOR� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
resultados de los factores (.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO��HQ�WpUPLQRV�GH������
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III. LOS FACTORES DEL BARCAS
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los elementos críticos (dimensiones, 
variables e ítems) que caracterizan 
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de los factores.
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política, dimensiones que contaron 
con efectos negativos sobre el factor. 
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OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� HQ� HO�
�����FRQ�EDVH�HQ�ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�
GHO� %$5&$6�� 6H� HQIDWL]D� FXiOHV�
dimensiones tuvieron mayor peso 

R� LQÀXHQFLD� HQ� FDGD� IDFWRU�� \D� VHD�
positiva (con potencial de aumentar 

los niveles del factor) o negativa (con 

potencial para disminuir los niveles 

GHO�IDFWRU�������OD�LGHQWL¿FDFLyQ�GH�ODV�
variables e ítems críticos, es decir los 

HOHPHQWRV�TXH�FRQWDURQ�FRQ�HO�PD\RU�
potencial de aumentar o disminuir los 

QLYHOHV�GH�FDGD�IDFWRU������ORV�FDPELRV�
en los promedios de los elementos 

críticos de cada factor (dimensiones, 

YDULDEOHV� H� tWHPV��� ���� HO� HIHFWR� GH�
los cambios de los elementos críticos 

en el cambio del nivel de los factores 

\�VX�DSRUWH�DO�DXPHQWR�R�GLPLQXFLyQ�
del factor.

Extracción de factores y 
dimensiones, variables e 
ítems críticos 
(Q�HVWH�WHUFHUD�PHGLFLyQ�QDFLRQDO�FRQ�
HO� %$5&$6�� VH� LGHQWL¿FDURQ� ORV� WUHV�
IDFWRUHV�GH¿QLGRV�HQ�HO�������.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO��TXH�HQ�VX�FRQMXQWR�
H[SOLFDURQ�HO�������GH�OD�LQIRUPDFLyQ�
REWHQLGD� D� WUDYpV� GH� OD� DSOLFDFLyQ�
GHO� %$5&$6�� 'LFKR� GH� RWUD� IRUPD��
FHUFD�GH�GRV�WHUFLRV�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�
FRQWHQLGD�HQ�ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�VH�
resumen o se condensan en los tres 

IDFWRUHV�� (Q� OD� VROXFLyQ� URWDGD� GH�
ORV� IDFWRUHV� ±HV� GHFLU�� SDUD� H[WUDHU�
factores independientes entre sí-, la 

YDULDQ]D�H[SOLFDGD�SRU�HO�IDFWRU�.VRFLDO 
IXH� GH� ������� SRU� HO� IDFWRU� &RQItH 
������\�SRU�HO�IDFWRU�)HQRYDO��������
/D� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� VH�

GHWHUPLQy�GH�GRV�PDQHUDV��DQDOL]DQGR�
los pesos factoriales, es decir la 

FRUUHODFLyQ� GH� FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ�
los factores y con sendas regresiones 

P~OWLSOHV�GH�FDGD� IDFWRU�FRQ� ODV�GLH]�
dimensiones, para establecer el 

HIHFWR� DMXVWDGR� GH� ODV� PLVPDV�� /RV�
GRV�PpWRGRV�VRQ�VLPLODUHV��DXQTXH�VH�
SULYLOHJLDURQ� ODV� UHJUHVLRQHV� SRUTXH�
permiten vislumbrar relaciones 

adicionales de las dimensiones con 

ORV� IDFWRUHV�� SRUTXH� HQ� ORV� SHVRV�
IDFWRULDOHV�DO�DVXPLU�TXH� ORV�IDFWRUHV�
son independientes entre sí, separa 

PiV� HO� HIHFWR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV�
sobre los factores, restringiendo 

posibles relaciones dobles o bisagras. 

(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SHVRV� IDFWRULDOHV� GH� FDGD� GLPHQVLyQ�
FRQ� HO� IDFWRU�� /RV� FRH¿FLHQWHV� VH�
interpretan como las correlaciones de 

FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ� FDGD� IDFWRU�� 3RU�
FRQYHQFLyQ�HVWDGtVWLFD��VH�DVXPH�TXH�
XQD�GLPHQVLyQ�FDUJD�HQ�XQ�IDFWRU�VL�HO�
FRH¿FLHQWH�HV�PD\RU�D�����

Tabla 6. Pesos factoriales análisis de 
componentes principales 2011

Componentes principales BARCAS 2011

Dimensión K-social Confíe Fenoval 

Solidaridad y Mutualidad 0,771 0,235 0,079

Relaciones Horizontales 0,760 0,045 0,000

Jerarquía 0,615 0,340 0,290

Republicanismo Cívico 0,381 0,092 0,634

Participación Política 0,288 0,755 -0,027

Participación Cívica 0,217 0,585 0,009

Información y Transparencia 0,104 -0,130 0,840

Control Social 0,057 0,821 0,366

Con!anza Institucional 0,017 0,508 0,566

Medios -0,087 0,392 0,683

Var Explicada 11,3% 35,9% 14,5%
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(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
UHVXOWDGRV�GH�GHO��DQiOLVLV�GH�UHJUHVLyQ�
OLQHDO� \� VH� UHSRUWDQ� ORV� FRH¿FLHQWHV�
HVWDQGDUL]DGRV�GH�OD�UHJUHVLyQ��EHWD���
TXH� LQGLFDQ� HO� HIHFWR� �SRVLWLYR� R�
QHJDWLYR�� GH� FDGD� GLPHQVLyQ� VREUH�
cada factor.

7DEOD����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�
estandarizados de dimensiones por 
factores, 2011

Coe!cientes estandarizados Beta BARCAS 2011

Dimensión Ksocial Confíe Fenoval

Solidaridad y Mutualidad 0,4669    

Relaciones Horizontales 0,4867 -0,1402  

Jerarquía 0,2938    

Medios -0,2642   0,3258

Control Social   0,4465  

Participación Política   0,3995 -0,2031

Participación Cívica   0,3312 -0,1331

Con!anza Institucional   0,2315 0,2391

Información y 
Transparencia   -0,2484 0,5051

Republicanismo Cívico   -0,1612 0,3229

R-cuadrado 0,9330 0,9909 0,9909 

Como se aprecia en ambas tablas, 

el núcleo del factor .VRFLDO� TXHGy�
compuesto por las dimensiones de 

5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, 6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG, y -HUDUTXtD, las tres con 

efectos positivos. &RQItH en el 2011 

TXHGy�FRPSXHVWR�SRU�ODV�GLPHQVLRQHV�
de &RQWURO� 6RFLDO�� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, todas con efectos 

positivos. )HQRYDO� TXHGy� FRPSXHVWR�
por las dimensiones de ,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y Medios. Los 

pesos factoriales y las regresiones 

lineales coinciden en el efecto positivo  

de las dimensiones sobre los factores, 

DXQTXH� FRQ� ODV� UHJUHVLRQHV� HV�
SRVLEOH�LGHQWL¿FDUODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
FXPSOHQ� XQD� IXQFLyQ� � ODV� UHODFLRQHV�
bisagras. Medios� FRQWy� FRQ� HIHFWRV�
negativos sobre .VRFLDO��PLHQWUDV�TXH�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV también tuvo 

efecto negativo pero con &RQItH, igual 

TXH� ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�

8QD� YH]� H[WUDtGRV� ORV� IDFWRUHV�� VH�
SURFHGLy� D� LGHQWL¿FDU� ORV� DVSHFWRV�
críticos, mediante modelos adicionales 

GH� UHJUHVLyQ�� SULPHUR� H[DPLQDGR�
FXiOHV� YDULDEOHV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV�
TXH�FRQIRUPDURQ�FDGD�IDFWRU�\�OXHJR�
FXiOHV� tWHPV� GH� ODV� YDULDEOHV� WHQtDQ�
PD\RU� HIHFWR� VREUH� ORV� pVWRV�� (VWD�
HVWUDWHJLD� UHGXFH� OD� FRPSOHMLGDG� GH�
ORV�GDWRV�SDUD�LGHQWL¿FDU�ORV�DVSHFWRV�
FRQFUHWRV� TXH� KDFHQ� OD� PD\RU�
diferencia en cada factor.

(Q�HVWDV�UHJUHVLRQHV�VH�XVy�HO�FULWHULR�
GH�VHOHFFLyQ�SRU�SDVRV��HV�GHFLU�TXH�
WXYLHUDQ�XQ�FRH¿FLHQWH�HVWDQGDUL]DGR�
(beta) igual o mayor a 0.05 con el 

IDFWRU�\�TXH�DSRUWDUDQ�SRU� OR�PHQRV�
XQ����DGLFLRQDO�GH�YDULDQ]D�H[SOLFDGD�
cuando entrasen en el modelo. Por 

HMHPSOR��ODV�GLPHQVLRQHV�6ROLGDULGDG�
\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
y -HUDUTXtD� WXYLHURQ� FRH¿FLHQWHV�
positivos con el factor .VRFLDO y Medios 
XQ�FRH¿FLHQWH�QHJDWLYR��DVt�TXH�HQ�XQ�
SULPHU�PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO�VH�
incluyeron todas las variables de estas 

cuatro dimensiones como predictivas 

y el factor .VRFLDO como variable 

UHVSXHVWD�3RVWHULRUPHQWH�� VH� UHDOL]y�
RWUR�PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ� LQFOX\HQGR�
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OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� HQ� HO�
�����FRQ�EDVH�HQ�ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�
GHO� %$5&$6�� 6H� HQIDWL]D� FXiOHV�
dimensiones tuvieron mayor peso 

R� LQÀXHQFLD� HQ� FDGD� IDFWRU�� \D� VHD�
positiva (con potencial de aumentar 

los niveles del factor) o negativa (con 

potencial para disminuir los niveles 

GHO�IDFWRU�������OD�LGHQWL¿FDFLyQ�GH�ODV�
variables e ítems críticos, es decir los 

HOHPHQWRV�TXH�FRQWDURQ�FRQ�HO�PD\RU�
potencial de aumentar o disminuir los 

QLYHOHV�GH�FDGD�IDFWRU������ORV�FDPELRV�
en los promedios de los elementos 

críticos de cada factor (dimensiones, 

YDULDEOHV� H� tWHPV��� ���� HO� HIHFWR� GH�
los cambios de los elementos críticos 

en el cambio del nivel de los factores 

\�VX�DSRUWH�DO�DXPHQWR�R�GLPLQXFLyQ�
del factor.

Extracción de factores y 
dimensiones, variables e 
ítems críticos 
(Q�HVWH�WHUFHUD�PHGLFLyQ�QDFLRQDO�FRQ�
HO� %$5&$6�� VH� LGHQWL¿FDURQ� ORV� WUHV�
IDFWRUHV�GH¿QLGRV�HQ�HO�������.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO��TXH�HQ�VX�FRQMXQWR�
H[SOLFDURQ�HO�������GH�OD�LQIRUPDFLyQ�
REWHQLGD� D� WUDYpV� GH� OD� DSOLFDFLyQ�
GHO� %$5&$6�� 'LFKR� GH� RWUD� IRUPD��
FHUFD�GH�GRV�WHUFLRV�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�
FRQWHQLGD�HQ�ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�VH�
resumen o se condensan en los tres 

IDFWRUHV�� (Q� OD� VROXFLyQ� URWDGD� GH�
ORV� IDFWRUHV� ±HV� GHFLU�� SDUD� H[WUDHU�
factores independientes entre sí-, la 

YDULDQ]D�H[SOLFDGD�SRU�HO�IDFWRU�.VRFLDO 
IXH� GH� ������� SRU� HO� IDFWRU� &RQItH 
������\�SRU�HO�IDFWRU�)HQRYDO��������
/D� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� VH�

GHWHUPLQy�GH�GRV�PDQHUDV��DQDOL]DQGR�
los pesos factoriales, es decir la 

FRUUHODFLyQ� GH� FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ�
los factores y con sendas regresiones 

P~OWLSOHV�GH�FDGD� IDFWRU�FRQ� ODV�GLH]�
dimensiones, para establecer el 

HIHFWR� DMXVWDGR� GH� ODV� PLVPDV�� /RV�
GRV�PpWRGRV�VRQ�VLPLODUHV��DXQTXH�VH�
SULYLOHJLDURQ� ODV� UHJUHVLRQHV� SRUTXH�
permiten vislumbrar relaciones 

adicionales de las dimensiones con 

ORV� IDFWRUHV�� SRUTXH� HQ� ORV� SHVRV�
IDFWRULDOHV�DO�DVXPLU�TXH� ORV�IDFWRUHV�
son independientes entre sí, separa 

PiV� HO� HIHFWR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV�
sobre los factores, restringiendo 

posibles relaciones dobles o bisagras. 

(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SHVRV� IDFWRULDOHV� GH� FDGD� GLPHQVLyQ�
FRQ� HO� IDFWRU�� /RV� FRH¿FLHQWHV� VH�
interpretan como las correlaciones de 

FDGD� GLPHQVLyQ� FRQ� FDGD� IDFWRU�� 3RU�
FRQYHQFLyQ�HVWDGtVWLFD��VH�DVXPH�TXH�
XQD�GLPHQVLyQ�FDUJD�HQ�XQ�IDFWRU�VL�HO�
FRH¿FLHQWH�HV�PD\RU�D�����

Tabla 6. Pesos factoriales análisis de 
componentes principales 2011

Componentes principales BARCAS 2011

Dimensión K-social Confíe Fenoval 

Solidaridad y Mutualidad 0,771 0,235 0,079

Relaciones Horizontales 0,760 0,045 0,000

Jerarquía 0,615 0,340 0,290

Republicanismo Cívico 0,381 0,092 0,634

Participación Política 0,288 0,755 -0,027

Participación Cívica 0,217 0,585 0,009

Información y Transparencia 0,104 -0,130 0,840

Control Social 0,057 0,821 0,366

Con!anza Institucional 0,017 0,508 0,566

Medios -0,087 0,392 0,683

Var Explicada 11,3% 35,9% 14,5%
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(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
UHVXOWDGRV�GH�GHO��DQiOLVLV�GH�UHJUHVLyQ�
OLQHDO� \� VH� UHSRUWDQ� ORV� FRH¿FLHQWHV�
HVWDQGDUL]DGRV�GH�OD�UHJUHVLyQ��EHWD���
TXH� LQGLFDQ� HO� HIHFWR� �SRVLWLYR� R�
QHJDWLYR�� GH� FDGD� GLPHQVLyQ� VREUH�
cada factor.

7DEOD����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�
estandarizados de dimensiones por 
factores, 2011

Coe!cientes estandarizados Beta BARCAS 2011

Dimensión Ksocial Confíe Fenoval

Solidaridad y Mutualidad 0,4669    

Relaciones Horizontales 0,4867 -0,1402  

Jerarquía 0,2938    

Medios -0,2642   0,3258

Control Social   0,4465  

Participación Política   0,3995 -0,2031

Participación Cívica   0,3312 -0,1331

Con!anza Institucional   0,2315 0,2391

Información y 
Transparencia   -0,2484 0,5051

Republicanismo Cívico   -0,1612 0,3229

R-cuadrado 0,9330 0,9909 0,9909 

Como se aprecia en ambas tablas, 

el núcleo del factor .VRFLDO� TXHGy�
compuesto por las dimensiones de 

5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, 6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG, y -HUDUTXtD, las tres con 

efectos positivos. &RQItH en el 2011 

TXHGy�FRPSXHVWR�SRU�ODV�GLPHQVLRQHV�
de &RQWURO� 6RFLDO�� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, todas con efectos 

positivos. )HQRYDO� TXHGy� FRPSXHVWR�
por las dimensiones de ,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y Medios. Los 

pesos factoriales y las regresiones 

lineales coinciden en el efecto positivo  

de las dimensiones sobre los factores, 

DXQTXH� FRQ� ODV� UHJUHVLRQHV� HV�
SRVLEOH�LGHQWL¿FDUODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
FXPSOHQ� XQD� IXQFLyQ� � ODV� UHODFLRQHV�
bisagras. Medios� FRQWy� FRQ� HIHFWRV�
negativos sobre .VRFLDO��PLHQWUDV�TXH�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV también tuvo 

efecto negativo pero con &RQItH, igual 

TXH� ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�

8QD� YH]� H[WUDtGRV� ORV� IDFWRUHV�� VH�
SURFHGLy� D� LGHQWL¿FDU� ORV� DVSHFWRV�
críticos, mediante modelos adicionales 

GH� UHJUHVLyQ�� SULPHUR� H[DPLQDGR�
FXiOHV� YDULDEOHV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV�
TXH�FRQIRUPDURQ�FDGD�IDFWRU�\�OXHJR�
FXiOHV� tWHPV� GH� ODV� YDULDEOHV� WHQtDQ�
PD\RU� HIHFWR� VREUH� ORV� pVWRV�� (VWD�
HVWUDWHJLD� UHGXFH� OD� FRPSOHMLGDG� GH�
ORV�GDWRV�SDUD�LGHQWL¿FDU�ORV�DVSHFWRV�
FRQFUHWRV� TXH� KDFHQ� OD� PD\RU�
diferencia en cada factor.

(Q�HVWDV�UHJUHVLRQHV�VH�XVy�HO�FULWHULR�
GH�VHOHFFLyQ�SRU�SDVRV��HV�GHFLU�TXH�
WXYLHUDQ�XQ�FRH¿FLHQWH�HVWDQGDUL]DGR�
(beta) igual o mayor a 0.05 con el 

IDFWRU�\�TXH�DSRUWDUDQ�SRU� OR�PHQRV�
XQ����DGLFLRQDO�GH�YDULDQ]D�H[SOLFDGD�
cuando entrasen en el modelo. Por 

HMHPSOR��ODV�GLPHQVLRQHV�6ROLGDULGDG�
\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
y -HUDUTXtD� WXYLHURQ� FRH¿FLHQWHV�
positivos con el factor .VRFLDO y Medios 
XQ�FRH¿FLHQWH�QHJDWLYR��DVt�TXH�HQ�XQ�
SULPHU�PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO�VH�
incluyeron todas las variables de estas 

cuatro dimensiones como predictivas 

y el factor .VRFLDO como variable 

UHVSXHVWD�3RVWHULRUPHQWH�� VH� UHDOL]y�
RWUR�PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ� LQFOX\HQGR�
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solamente los ítems de las variables 

TXH�H[SOLFDUDQ�SRU�OR�PHQRV�XQ����GH�
OD�YDULDQ]D�GH�ORV�IDFWRUHV�

Las variables e ítems críticos son 

UHOHYDQWHV�SRUTXH�SHUPLWHQ�LGHQWL¿FDU�
los aspectos clave sobre los cuales se 

debe intervenir para lograr fortalecer 

el Capital Social, la efectividad 

LQVWLWXFLRQDO� \� OD� GHPRFUDFLD�� (VWRV�
elementos permiten enfocarse en 

ORV� DVSHFWRV� TXH� KDFHQ� OD� GLIHUHQFLD�
positiva o negativa en los factores. Los 

elementos críticos (variables e ítems) 

KDFHQ�ORV�PRGHORV�PiV�SDUVLPRQLRVRV�
al usar un menor número de variables 

DXQTXH�FRQ�PD\RU�SRGHU�H[SOLFDWLYR��

3RU� HMHPSOR�� HQ� HO� FDVR� GH� ODV� WUHV�
dimensiones positivas de .VRFLDO 
(6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD) en total 

incluyen 22 variables y Medios� ��
YDULDEOHV�PiV�� SHUR� QR� WRGDV� WLHQHQ�
efectos sobre el factor o potencial 

de aumentar o disminuir sus niveles. 

(Q� HVWH� VHQWLGR�� VROR� ��� GH� ODV� ���
variables resultaron críticas con 

.VRFLDO�� (Q� OD� 7DEOD� �� VH� PXHVWUDQ�
ORV�FRH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV��EHWD��
de las variables críticas con cada 

factor. Los ítems críticos siguieron una 

OyJLFD� VHPHMDQWH� \� ORV� UHVXOWDGRV� VH�
SUHVHQWDQ�HQ�OD�7DEOD���

7DEOD����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV�GH�YDULDEOHV����������������������������������������
críticas por factores, 2011

Coe!cientes de regresión estandarizados (betas) BARCAS 2011

Dimensión Variable Ksocial Confíe Fenoval

Relaciones Horizontales Solidaridad relaciones horizontales 0.339    

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general 0.261    

Jerarquía Solución vertical a problemas colectivos 0.171    

Jerarquía Solidaridad relaciones verticales 0.165    

Relaciones Horizontales Actividades sociales con los vecinos 0.132    

Relaciones Horizontales Solución horizontal a problemas colectivos 0.124    

Medios Con!anza en los medios -0.221   0.271

Relaciones Horizontales Aplicación por agente externo -0.238    

Solidaridad y Mutualidad Oportunismo -0.259    

Solidaridad y Mutualidad Atomización -0.293    

Participación Política Mecanismos de participación   0.341  

Control Social Con!anza en instituciones que ejercen control del Estado   0.378  

Participación Cívica Pertenencia a organizaciones voluntarias seculares   0.242  

Participación Política Votación   0.199  

Participación Política Eslabonamiento legislativo   0.160 -0.167

Control Social Rendición de cuentas (accountability)   0.153  

Participación Cívica Actividades cívicas   0.137  

Republicanismo Cívico Educación política     0.131

Información y Transparencia / Medios Los medios explican a profundidad los problemas (medprof)     0.316

Información y Transparencia La gente tiene quien le explique los problemas públicos (gexplpu)     0.204
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Coe!cientes de regresión estandarizados (betas) BARCAS 2011

Información y Transparencia Los ciudadanos se informar para participar (ciuinfo)     0.198

Información y Transparencia El Estado informa a los ciudadanos (estinfo)     0.170

Medios Actividad leer (consultar el periódico)     0.162

Con!anza Institucional Con!anza en el gobierno     0.140

Republicanismo Cívico Responsabilidad por el éxito de lo público     0.110

Información y Transparencia Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad/comuna (sarecur)     0.110

Republicanismo Cívico Particularismo     -0.144

R-cuadrado 0.906 0.848 0.932

R-cuadrado ajustado 0.905 0.847 0.931

7DEOD����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV�GH�tWHPV�FUtWLFRV�SRU�IDFWRUHV������

Coe!cientes de regresión estandarizados(betas)

Dimension Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Relaciones Horizontales Solución horizontal a problemas 
colectivos

Problemas colectivos: Los resolvemos entre 
todos los miembros de la comunidad 0,263

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda vecinos 0,237

Jerarquía Solución vertical a problemas colectivos
Problemas colectivos: La comunidad 
nombra un representante para que los 
resuelva 

0,229

Relaciones Horizontales Actividades sociales con vecinos Actividades sociales con vecinos 0,193

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda compadres 0,188

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda organizaciones de caridad/ 
humanitarias 0,161

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda Estado 0,155

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda parientes 0,142

Relaciones Horizontales Aplicación por agente externo Con#icto. No es necesario que intervenga 
una agente externo 0,123

Relaciones Horizontales Aplicación por agente externo Con#icto. Es mejor recurrir a gente de 
con!anza que a la justicia ordinaria 0,103

Solidaridad y Mutualidad Atomización Nunca se reúne con los del trabajo -0,152

Solidaridad y Mutualidad Atomización No pertenece a ninguna OV -0,187

Medios/Control Social Con!anza medios Con!anza en la televisión -0,193

Solidaridad y Mutualidad Oportunismo La gente se comporta de manera 
oportunista -0,259

Participación Política Votación Votación Senado 0,142

Con!anza Institucional /Control 
social/Medios 

Con!anza en las instituciones que 
controlan el Estado: Con!anza medios Con!anza en la prensa 0,223 0,173

Participación Política Eslabonamiento legislativo Eslabonamiento: Concejo Municipal 0,180

Participación Política Mecanismos de participación Mecanismo de participación: Revocatoria 
del mandato 0,167

Participación Política Votación Votación Presidente 0,157

Participación Cívica Pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares Organización Voluntaria partido 0,155

Con!anza Institucional/Control 
Social/Jerarquía 

Con!anza en las instituciones que con-
trolan el Estado: Con!anza en los grupos/ 
Organizaciones que hacen mediación: 
sindicatos

Con!anza en sindicatos 0,147
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solamente los ítems de las variables 

TXH�H[SOLFDUDQ�SRU�OR�PHQRV�XQ����GH�
OD�YDULDQ]D�GH�ORV�IDFWRUHV�

Las variables e ítems críticos son 

UHOHYDQWHV�SRUTXH�SHUPLWHQ�LGHQWL¿FDU�
los aspectos clave sobre los cuales se 

debe intervenir para lograr fortalecer 

el Capital Social, la efectividad 

LQVWLWXFLRQDO� \� OD� GHPRFUDFLD�� (VWRV�
elementos permiten enfocarse en 

ORV� DVSHFWRV� TXH� KDFHQ� OD� GLIHUHQFLD�
positiva o negativa en los factores. Los 

elementos críticos (variables e ítems) 

KDFHQ�ORV�PRGHORV�PiV�SDUVLPRQLRVRV�
al usar un menor número de variables 

DXQTXH�FRQ�PD\RU�SRGHU�H[SOLFDWLYR��

3RU� HMHPSOR�� HQ� HO� FDVR� GH� ODV� WUHV�
dimensiones positivas de .VRFLDO 
(6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD) en total 

incluyen 22 variables y Medios� ��
YDULDEOHV�PiV�� SHUR� QR� WRGDV� WLHQHQ�
efectos sobre el factor o potencial 

de aumentar o disminuir sus niveles. 

(Q� HVWH� VHQWLGR�� VROR� ��� GH� ODV� ���
variables resultaron críticas con 

.VRFLDO�� (Q� OD� 7DEOD� �� VH� PXHVWUDQ�
ORV�FRH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV��EHWD��
de las variables críticas con cada 

factor. Los ítems críticos siguieron una 

OyJLFD� VHPHMDQWH� \� ORV� UHVXOWDGRV� VH�
SUHVHQWDQ�HQ�OD�7DEOD���

7DEOD����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV�GH�YDULDEOHV����������������������������������������
críticas por factores, 2011

Coe!cientes de regresión estandarizados (betas) BARCAS 2011

Dimensión Variable Ksocial Confíe Fenoval

Relaciones Horizontales Solidaridad relaciones horizontales 0.339    

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general 0.261    

Jerarquía Solución vertical a problemas colectivos 0.171    

Jerarquía Solidaridad relaciones verticales 0.165    

Relaciones Horizontales Actividades sociales con los vecinos 0.132    

Relaciones Horizontales Solución horizontal a problemas colectivos 0.124    

Medios Con!anza en los medios -0.221   0.271

Relaciones Horizontales Aplicación por agente externo -0.238    

Solidaridad y Mutualidad Oportunismo -0.259    

Solidaridad y Mutualidad Atomización -0.293    

Participación Política Mecanismos de participación   0.341  

Control Social Con!anza en instituciones que ejercen control del Estado   0.378  

Participación Cívica Pertenencia a organizaciones voluntarias seculares   0.242  

Participación Política Votación   0.199  

Participación Política Eslabonamiento legislativo   0.160 -0.167

Control Social Rendición de cuentas (accountability)   0.153  

Participación Cívica Actividades cívicas   0.137  

Republicanismo Cívico Educación política     0.131

Información y Transparencia / Medios Los medios explican a profundidad los problemas (medprof)     0.316

Información y Transparencia La gente tiene quien le explique los problemas públicos (gexplpu)     0.204
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Coe!cientes de regresión estandarizados (betas) BARCAS 2011

Información y Transparencia Los ciudadanos se informar para participar (ciuinfo)     0.198

Información y Transparencia El Estado informa a los ciudadanos (estinfo)     0.170

Medios Actividad leer (consultar el periódico)     0.162

Con!anza Institucional Con!anza en el gobierno     0.140

Republicanismo Cívico Responsabilidad por el éxito de lo público     0.110

Información y Transparencia Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad/comuna (sarecur)     0.110

Republicanismo Cívico Particularismo     -0.144

R-cuadrado 0.906 0.848 0.932

R-cuadrado ajustado 0.905 0.847 0.931

7DEOD����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV�GH�tWHPV�FUtWLFRV�SRU�IDFWRUHV������

Coe!cientes de regresión estandarizados(betas)

Dimension Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Relaciones Horizontales Solución horizontal a problemas 
colectivos

Problemas colectivos: Los resolvemos entre 
todos los miembros de la comunidad 0,263

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda vecinos 0,237

Jerarquía Solución vertical a problemas colectivos
Problemas colectivos: La comunidad 
nombra un representante para que los 
resuelva 

0,229

Relaciones Horizontales Actividades sociales con vecinos Actividades sociales con vecinos 0,193

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda compadres 0,188

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda organizaciones de caridad/ 
humanitarias 0,161

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda Estado 0,155

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda parientes 0,142

Relaciones Horizontales Aplicación por agente externo Con#icto. No es necesario que intervenga 
una agente externo 0,123

Relaciones Horizontales Aplicación por agente externo Con#icto. Es mejor recurrir a gente de 
con!anza que a la justicia ordinaria 0,103

Solidaridad y Mutualidad Atomización Nunca se reúne con los del trabajo -0,152

Solidaridad y Mutualidad Atomización No pertenece a ninguna OV -0,187

Medios/Control Social Con!anza medios Con!anza en la televisión -0,193

Solidaridad y Mutualidad Oportunismo La gente se comporta de manera 
oportunista -0,259

Participación Política Votación Votación Senado 0,142

Con!anza Institucional /Control 
social/Medios 

Con!anza en las instituciones que 
controlan el Estado: Con!anza medios Con!anza en la prensa 0,223 0,173

Participación Política Eslabonamiento legislativo Eslabonamiento: Concejo Municipal 0,180

Participación Política Mecanismos de participación Mecanismo de participación: Revocatoria 
del mandato 0,167

Participación Política Votación Votación Presidente 0,157

Participación Cívica Pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares Organización Voluntaria partido 0,155

Con!anza Institucional/Control 
Social/Jerarquía 

Con!anza en las instituciones que con-
trolan el Estado: Con!anza en los grupos/ 
Organizaciones que hacen mediación: 
sindicatos

Con!anza en sindicatos 0,147
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Coe!cientes de regresión estandarizados(betas)

Dimension Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Con!anza Institucional/Control 
Social

Con!anza en las instituciones que 
controlan el Estado: Con!anza legal Con!anza en las cortes 0,141

Participación Cívica Actividades cívicas Firmar una petición 0,133

Participación Política/ Control 
Social 

Mecanismos de participación/Mecanis-
mos de control de la sociedad al Estado 

Mecanismo de participación veedurías 
ciudadanas 0,131

Participación Política/ Control 
Social

Mecanismos de participación/ Mecanis-
mos de control de la sociedad al Estado

Mecanismo de participación derecho de 
petición 0,118

Participación Cívica Pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares Organización Voluntaria educativa 0,117

Participación Política/ Control 
Social

Mecanismos de participación/ Mecanis-
mos de control de la sociedad al Estado

Mecanismo de participación presupuestos 
participativos 0,114

Control Social Rendición de cuentas (accountability) Para votar por un candidato lo menos 
importante es su plan de gobierno -0,110

Republicanismo Cívico Educación política Los medios explican los problemas a 
profundidad (medprof) 0,358

Republicanismo Cívico Educación política La gente tiene quien le explique los 
problemas públicos (gexplpu) 0,261

Republicanismo Cívico Educación política Los ciudadanos se informan para participar 
(ciuinfo) 0,246

Republicanismo Cívico Educación política El Estado informa a los ciudadanos 
(estinfo) 0,238

Medios Actividad leer Consultó el periódico la semana pasada? 0,164

Con!anza institucional/ Control 
Social /Medios

Con!anza en las instituciones que 
controlan el Estado: Con!anza medios Con!anza en la radio 0,153

Con!anza Institucional Con!anza en el gobierno Con!anza en el gobierno local 0,128

Republicanismo Cívico Educación política Los colombianos no saben para donde va el 
país por que nadie les informa (nosnif) -0,140

R-cuadrado 0,850 0,797 0,884

Adj R-Sq 0,850 0,796 0,883

La composición del factor 
Ksocial (Capital Social)

(Q� HO� ������ HO� IDFWRU�.VRFLDO� UHFRJLy�
FXDWUR� GLPHQVLRQHV�� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV, 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
y -HUDUTXtD, las cuales tiene un 

efecto positivo y Medios con un 

HIHFWR� QHJDWLYR�� (O� UHVXOWDGR� GH� ODV�
tres dimensiones críticas con efecto 

positivo sobre el factor es consistente 

FRQ� GH¿QLFLRQHV� WHyULFDV� GHO� FDSLWDO�
VRFLDO�FRPR�HO�WHMLGR�VRFLDO�HQ�HO�TXH�
se construyen relaciones orientadas a 

DOFDQ]DU�REMHWLYRV�FRPXQHV��(O�HIHFWR�

positivo de las tres dimensiones sobre 

.VRFLDO se ha conservado desde la 

SULPHUD�PHGLFLyQ� HQ� ������ (O� IDFWRU�
.VRFLDO�FXHQWD�FRQ�XQD�LQWHUSUHWDFLyQ�
HQ�OD�OtQHD�GH�GH¿QLFLRQHV�FOiVLFDV�GHO�
Capital Social basadas en las normas 

sociales e interacciones en tre las 

personas de un mismo grupo social. 

.VRFLDO� HQ� ����� TXHGy� FRQIRUPDGR�
SRU� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� LQFOX\HQ�
aspectos como la solidaridad percibida 

y recibida por círculos sociales 

FRWLGLDQRV��GLVSRQLEOHV�\�VLJQL¿FDWLYRV�
de las personas como los vecinos, 

ORV�DPLJRV�\� ORV�FROHJDV�GHO� WUDEDMR��

79III. LOS FACTOES DEL BARCAS

Q~FOHRV� VRFLDOHV�PiV� DPSOLRV� TXH� HO�
de la familia. Conceptualmente, estos 

UHVXOWDGRV�VRQ�VLPLODUHV�D�OD�QRFLyQ�GH�
UDGLRV�GH�FRQ¿DQ]D��)XNX\DPD��������
TXH�VH�EDVD�HQ�OD�SUHPLVD�GH�TXH�HO�
FDSLWDO�VRFLDO�VH�IRUPD�PiV�DOOi�GH�ORV�
FRQWH[WRV�IDPLOLDUHV�\�GHEH�LUUDGLDUVH�
D� RWURV� FRQWH[WRV� SDUD� IDFLOLWDU� ODV�
relaciones sociales y el logro de metas 

colectivas.

Sin embargo, la gran diferencia en 

OD�FRPSRVLFLyQ�GH�.VRFLDO en el 2011 

FRQ� UHVSHFWR� DO� GHO� ����� HV� TXH� ODV�
dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD tuvieron 

&RQItH, perdiendo el efecto sobre 

.VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD� XQ�
cambio fundamental en la sociedad 

colombiana, pues muestra un .VRFLDO�
TXH�WHQtDQ�HQ�HO����� sin puentes con 

OD�LQVWLWXFLRQDOLGDG�\�PiV�FRQFHQWUDGR�
HQ� ODV� UHODFLRQHV� VRFLDOHV� TXH�
FRQIRUPDQ� HO� WHMLGR� VRFLDO�� 6H� WUDWD�
de un .VRFLDO� TXH� FHPHQWD��HV�GHFLU�
TXH� VH� FRQVWUX\H� HQ� ODV� UHODFLRQHV�
KRUL]RQWDOHV (con parientes, 

FRPSDGUHV�� YHFLQRV�� FRPSDxHURV� GH�
WUDEDMR�� SRU� HMHPSOR�� \� YHUWLFDOHV�
�FRQ� OD� LJOHVLD�� SRU� HMHPSOR�� SHUR�
VH� TXHGD� DOOt�� QR� HVWDEOHFH� SXHQWHV��
no se vincula con otras grupos de 

la sociedad,  un resultado crítico y 

preocupante para el país.

(Q� OD� 7DEOD� �� VH� REVHUYD� TXH� VyOR�
11 de las variables de 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, 
-HUDUTXtD y Medios afectaron 

sustancialmente los niveles de .VRFLDO. 
(VWDV����YDULDEOHV�H[SOLFDURQ�����GH�
OD�YDULDQ]D�GHO�IDFWRU��'H�LJXDO�PDQHUD��
VyOR� ��� tWHPV� DIHFWDQ� ORV� QLYHOHV� GH�

.VRFLDO. La variable 6ROLGDULGDG� HQ� ODV�

UHODFLRQHV�KRUL]RQWDOHV fue la de mayor 

impacto positivo sobre .VRFLDO�� (VWD�
variable incluye ítems como la D\XGD�
GH�YHFLQRV, D\XGD�SDULHQWHV y D\XGD�
GH� FRPSDGUHV�� OR� TXH� LQGLFD� TXH� VH�
trata de un .VRFLDO�TXH�FHPHQWD�SHUR�
QR�SXHQWHD��TXH�QR�VH�H[WLHQGH�PiV�
DOOi�GHO�iPELWR�GH�OD�IDPLOLD�\�TXH�VH�
TXHGD�HQ�ODV�UHODFLRQHV, entre iguales, 

sin vincularse con otros grupos de 

la sociedad. La variable 6ROLGDULGDG�
JHQHUDO��SHUWHQHFLHQWH�D�OD�GLPHQVLyQ�
de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, fue la 

de segundo mayor impacto positivo 

sobre .VRFLDO�� (QWUH� ORV� tWHPV� VH�
GHVWDFy�OD�D\XGD�SRU�SDUWH�GHO�(VWDGR�
\�GH� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�KXPDQLWDULDV�
o de caridad.

8Q�VHJXQGR�EORTXH�GH�YDULDEOHV�FUtWLFDV�
con efecto positivo sobre .VRFLDO tuvo 

TXH�YHU�FRQ� OD�6ROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� KRUL]RQWDOPHQWH� R� HQWUH�
todos los miembros de la comunidad 

y verticalmente o nombrando un 

representante de la comunidad para 

TXH� LQWHUYHQJD�� (VWH� UHVXOWDGR� HV�
WHyULFDPHQWH�FRQVLVWHQWH�FRQ�QRFLRQHV�
de capital social relacionadas con la 

H¿FDFLD�FROHFWLYD�\�OD�FRKHVLyQ�VRFLDO��
Al respecto, los resultados de los ítems 

críticos mostraron un efecto similar 

SDUD� OD� VROXFLyQ� KRUL]RQWDO� \� YHUWLFDO�
D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV�� DXQTXH� OD�
VROXFLyQ�KRUL]RQWDO� � �³HQWUH�WRGRV� ORV�
miembros de la comunidad” tuvo un 

OLJHUR�PD\RU�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO��(Q�
suma, las variables críticas de .VRFLDO 
IXHURQ� DTXHOODV� UHODFLRQDGDV� FRQ� ODV�
normas de reciprocidad y solidaridad, 

seguidas por $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV�
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Coe!cientes de regresión estandarizados(betas)

Dimension Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Con!anza Institucional/Control 
Social

Con!anza en las instituciones que 
controlan el Estado: Con!anza legal Con!anza en las cortes 0,141

Participación Cívica Actividades cívicas Firmar una petición 0,133

Participación Política/ Control 
Social 

Mecanismos de participación/Mecanis-
mos de control de la sociedad al Estado 

Mecanismo de participación veedurías 
ciudadanas 0,131

Participación Política/ Control 
Social

Mecanismos de participación/ Mecanis-
mos de control de la sociedad al Estado

Mecanismo de participación derecho de 
petición 0,118

Participación Cívica Pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares Organización Voluntaria educativa 0,117

Participación Política/ Control 
Social

Mecanismos de participación/ Mecanis-
mos de control de la sociedad al Estado

Mecanismo de participación presupuestos 
participativos 0,114

Control Social Rendición de cuentas (accountability) Para votar por un candidato lo menos 
importante es su plan de gobierno -0,110

Republicanismo Cívico Educación política Los medios explican los problemas a 
profundidad (medprof) 0,358

Republicanismo Cívico Educación política La gente tiene quien le explique los 
problemas públicos (gexplpu) 0,261

Republicanismo Cívico Educación política Los ciudadanos se informan para participar 
(ciuinfo) 0,246

Republicanismo Cívico Educación política El Estado informa a los ciudadanos 
(estinfo) 0,238

Medios Actividad leer Consultó el periódico la semana pasada? 0,164

Con!anza institucional/ Control 
Social /Medios

Con!anza en las instituciones que 
controlan el Estado: Con!anza medios Con!anza en la radio 0,153

Con!anza Institucional Con!anza en el gobierno Con!anza en el gobierno local 0,128

Republicanismo Cívico Educación política Los colombianos no saben para donde va el 
país por que nadie les informa (nosnif) -0,140

R-cuadrado 0,850 0,797 0,884

Adj R-Sq 0,850 0,796 0,883

La composición del factor 
Ksocial (Capital Social)

(Q� HO� ������ HO� IDFWRU�.VRFLDO� UHFRJLy�
FXDWUR� GLPHQVLRQHV�� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV, 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
y -HUDUTXtD, las cuales tiene un 

efecto positivo y Medios con un 

HIHFWR� QHJDWLYR�� (O� UHVXOWDGR� GH� ODV�
tres dimensiones críticas con efecto 

positivo sobre el factor es consistente 

FRQ� GH¿QLFLRQHV� WHyULFDV� GHO� FDSLWDO�
VRFLDO�FRPR�HO�WHMLGR�VRFLDO�HQ�HO�TXH�
se construyen relaciones orientadas a 

DOFDQ]DU�REMHWLYRV�FRPXQHV��(O�HIHFWR�

positivo de las tres dimensiones sobre 

.VRFLDO se ha conservado desde la 

SULPHUD�PHGLFLyQ� HQ� ������ (O� IDFWRU�
.VRFLDO�FXHQWD�FRQ�XQD�LQWHUSUHWDFLyQ�
HQ�OD�OtQHD�GH�GH¿QLFLRQHV�FOiVLFDV�GHO�
Capital Social basadas en las normas 

sociales e interacciones en tre las 

personas de un mismo grupo social. 

.VRFLDO� HQ� ����� TXHGy� FRQIRUPDGR�
SRU� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� LQFOX\HQ�
aspectos como la solidaridad percibida 

y recibida por círculos sociales 

FRWLGLDQRV��GLVSRQLEOHV�\�VLJQL¿FDWLYRV�
de las personas como los vecinos, 

ORV�DPLJRV�\� ORV�FROHJDV�GHO� WUDEDMR��

79III. LOS FACTOES DEL BARCAS

Q~FOHRV� VRFLDOHV�PiV� DPSOLRV� TXH� HO�
de la familia. Conceptualmente, estos 

UHVXOWDGRV�VRQ�VLPLODUHV�D�OD�QRFLyQ�GH�
UDGLRV�GH�FRQ¿DQ]D��)XNX\DPD��������
TXH�VH�EDVD�HQ�OD�SUHPLVD�GH�TXH�HO�
FDSLWDO�VRFLDO�VH�IRUPD�PiV�DOOi�GH�ORV�
FRQWH[WRV�IDPLOLDUHV�\�GHEH�LUUDGLDUVH�
D� RWURV� FRQWH[WRV� SDUD� IDFLOLWDU� ODV�
relaciones sociales y el logro de metas 

colectivas.

Sin embargo, la gran diferencia en 

OD�FRPSRVLFLyQ�GH�.VRFLDO en el 2011 

FRQ� UHVSHFWR� DO� GHO� ����� HV� TXH� ODV�
dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD tuvieron 

&RQItH, perdiendo el efecto sobre 

.VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD� XQ�
cambio fundamental en la sociedad 

colombiana, pues muestra un .VRFLDO�
TXH�WHQtDQ�HQ�HO����� sin puentes con 

OD�LQVWLWXFLRQDOLGDG�\�PiV�FRQFHQWUDGR�
HQ� ODV� UHODFLRQHV� VRFLDOHV� TXH�
FRQIRUPDQ� HO� WHMLGR� VRFLDO�� 6H� WUDWD�
de un .VRFLDO� TXH� FHPHQWD��HV�GHFLU�
TXH� VH� FRQVWUX\H� HQ� ODV� UHODFLRQHV�
KRUL]RQWDOHV (con parientes, 

FRPSDGUHV�� YHFLQRV�� FRPSDxHURV� GH�
WUDEDMR�� SRU� HMHPSOR�� \� YHUWLFDOHV�
�FRQ� OD� LJOHVLD�� SRU� HMHPSOR�� SHUR�
VH� TXHGD� DOOt�� QR� HVWDEOHFH� SXHQWHV��
no se vincula con otras grupos de 

la sociedad,  un resultado crítico y 

preocupante para el país.

(Q� OD� 7DEOD� �� VH� REVHUYD� TXH� VyOR�
11 de las variables de 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, 
-HUDUTXtD y Medios afectaron 

sustancialmente los niveles de .VRFLDO. 
(VWDV����YDULDEOHV�H[SOLFDURQ�����GH�
OD�YDULDQ]D�GHO�IDFWRU��'H�LJXDO�PDQHUD��
VyOR� ��� tWHPV� DIHFWDQ� ORV� QLYHOHV� GH�

.VRFLDO. La variable 6ROLGDULGDG� HQ� ODV�

UHODFLRQHV�KRUL]RQWDOHV fue la de mayor 

impacto positivo sobre .VRFLDO�� (VWD�
variable incluye ítems como la D\XGD�
GH�YHFLQRV, D\XGD�SDULHQWHV y D\XGD�
GH� FRPSDGUHV�� OR� TXH� LQGLFD� TXH� VH�
trata de un .VRFLDO�TXH�FHPHQWD�SHUR�
QR�SXHQWHD��TXH�QR�VH�H[WLHQGH�PiV�
DOOi�GHO�iPELWR�GH�OD�IDPLOLD�\�TXH�VH�
TXHGD�HQ�ODV�UHODFLRQHV, entre iguales, 

sin vincularse con otros grupos de 

la sociedad. La variable 6ROLGDULGDG�
JHQHUDO��SHUWHQHFLHQWH�D�OD�GLPHQVLyQ�
de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, fue la 

de segundo mayor impacto positivo 

sobre .VRFLDO�� (QWUH� ORV� tWHPV� VH�
GHVWDFy�OD�D\XGD�SRU�SDUWH�GHO�(VWDGR�
\�GH� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�KXPDQLWDULDV�
o de caridad.

8Q�VHJXQGR�EORTXH�GH�YDULDEOHV�FUtWLFDV�
con efecto positivo sobre .VRFLDO tuvo 

TXH�YHU�FRQ� OD�6ROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� KRUL]RQWDOPHQWH� R� HQWUH�
todos los miembros de la comunidad 

y verticalmente o nombrando un 

representante de la comunidad para 

TXH� LQWHUYHQJD�� (VWH� UHVXOWDGR� HV�
WHyULFDPHQWH�FRQVLVWHQWH�FRQ�QRFLRQHV�
de capital social relacionadas con la 

H¿FDFLD�FROHFWLYD�\�OD�FRKHVLyQ�VRFLDO��
Al respecto, los resultados de los ítems 

críticos mostraron un efecto similar 

SDUD� OD� VROXFLyQ� KRUL]RQWDO� \� YHUWLFDO�
D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV�� DXQTXH� OD�
VROXFLyQ�KRUL]RQWDO� � �³HQWUH�WRGRV� ORV�
miembros de la comunidad” tuvo un 

OLJHUR�PD\RU�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO��(Q�
suma, las variables críticas de .VRFLDO 
IXHURQ� DTXHOODV� UHODFLRQDGDV� FRQ� ODV�
normas de reciprocidad y solidaridad, 

seguidas por $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV�
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FRQ� ORV� YHFLQRV� \�6ROXFLyQ� YHUWLFDO� \�
KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV.

Se destacaron las magnitudes de 

los efectos de las variables e ítems 

TXH� GLVPLQX\HQ� .VRFLDO, es decir 

DTXHOODV� FRQ� VLJQR�QHJDWLYR� VREUH� HO�
factor. La variable $WRPL]DFLyQ tuvo 

impacto negativo sobre el .VRFLDO, 
FRQ�XQD�PDJQLWXG�VHPHMDQWH�DO�HIHFWR�
positivo de 6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO. Los 

tWHPV�GH�HVWD�YDULDEOH�TXH�UHVXOWDURQ�
críticos fueron la QR� SHUWHQHQFLD�
D� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� y� OD�
DXVHQFLD� GH� DFWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ�
ORV�FRPSDxHURV�GHO�WUDEDMR.

9DOH� OD�SHQD�DQRWDU�TXH�SRU� OD� IRUPD�
FRPR� VH� FDOL¿FDURQ� HVWRV� tWHPV�� HO�
HIHFWR�HV�QHJDWLYR��VH�SUHVHQWD�HO�HIHFWR�
negativo o de ausencia pero también 

VH� SRGUtD� PRVWUDU� HO� HIHFWR� EHQp¿FR�
de (a) pertenecer por lo menos a 

DOJXQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�VHFXODU�
de la sociedad civil o (b) de reunirse 

SRU� OR� PHQRV� XQD� YH]� DO� DxR� FRQ� OD�
JHQWH� GHO� WUDEDMR�� 6L� ODV� YDULDEOHV� VH�
KXELHUDQ� FRQVWUXLGR� HQIDWL]DQGR� HQ�
OR�SRVLWLYR�PiV�QR�HQ� OD� DXVHQFLD�GH�
dichos comportamientos, entonces el 

efecto habría sido igual de fuerte en 

magnitud pero con signo positivo. Así 

ODV�FRVDV��OODPD�OD�DWHQFLyQ�TXH�QR�HV�OD�
carencia solidaridad de la familia, sino 

la ausencia de relaciones en círculos 

PiV�DPSOLRV�FRPR�HQ�OD�VRFLHGDG�FLYLO��
ODV�TXH�GLVPLQX\HQ�.VRFLDO.

(VWH� UHVXOWDGR� SRQH� HQ� HYLGHQFLD�
la importancia de la membresía a 

RUJDQL]DFLRQHV� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO��
QR�VROR�SRUTXH�UHGXFH� ORV�QLYHOHV�GH�
$WRPL]DFLyQ y con ello se fortalece 

.VRFLDO, sino también, como se 

SUHVHQWDUi� PiV� DGHODQWH�� SRUTXH�
contribuye al aumento de &RQItH y a la 

GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO, en la medida 

HQ�TXH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
representan núcleos sociales  donde 

VH�YDOLGD�OD�LQIRUPDFLyQ�

Concordante con la preponderancia 

de las normas de reciprocidad, 

2SRUWXQLVPR tuvo efecto negativo con 

.VRFLDO��FRQ�XQD�LQWHQVLGDG�VHPHMDQWH�
a la de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO. De igual 

manera y contrario a la 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV, 
la necesidad de un $JHQWH� H[WHUQR 
para solucionar problemas comunes 

VH�SUHVHQWy� FRPR� LPSHGLPHQWR�SDUD�
el aumento de .VRFLDO�� (VWD� YDULDEOH�
FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�FDVL�GRV�
YHFHV� PD\RU� DO� HIHFWR� SRVLWLYR� TXH�
tuvo 6ROXFLyQ�KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV. Sin embargo, a nivel de 

tWHPV�� OD� 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� �HQWUH�
todos los miembros de la comunidad) y 

vertical (nombrando un representante) 

a problemas colectivos contaron con 

efectos positivos mucho mayores a 

la necesidad de recurrir a un $JHQWH�
H[WHUQR para resolver los problemas 

comunes. Las reuniones sociales con 

ORV�YHFLQRV��R�FRQ�OD�JHQWH�GHO�WUDEDMR��
así como la pertenencia a alguna de 

ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO��
resultaron también aspectos críticos 

para el fomento de .VRFLDO.

3RU� VX� SDUWH� OD� GLPHQVLyQ� GH� Medios 
WDPELpQ�FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�LPSRUWDQWH�
sobre .VRFLDO� SHUR� QHJDWLYR�� DGHPiV�
del efecto positivo sobre )HQRYDO. A 

QLYHO�GH�YDULDEOHV�VH�HQFRQWUy�XQ�HIHFWR�
negativo de &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV 
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sobre .VRFLDO y al desagregarlo en ítems 

la &RQ¿DQ]D�HQ�OD�WHOHYLVLyQ tuvo una un 

efecto negativo sobre este factor.

(Q������Medios aportaba a .VRFLDO y 

a )HQRYDO��$O�GHVDJUHJDU�OD�GLPHQVLyQ�
HQ�YDULDEOHV��VH�LGHQWL¿Fy�TXH�HO�HIHFWR�
positivo sobre .VRFLDO�VH�FRQFHQWUy�HQ�
$FWLYLGDGHV�HQ� ORV�PHGLRV (escribir a 

XQ�HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�R� OODPDU�D�
XQ� SURJUDPD� HQ� YLYR� SDUD� H[SUHVDU�
VX� RSLQLyQ��� PLHQWUDV� TXH� HO� HIHFWR�
positivo sobre )HQRYDO� VH� FRQFHQWUy�
en la &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV, lo 

TXH� LQGLFD� TXH� OD� RIHUWD� H[SOLFLWD� GH�
oportunidades para comunicarse y 

SDUWLFLSDU�\�OD�LQYLWDFLyQ�D�KDFHUOR�SRU�
parte de los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�
HV�IXQGDPHQWDO�SDUD�OD�SURPRFLyQ�GHO�
capital social.

Para el 2005, el efecto de Medios 
sobre .VRFLDO� SDVy� D� VHU� QHJDWLYR��
$GHPiV�Medios� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR�
positivo sobre &RQItH�\�SHUGLy�HO�HIHFWR�
TXH�WHQtD�VREUH�)HQRYDO��(Q�FXDQWR�D�
sus variables, $FWLYLGDG�HQ�ORV�PHGLRV 
SHUGLy�VX�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO�\�SDVy�
a impactar positivamente &RQItH, 
MXQWR� FRQ� $FWLYLGDG� OHHU (consultar 

HO� SHULyGLFR��� $� QLYHO� GH� YDULDEOHV� H�
ítems, el efecto negativo de Medios 
sobre .VRFLDO� VH� FRQFHQWUy� HQ� ORV�
PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV�(PHGSURI���TXH�DGHPiV�WXYR�
un efecto positivo sobre )HQRYDO�� (Q�
FRQFOXVLyQ�� $FWLYLGDG� HQ� ORV� PHGLRV 
TXH� HQ� ����� DFXPXODED� .VRFLDO, en 

el 2005 pasa a afectar positivamente 

a &RQItH� MXQWR� FRQ� $FWLYLGDG� OHHU 
�FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR��� \� PHGSURI�
TXH� HQ� ����� VROR� WHQtD� XQ� HIHFWR�
sobre )HQRYDO�� HQ� HO� ����� DGHPiV�

pasa a tener un impacto negativo 

sobre .VRFLDO�� (VWRV� FDPELRV� HQ� OD�
UHODFLyQ� ODV� YDULDEOHV� GH�Medios con 

ORV�IDFWRUHV�H[SOLFDQ�HQ�JUDQ�SDUWH�HO�
FDPELR� GH� HO� HIHFWR� GH� OD� GLPHQVLyQ�
(de positivo a negativo) sobre .VRFLDO 
entre 1997 y 2005.

&RPR�VH�VHxDOy�DQWHULRUPHQWH��Medios 
en el 2011 tuvo un impacto negativo 

sobre .VRFLDO��GHMy�GH�DIHFWDU�&RQItH 
y aparece nuevamente el impacto 

SRVLWLYR� TXH� WHQtD� HQ� )HQRYDO en 

1997. Al desagregar en variables 

el efecto negativo sobre .VRFLDO se 

FRQFHQWUy�HQ�&RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV 
\�GH�PDQHUD�HVSHFt¿FD��HQ�&RQ¿DQ]D�
HQ�OD�WHOHYLVLyQ��(VWRV�UHVXOWDGRV�TXH�
indican el impacto de los Medios de 

FRPXQLFDFLyQ�VREUH�.VRFLDO en el país , 

aportan a la controversia ya planteada 

3XWQDP��������HQ�OD�TXH�D¿UPD�TXH�
la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD desaparecía al 

VHU� UHHPSOD]DGD� SRU� XQD� FLXGDGDQtD�
YLUWXDO�PHGLDGD�SRU�OD�WHOHYLVLyQ�

(O�HIHFWR�QHJDWLYR�GH�&RQ¿DQ]D�Medios 
VREUH� .VRFLDO�� \� FRPR� VH� YHWD� PiV�
adelante el fecto positivo sobre Fenoval 

VH� SXHGH� H[SOLFDU� HQ� SDUWH� SRUTXH�
las personas en lugar de participar y 

YDOLGDU� OD� LQIRUPDFLyQ� HQ� GLIHUHQWHV�
HVSDFLRV� TXH� YDQ� GHVGH� UHXQLRQHV�
en la localidad, con los vecinos, 

FRQ� ODV� SHUVRQDV� GHO� WUDEDMR�� KDVWD�
SDUWLFLSDFLyQ�HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�
la sociedad civil, se limitan a recibir 

OD�LQIRUPDFLyQ�TXH�RIUHFHQ�ORV�Medios 
\�FRQItDQ�HQ�HOORV��SHUR�HVD�FRQ¿H]D�
a menudo no hay como validarla, lo 

FXDO� QR� VROR� GHELOLWD� HO� WHMLGR� VRFLDO�
(.VRFLDO��VLQR�TXH��FRPR�VH�GLVFXWLUi�
PiV�DGHODQWH��DXPHQWD�)HQRYDO.
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FRQ� ORV� YHFLQRV� \�6ROXFLyQ� YHUWLFDO� \�
KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV.

Se destacaron las magnitudes de 

los efectos de las variables e ítems 

TXH� GLVPLQX\HQ� .VRFLDO, es decir 

DTXHOODV� FRQ� VLJQR�QHJDWLYR� VREUH� HO�
factor. La variable $WRPL]DFLyQ tuvo 

impacto negativo sobre el .VRFLDO, 
FRQ�XQD�PDJQLWXG�VHPHMDQWH�DO�HIHFWR�
positivo de 6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO. Los 

tWHPV�GH�HVWD�YDULDEOH�TXH�UHVXOWDURQ�
críticos fueron la QR� SHUWHQHQFLD�
D� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� y� OD�
DXVHQFLD� GH� DFWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ�
ORV�FRPSDxHURV�GHO�WUDEDMR.

9DOH� OD�SHQD�DQRWDU�TXH�SRU� OD� IRUPD�
FRPR� VH� FDOL¿FDURQ� HVWRV� tWHPV�� HO�
HIHFWR�HV�QHJDWLYR��VH�SUHVHQWD�HO�HIHFWR�
negativo o de ausencia pero también 

VH� SRGUtD� PRVWUDU� HO� HIHFWR� EHQp¿FR�
de (a) pertenecer por lo menos a 

DOJXQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�VHFXODU�
de la sociedad civil o (b) de reunirse 

SRU� OR� PHQRV� XQD� YH]� DO� DxR� FRQ� OD�
JHQWH� GHO� WUDEDMR�� 6L� ODV� YDULDEOHV� VH�
KXELHUDQ� FRQVWUXLGR� HQIDWL]DQGR� HQ�
OR�SRVLWLYR�PiV�QR�HQ� OD� DXVHQFLD�GH�
dichos comportamientos, entonces el 

efecto habría sido igual de fuerte en 

magnitud pero con signo positivo. Así 

ODV�FRVDV��OODPD�OD�DWHQFLyQ�TXH�QR�HV�OD�
carencia solidaridad de la familia, sino 

la ausencia de relaciones en círculos 

PiV�DPSOLRV�FRPR�HQ�OD�VRFLHGDG�FLYLO��
ODV�TXH�GLVPLQX\HQ�.VRFLDO.

(VWH� UHVXOWDGR� SRQH� HQ� HYLGHQFLD�
la importancia de la membresía a 

RUJDQL]DFLRQHV� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO��
QR�VROR�SRUTXH�UHGXFH� ORV�QLYHOHV�GH�
$WRPL]DFLyQ y con ello se fortalece 

.VRFLDO, sino también, como se 

SUHVHQWDUi� PiV� DGHODQWH�� SRUTXH�
contribuye al aumento de &RQItH y a la 

GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO, en la medida 

HQ�TXH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
representan núcleos sociales  donde 

VH�YDOLGD�OD�LQIRUPDFLyQ�

Concordante con la preponderancia 

de las normas de reciprocidad, 

2SRUWXQLVPR tuvo efecto negativo con 

.VRFLDO��FRQ�XQD�LQWHQVLGDG�VHPHMDQWH�
a la de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO. De igual 

manera y contrario a la 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV, 
la necesidad de un $JHQWH� H[WHUQR 
para solucionar problemas comunes 

VH�SUHVHQWy� FRPR� LPSHGLPHQWR�SDUD�
el aumento de .VRFLDO�� (VWD� YDULDEOH�
FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�FDVL�GRV�
YHFHV� PD\RU� DO� HIHFWR� SRVLWLYR� TXH�
tuvo 6ROXFLyQ�KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV. Sin embargo, a nivel de 

tWHPV�� OD� 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� �HQWUH�
todos los miembros de la comunidad) y 

vertical (nombrando un representante) 

a problemas colectivos contaron con 

efectos positivos mucho mayores a 

la necesidad de recurrir a un $JHQWH�
H[WHUQR para resolver los problemas 

comunes. Las reuniones sociales con 

ORV�YHFLQRV��R�FRQ�OD�JHQWH�GHO�WUDEDMR��
así como la pertenencia a alguna de 

ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO��
resultaron también aspectos críticos 

para el fomento de .VRFLDO.

3RU� VX� SDUWH� OD� GLPHQVLyQ� GH� Medios 
WDPELpQ�FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�LPSRUWDQWH�
sobre .VRFLDO� SHUR� QHJDWLYR�� DGHPiV�
del efecto positivo sobre )HQRYDO. A 

QLYHO�GH�YDULDEOHV�VH�HQFRQWUy�XQ�HIHFWR�
negativo de &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV 
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sobre .VRFLDO y al desagregarlo en ítems 

la &RQ¿DQ]D�HQ�OD�WHOHYLVLyQ tuvo una un 

efecto negativo sobre este factor.

(Q������Medios aportaba a .VRFLDO y 

a )HQRYDO��$O�GHVDJUHJDU�OD�GLPHQVLyQ�
HQ�YDULDEOHV��VH�LGHQWL¿Fy�TXH�HO�HIHFWR�
positivo sobre .VRFLDO�VH�FRQFHQWUy�HQ�
$FWLYLGDGHV�HQ� ORV�PHGLRV (escribir a 

XQ�HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�R� OODPDU�D�
XQ� SURJUDPD� HQ� YLYR� SDUD� H[SUHVDU�
VX� RSLQLyQ��� PLHQWUDV� TXH� HO� HIHFWR�
positivo sobre )HQRYDO� VH� FRQFHQWUy�
en la &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV, lo 

TXH� LQGLFD� TXH� OD� RIHUWD� H[SOLFLWD� GH�
oportunidades para comunicarse y 

SDUWLFLSDU�\�OD�LQYLWDFLyQ�D�KDFHUOR�SRU�
parte de los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�
HV�IXQGDPHQWDO�SDUD�OD�SURPRFLyQ�GHO�
capital social.

Para el 2005, el efecto de Medios 
sobre .VRFLDO� SDVy� D� VHU� QHJDWLYR��
$GHPiV�Medios� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR�
positivo sobre &RQItH�\�SHUGLy�HO�HIHFWR�
TXH�WHQtD�VREUH�)HQRYDO��(Q�FXDQWR�D�
sus variables, $FWLYLGDG�HQ�ORV�PHGLRV 
SHUGLy�VX�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO�\�SDVy�
a impactar positivamente &RQItH, 
MXQWR� FRQ� $FWLYLGDG� OHHU (consultar 

HO� SHULyGLFR��� $� QLYHO� GH� YDULDEOHV� H�
ítems, el efecto negativo de Medios 
sobre .VRFLDO� VH� FRQFHQWUy� HQ� ORV�
PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV�(PHGSURI���TXH�DGHPiV�WXYR�
un efecto positivo sobre )HQRYDO�� (Q�
FRQFOXVLyQ�� $FWLYLGDG� HQ� ORV� PHGLRV 
TXH� HQ� ����� DFXPXODED� .VRFLDO, en 

el 2005 pasa a afectar positivamente 

a &RQItH� MXQWR� FRQ� $FWLYLGDG� OHHU 
�FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR��� \� PHGSURI�
TXH� HQ� ����� VROR� WHQtD� XQ� HIHFWR�
sobre )HQRYDO�� HQ� HO� ����� DGHPiV�

pasa a tener un impacto negativo 

sobre .VRFLDO�� (VWRV� FDPELRV� HQ� OD�
UHODFLyQ� ODV� YDULDEOHV� GH�Medios con 

ORV�IDFWRUHV�H[SOLFDQ�HQ�JUDQ�SDUWH�HO�
FDPELR� GH� HO� HIHFWR� GH� OD� GLPHQVLyQ�
(de positivo a negativo) sobre .VRFLDO 
entre 1997 y 2005.

&RPR�VH�VHxDOy�DQWHULRUPHQWH��Medios 
en el 2011 tuvo un impacto negativo 

sobre .VRFLDO��GHMy�GH�DIHFWDU�&RQItH 
y aparece nuevamente el impacto 

SRVLWLYR� TXH� WHQtD� HQ� )HQRYDO en 

1997. Al desagregar en variables 

el efecto negativo sobre .VRFLDO se 

FRQFHQWUy�HQ�&RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV 
\�GH�PDQHUD�HVSHFt¿FD��HQ�&RQ¿DQ]D�
HQ�OD�WHOHYLVLyQ��(VWRV�UHVXOWDGRV�TXH�
indican el impacto de los Medios de 

FRPXQLFDFLyQ�VREUH�.VRFLDO en el país , 

aportan a la controversia ya planteada 

3XWQDP��������HQ�OD�TXH�D¿UPD�TXH�
la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD desaparecía al 

VHU� UHHPSOD]DGD� SRU� XQD� FLXGDGDQtD�
YLUWXDO�PHGLDGD�SRU�OD�WHOHYLVLyQ�

(O�HIHFWR�QHJDWLYR�GH�&RQ¿DQ]D�Medios 
VREUH� .VRFLDO�� \� FRPR� VH� YHWD� PiV�
adelante el fecto positivo sobre Fenoval 

VH� SXHGH� H[SOLFDU� HQ� SDUWH� SRUTXH�
las personas en lugar de participar y 

YDOLGDU� OD� LQIRUPDFLyQ� HQ� GLIHUHQWHV�
HVSDFLRV� TXH� YDQ� GHVGH� UHXQLRQHV�
en la localidad, con los vecinos, 

FRQ� ODV� SHUVRQDV� GHO� WUDEDMR�� KDVWD�
SDUWLFLSDFLyQ�HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�
la sociedad civil, se limitan a recibir 

OD�LQIRUPDFLyQ�TXH�RIUHFHQ�ORV�Medios 
\�FRQItDQ�HQ�HOORV��SHUR�HVD�FRQ¿H]D�
a menudo no hay como validarla, lo 

FXDO� QR� VROR� GHELOLWD� HO� WHMLGR� VRFLDO�
(.VRFLDO��VLQR�TXH��FRPR�VH�GLVFXWLUi�
PiV�DGHODQWH��DXPHQWD�)HQRYDO.
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La composición del factor 
de Confíe (Con!anza 
Institucional y Control 
indirecto del Estado)
8QR� GH� ORV� UHVXOWDGRV�PiV� GLFLHQWHV�
IXH� OD� UHFRPSRVLFLyQ� GH� ORV�
factores, donde &RQItH� DGTXLULy� PiV�
SURPLQHQFLD�� 6L� ELHQ� OD� SURSRUFLyQ�
GH� YDULDQ]D� H[SOLFDGD� SRU� ORV� WUHV�
IDFWRUHV�IXH�LJXDO�HQ�HO������TXH�HQ�HO�
������ OD� FRPSRVLFLyQ�GH� ORV� IDFWRUHV�
FDPELy�VXVWDQFLDOPHQWH��.VRFLDO�SDVy�
GH� VHU� HO� IDFWRU� FRQ�PD\RU� YDULDQ]D�
H[SOLFDGD�D�REWHQHU�OD�~OWLPD�SRVLFLyQ��
PLHQWUDV�TXH�&RQItH�IXH�HO�IDFWRU�PiV�
SUHGRPLQDQWH�� (O� FDPELR� REHGHFH�
SULQFLSDOPHQWH� D� OD� WUDQVLFLyQ� GH� ODV�
dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD de .VRFLDO a 

&RQItH�� (VWH� PRYLPLHQWR� HPStULFR�
VXVFLWD�YDULDV�UHÀH[LRQHV�FRQFHSWXDOHV�
VREUH� ORV�VLJQL¿FDGRV�GH�&RQItH y de 

.VRFLDO.

&RQItH es un factor cuyo contenido 

SULQFLSDO� VH� UH¿HUH� D� OD� UHODFLyQ� GH�
la sociedad con su institucionalidad 

H� LQFOX\H� WDQWR� OD� FRQ¿DQ]D� TXH� VH�
WLHQHQ� HQ� LQVWLWXFLRQHV� GHO� (VWDGR� \�
de la sociedad civil, como la forma 

GH� DFFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO� HQ� OD�
democracia a través de control social, 

la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD��(VWD�LQWHUSUHWDFLyQ�GH�&RQItH 
HV�DItQ�D�YDULDV�HODERUDFLRQHV�WHyULFDV�
sobre el capital institucional, es 

decir, las relaciones entre la sociedad 

civil y las instituciones públicas de 

ODV� VRFLHGDGHV� GHPRFUiWLFDV�� 6LQ�
HPEDUJR��OD�UHODFLyQ�HQWUH�OD�VRFLHGDG�
\� HO� (VWDGR� HVWi� FRQGLFLRQDGD� SRU�

HO� GLVHxR� LQVWLWXFLRQDO� VREUH� OD�
HODERUDFLyQ��IRUPDOL]DFLyQ�\�DSOLFDFLyQ�
de regulaciones e incentivos para 

HO� FRQWURO� VRFLDO� \� GH� H[SUHVLyQ� GH�
intereses colectivos por parte de las 

RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�

(Q�OD�PHGLFLyQ�GHO�%$5&$6 del 2005, 

VH� LQWHUSUHWy� &RQItH basado en las 

GLPHQVLRQHV� FRQ� UHODFLyQ� SRVLWLYD�
(&RQWURO�6RFLDO��&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�
y Medios��\�HQ�OD�UHODFLyQ�QHJDWLYD�HQWUH�
HO� IDFWRU� \� OD� GLPHQVLyQ� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� FRPR� XQ� IDFWRU� TXH�
UHFRJH�GRV�HOHPHQWRV�IXQGDPHQWDOHV��
la &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y el control 

LQGLUHFWR�GH�OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR�

&RQItH� HQ� HO� ����� IXH� HO� IDFWRU� TXH�
VLQWHWL]y� OD� PD\RU� FDQWLGDG� GH� ORV�
temas medidos, conteniendo cerca 

GH� XQ� WHUFLR� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� WRWDO�
GH� ODV� GLPHQVLRQHV� GHO� %$5&$6��
Las dimensiones &RQWURO� 6RFLDO��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� y� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, en 

su orden conformaron el núcleo del 

factor, todas ellas con un impacto 

SRVLWLYR�� 7DPELpQ� HQ� HVWD� ~OWLPD�
PHGLFLyQ�DSDUHFLHURQ�HIHFWRV�QXHYRV�
de las dimensiones sobre el factor, es 

el caso de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD�
y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR (dimensiones 

TXH� FRPSRQHQ� HO� Q~FOHR� GH� )HQRYDO 
FRPR� VH� SUHVHQWDUi� PiV� DGHODQWH��
TXH� HQ� OD� DFWXDOLGDG� WLHQH� XQ� HIHFWR�
negativo, es decir disminuyen &RQItH.

6H�UHJLVWUy�RWUR�HIHFWR�QHJDWLYR�VREUH�
&RQItH, el de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
TXH� \D� VH� KDEtD� LGHQWL¿FDGR� GHVGH�
OD�PHGLFLyQ� GH� ������ (VWH� UHVXOWDGR�
indica una característica fundamental 
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GH� OD� UHODFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG�
colombiana con su institucionalidad 

\�HV�TXH�HO�FRQWURO�GH� OD�VRFLHGDG�DO�
(VWDGR�VH�KDFH�GH�PDQHUD�LQGLUHFWD��D�
WUDYpV�GH�ODV�LQVWLWXFLRQHV�PiV�QR�HQ�
OD�LQWHUDFFLyQ�VRFLDO�HQWUH�LJXDOHV��6LQ�
embargo, en las regresiones con las 

variables y los ítems con los factores 

SDUD� GHWHUPLQDU� FXiOHV� VRQ� FUtWLFRV��
VROR�DSDUHFLy�HO�HIHFWR�SULQFLSDO�GH�ORV�
elementos de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
sobre .VRFLDO, pero el efecto negativo 

sobre &RQItH�QR�VH�REVHUYy�

2WUR� FDPELR� IXQGDPHQWDO� GH� &RQItH 
en el 2011 fue la pérdida del efecto 

de Medios VREUH� HVWH� IDFWRU�� TXH� VH�
GHVSOD]y� KDFLD� )HQRYDO�� (Q� HO� �����
Medios era una de las dimensiones 

TXH�FRQIRUPDED�&RQItH� �HQ�FXDQWR�D�
las variables el efecto positivo sobre 

&RQItH� VH� FRQFHQWUy� HQ� $FWLYLGDG�
PHGLRV, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV y 

$FWLYLGDG�OHHU��FRQVXOWDU�HO�SHULyGLFR���
Para el 2011, el efecto positivo 

de $FWLYLGDG� PHGLRV sobre &RQItH 
GHVSDUHFLy�\�HO�GH�&RQ¿DQ]D�0HGLRV y 

$FWLYLGDG�OHHU�VH�GHVSOD]y�D�)HQRYDO.

(VWRV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� RWURV�
FDPELRV� VRFLDOHV� IXQGDPHQWDOHV�� HO�
primero, la pérdida de la capacidad 

de los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� SDUD�
KDFHU� FRQWURO� VRFLDO�� � (Q� HO� �����
Medios hacia parte de &RQItH como 

una de las instituciones de control de 

OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR�\�SDUD�HO������
SHUGLy�HVH�LPSRUWDQWH�HIHFWR�VREUH�HO�
IDFWRU���(Q�RWUDV�SDODEUDV���ORV�Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� GHMDURQ� GH� FXPSOLU�
OD� IXQFLyQ� GH� FRQWURO� VRFLDO� SDUD�
RFXSDUVH�GH�SUHVHQWDU�DQWH�OD�RSLQLyQ�
pública una imagen muy positiva del 

gobierno, ya sea local, departamental, 

municipal o nacional, sin cuestionar y 

mucho menos hacer control social a la 

JHVWLyQ�GHO�JRELHUQR�\�DO�FXPSOLPLHQWR�
de su plan de gobierno. 

(O� RWUR� FDPELR� LPSRUWDQWH� WLHQH� TXH�
ver con la &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV��TXH�
al ser irrestricta, es decir no validada, 

ahora aumenta )HQRYDO�� (VWR� TXLHUH�
GHFLU�TXH� ORV� FLXGDGDQRV�QR�FXHQWDQ�
con núcleos sociales en donde se 

FRQIURQWH� OD� LQIRUPDFLyQ� \� VH� IRUPH�
XQD�RSLQLyQ�SURSLD�IUHQWH�D�OR�TXH�ODV�
GLIHUHQWHV� IXHQWHV�H[SUHVDQ��'DGD� OD�
ausencia de núcleos sociales en donde 

YDOLGDU�OD�LQIRUPDFLyQ��ORV�FLXGDGDQRV�
creen en los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ��
pero ese elemento de creencia se 

FRQYLHUWH�HQ�IH��VH�GHMD�HQ�ORV�Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� OD� UHVSRQVDELOLGDG�
de informar a los ciudadanos, pero no 

se pasa por el proceso de cuestionar, 

DPSOLDU� R� FRQ¿UPDU� OD� YDOLGH]� GH� OD�
LQIRUPDFLyQ��

&RPR�VH�DQRWy�HQ�.VRFLDO, los Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� QR� UHIXHU]DQ� ODV�
interacciones cara a cara propias de 

la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�R�SROtWLFD��(VWR�
KDFH� HYLGHQWH�TXH� OD� RIHUWD� H[SOLFLWD�
de oportunidades para comunicarse, 

GH� GLVFXWLU� \� DQDOL]DU� OD� LQIRUPDFLyQ�
\� OD� LQYLWDFLyQ� D� KDFHUOR� SRU� SDUWH�
de los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� HV�
IXQGDPHQWDO�HQ�OD�FRQVWUXFFLyQ�GH�XQD�
VRFLHGDG�GHPRFUiWLFD�\�SDUWLFLSDWLYD�

(O�H[DPHQ�GH�YDULDEOHV�FUtWLFDV�UHYHOy�
TXH� VyOR� �� YDULDEOHV� LPSDFWDURQ�
DO� IDFWRU�� H[SOLFDQGR� HO� ���� GH� OD�
YDULDQ]D�� /DV� YDULDEOHV� GH� PD\RU�
efecto positivo fueron &RQ¿DQ]D� HQ�
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La composición del factor 
de Confíe (Con!anza 
Institucional y Control 
indirecto del Estado)
8QR� GH� ORV� UHVXOWDGRV�PiV� GLFLHQWHV�
IXH� OD� UHFRPSRVLFLyQ� GH� ORV�
factores, donde &RQItH� DGTXLULy� PiV�
SURPLQHQFLD�� 6L� ELHQ� OD� SURSRUFLyQ�
GH� YDULDQ]D� H[SOLFDGD� SRU� ORV� WUHV�
IDFWRUHV�IXH�LJXDO�HQ�HO������TXH�HQ�HO�
������ OD� FRPSRVLFLyQ�GH� ORV� IDFWRUHV�
FDPELy�VXVWDQFLDOPHQWH��.VRFLDO�SDVy�
GH� VHU� HO� IDFWRU� FRQ�PD\RU� YDULDQ]D�
H[SOLFDGD�D�REWHQHU�OD�~OWLPD�SRVLFLyQ��
PLHQWUDV�TXH�&RQItH�IXH�HO�IDFWRU�PiV�
SUHGRPLQDQWH�� (O� FDPELR� REHGHFH�
SULQFLSDOPHQWH� D� OD� WUDQVLFLyQ� GH� ODV�
dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD de .VRFLDO a 

&RQItH�� (VWH� PRYLPLHQWR� HPStULFR�
VXVFLWD�YDULDV�UHÀH[LRQHV�FRQFHSWXDOHV�
VREUH� ORV�VLJQL¿FDGRV�GH�&RQItH y de 

.VRFLDO.

&RQItH es un factor cuyo contenido 

SULQFLSDO� VH� UH¿HUH� D� OD� UHODFLyQ� GH�
la sociedad con su institucionalidad 

H� LQFOX\H� WDQWR� OD� FRQ¿DQ]D� TXH� VH�
WLHQHQ� HQ� LQVWLWXFLRQHV� GHO� (VWDGR� \�
de la sociedad civil, como la forma 

GH� DFFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO� HQ� OD�
democracia a través de control social, 

la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD��(VWD�LQWHUSUHWDFLyQ�GH�&RQItH 
HV�DItQ�D�YDULDV�HODERUDFLRQHV�WHyULFDV�
sobre el capital institucional, es 

decir, las relaciones entre la sociedad 

civil y las instituciones públicas de 

ODV� VRFLHGDGHV� GHPRFUiWLFDV�� 6LQ�
HPEDUJR��OD�UHODFLyQ�HQWUH�OD�VRFLHGDG�
\� HO� (VWDGR� HVWi� FRQGLFLRQDGD� SRU�

HO� GLVHxR� LQVWLWXFLRQDO� VREUH� OD�
HODERUDFLyQ��IRUPDOL]DFLyQ�\�DSOLFDFLyQ�
de regulaciones e incentivos para 

HO� FRQWURO� VRFLDO� \� GH� H[SUHVLyQ� GH�
intereses colectivos por parte de las 

RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�

(Q�OD�PHGLFLyQ�GHO�%$5&$6 del 2005, 

VH� LQWHUSUHWy� &RQItH basado en las 

GLPHQVLRQHV� FRQ� UHODFLyQ� SRVLWLYD�
(&RQWURO�6RFLDO��&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�
y Medios��\�HQ�OD�UHODFLyQ�QHJDWLYD�HQWUH�
HO� IDFWRU� \� OD� GLPHQVLyQ� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� FRPR� XQ� IDFWRU� TXH�
UHFRJH�GRV�HOHPHQWRV�IXQGDPHQWDOHV��
la &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y el control 

LQGLUHFWR�GH�OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR�

&RQItH� HQ� HO� ����� IXH� HO� IDFWRU� TXH�
VLQWHWL]y� OD� PD\RU� FDQWLGDG� GH� ORV�
temas medidos, conteniendo cerca 

GH� XQ� WHUFLR� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� WRWDO�
GH� ODV� GLPHQVLRQHV� GHO� %$5&$6��
Las dimensiones &RQWURO� 6RFLDO��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� y� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, en 

su orden conformaron el núcleo del 

factor, todas ellas con un impacto 

SRVLWLYR�� 7DPELpQ� HQ� HVWD� ~OWLPD�
PHGLFLyQ�DSDUHFLHURQ�HIHFWRV�QXHYRV�
de las dimensiones sobre el factor, es 

el caso de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD�
y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR (dimensiones 

TXH� FRPSRQHQ� HO� Q~FOHR� GH� )HQRYDO 
FRPR� VH� SUHVHQWDUi� PiV� DGHODQWH��
TXH� HQ� OD� DFWXDOLGDG� WLHQH� XQ� HIHFWR�
negativo, es decir disminuyen &RQItH.

6H�UHJLVWUy�RWUR�HIHFWR�QHJDWLYR�VREUH�
&RQItH, el de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
TXH� \D� VH� KDEtD� LGHQWL¿FDGR� GHVGH�
OD�PHGLFLyQ� GH� ������ (VWH� UHVXOWDGR�
indica una característica fundamental 
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GH� OD� UHODFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG�
colombiana con su institucionalidad 

\�HV�TXH�HO�FRQWURO�GH� OD�VRFLHGDG�DO�
(VWDGR�VH�KDFH�GH�PDQHUD�LQGLUHFWD��D�
WUDYpV�GH�ODV�LQVWLWXFLRQHV�PiV�QR�HQ�
OD�LQWHUDFFLyQ�VRFLDO�HQWUH�LJXDOHV��6LQ�
embargo, en las regresiones con las 

variables y los ítems con los factores 

SDUD� GHWHUPLQDU� FXiOHV� VRQ� FUtWLFRV��
VROR�DSDUHFLy�HO�HIHFWR�SULQFLSDO�GH�ORV�
elementos de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
sobre .VRFLDO, pero el efecto negativo 

sobre &RQItH�QR�VH�REVHUYy�

2WUR� FDPELR� IXQGDPHQWDO� GH� &RQItH 
en el 2011 fue la pérdida del efecto 

de Medios VREUH� HVWH� IDFWRU�� TXH� VH�
GHVSOD]y� KDFLD� )HQRYDO�� (Q� HO� �����
Medios era una de las dimensiones 

TXH�FRQIRUPDED�&RQItH� �HQ�FXDQWR�D�
las variables el efecto positivo sobre 

&RQItH� VH� FRQFHQWUy� HQ� $FWLYLGDG�
PHGLRV, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV y 

$FWLYLGDG�OHHU��FRQVXOWDU�HO�SHULyGLFR���
Para el 2011, el efecto positivo 

de $FWLYLGDG� PHGLRV sobre &RQItH 
GHVSDUHFLy�\�HO�GH�&RQ¿DQ]D�0HGLRV y 

$FWLYLGDG�OHHU�VH�GHVSOD]y�D�)HQRYDO.

(VWRV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� RWURV�
FDPELRV� VRFLDOHV� IXQGDPHQWDOHV�� HO�
primero, la pérdida de la capacidad 

de los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� SDUD�
KDFHU� FRQWURO� VRFLDO�� � (Q� HO� �����
Medios hacia parte de &RQItH como 

una de las instituciones de control de 

OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR�\�SDUD�HO������
SHUGLy�HVH�LPSRUWDQWH�HIHFWR�VREUH�HO�
IDFWRU���(Q�RWUDV�SDODEUDV���ORV�Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� GHMDURQ� GH� FXPSOLU�
OD� IXQFLyQ� GH� FRQWURO� VRFLDO� SDUD�
RFXSDUVH�GH�SUHVHQWDU�DQWH�OD�RSLQLyQ�
pública una imagen muy positiva del 

gobierno, ya sea local, departamental, 

municipal o nacional, sin cuestionar y 

mucho menos hacer control social a la 

JHVWLyQ�GHO�JRELHUQR�\�DO�FXPSOLPLHQWR�
de su plan de gobierno. 

(O� RWUR� FDPELR� LPSRUWDQWH� WLHQH� TXH�
ver con la &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV��TXH�
al ser irrestricta, es decir no validada, 

ahora aumenta )HQRYDO�� (VWR� TXLHUH�
GHFLU�TXH� ORV� FLXGDGDQRV�QR�FXHQWDQ�
con núcleos sociales en donde se 

FRQIURQWH� OD� LQIRUPDFLyQ� \� VH� IRUPH�
XQD�RSLQLyQ�SURSLD�IUHQWH�D�OR�TXH�ODV�
GLIHUHQWHV� IXHQWHV�H[SUHVDQ��'DGD� OD�
ausencia de núcleos sociales en donde 

YDOLGDU�OD�LQIRUPDFLyQ��ORV�FLXGDGDQRV�
creen en los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ��
pero ese elemento de creencia se 

FRQYLHUWH�HQ�IH��VH�GHMD�HQ�ORV�Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� OD� UHVSRQVDELOLGDG�
de informar a los ciudadanos, pero no 

se pasa por el proceso de cuestionar, 

DPSOLDU� R� FRQ¿UPDU� OD� YDOLGH]� GH� OD�
LQIRUPDFLyQ��

&RPR�VH�DQRWy�HQ�.VRFLDO, los Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� QR� UHIXHU]DQ� ODV�
interacciones cara a cara propias de 

la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�R�SROtWLFD��(VWR�
KDFH� HYLGHQWH�TXH� OD� RIHUWD� H[SOLFLWD�
de oportunidades para comunicarse, 

GH� GLVFXWLU� \� DQDOL]DU� OD� LQIRUPDFLyQ�
\� OD� LQYLWDFLyQ� D� KDFHUOR� SRU� SDUWH�
de los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� HV�
IXQGDPHQWDO�HQ�OD�FRQVWUXFFLyQ�GH�XQD�
VRFLHGDG�GHPRFUiWLFD�\�SDUWLFLSDWLYD�

(O�H[DPHQ�GH�YDULDEOHV�FUtWLFDV�UHYHOy�
TXH� VyOR� �� YDULDEOHV� LPSDFWDURQ�
DO� IDFWRU�� H[SOLFDQGR� HO� ���� GH� OD�
YDULDQ]D�� /DV� YDULDEOHV� GH� PD\RU�
efecto positivo fueron &RQ¿DQ]D� HQ�
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ODV� LQVWLWXFLRQHV�GH�FRQWURO�DO�(VWDGR�
(Control Social) y 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ (3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD). 
Sigue en magnitud 3HUWHQHQFLD�
D� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV�
VHFXODUHV� �3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�. 
Después las variables de 9RWDFLyQ 
�3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�, 5HQGLFLyQ�
GH� FXHQWDV�DFFRXQWDELOLW\� �&RQWURO�
6RFLDO�, (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
(3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD) y $FWLYLGDGHV�
FtYLFDV �3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD���$GHPiV�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR fue la única 

variable de &RQItH con asociaciones 

con otro factor, con la capacidad 

DGHPiV�GH�GLVPLQXLU�)HQRYDO, con un 

impacto notable.

&RQ¿DQ]D� HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH�
HMHUFHQ�HO�FRQWURO�VREUH�HO�(VWDGR�IXH�OD�
variable con mayor efecto positivo sobre 

&RQItH��(Q�ODV�UHJUHVLRQHV�GH�ORV�tWHPV�
VREUH� ORV� IDFWRUHV� VH� UHYHOy�TXH�HO�GH�
mayor efecto en &RQItH fue &RQ¿DQ]D�
HQ� OD� SUHQVD, sin embargo éste ítem 

también tiene un efecto positivo sobre 

)HQRYDO. Así pues, se detecta un efecto 

PL[WR� GH� &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV��
PLHQWUDV� TXH� PD\RU� &RQ¿DQ]D� HQ� OD�
WHOHYLVLyQ disminuye .VRFLDO, mayor 

&RQ¿DQ]D�HQ�OD�SUHQVD aumenta &RQItH 
pero también )HQRYDO�� UHODFLyQ�TXH�VH�
HVWXGLDUi�HQ�GHWDOOH�HQ� OD� VHFFLyQ�TXH�
KDFH� UHIHUHQFLD� D� OD� FRPSRVLFLyQ� GH�
éste factor.

Adicionalmente, &RQ¿DQ]D� HQ� ODV�
FRUWHV� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR� SRVLWLYR�
importante sobre &RQItH. Las Cortes 

constituyen unas de las instituciones 

PiV� LPSRUWDQWHV� GH� OD� UDPD� MXGLFLDO�
GHO�(VWDGR��HQ�HO�VLVWHPD�GH�SHVRV�\�
contrapesos con las otras ramas del 

SRGHU�� (VWH� tWHP� IXH� HO� ~QLFR� FUtWLFR�
UHODFLRQDGR�FRQ�OD�MXVWLFLD�HQ�&RORPELD��
TXH�UHVXOWy�FUtWLFR�FRQ�&RQItH. De esta 

manera, estos resultados resaltaron 

OD� LPSRUWDQFLD� GH� TXH� HO� VLVWHPD�
MXGLFLDO� SURGX]FD� PD\RU� FRQ¿DQ]D�
HQ� OD� SREODFLyQ� SDUD� IRUWDOHFHU� OD�
institucionalidad colombiana.

(QWUH�ODV�YDULDEOHV�FUtWLFDV�GH�&RQItH, 
FRQWLQXy�HQ�PDJQLWXG�ORV�0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ, con un efecto positivo 

\� VHPHMDQWH� DO� GH� &RQ¿DQ]D� HQ� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�HMHUFHQ�FRQWURO�VREUH�
HO� (VWDGR�� 0HFDQLVPRV� HVSHFt¿FRV�
como 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR, 
9HHGXUtDV�&LXGDGDQDV y 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV fueron críticos para el 

aumento de &RQItH, todos con efectos 

SDUHFLGRV�� (VWRV� PHFDQLVPRV� WLHQHQ�
HQ�FRP~Q�TXH�VH�WUDWDQ�GH�OD�YLJLODQFLD�
FLXGDGDQD� VREUH� OD� DVLJQDFLyQ� GH�
UHFXUVRV� S~EOLFRV� \� TXH� LPSOLFDQ� OD�
GHOLEHUDFLyQ� FRQ� UHVSHFWR� D� DVXQWRV�
colectivos.

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR fue 

otra variable crítica para &RQItH. 
(VWD� YDULDEOH� DSHOD� D� OD� QRFLyQ� GH�
democracia representativa. De 

DFXHUGR�FRQ�HO�SODQWHDPLHQWR�WHyULFR�
GH� SULQFLSDO�DJHQWH� �3LWNLQ�� �������
los votantes (el principal) facultan a 

sus representantes (agente) para la 

toma decisiones. Los representantes 

HOHJLGRV�GHEHQ�DFWXDU�HQ�EHQH¿FLR�GH�
ORV� LQWHUHVHV�GH�TXLHQHV� ORV�HOLJLHURQ�
y los representados o votantes deben 

hacer seguimiento y control a la 

JHVWLyQ�GH�VXV�HOHJLGRV�OODPiQGRORV�D�
rendir cuentas (DFFRXQWDELOLW\). 
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(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR también se 

GHVDUUROOD�HQ�HO� FDStWXOR������'LPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� (VWD� YDULDEOH� VH� FRPSRQH� GH�
grados crecientes de cercanía entre el 

elector y sus representantes, desde un 

QLYHO� EiVLFR� FRPR� KDEHU� YRWDGR�� D� XQ�
QLYHO� PiV� SUy[LPR� FRPR� FRQVLGHUDU� D�
XQ� UHSUHVHQWDQWH� FRPR� HO�PiV� FHUFDQR�
D� VXV� LQWHUHVHV�� (O� DQiOLVLV� GH� tWHPV�
FUtWLFRV� PRVWUy� TXH� HO� HVODERQDPLHQWR�
con el &RQFHMR�0XQLFLSDO aumenta &RQItH, 
ítem cuyo efecto es inclusive superior al 

efecto de la variable de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR. Continúa en importancia la 

variable 9RWDFLyQ, especialmente en las 

elecciones nacionales de 3UHVLGHQFLD� \�
6HQDGR. A diferencia del eslabonamiento 

TXH� DFW~D� HQ� HO� iPELWR� PXQLFLSDO�� ORV�
niveles de &RQItH�IXHURQ�PiV�VHQVLEOHV�D�
las votaciones nacionales de 3UHVLGHQFLD�\�
6HQDGR.

7DPELpQ� VH� GHVWDFDURQ� ORV� HIHFWRV�
SRVLWLYRV�GH�3HUWHQHFHU�D�RUJDQL]DFLRQHV�
seculares de la sociedad civil. La 

YDULDEOH�TXH�UH~QH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
VHFXODUHV� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO� FRQWy�
asociaciones positivas sobre &RQItH, 
FRQ� XQD� PDJQLWXG� LPSRUWDQWH�� (Q�
las regresiones de ítems críticos 

se destacaron las membresía a 

RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV y a los 

SDUWLGRV� SROtWLFRV y la &RQ¿DQ]D� HQ�
ORV� VLQGLFDWRV� �DXQTXH� HQ� VHQWLGR�
estricto, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� VLQGLFDWRV 
KDFH� SDUWH� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO y -HUDUTXtD�
PDV� no de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD��� (O�
IRUWDOHFLPLHQWR�GH� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
seculares de la sociedad civil es 

una tarea fundamental para la 

LQVWLWXFLRQDOLGDG�GH�&RORPELD��TXH�VH�
PRVWUy�SDUWLFXODUPHQWH�VHQVLEOH�D�ORV�
QLYHOHV� GH� HVWDV� WUHV� RUJDQL]DFLRQHV�
HVSHFt¿FDV��

7DPELpQ�VREUHVDOLHURQ�ODV�$FWLYLGDGHV�
FtYLFDV�FRPR�¿UPDU�XQD�SHWLFLyQ�SDUD�
el fomento de &RQItH. Por último, en 

cuanto a los ítems las prioridades 

del plan de gobierno asociadas a 

ODV� UD]RQHV�GH�YRWR�SRU�HO�SURJUDPD�
-indicador de 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�
�DFFRXQWDELOLW\��� FRQWy� FRQ� LPSDFWR�
positivo sobre &RQItH.

El factor de Fenoval (Fe en 
Fuentes de Información no 
Validadas)
)HQRYDO� VH� GH¿QLy� FRPR� )H� HQ�
IXHQWHV�GH� LQIRUPDFLyQ�QR�YDOLGDGDV��
es decir la creencia en diferentes 

IXHQWHV�GH�LQIRUPDFLyQ��ORV�Medios de 

FRPXQLFDFLyQ�� OD� SUHQVD�� HO� (VWDGR��
entre otros), y de sus contenidos sin 

pasar por el proceso de cuestionar su 

YDOLGH]��(Q�HVWH�VHQWLGR��ODV�SHUVRQDV�
altas en )HQRYDO�WLHQGHQ�D�FUHHU�PiV�TXH�
ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�H[SOLFDQ�
D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV públicos, TXH�
HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV��
TXH�OD�JHQWH�WLHQHQ�TXLHQ�OH�H[SOLTXH�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV, entre otras 

creencias relacionadas con la calidad y 

VX¿FLHQFLD�GH�OD�LQIRUPDFLyQ��DXQTXH�
sin herramientas conceptuales para 

KDFHU�WDOHV�D¿UPDFLRQHV��HV�GHFLU��QR�
KDFHQ� XQ� SURFHVR� GH� YDOLGDFLyQ� GH�
HVD� LQIRUPDFLyQ�� (VWH� SODQWHDPLHQWR�
se sustenta en los resultados sobre 

OD�FRPSRVLFLyQ�GH�)HQRYDO a partir de 

OD� UHODFLyQ� QHJDWLYD� GH� 3DUWLFLSDFLyQ�
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ODV� LQVWLWXFLRQHV�GH�FRQWURO�DO�(VWDGR�
(Control Social) y 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ (3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD). 
Sigue en magnitud 3HUWHQHQFLD�
D� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV�
VHFXODUHV� �3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�. 
Después las variables de 9RWDFLyQ 
�3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�, 5HQGLFLyQ�
GH� FXHQWDV�DFFRXQWDELOLW\� �&RQWURO�
6RFLDO�, (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
(3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD) y $FWLYLGDGHV�
FtYLFDV �3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD���$GHPiV�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR fue la única 

variable de &RQItH con asociaciones 

con otro factor, con la capacidad 

DGHPiV�GH�GLVPLQXLU�)HQRYDO, con un 

impacto notable.

&RQ¿DQ]D� HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH�
HMHUFHQ�HO�FRQWURO�VREUH�HO�(VWDGR�IXH�OD�
variable con mayor efecto positivo sobre 

&RQItH��(Q�ODV�UHJUHVLRQHV�GH�ORV�tWHPV�
VREUH� ORV� IDFWRUHV� VH� UHYHOy�TXH�HO�GH�
mayor efecto en &RQItH fue &RQ¿DQ]D�
HQ� OD� SUHQVD, sin embargo éste ítem 

también tiene un efecto positivo sobre 

)HQRYDO. Así pues, se detecta un efecto 

PL[WR� GH� &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV��
PLHQWUDV� TXH� PD\RU� &RQ¿DQ]D� HQ� OD�
WHOHYLVLyQ disminuye .VRFLDO, mayor 

&RQ¿DQ]D�HQ�OD�SUHQVD aumenta &RQItH 
pero también )HQRYDO�� UHODFLyQ�TXH�VH�
HVWXGLDUi�HQ�GHWDOOH�HQ� OD� VHFFLyQ�TXH�
KDFH� UHIHUHQFLD� D� OD� FRPSRVLFLyQ� GH�
éste factor.

Adicionalmente, &RQ¿DQ]D� HQ� ODV�
FRUWHV� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR� SRVLWLYR�
importante sobre &RQItH. Las Cortes 

constituyen unas de las instituciones 

PiV� LPSRUWDQWHV� GH� OD� UDPD� MXGLFLDO�
GHO�(VWDGR��HQ�HO�VLVWHPD�GH�SHVRV�\�
contrapesos con las otras ramas del 

SRGHU�� (VWH� tWHP� IXH� HO� ~QLFR� FUtWLFR�
UHODFLRQDGR�FRQ�OD�MXVWLFLD�HQ�&RORPELD��
TXH�UHVXOWy�FUtWLFR�FRQ�&RQItH. De esta 

manera, estos resultados resaltaron 

OD� LPSRUWDQFLD� GH� TXH� HO� VLVWHPD�
MXGLFLDO� SURGX]FD� PD\RU� FRQ¿DQ]D�
HQ� OD� SREODFLyQ� SDUD� IRUWDOHFHU� OD�
institucionalidad colombiana.

(QWUH�ODV�YDULDEOHV�FUtWLFDV�GH�&RQItH, 
FRQWLQXy�HQ�PDJQLWXG�ORV�0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ, con un efecto positivo 

\� VHPHMDQWH� DO� GH� &RQ¿DQ]D� HQ� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�HMHUFHQ�FRQWURO�VREUH�
HO� (VWDGR�� 0HFDQLVPRV� HVSHFt¿FRV�
como 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR, 
9HHGXUtDV�&LXGDGDQDV y 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV fueron críticos para el 

aumento de &RQItH, todos con efectos 

SDUHFLGRV�� (VWRV� PHFDQLVPRV� WLHQHQ�
HQ�FRP~Q�TXH�VH�WUDWDQ�GH�OD�YLJLODQFLD�
FLXGDGDQD� VREUH� OD� DVLJQDFLyQ� GH�
UHFXUVRV� S~EOLFRV� \� TXH� LPSOLFDQ� OD�
GHOLEHUDFLyQ� FRQ� UHVSHFWR� D� DVXQWRV�
colectivos.

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR fue 

otra variable crítica para &RQItH. 
(VWD� YDULDEOH� DSHOD� D� OD� QRFLyQ� GH�
democracia representativa. De 

DFXHUGR�FRQ�HO�SODQWHDPLHQWR�WHyULFR�
GH� SULQFLSDO�DJHQWH� �3LWNLQ�� �������
los votantes (el principal) facultan a 

sus representantes (agente) para la 

toma decisiones. Los representantes 

HOHJLGRV�GHEHQ�DFWXDU�HQ�EHQH¿FLR�GH�
ORV� LQWHUHVHV�GH�TXLHQHV� ORV�HOLJLHURQ�
y los representados o votantes deben 

hacer seguimiento y control a la 

JHVWLyQ�GH�VXV�HOHJLGRV�OODPiQGRORV�D�
rendir cuentas (DFFRXQWDELOLW\). 
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(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR también se 

GHVDUUROOD�HQ�HO� FDStWXOR������'LPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� (VWD� YDULDEOH� VH� FRPSRQH� GH�
grados crecientes de cercanía entre el 

elector y sus representantes, desde un 

QLYHO� EiVLFR� FRPR� KDEHU� YRWDGR�� D� XQ�
QLYHO� PiV� SUy[LPR� FRPR� FRQVLGHUDU� D�
XQ� UHSUHVHQWDQWH� FRPR� HO�PiV� FHUFDQR�
D� VXV� LQWHUHVHV�� (O� DQiOLVLV� GH� tWHPV�
FUtWLFRV� PRVWUy� TXH� HO� HVODERQDPLHQWR�
con el &RQFHMR�0XQLFLSDO aumenta &RQItH, 
ítem cuyo efecto es inclusive superior al 

efecto de la variable de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR. Continúa en importancia la 

variable 9RWDFLyQ, especialmente en las 

elecciones nacionales de 3UHVLGHQFLD� \�
6HQDGR. A diferencia del eslabonamiento 

TXH� DFW~D� HQ� HO� iPELWR� PXQLFLSDO�� ORV�
niveles de &RQItH�IXHURQ�PiV�VHQVLEOHV�D�
las votaciones nacionales de 3UHVLGHQFLD�\�
6HQDGR.

7DPELpQ� VH� GHVWDFDURQ� ORV� HIHFWRV�
SRVLWLYRV�GH�3HUWHQHFHU�D�RUJDQL]DFLRQHV�
seculares de la sociedad civil. La 

YDULDEOH�TXH�UH~QH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
VHFXODUHV� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO� FRQWy�
asociaciones positivas sobre &RQItH, 
FRQ� XQD� PDJQLWXG� LPSRUWDQWH�� (Q�
las regresiones de ítems críticos 

se destacaron las membresía a 

RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV y a los 

SDUWLGRV� SROtWLFRV y la &RQ¿DQ]D� HQ�
ORV� VLQGLFDWRV� �DXQTXH� HQ� VHQWLGR�
estricto, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� VLQGLFDWRV 
KDFH� SDUWH� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO y -HUDUTXtD�
PDV� no de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD��� (O�
IRUWDOHFLPLHQWR�GH� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
seculares de la sociedad civil es 

una tarea fundamental para la 

LQVWLWXFLRQDOLGDG�GH�&RORPELD��TXH�VH�
PRVWUy�SDUWLFXODUPHQWH�VHQVLEOH�D�ORV�
QLYHOHV� GH� HVWDV� WUHV� RUJDQL]DFLRQHV�
HVSHFt¿FDV��

7DPELpQ�VREUHVDOLHURQ�ODV�$FWLYLGDGHV�
FtYLFDV�FRPR�¿UPDU�XQD�SHWLFLyQ�SDUD�
el fomento de &RQItH. Por último, en 

cuanto a los ítems las prioridades 

del plan de gobierno asociadas a 

ODV� UD]RQHV�GH�YRWR�SRU�HO�SURJUDPD�
-indicador de 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�
�DFFRXQWDELOLW\��� FRQWy� FRQ� LPSDFWR�
positivo sobre &RQItH.

El factor de Fenoval (Fe en 
Fuentes de Información no 
Validadas)
)HQRYDO� VH� GH¿QLy� FRPR� )H� HQ�
IXHQWHV�GH� LQIRUPDFLyQ�QR�YDOLGDGDV��
es decir la creencia en diferentes 

IXHQWHV�GH�LQIRUPDFLyQ��ORV�Medios de 

FRPXQLFDFLyQ�� OD� SUHQVD�� HO� (VWDGR��
entre otros), y de sus contenidos sin 

pasar por el proceso de cuestionar su 

YDOLGH]��(Q�HVWH�VHQWLGR��ODV�SHUVRQDV�
altas en )HQRYDO�WLHQGHQ�D�FUHHU�PiV�TXH�
ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�H[SOLFDQ�
D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV públicos, TXH�
HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV��
TXH�OD�JHQWH�WLHQHQ�TXLHQ�OH�H[SOLTXH�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV, entre otras 

creencias relacionadas con la calidad y 

VX¿FLHQFLD�GH�OD�LQIRUPDFLyQ��DXQTXH�
sin herramientas conceptuales para 

KDFHU�WDOHV�D¿UPDFLRQHV��HV�GHFLU��QR�
KDFHQ� XQ� SURFHVR� GH� YDOLGDFLyQ� GH�
HVD� LQIRUPDFLyQ�� (VWH� SODQWHDPLHQWR�
se sustenta en los resultados sobre 

OD�FRPSRVLFLyQ�GH�)HQRYDO a partir de 

OD� UHODFLyQ� QHJDWLYD� GH� 3DUWLFLSDFLyQ�
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&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD con 

HO� IDFWRU�� UHVXOWDGR� TXH� VH� SUHVHQWy�
GHVGH�OD�PHGLFLyQ�GH�������(O�SURFHVR�
GH�YDOLGDFLyQ�HV�HVHQFLDOPHQWH�VRFLDO�
\� VX� DXVHQFLD� VH� UHÀHMD� HQ� TXH� ODV�
personas no cuentan con núcleos 

VRFLDOHV� �RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV��
SRU� HMHPSOR�� HQ� GRQGH� VH� IRUPD� OD�
racionalidad colectiva, se da un sentido 

D� OD� UHDOLGDG�\�VH� IRUPD�XQD�RSLQLyQ�
SURSLD� IUHQWH� D� OR� TXH� ODV� GLIHUHQWHV�
IXHQWHV�GH�LQIRUPDFLyQ�H[SUHVDQ�

Dada la ausencia de núcleos sociales 

HQ� GRQGH� YDOLGDU� OD� LQIRUPDFLyQ��
las personas altas en )HQRYDO creen 

HQ� ODV� IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ� \�
convierten ese elemento de creencia 

HQ� IH�� VH�GHMD� D� ODV� LQVWLWXFLRQHV� �HO�
(VWDGR�� ORV�Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ��
etc) la responsabilidad de informar 

a los ciudadanos, pero no se pasa 

por el proceso de cuestionar, 

DPSOLDU� R� FRQ¿UPDU� OD� YDOLGH]� GH� OD�
LQIRUPDFLyQ��3RU�HOOR��FXDQGR�VH�HQWUD�
HQ�FRQWDFWR�FRQ�GLIHUHQWHV�iPELWRV�HQ�
ORV� TXH� VH� FRQIURQWD� OD� LQIRUPDFLyQ�
�HVFRJHU� SRU� TXLpQ� YRWDU� \� VHJXLU� HO�
proceso electoral, medido a través 

de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, la 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, medida a través 

de la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV� R� GH� ODV�
$FWLYLGDGHV� FtYLFDV�� SRU� HMHPSOR��� VH�
GHMD� GH� WHQHU� IH� \� VH� FRQIURQWD�� VH�
GLVFXWH�\�VH�IRUPD�XQ�RSLQLyQ�SURSLD��
(VWR�SHUPLWH�TXH�OD�HYDOXDFLyQ�VREUH�
OD� FDOLGDG� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� TXH�
proveen diferentes fuentes sea haga 

GH�PDQHUD�PiV�FUtWLFD��OR�TXH�OOHYD�D�
TXH�ORV�HVWiQGDUHV�GH�DFHSWDFLyQ�VHDQ�
PiV�H[LJHQWHV��GHPDQGDQGR�PD\RUHV�

QLYHOHV�GH�FRPSOHMLGDG�\�SUHFLVLyQ�GH�
FyPR�VH�SUHVHQWD�OD�LQIRUPDFLyQ��

Las variables e ítems críticos 

contribuyen a dilucidar y comprender 

HO� VLJQL¿FDGR� GH� )HQRYDO�� (Q� WRWDO�
��� YDULDEOHV� H[SOLFDURQ� HO� ���� GH�
OD� YDULDQ]D� GHO� IDFWRU�� $GHPiV� GH�
las variables e ítems críticos ya 

mencionados, la variable con mayor 

impacto positivo sobre )HQRYDO� IXH��
/RV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�H[SOLFDQ�
D� IRQGR� GH� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
HQ� OXJDU� GH� RFXSDUVH� GH� FKLVPHV� R�
QRWLFLDV� VHQVDFLRQDOLVWDV� �PHGSURI�, 
OR�TXH�TXLHUH�GHFLU�TXH�FXDQWR�PD\RU�
VHD� OD� RSLQLyQ� IDYRUDEOH� KDFLD� ORV�
Medios� PDVLYRV� GH� FRPXQLFDFLyQ��
mayor los niveles de )HQRYDO.

Las otras variables relacionadas con 

OD� LQIRUPDFLyQ�VREUH� OR�S~EOLFR�FRPR�
el (VWDGR�VH�HVIXHU]D�VX¿FLHQWHPHQWH�
SRU�GDU�D�ORV�FLXGDGDQRV�OD�LQIRUPDFLyQ�
QHFHVDULD�SDUD�TXH�SXHGDQ�SDUWLFLSDU��
ORV� FRORPELDQRV� QR� VDEHPRV� SDUD�
GyQGH� YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV�
LQIRUPD�\�ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
GH� PDQHUD� DSURSLDGD� SDUD� SRGHU�
SDUWLFLSDU��WRGRV�HOODV�GH�OD�GLPHQVLyQ�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD), 
FRQVWLWX\HQ� XQ� VHJXQGR� EORTXH� GH�
elementos críticos de )HQRYDO.

(O� RWUR� EORTXH� GH� YDULDEOHV� FUtWLFDV�
de )HQRYDO estuvo relacionado con 

el compromiso ciudadano -o la 

ausencia de éste-, temas propios 

GH� OD� GLPHQVLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR. Las variables (GXFDFLyQ�3ROtWLFD 
y 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR� S~EOLFR (con un efecto positivo) 

y 3DUWLFXODULVPR (con un efecto 
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QHJDWLYR��� VH� LGHQWL¿FDURQ� FRPR�
variables críticas de )HQRYDO��DXQTXH�
D�QLYHO�GH�tWHPV�QR�VH�HQFRQWUy�DOJ~Q�
HIHFWR�HVSHFL¿FR�

$GHPiV�GH�OD�GLPHQVLyQ�GH�,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD, el otro elemento 

FODYH�SDUD�OD�FRQVWUXFFLyQ�GHO�FRQFHSWR�
de )HQRYDO es 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, 
TXH�HV�XQD�GLPHQVLyQ�FX\R�FRQWHQLGR�
VXUJLy�GH�UHÀH[LRQHV�VREUH�HO�HMHUFLFLR�
responsable de la ciudadanía e incluye 

elementos como la 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR, la (GXFDFLyQ�
SROtWLFD y aspectos negativos o 

contrarios como el &OLHQWHOLVPR y el 

Particularismo. 

3HUVRQDV�FRQ�SXQWDMHV�DOWRV�HQ�Feno�
YDO��DGHPiV�GH�FUHHU�TXH�FXHQWDQ�FRQ�
LQIRUPDFLyQ�GH�FDOLGDG��RSRUWXQD�\�VX-
¿FLHQWH�SDUD�SRGHU�SDUWLFLSDU��,QIRUPD�
FLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD), dicen ser res-

ponsables de lo público y se conciben 

educados políticamente (5HSXEOLFDQLV�
PR� &tYLFR) pero contradictoriamente 

QR�SDUWLFLSDQ��EDMD�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD���(Q�������Re�
SXEOLFDQLVPR�&tYLFR se relacionaba con 

.VRFLDO y con )HQRYDO. Para el 2005, el 

impacto fue solamente sobre )HQRYDO, 
SHUGLy�HO�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO y no tuvo 

ningún efecto sobe &RQItH�� (Q� �����
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR sigue afectando 

H[FOXVLYDPHQWH�)HQRYDO.

(VWRV�UHVXOWDGRV�SODQWHDQ�XQ�QLYHO�GH�
FRPSOHMLGDG�HVSHFLDO�SDUD�OD�FRPSUHQ-
VLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, pues 

OR� TXH� DSDUHQWHPHQWH� HV� SRVLWLYR�� DO�
estar relacionado con )HQRYDO implica 

TXH� QR� OR� HV�� $GHPiV� SRQHQ� HQ� HYL-
dencia las inconsistencias entre las 

FUHHQFLDV�VREUH�HO�HMHUFLFLR�GH�OD�FLXGD-
GDQtD�FRQ�OD�UHDOLGDG��FXiQWR�PD\RUHV�
HUDQ� ORV� UHSRUWHV� GH� TXH� ORV� HQFXHV-
tados se consideraban políticamente 

educados o responsables de lo público, 

mayores los promedios de )HQRYDO, y 

PiV� FRPSOHMR� D~Q�� PHQRUHV� ORV� UH-
portes de comportamientos cívicos y 

GH�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�DVXQWRV�FROHFWLYRV��
3RU�HVWD�UD]yQ��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�
VH�LQWHUSUHWy��QR�HQ�HO�VHQWLGR�SRVLWLYR�
GH�OD�FRQFHSFLyQ�GH�&ODUN��������TXH�
GH¿QH�HO�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR como 

opuesto al particularismo, sino como 

³HO� PLWR� GH� OD� FLXGDGDQtD´� TXH� HV� OD�
LGHD�GH�XQ�FLXGDGDQR�TXH�VH�GLFH�VHU�
ilustrado, responsable de lo público y 

SROLWL]DGR��SHUR�TXH�SRFR�VH�LQYROXFUD�
en los asuntos públicos.

/D� UHODFLyQ� GH� DOJXQDV� YDULDEOHV� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR con )HQRYDO 
SODQWHD� XQD� SDUDGRMD�� SRU� HMHPSOR��
menores niveles de 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU� HO� p[LWR� GH� OR� S~EOLFR, es decir 

TXH� ORV� HQFXHVWDGRV� QLHJXHQ� TXH� VH�
UHVSRQVDELOL]DQ� GH� OR� S~EOLFR�� WHUPLQD�
VLHQGR� XQD� D¿UPDFLyQ�PiV� FHUFDQD� D�
OD� ³UHDOLGDG �́� 3RU� HO� FRQWDULR�� D¿UPDU�
TXH� VRQ� FLXGDGDQRV� UHVSRQVDEOHV� GH�
lo público es una creencia no validada, 

TXH� QR� VH� VXVWHQWD� HQ� DFFLRQHV� GH�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�\�SROtWLFD��(Q�RWUDV�
SDODEUDV��VH�HVWi�PiV�FHUFD�GH�OD�UHDOLGDG�
FXDQGR� VH� D¿UPD� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�S~EOLFR�TXH�
FXDQGR�D¿UPDQ�TXH�VL� OR�KDFHQ��(Q�HO�
FRQWH[WR� GH� HVWD� LQYHVWLJDFLyQ� HVWH�
tipo de resultados se llaman “principio 

GH� UHDOLGDG´� \� VH� GHVDUUROOD� PiV�
DPSOLDPHQWH� HQ� HO� FDStWXOR� 9,,,� /DV�
GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�)HQRYDO.
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&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD con 

HO� IDFWRU�� UHVXOWDGR� TXH� VH� SUHVHQWy�
GHVGH�OD�PHGLFLyQ�GH�������(O�SURFHVR�
GH�YDOLGDFLyQ�HV�HVHQFLDOPHQWH�VRFLDO�
\� VX� DXVHQFLD� VH� UHÀHMD� HQ� TXH� ODV�
personas no cuentan con núcleos 

VRFLDOHV� �RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV��
SRU� HMHPSOR�� HQ� GRQGH� VH� IRUPD� OD�
racionalidad colectiva, se da un sentido 

D� OD� UHDOLGDG�\�VH� IRUPD�XQD�RSLQLyQ�
SURSLD� IUHQWH� D� OR� TXH� ODV� GLIHUHQWHV�
IXHQWHV�GH�LQIRUPDFLyQ�H[SUHVDQ�

Dada la ausencia de núcleos sociales 

HQ� GRQGH� YDOLGDU� OD� LQIRUPDFLyQ��
las personas altas en )HQRYDO creen 

HQ� ODV� IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ� \�
convierten ese elemento de creencia 

HQ� IH�� VH�GHMD� D� ODV� LQVWLWXFLRQHV� �HO�
(VWDGR�� ORV�Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ��
etc) la responsabilidad de informar 

a los ciudadanos, pero no se pasa 

por el proceso de cuestionar, 

DPSOLDU� R� FRQ¿UPDU� OD� YDOLGH]� GH� OD�
LQIRUPDFLyQ��3RU�HOOR��FXDQGR�VH�HQWUD�
HQ�FRQWDFWR�FRQ�GLIHUHQWHV�iPELWRV�HQ�
ORV� TXH� VH� FRQIURQWD� OD� LQIRUPDFLyQ�
�HVFRJHU� SRU� TXLpQ� YRWDU� \� VHJXLU� HO�
proceso electoral, medido a través 

de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, la 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, medida a través 

de la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV� R� GH� ODV�
$FWLYLGDGHV� FtYLFDV�� SRU� HMHPSOR��� VH�
GHMD� GH� WHQHU� IH� \� VH� FRQIURQWD�� VH�
GLVFXWH�\�VH�IRUPD�XQ�RSLQLyQ�SURSLD��
(VWR�SHUPLWH�TXH�OD�HYDOXDFLyQ�VREUH�
OD� FDOLGDG� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� TXH�
proveen diferentes fuentes sea haga 

GH�PDQHUD�PiV�FUtWLFD��OR�TXH�OOHYD�D�
TXH�ORV�HVWiQGDUHV�GH�DFHSWDFLyQ�VHDQ�
PiV�H[LJHQWHV��GHPDQGDQGR�PD\RUHV�

QLYHOHV�GH�FRPSOHMLGDG�\�SUHFLVLyQ�GH�
FyPR�VH�SUHVHQWD�OD�LQIRUPDFLyQ��

Las variables e ítems críticos 

contribuyen a dilucidar y comprender 

HO� VLJQL¿FDGR� GH� )HQRYDO�� (Q� WRWDO�
��� YDULDEOHV� H[SOLFDURQ� HO� ���� GH�
OD� YDULDQ]D� GHO� IDFWRU�� $GHPiV� GH�
las variables e ítems críticos ya 

mencionados, la variable con mayor 

impacto positivo sobre )HQRYDO� IXH��
/RV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�H[SOLFDQ�
D� IRQGR� GH� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
HQ� OXJDU� GH� RFXSDUVH� GH� FKLVPHV� R�
QRWLFLDV� VHQVDFLRQDOLVWDV� �PHGSURI�, 
OR�TXH�TXLHUH�GHFLU�TXH�FXDQWR�PD\RU�
VHD� OD� RSLQLyQ� IDYRUDEOH� KDFLD� ORV�
Medios� PDVLYRV� GH� FRPXQLFDFLyQ��
mayor los niveles de )HQRYDO.

Las otras variables relacionadas con 

OD� LQIRUPDFLyQ�VREUH� OR�S~EOLFR�FRPR�
el (VWDGR�VH�HVIXHU]D�VX¿FLHQWHPHQWH�
SRU�GDU�D�ORV�FLXGDGDQRV�OD�LQIRUPDFLyQ�
QHFHVDULD�SDUD�TXH�SXHGDQ�SDUWLFLSDU��
ORV� FRORPELDQRV� QR� VDEHPRV� SDUD�
GyQGH� YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV�
LQIRUPD�\�ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
GH� PDQHUD� DSURSLDGD� SDUD� SRGHU�
SDUWLFLSDU��WRGRV�HOODV�GH�OD�GLPHQVLyQ�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD), 
FRQVWLWX\HQ� XQ� VHJXQGR� EORTXH� GH�
elementos críticos de )HQRYDO.

(O� RWUR� EORTXH� GH� YDULDEOHV� FUtWLFDV�
de )HQRYDO estuvo relacionado con 

el compromiso ciudadano -o la 

ausencia de éste-, temas propios 

GH� OD� GLPHQVLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR. Las variables (GXFDFLyQ�3ROtWLFD 
y 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR� S~EOLFR (con un efecto positivo) 

y 3DUWLFXODULVPR (con un efecto 
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QHJDWLYR��� VH� LGHQWL¿FDURQ� FRPR�
variables críticas de )HQRYDO��DXQTXH�
D�QLYHO�GH�tWHPV�QR�VH�HQFRQWUy�DOJ~Q�
HIHFWR�HVSHFL¿FR�

$GHPiV�GH�OD�GLPHQVLyQ�GH�,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD, el otro elemento 

FODYH�SDUD�OD�FRQVWUXFFLyQ�GHO�FRQFHSWR�
de )HQRYDO es 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, 
TXH�HV�XQD�GLPHQVLyQ�FX\R�FRQWHQLGR�
VXUJLy�GH�UHÀH[LRQHV�VREUH�HO�HMHUFLFLR�
responsable de la ciudadanía e incluye 

elementos como la 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR, la (GXFDFLyQ�
SROtWLFD y aspectos negativos o 

contrarios como el &OLHQWHOLVPR y el 

Particularismo. 

3HUVRQDV�FRQ�SXQWDMHV�DOWRV�HQ�Feno�
YDO��DGHPiV�GH�FUHHU�TXH�FXHQWDQ�FRQ�
LQIRUPDFLyQ�GH�FDOLGDG��RSRUWXQD�\�VX-
¿FLHQWH�SDUD�SRGHU�SDUWLFLSDU��,QIRUPD�
FLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD), dicen ser res-

ponsables de lo público y se conciben 

educados políticamente (5HSXEOLFDQLV�
PR� &tYLFR) pero contradictoriamente 

QR�SDUWLFLSDQ��EDMD�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD���(Q�������Re�
SXEOLFDQLVPR�&tYLFR se relacionaba con 

.VRFLDO y con )HQRYDO. Para el 2005, el 

impacto fue solamente sobre )HQRYDO, 
SHUGLy�HO�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO y no tuvo 

ningún efecto sobe &RQItH�� (Q� �����
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR sigue afectando 

H[FOXVLYDPHQWH�)HQRYDO.

(VWRV�UHVXOWDGRV�SODQWHDQ�XQ�QLYHO�GH�
FRPSOHMLGDG�HVSHFLDO�SDUD�OD�FRPSUHQ-
VLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, pues 

OR� TXH� DSDUHQWHPHQWH� HV� SRVLWLYR�� DO�
estar relacionado con )HQRYDO implica 

TXH� QR� OR� HV�� $GHPiV� SRQHQ� HQ� HYL-
dencia las inconsistencias entre las 

FUHHQFLDV�VREUH�HO�HMHUFLFLR�GH�OD�FLXGD-
GDQtD�FRQ�OD�UHDOLGDG��FXiQWR�PD\RUHV�
HUDQ� ORV� UHSRUWHV� GH� TXH� ORV� HQFXHV-
tados se consideraban políticamente 

educados o responsables de lo público, 

mayores los promedios de )HQRYDO, y 

PiV� FRPSOHMR� D~Q�� PHQRUHV� ORV� UH-
portes de comportamientos cívicos y 

GH�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�DVXQWRV�FROHFWLYRV��
3RU�HVWD�UD]yQ��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�
VH�LQWHUSUHWy��QR�HQ�HO�VHQWLGR�SRVLWLYR�
GH�OD�FRQFHSFLyQ�GH�&ODUN��������TXH�
GH¿QH�HO�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR como 

opuesto al particularismo, sino como 

³HO� PLWR� GH� OD� FLXGDGDQtD´� TXH� HV� OD�
LGHD�GH�XQ�FLXGDGDQR�TXH�VH�GLFH�VHU�
ilustrado, responsable de lo público y 

SROLWL]DGR��SHUR�TXH�SRFR�VH�LQYROXFUD�
en los asuntos públicos.

/D� UHODFLyQ� GH� DOJXQDV� YDULDEOHV� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR con )HQRYDO 
SODQWHD� XQD� SDUDGRMD�� SRU� HMHPSOR��
menores niveles de 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU� HO� p[LWR� GH� OR� S~EOLFR, es decir 

TXH� ORV� HQFXHVWDGRV� QLHJXHQ� TXH� VH�
UHVSRQVDELOL]DQ� GH� OR� S~EOLFR�� WHUPLQD�
VLHQGR� XQD� D¿UPDFLyQ�PiV� FHUFDQD� D�
OD� ³UHDOLGDG �́� 3RU� HO� FRQWDULR�� D¿UPDU�
TXH� VRQ� FLXGDGDQRV� UHVSRQVDEOHV� GH�
lo público es una creencia no validada, 

TXH� QR� VH� VXVWHQWD� HQ� DFFLRQHV� GH�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�\�SROtWLFD��(Q�RWUDV�
SDODEUDV��VH�HVWi�PiV�FHUFD�GH�OD�UHDOLGDG�
FXDQGR� VH� D¿UPD� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�S~EOLFR�TXH�
FXDQGR�D¿UPDQ�TXH�VL� OR�KDFHQ��(Q�HO�
FRQWH[WR� GH� HVWD� LQYHVWLJDFLyQ� HVWH�
tipo de resultados se llaman “principio 

GH� UHDOLGDG´� \� VH� GHVDUUROOD� PiV�
DPSOLDPHQWH� HQ� HO� FDStWXOR� 9,,,� /DV�
GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�)HQRYDO.
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(O�³SULQFLSLR�GH�UHDOLGDG´�WDPELpQ�LOXVWUD�
HO� HIHFWR� SDUDGyMLFR� GH�3DUWLFXODULVPR, 
HO� FXDO� FRQWy� FRQ� XQD� DVRFLDFLyQ�
negativa con )HQRYDO. Como se detalla 

HQ� HO� FDStWXOR� ���� 'LPHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 3DUWLFXODULVPR 
VH�UH¿HUH�D�OD�DSOLFDFLyQ�QR�XQLYHUVDO�GH�
SULQFLSLRV�\�UHJODV�VH�KDFHQ�SRU�UD]RQHV�
LGHROyJLFDV�� SRU� HMHPSOR� ODV� SROtWLFDV�
GH� GLVFULPLQDFLyQ� FRPSHQVDWRULD� SDUD�
JUXSRV� KLVWyULFDPHQWH� HQ� GHVYHQWDMD��
SHUR�WDPELpQ�D�QRFLRQHV�PiV�FRWLGLDQDV�
H�LQGLYLGXDOHV�VREUH�OD�DSOLFDFLyQ�DG�KRF�
GH�ODV�UHJODV�VHJ~Q�TXLHQ�VHD�HO�VXMHWR�

(MHPSOR� GH� 3DUWLFXODULVPR� incluyen 

consideraciones especiales en la 

DSOLFDFLyQ� QR� XQLYHUVDO� GH� ODV� UHJODV�
R� VDQFLRQHV�TXH�DSOLFDQ�SDUD�JUXSRV�
VRFLDOHV� HVSHFt¿FRV� FRPR� PLQRUtDV�
pWQLFDV� R� UHOLJLRVDV� R� FXDOTXLHU�
GLVWLQFLyQ� GH� IDFWR� R� GH� MXUL�� /D�
SDUDGRMD� HQWRQFHV�� FRQVLVWH� HQ� TXH�
cuanto menos universal se considere 

OD� DSOLFDFLyQ� GH� UHJODV� �PD\RU�
3DUWLFXODULVPR), menor también es 

el nivel de )HQRYDO�� 3RU� HMHPSOR�
FRQVLGHUDU�TXH�ODV�GHFLVLRQHV�HVWDWDOHV�
no se aplican a todos por igual o no 

SUHRFXSDUVH� SRU� TXH� OD� UHJODV� VH�
DSOLTXHQ�D�WRGRV�GH�OD�PLVPD�PDQHUD��
PiV� ELHQ�PLUDU� FyPR� VH� VDOH� FRQ� OD�
VX\D�� HV� PiV� FHUFDQR� D� OD� UHDOLGDG�
macro-social, es decir, a una sociedad 

particularista.

)HQRYDO�SUHVHQWy�FDPELRV�LPSRUWDQWHV�
HQ� VX� FRPSRVLFLyQ� UHVSHFWR� D� ORV�
UHVXOWDGRV�GH�������/DV�GLPHQVLRQHV�
de Medios (también con efecto negativo 

en .VRFLDO) y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�
(con efecto positivo sobre &RQItH) 

entraron a tener un impacto positivo 

sobre )HQRYDO��/D�GLPHQVLyQ�Medios, 
FRPR� \D� VH� SUHVHQWy� DQWHULRUPHQWH��
KLVWyULFDPHQWH� KD� WHQLGR� LPSDFWR�
VREUH� ORV� WUHV� IDFWRUHV�� OR� TXH� H[LJH�
LQWHUSUHWDFLRQHV� FRPSOHMDV� \�PL[WDV��
(Q�ORV�UHVXOWDGRV�GH�.VRFLDO�VH�DGYLUWLy�
un efecto negativo de la &RQ¿DQ]D�HQ�
ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��HQ�WDQWR�
TXH� VL� ODV� SHUVRQDV�QR�SDUWLFLSDQ�HQ�
núcleos sociales donde se valida la 

LQIRUPDFLyQ�TXH�YDQ�GHVGH�UHXQLRQHV�
en la localidad, con los vecinos, 

FRQ� ODV� SHUVRQDV� GHO� WUDEDMR�� KDVWD�
SDUWLFLSDFLyQ�HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�
la sociedad civil, se limitan a recibir 

OD�LQIRUPDFLyQ�TXH�RIUHFHQ�ORV�Medios 
y confían en ellos, no solo se debilita 

.VRFLDO�� VLQR� TXH� HVWD� LQIRUPDFLyQ�
VH� FRQYLHUWH� HQ� QR� YDOLGDGD�� OR� TXH�
aumenta )HQRYDO�� (VWD� WHVLV� VH�
UHVSDOGD�HQ�OD�UHODFLyQ�QHJDWLYD�GH�ODV�
dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD con )HQRYDO, en 

OD�PHGLGD�HQ�TXH�UHSUHVHQWDQ�HVSDFLRV�
HQ�GRQGH�VH�YDOLGD�OD�LQIRUPDFLyQ��

(Q� FXDQWR� D� ORV� tWHPV� FUtWLFRV� GH�
Medios con )HQRYDO�� VH� LGHQWL¿FDURQ�
&RQ¿DQ]D�HQ� OD� UDGLR y en la SUHQVD, 
ésta última también con un efecto 

positivo sobre &RQItH�� 7DPELpQ� XQ�
efecto importante y positivo el de 

FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR�� TXH� HQ� HO�
2005 tenía un impacto positivo sobre 

&RQItH�� (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD� XQ�
FDPELR�LPSRUWDQWH�VREUH�HO�SDSHO�TXH�
cumplen los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�
\�HQ�HVSHFLDO�HO�SHULyGLFR�\�OD�SUHQVD��
en la sociedad colombiana, y es 

TXH� GHMDURQ� GH� FXPSOLU� XQD� IXQFLyQ�
importante en el control indirecto de 
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OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR� �&RQItH) para 

SDVDU� D� VHU� LQIRUPDFLyQ� QR� YDOLGDGD�
()HQRYDO).

/D� UHODFLyQ� GH� Medios con )HQRYDO 
VHxDOD�XQD�FDUDFWHUtVWLFD�GH�OD�VRFLHGDG�
FRORPELDQD�� \� HV� TXH� ORV�Medios de 

FRPXQLFDFLyQ� VH� KDQ� FRQYHUWLGR� HQ�
OD� SULQFLSDO� IXHQWH� GH� LQIRUPDFLyQ�
FRQ� HO� DJUDYDQWH� GH� TXH� KD\� XQD�
carencia de núcleos sociales en los 

TXH� OD� LQIRUPDFLyQ�SURYLVWD�SRU�HOORV�
se discuta, contraste, debata y valide. 

(Q� HVWH� SXQWR� HV� LPSRUWDQWH� UHVDOWD�
la responsabilidad de los Medios de 

FRPXQLFDFLyQ� QR� VROR� HQ� OD� GLIXVLyQ�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ�� VLQR� HQ� OD� RIHUWD�
GH�HVSDFLRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�D�WUDYpV�
de los Medios�� HQ� ORV� TXH� VH� IRUPH�
RSLQLyQ��VH�HYDO~H�OD�LQIRUPDFLyQ�\�VH�
FXHVWLRQH�VX�YDOLGH]�

Respecto a &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
TXH� HQ� HO� ����� WLHQH� XQ� HIHFWR�
positivo sobre &RQItH y un efecto 

positivo e importante sobre )HQRYDO, 
KDFH� HYLGHQWH� TXH� DOJXQRV� GH�
sus elementos se constituyen en 

FRQ¿DQ]D� QR� YDOLGDGD�� (Q� HVWH�
VHQWLGR�� HO� DQiOLVLV� GH� ODV� YDULDEOHV�
e ítems críticos ayudan a determinar 

FXiOHV� HOHPHQWRV� GH� OD� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� son )HQRYDO�� (Q� FXDQWR�
D�ODV�YDULDEOHV��DGHPiV�GH�&RQ¿DQ]D�
HQ� ORV� PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ�� OD�
&RQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR fue crítica 

con efectos positivos sobre )HQRYDO. 
'H� HVWD� YDULDEOH� VH� LGHQWL¿Fy� FRPR�
ítem crítico la &RQ¿DQ]D�HQ�HO�JRELHUQR�
ORFDO��OR�TXH�LQGLFD�TXH�pVWD�FRQ¿DQ]D�
HV� QR� YDOLGDGD�� HV� GHFLU�� VH� GHMD� OD�
responsabilidad a las instituciones 

S~EOLFDV�ORFDOHV�GH�PDQHMDU�\�RFXSDUVH�

de los asuntos de la comunidad y se 

confía irrestrictamente en ellas sin 

KDFHU�FRQWURO� VRFLDO�D� VX�JHVWLyQ�SRU�
parte de la ciudadanía. 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR� �TXH�
DGHPiV� WLHQH� HO� HIHFWR� GH� DXPHQWDU�
&RQItH) fue la única variable crítica de 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD con capacidad 

GH� EDMDU� )HQRYDO. Sin embargo al 

GHVDJUHJDU�OD�YDULDEOH�VROR�VH�REVHUYy�
el efecto de eslabonamiento de 

&RQFHMR�0XQLFLSDO sobre &RQItH, pero 

QR� VH� LGHQWL¿Fy� QLQJ~Q� HIHFWR� VREUH�
)HQRYDO. Por otro lado, en cuanto a 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, si bien a nivel de 

GLPHQVLRQHV�VH�REVHUYy�XQ�HIHFWR�GH�
OD�GLPHQVLyQ��D�QLYHO�GH�YDULDEOHV�QR�
VH� LGHQWL¿FDURQ�HIHFWRV�FUtWLFRV�VREUH�
)HQRYDO.

Por último, el efecto negativo sobre 

&RQItH de las dimensiones centrales de 

)HQRYDO�±,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD�
\� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� UHIXHU]D�
OD� WHVLV� GH� OD� FRQWUDGLFFLyQ� HQWUH�
DFFLyQ� FtYLFD� RUJDQL]DGD� \� FUHHQFLDV�
HQ� ODV� IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ� R�
en el ciudadano responsable de lo 

S~EOLFR�� (VWRV� HIHFWRV� IXHURQ� QXHYRV�
SDUD� HO� ����� \� VX� VLJQL¿FDGR� VH� GLR�
principalmente a nivel de dimensiones, 

VLQ� YDULDEOHV� R� tWHPV� TXH� SXGLHUDQ�
FODUL¿FDU�HVWD�ELVDJUD��(VWH�HIHFWR�HV�
DQiORJR� DO� QHJDWLYR� GH� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y Política sobre )HQRYDO.

(Q� FRQFOXVLyQ� )HQRYDO se interpreta 

FRPR� HO� FRQMXQWR� GH� FUHHQFLDV� \�
RSLQLRQHV�VREUH�OD�FDOLGDG�\�VX¿FLHQFLD�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ� TXH� WLHQHQ� ORV�
ciudadanos para participar y sobre el 

HMHUFLFLR� GH� OD� FLXGDGDQtD�� HV� GHFLU��
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(O�³SULQFLSLR�GH�UHDOLGDG´�WDPELpQ�LOXVWUD�
HO� HIHFWR� SDUDGyMLFR� GH�3DUWLFXODULVPR, 
HO� FXDO� FRQWy� FRQ� XQD� DVRFLDFLyQ�
negativa con )HQRYDO. Como se detalla 

HQ� HO� FDStWXOR� ���� 'LPHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 3DUWLFXODULVPR 
VH�UH¿HUH�D�OD�DSOLFDFLyQ�QR�XQLYHUVDO�GH�
SULQFLSLRV�\�UHJODV�VH�KDFHQ�SRU�UD]RQHV�
LGHROyJLFDV�� SRU� HMHPSOR� ODV� SROtWLFDV�
GH� GLVFULPLQDFLyQ� FRPSHQVDWRULD� SDUD�
JUXSRV� KLVWyULFDPHQWH� HQ� GHVYHQWDMD��
SHUR�WDPELpQ�D�QRFLRQHV�PiV�FRWLGLDQDV�
H�LQGLYLGXDOHV�VREUH�OD�DSOLFDFLyQ�DG�KRF�
GH�ODV�UHJODV�VHJ~Q�TXLHQ�VHD�HO�VXMHWR�

(MHPSOR� GH� 3DUWLFXODULVPR� incluyen 

consideraciones especiales en la 

DSOLFDFLyQ� QR� XQLYHUVDO� GH� ODV� UHJODV�
R� VDQFLRQHV�TXH�DSOLFDQ�SDUD�JUXSRV�
VRFLDOHV� HVSHFt¿FRV� FRPR� PLQRUtDV�
pWQLFDV� R� UHOLJLRVDV� R� FXDOTXLHU�
GLVWLQFLyQ� GH� IDFWR� R� GH� MXUL�� /D�
SDUDGRMD� HQWRQFHV�� FRQVLVWH� HQ� TXH�
cuanto menos universal se considere 

OD� DSOLFDFLyQ� GH� UHJODV� �PD\RU�
3DUWLFXODULVPR), menor también es 

el nivel de )HQRYDO�� 3RU� HMHPSOR�
FRQVLGHUDU�TXH�ODV�GHFLVLRQHV�HVWDWDOHV�
no se aplican a todos por igual o no 

SUHRFXSDUVH� SRU� TXH� OD� UHJODV� VH�
DSOLTXHQ�D�WRGRV�GH�OD�PLVPD�PDQHUD��
PiV� ELHQ�PLUDU� FyPR� VH� VDOH� FRQ� OD�
VX\D�� HV� PiV� FHUFDQR� D� OD� UHDOLGDG�
macro-social, es decir, a una sociedad 

particularista.

)HQRYDO�SUHVHQWy�FDPELRV�LPSRUWDQWHV�
HQ� VX� FRPSRVLFLyQ� UHVSHFWR� D� ORV�
UHVXOWDGRV�GH�������/DV�GLPHQVLRQHV�
de Medios (también con efecto negativo 

en .VRFLDO) y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�
(con efecto positivo sobre &RQItH) 

entraron a tener un impacto positivo 

sobre )HQRYDO��/D�GLPHQVLyQ�Medios, 
FRPR� \D� VH� SUHVHQWy� DQWHULRUPHQWH��
KLVWyULFDPHQWH� KD� WHQLGR� LPSDFWR�
VREUH� ORV� WUHV� IDFWRUHV�� OR� TXH� H[LJH�
LQWHUSUHWDFLRQHV� FRPSOHMDV� \�PL[WDV��
(Q�ORV�UHVXOWDGRV�GH�.VRFLDO�VH�DGYLUWLy�
un efecto negativo de la &RQ¿DQ]D�HQ�
ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��HQ�WDQWR�
TXH� VL� ODV� SHUVRQDV�QR�SDUWLFLSDQ�HQ�
núcleos sociales donde se valida la 

LQIRUPDFLyQ�TXH�YDQ�GHVGH�UHXQLRQHV�
en la localidad, con los vecinos, 

FRQ� ODV� SHUVRQDV� GHO� WUDEDMR�� KDVWD�
SDUWLFLSDFLyQ�HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�
la sociedad civil, se limitan a recibir 

OD�LQIRUPDFLyQ�TXH�RIUHFHQ�ORV�Medios 
y confían en ellos, no solo se debilita 

.VRFLDO�� VLQR� TXH� HVWD� LQIRUPDFLyQ�
VH� FRQYLHUWH� HQ� QR� YDOLGDGD�� OR� TXH�
aumenta )HQRYDO�� (VWD� WHVLV� VH�
UHVSDOGD�HQ�OD�UHODFLyQ�QHJDWLYD�GH�ODV�
dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD con )HQRYDO, en 

OD�PHGLGD�HQ�TXH�UHSUHVHQWDQ�HVSDFLRV�
HQ�GRQGH�VH�YDOLGD�OD�LQIRUPDFLyQ��

(Q� FXDQWR� D� ORV� tWHPV� FUtWLFRV� GH�
Medios con )HQRYDO�� VH� LGHQWL¿FDURQ�
&RQ¿DQ]D�HQ� OD� UDGLR y en la SUHQVD, 
ésta última también con un efecto 

positivo sobre &RQItH�� 7DPELpQ� XQ�
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FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR�� TXH� HQ� HO�
2005 tenía un impacto positivo sobre 

&RQItH�� (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD� XQ�
FDPELR�LPSRUWDQWH�VREUH�HO�SDSHO�TXH�
cumplen los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�
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TXH� GHMDURQ� GH� FXPSOLU� XQD� IXQFLyQ�
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OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR� �&RQItH) para 

SDVDU� D� VHU� LQIRUPDFLyQ� QR� YDOLGDGD�
()HQRYDO).

/D� UHODFLyQ� GH� Medios con )HQRYDO 
VHxDOD�XQD�FDUDFWHUtVWLFD�GH�OD�VRFLHGDG�
FRORPELDQD�� \� HV� TXH� ORV�Medios de 

FRPXQLFDFLyQ� VH� KDQ� FRQYHUWLGR� HQ�
OD� SULQFLSDO� IXHQWH� GH� LQIRUPDFLyQ�
FRQ� HO� DJUDYDQWH� GH� TXH� KD\� XQD�
carencia de núcleos sociales en los 

TXH� OD� LQIRUPDFLyQ�SURYLVWD�SRU�HOORV�
se discuta, contraste, debata y valide. 
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S~EOLFR�� (VWRV� HIHFWRV� IXHURQ� QXHYRV�
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VLQ� YDULDEOHV� R� tWHPV� TXH� SXGLHUDQ�
FODUL¿FDU�HVWD�ELVDJUD��(VWH�HIHFWR�HV�
DQiORJR� DO� QHJDWLYR� GH� 3DUWLFLSDFLyQ�
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FRPR� HO� FRQMXQWR� GH� FUHHQFLDV� \�
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ciudadanos responsables de lo público, 

HGXFDGRV� SROtWLFDPHQWH�� TXH� VH�
FRQVWLWX\HQ�HQ�LQIRUPDFLyQ�TXH�QR�HV�
validada en espacios de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD o política.

(O�VLJQL¿FDGR�GH�)HQRYDO y el estudio 

de otros elementos complementarios 

SDUD�OD�LQWHUSUHWDFLyQ�GH�ORV�UHVXOWDGRV�
GH� OD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO�
como son la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO 
y 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ y el 

0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV, presentados 

HQ� HO� FDStWXOR� 9� &RQWH[WR� *HQHUDO��
KDQ� SHUPLWLGR� SODQWHDU� OD� 7HRUtD� GH�
OD� 7UDQVIRUPDFLyQ� �6XGDUVN\�� ������
TXH� WLHQH� FRPR� WHVLV� IXQGDPHQWDO�
TXH� SDUD� TXH� VH� Gp� HO� FDPELR� HQ� OD�
ciudades hacia la 6RFLHGDG� &tYLFD�
0RGHUQD� �0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV� en 

QHFHVDULR�

1) Que la ciudadanía tenga un proceso 

GH� VLQFHUDPLHQWR� TXH� H[LJH� OD� FDtGD�
de )HQRYDO, la pérdida de fe en las 

IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ� \� FRQ� HOOR�
la caída de la careta del mito del 

ciudadano responsable de lo público.

2) &RQVWUXLU�iPELWRV�intermedios entre 

las grandes ciudades y los barrios 

SRU�PHGLR�GH�DJORPHUDFLyQ�GH�HVWRV�
HQ� ORFDOLGDGHV�� (VWRV� iPELWRV� GHEHQ�
construirse social y políticamente 

para poder delegarles una creciente 

cantidad de responsabilidades y 

eventualmente se deben constituir en 

ORV�EORTXHV�EiVLFRV�GH�OD�GHPRFUDFLD�

��� *HQHUDU� IRUPDOPHQWH� SURFHVRV�
SDUWLFLSDWLYRV� ORFDOHV� TXH� YDQ� GHVGH�
OD� SODQHDFLyQ� SDUWLFLSDWLYD� \� HQ�

una segunda etapa, procesos de 

SUHVXSXHVWR� SDUWLFLSDWLYR� �HMHUFLFLRV�
de suma cero).

�� Construir la racionalidad colectiva 

GH�HVWRV�iPELWRV��HV�GHFLU�UHFRQRFHU�
FyPR� GLIHUHQWHV� REMHWLYRV� WLHQHQ�
GLIHUHQWHV� SULRULGDGHV� GH¿QLGDV� HQ�
HMHUFLFLRV� FROHFWLYRV� TXH� OOHYHQ� DO�
compromiso interno con las decisiones.

5) 0RYLOL]DU�OD�VRFLHGDG�FLYLO�RUJDQL]DGD�
VL� \� VROR� VL� HO� (VWDGR� �QDFLRQDO��
departamental, municipal) hace una 

RIHUWD�DUWLFXODGD�GH�SDUWLFLSDFLyQ�TXH�
estimule la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD.

6) Fortalecer el (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR aumentando la visibilidad 

GH� UHSUHVHQWDQWHV� SRU� ]RQDV� GH�
9RWDFLyQ��(VWR�LPSOLFD�KDFHU�PDSDV�TXH�
LQFOX\DQ�LQIRUPDFLyQ�VREUH�TXLpQ�HV�HO�
UHSUHVHQWDQWH�SDUD�FDGD�FRUSRUDFLyQ��
D� FXiO� 3DUWLGR� SROtWLFR pertenece y 

FXiOHV�VRQ�VXV�SULRULGDGHV�HQ�VX�SODQ�
GH� JRELHUQR�� (VWRV� PDSDV� SHUPLWHQ�
KDFHU�H[SOtFLWR�HO�FRQWUDWR�VRFLDO�HQWUH�
los elegidos y su electorado y atar un 

representante a los territorios donde 

IXH�HOHJLGR��OR�TXH�FRQVWLWX\HQ�OD�EDVH�
para incrementar las oportunidades 

para la 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�
�DFFRXQWDELOLW\�.

El cambio de las dimensiones, 
variables e ítems críticos de 
los factores 

8QD�YH]�VH�HVWDEOHFLGD�OD�FRPSRVLFLyQ�
IDFWRULDO�� VH�SURFHGH�HQ�HVWD� VHFFLyQ�
a presentar los resultados sobre 
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el cambio de los promedios de las 

dimensiones, variables e ítems 

críticos de cada uno de los factores 

HQ� ODV� WUHV� PHGLFLRQHV� UHDOL]DGDV�
FRQ� HO� %$5&$6� \� HO� SRUFHQWDMH� GH�
FDPELR�� 3DUD� HPSH]DU�� HQ� OD� 7DEOD�
10 se presentan los cambios de los 

promedios de las dimensiones, las 

cuales fueron agrupadas de acuerdo 

D�VX�PD\RU�HIHFWR�VREUH�HO�IDFWRU�DVt��
dimensiones de .VRFLDO (6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV 
y -HUDUTXtD), GLPHQVLRQHV� GH� &RQItH�
�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��Control Social��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� y dimensiones de )HQRYDO 
�,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD��
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR� \�0HGLRV��� (Q�
OD� 7DEOD� ��� VH� REVHUYD� TXH� GH� ODV�
GLPHQVLRQHV�TXH�FRQIRUPDQ�HO�Q~FOHR�
de .VRFLDO registraron las mayores 

caídas en sus promedios entre 2005 

y 2011. 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 

FD\y� ����� VHJXLGR� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV� FRQ� XQD� FDtGD� GH� ����
y -HUDUTXtD con la menor caída de 

���� (Q� FXDQWR� D� ODV� GLPHQVLRQHV�
TXH� FRQIRUPDQ� &RQItH, 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� \� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�
registraron las mayores caídas en 

VX� SURPHGLR� HQ� ORV� ~OWLPRV� �� DxRV��
GH� ���� \� ���� UHVSHFWLYDPHQWH��
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� \� &RQWURO�
6RFLDO registraron descensos menores 

DOUHGHGRU� GH� ���� (Q� FXDQWR� D� ODV�
dimensiones del núcleo de )HQRYDO, 
,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD� UHJLVWUy�
XQD� FDtGD� GUDPiWLFD�� TXH� FRPR�
VH� SUHVHQWDUi� PiV� DGHODQWH�� WXYR�
implicaciones importantes en la 

GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO�� 7DPELpQ�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� UHJLVWUy� XQD�
GLVPLQXFLyQ�HQ�VX�SURPHGLR�GH������
PLHQWUDV� TXH� Medios� QR� SUHVHQWy�
FDPELRV�HQ�ORV�~OWLPRV���DxRV�

Tabla 10. Promedios dimensiones y porcentaje de cambio (1997-2005-2011)

Promedios % cambio

Factor Dimensión 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Ksocial

Solidaridad y Mutualidad 3,17 13,73 3,62 333% -74% 14%

Relaciones Horizontales 19,55 24,05 20,55 23% -15% 5%

Jerarquía 31,77 34,79 31,63 10% -9% 0%

Confíe

Con!anza Institucional 138,40 133,98 126,01 -3% -6% -9%

Control Social 54,79 62,70 58,49 14% -7% 7%

Participación Cívica 28,43 21,94 14,56 -23% -34% -49%

Participación Política 129,54 166,81 146,84 29% -12% 13%

Fenoval

Información y Transparencia -3,46 -0,79 -3,46 77% -340% 0%

Republicanismo Cívico 13,39 20,11 11,28 50% -44% -16%

Medios 16,93 15,24 15,19 -10% 0% -10%
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ciudadanos responsables de lo público, 
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Promedios % cambio

Factor Dimensión 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Ksocial

Solidaridad y Mutualidad 3,17 13,73 3,62 333% -74% 14%

Relaciones Horizontales 19,55 24,05 20,55 23% -15% 5%

Jerarquía 31,77 34,79 31,63 10% -9% 0%

Confíe

Con!anza Institucional 138,40 133,98 126,01 -3% -6% -9%

Control Social 54,79 62,70 58,49 14% -7% 7%

Participación Cívica 28,43 21,94 14,56 -23% -34% -49%

Participación Política 129,54 166,81 146,84 29% -12% 13%

Fenoval

Información y Transparencia -3,46 -0,79 -3,46 77% -340% 0%

Republicanismo Cívico 13,39 20,11 11,28 50% -44% -16%

Medios 16,93 15,24 15,19 -10% 0% -10%
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Tabla 11. Promedios de las variables críticas de Ksocial y porcentaje de cambio

Promedios Porcentaje de cambio

Variables críticas 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Aplicación por agente externo * -1,26 -0,61 0,16 52% 127% 113%

Atomización * 5,33 6,13 9,79 15% 60% 84%

Oportunismo * 3,42 3,66 4,11 7% 12% 20%

Actividad social con vecinos 4,24 3,80 4,12 -11% 8% -3%

Sol. Vertical a problemas colectivos -2,88 -0,86 -0,88 70% -2% 70%

Con!anza en los medios * 11,37 10,86 10,48 -5% -4% -8%

Sol. Horizontal a problemas colectivos 2,97 4,74 4,00 60% -16% 35%

Solidaridad en las relaciones horizontales 6,56 10,46 8,42 59% -20% 28%

Solidaridad general 8,06 15,54 11,63 93% -25% 44%

Solidaridad en las relaciones verticales 1,31 5,15 2,25 294% -56% 72%

 *Variable con efecto negativo sobre Ksocial

Los mayores aumentos de promedios 

entre 2005 y 2011 se registraron en 

ODV� YDULDEOHV� GH� $SOLFDFLyQ� SRU�DJHQWH�
H[WHUQR, $WRPL]DFLyQ� \� 2SRUWXQLVPR, 
FRQ�LQFUHPHQWRV�GH�����������\�����
respectivamente. Las mayores caídas 

se registraron en 6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UH�
ODFLRQHV�YHUWLFDOHV, Solidaridad general 

y en 6ROLGDULGDG�HQ� ODV� UHODFLRQHV�KR�
UL]RQWDOHV� FRQ� GLVPLQXFLRQHV� GH� ����
����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV tuvo 

XQD�FDtGD�GH������

(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
promedios de los ítems críticos de 

.VRFLDO�FRQ�VXV�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR��
/RV� TXH� UHJLVWUDURQ� ORV� PD\RUHV�
aumentos entre 2005 y 2011 fueron 

OD� JHQWH� VH� FRPSRUWD� GH� PDQHUD�
RSRUWXQLVWD�y DFWLYLGDGHV�VRFLDOHV�FRQ�
ORV�YHFLQRV��FRQ�LQFUHPHQWRV�GH�����
\����UHVSHFWLYDPHQWH�

Por contraste, las mayores caídas se 

presentaron en D\XGD�GHO�(VWDGR��D\XGD�
GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV� R�
GH�FDULGDG��FRQ�GLVPLQXFLRQHV�GH�����
\� ����� UHVSHFWLYDPHQWH� \� D\XGD� GH�
ORV�YHFLQRV y de los FRPSDGUHV�con una 

FDtGD�GH������/H�VLJXHQ�ORV�tWHPV�GH�OD�
GLPHQVLyQ�GH�5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, 
OD� YDULDEOH� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH�
H[WHUQR��(V�PHMRU�UHFXUULU�D�JHQWH�GH�
FRQ¿DQ]D� TXH� D� OD� MXVWLFLD� RUGLQDULD�
\� QR� HV� QHFHVDULR� TXH� LQWHUYHQJD�
XQD� DJHQWH� H[WHUQR�� FRQ� FDtGDV� GH�
���� \� ���� UHVSHFWLYDPHQWH�� (QWUH�
estos resultados se destacan también 

las disminuciones de 3UREOHPDV�
&ROHFWLYRV��/RV�SRGHPRV�UHVROYHU�HQWUH�
WRGRV� ORV�PLHPEURV� GH� OD� FRPXQLGDG�
HQ�����\�GH�QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�HQ�����
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Tabla 12. Promedios ítems críticos de Ksocial y porcentaje de cambio

Promedios Porcentaje de cambio

Ítems críticos 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

La gente se comporta de manera oportunista * 2,64 2,61 3,21 -1% 23% 22%

Actividades sociales con vecinos 4,24 3,80 4,12 -11% 8% -3%

PC: La comunidad nombra un representante para que los resuelva 2,24 3,91 3,84 75% -2% 71%

Con!anza en la televisión * 5,83 5,53 5,33 -5% -4% -9%

Nunca se reúne con las personas del trabajo * 2,66 2,71 2,57 2% -5% -4%

Ayuda parientes 2,27 3,11 2,79 37% -10% 23%

No pertenece a ninguna organización voluntaria* 1,80 3,42 3,04 90% -11% 69%

PC: Los podemos resolver entre todos los miembros de la comunidad 2,97 4,74 4,00 60% -16% 35%

Con"icto. No es necesario que intervenga una agente externo 2,03 1,89 1,42 -7% -25% -30%

Con"icto. Es mejor recurrir a gente de con!anza que a la justicia ordinaria 2,30 2,16 1,53 -6% -29% -33%

Ayuda compadres 1,00 2,12 1,47 111% -31% 46%

Ayuda vecinos 1,76 2,67 1,83 52% -31% 4%

Ayuda organizaciones humanitarias o de caridad -0,03 2,58 1,72 9371% -33% 6285%

Ayuda del Estado -0,36 1,83 0,97 610% -47% 370%

 *Ítem con efecto negativo sobre Ksocial

Respecto a &RQItH, en la siguiente tabla se 

muestran los promedios de las variables 

críticas del factor en las tres mediciones 

\�VX�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�\�VH�REVHUYD�
TXH� OD� ~QLFD� YDULDEOH� TXH� QR� FD\y� HQ�
su promedio entre 2005 a 2011 fue 

5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��DFFRXQWDELOLW\� 

FRQ�XQ�FDPELR�DSHQDV�GH�����/DV�GHPiV�
YDULDEOHV�GLVPLQX\HURQ��SUHVHQWiQGRVH�
las mayores caídas en 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV�
��������0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
������� \� (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
��������

Tabla 13. Promedios variables críticas de Confíe y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Variables críticas 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Rendición de cuentas (accountability) 5,69 10,39 10,67 83% 3% 87%

Actividades cívicas 4,49 4,08 3,93 -9% -4% -13%

Con!anza en las instituciones que ejercen control sobre el Estado 41,48 38,84 36,94 -6% -5% -11%

Votación 26,58 37,08 34,69 40% -6% 31%

Eslabonamiento legislativo 22,87 22,60 19,29 -1% -15% -16%

Mecanismo de participación 22,33 29,42 22,40 32% -24% 0%

Pertenencia a organizaciones voluntarias seculares 12,73 8,36 5,68 -34% -32% -55%



92 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWDQ� ORV� SURPHGLRV� GH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV� GH�
.VRFLDO�HQ�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV�\�VX�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�
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Promedios Porcentaje de cambio

Variables críticas 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Aplicación por agente externo * -1,26 -0,61 0,16 52% 127% 113%

Atomización * 5,33 6,13 9,79 15% 60% 84%

Oportunismo * 3,42 3,66 4,11 7% 12% 20%

Actividad social con vecinos 4,24 3,80 4,12 -11% 8% -3%

Sol. Vertical a problemas colectivos -2,88 -0,86 -0,88 70% -2% 70%

Con!anza en los medios * 11,37 10,86 10,48 -5% -4% -8%

Sol. Horizontal a problemas colectivos 2,97 4,74 4,00 60% -16% 35%

Solidaridad en las relaciones horizontales 6,56 10,46 8,42 59% -20% 28%

Solidaridad general 8,06 15,54 11,63 93% -25% 44%

Solidaridad en las relaciones verticales 1,31 5,15 2,25 294% -56% 72%

 *Variable con efecto negativo sobre Ksocial
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entre 2005 y 2011 se registraron en 
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GH�FDULGDG��FRQ�GLVPLQXFLRQHV�GH�����
\� ����� UHVSHFWLYDPHQWH� \� D\XGD� GH�
ORV�YHFLQRV y de los FRPSDGUHV�con una 

FDtGD�GH������/H�VLJXHQ�ORV�tWHPV�GH�OD�
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\� QR� HV� QHFHVDULR� TXH� LQWHUYHQJD�
XQD� DJHQWH� H[WHUQR�� FRQ� FDtGDV� GH�
���� \� ���� UHVSHFWLYDPHQWH�� (QWUH�
estos resultados se destacan también 

las disminuciones de 3UREOHPDV�
&ROHFWLYRV��/RV�SRGHPRV�UHVROYHU�HQWUH�
WRGRV� ORV�PLHPEURV� GH� OD� FRPXQLGDG�
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Tabla 12. Promedios ítems críticos de Ksocial y porcentaje de cambio

Promedios Porcentaje de cambio

Ítems críticos 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

La gente se comporta de manera oportunista * 2,64 2,61 3,21 -1% 23% 22%

Actividades sociales con vecinos 4,24 3,80 4,12 -11% 8% -3%

PC: La comunidad nombra un representante para que los resuelva 2,24 3,91 3,84 75% -2% 71%

Con!anza en la televisión * 5,83 5,53 5,33 -5% -4% -9%

Nunca se reúne con las personas del trabajo * 2,66 2,71 2,57 2% -5% -4%

Ayuda parientes 2,27 3,11 2,79 37% -10% 23%

No pertenece a ninguna organización voluntaria* 1,80 3,42 3,04 90% -11% 69%

PC: Los podemos resolver entre todos los miembros de la comunidad 2,97 4,74 4,00 60% -16% 35%

Con"icto. No es necesario que intervenga una agente externo 2,03 1,89 1,42 -7% -25% -30%

Con"icto. Es mejor recurrir a gente de con!anza que a la justicia ordinaria 2,30 2,16 1,53 -6% -29% -33%

Ayuda compadres 1,00 2,12 1,47 111% -31% 46%

Ayuda vecinos 1,76 2,67 1,83 52% -31% 4%

Ayuda organizaciones humanitarias o de caridad -0,03 2,58 1,72 9371% -33% 6285%

Ayuda del Estado -0,36 1,83 0,97 610% -47% 370%

 *Ítem con efecto negativo sobre Ksocial

Respecto a &RQItH, en la siguiente tabla se 

muestran los promedios de las variables 

críticas del factor en las tres mediciones 

\�VX�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�\�VH�REVHUYD�
TXH� OD� ~QLFD� YDULDEOH� TXH� QR� FD\y� HQ�
su promedio entre 2005 a 2011 fue 

5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��DFFRXQWDELOLW\� 

FRQ�XQ�FDPELR�DSHQDV�GH�����/DV�GHPiV�
YDULDEOHV�GLVPLQX\HURQ��SUHVHQWiQGRVH�
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Tabla 13. Promedios variables críticas de Confíe y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Variables críticas 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Rendición de cuentas (accountability) 5,69 10,39 10,67 83% 3% 87%

Actividades cívicas 4,49 4,08 3,93 -9% -4% -13%

Con!anza en las instituciones que ejercen control sobre el Estado 41,48 38,84 36,94 -6% -5% -11%

Votación 26,58 37,08 34,69 40% -6% 31%

Eslabonamiento legislativo 22,87 22,60 19,29 -1% -15% -16%

Mecanismo de participación 22,33 29,42 22,40 32% -24% 0%

Pertenencia a organizaciones voluntarias seculares 12,73 8,36 5,68 -34% -32% -55%
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Respecto a los ítems críticos, en 

la siguiente tabla presentan los 

promedios de cada uno de ellos para 

ODV� WUHV� PHGLFLRQHV� \� HO� SRUFHQWDMH�
GH� FDPELR�� /RV� ~QLFRV� tWHPV� TXH�
aumentaron su promedio entre 

2005 y 2011 fueron 0HFDQLVPR� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�� 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ 
������ \� 9RWDFLyQ para Presidente 

������ 3RU� FRQWUDVWH�� ODV� PD\RUHV�
FDtGDV� VH� SUHVHQWDURQ� HQ� HO� tWHPV��
SDUD�YRWDU�OR�PHQRV�LPSRUWDQWH�HV�HO�
SURJUDPD� GH� JRELHUQR� GHO� FDQGLGDWR�
�5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�� ��������
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� HGXFDWLYD�
������� \� ORV� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�� 9HHGXUtDV� FLXGDGDQDV 
������� \� 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR 
�������� /H� VLJXHQ� ODV� FDtGDV� GH�
eslabonamiento del &RQFHMR�0XQLFLSDO 
������� \� GH� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
SDUWLGR��������

Respecto a los elementos críticos 

de )HQRYDO, en la siguiente tabla se 

presentan los promedios de las variables 

críticas del factor en las tres mediciones 

\�VX�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR��/RV�PD\RUHV�
aumentos en su promedio entre 2005 

\� ����� IXHURQ� HQ��$FWLYLGDG� OHHU con 

����� 3DUWLFXODULVPR� ���� \� VDUHFXU 
�VDEH�HQ�TXH�VH� LQYLHUWHQ� ORV�UHFXUVRV�
GH� VX� ORFDOLGDG�FRPXQD�� ����� 3RU�
FRQWUDVWH��ODV�YDULDEOHV�TXH�UHJLVWUDURQ�
ODV�PD\RUHV�FDtGDV�IXHURQ��/RV�Medios 
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
(PHGSURI��� HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV�
FLXGDGDQRV� �HVWLQIR��� ORV� FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR��
\� OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OH� H[SOLTXH� ORV�
SUREOHPDV� S~EOLFRV� �JH[SOSX��� WRGDV�
HOODV� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD�� 7DPELpQ� UHJLVWUDURQ�
disminuciones importantes (GXFDFLyQ�
SROtWLFD��������\�5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�
p[LWR�GH�OR�S~EOLFR���������YDULDEOHV�GH�
OD�GLPHQVLyQ�GH�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.

Tabla 14. Promedios ítems críticos de Confíe y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Ítems críticos 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Mec. Participación: Derecho de petición 1,92 3,82 4,19 99 10 118

Votación Presidente 4,31 6,21 6,40 44 3 49

Votación Senado 3,01 4,11 4,04 36 -2 34

Con!anza en los sindicatos 4,88 4,33 4,22 -11 -3 -14

Con!anza en la prensa 5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7

Firmar una petición 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -13

Organización Voluntaria partido 1,07 0,50 0,39 -53 -22 -64

Eslabonamiento concejo municipal 6,53 7,19 5,24 10 -27 -20

Mec. Participación: Revocatoria del mandato 1,47 2,54 1,79 73 -30 22

Mec. Participación : Veedurías ciudadanas 1,67 2,81 1,87 68 -33 12

Organización Voluntaria educativa 1,76 1,08 0,62 -39 -43 -65

Para votar lo menos importante es el programa de gobierno del candidato* -0,99 -1,52 -2,33 -53 -53 -135

*Ítem con efecto negativo sobre Confíe
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Tabla 15. Promedios de las variables críticas de Fenoval y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Variables críticas 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Actividad leer 4,36 3,13 4,76 -28 52 9

Particularismo* 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53

Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad/comuna (sarecur) 1,13 1,56 1,76 37 13 55

Con!anza en los medios 11,37 10,86 10,48 -4 -3 -8

Con!anza en el gobierno 25,10 26,14 23,30 4 -11 -7

Eslabonamiento legislativo* 22,87 22,60 19,29 -1 -15 -16

Responsabilidad por el éxito de lo público 21,21 19,10 15,13 -10 -21 -29

La gente tiene quien le explique los problemas públicos (gexplpu) -1,44 -0,93 -1,71 35 -83 -19

Educación política -5,36 -1,39 -2,55 74 -83 53

Los ciudadanos se informar para participar (ciuinfo) 0,27 0,38 -0,76 44 -299 -386

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -0,23 -0,30 -1,35 -28 -354 -482

Los medios explican a profundidad los problemas (medprof) -0,57 -0,13 -0,82 78% -555 -44

 

*Variable con efecto negativo sobre Fenoval

(Q� OD� 7DEOD� ��� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de los ítems críticos de 

)HQRYDO 1997,2005 y 2011 y el 

SRUFHQWDMH�GH�FDPELR��(VWRV�UHVXOWDGRV�
PXHVWUDQ�TXH�DGHPiV�GH�ORV�FDPELRV�
de las variables- ítems de ,QIRUPDFLyQ�

\� 7UDQVSDUHQFLD� presentados 

anteriormente, se destaca la caída 

de &RQ¿DQ]D�HQ�HO�JRELHUQR� ORFDO de 

���� \� GH� ORV� FRORPELDQRV� QR� VDEHQ�
SDUD�GRQGH�YD�HO�SDtV�SRUTXH�QDGLH�OHV�
LQIRUPD��QRVQLQI��GH������

Tabla 16. Promedios ítems críticos de Fenoval y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Ítems críticos 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

¿Consultó el periódico la semana pasada? 4,36 3,13 4,76 -28 52 9

Con!anza en la prensa 5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7

Con!anza en el gobierno local 5,14 5,24 4,55 2 -13 -12

Los colombianos no saben para donde va el país porque nadie les informa (nosninf)* 2,62 1,37 0,58 -48 -58 -78

La gente tiene quien le explique los problemas públicos (gexplpu) -1,44 -0,93 -1,71 35 -83 -19

Los ciudadanos se informar para participar (ciuinfo) 0,27 0,38 -0,76 44 -299 -386

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -0,23 -0,30 -1,35 -28 -354 -482

Los medios explican a profundidad los problemas (medprof) -0,57 -0,13 -0,82 78 -555 -44

 *Ítem con efecto negativo sobre Fenoval
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Respecto a los ítems críticos, en 

la siguiente tabla presentan los 

promedios de cada uno de ellos para 

ODV� WUHV� PHGLFLRQHV� \� HO� SRUFHQWDMH�
GH� FDPELR�� /RV� ~QLFRV� tWHPV� TXH�
aumentaron su promedio entre 

2005 y 2011 fueron 0HFDQLVPR� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�� 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ 
������ \� 9RWDFLyQ para Presidente 

������ 3RU� FRQWUDVWH�� ODV� PD\RUHV�
FDtGDV� VH� SUHVHQWDURQ� HQ� HO� tWHPV��
SDUD�YRWDU�OR�PHQRV�LPSRUWDQWH�HV�HO�
SURJUDPD� GH� JRELHUQR� GHO� FDQGLGDWR�
�5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�� ��������
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� HGXFDWLYD�
������� \� ORV� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�� 9HHGXUtDV� FLXGDGDQDV 
������� \� 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR 
�������� /H� VLJXHQ� ODV� FDtGDV� GH�
eslabonamiento del &RQFHMR�0XQLFLSDO 
������� \� GH� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
SDUWLGR��������

Respecto a los elementos críticos 

de )HQRYDO, en la siguiente tabla se 

presentan los promedios de las variables 

críticas del factor en las tres mediciones 

\�VX�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR��/RV�PD\RUHV�
aumentos en su promedio entre 2005 

\� ����� IXHURQ� HQ��$FWLYLGDG� OHHU con 

����� 3DUWLFXODULVPR� ���� \� VDUHFXU 
�VDEH�HQ�TXH�VH� LQYLHUWHQ� ORV�UHFXUVRV�
GH� VX� ORFDOLGDG�FRPXQD�� ����� 3RU�
FRQWUDVWH��ODV�YDULDEOHV�TXH�UHJLVWUDURQ�
ODV�PD\RUHV�FDtGDV�IXHURQ��/RV�Medios 
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
(PHGSURI��� HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV�
FLXGDGDQRV� �HVWLQIR��� ORV� FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR��
\� OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OH� H[SOLTXH� ORV�
SUREOHPDV� S~EOLFRV� �JH[SOSX��� WRGDV�
HOODV� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD�� 7DPELpQ� UHJLVWUDURQ�
disminuciones importantes (GXFDFLyQ�
SROtWLFD��������\�5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�
p[LWR�GH�OR�S~EOLFR���������YDULDEOHV�GH�
OD�GLPHQVLyQ�GH�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.

Tabla 14. Promedios ítems críticos de Confíe y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Ítems críticos 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Mec. Participación: Derecho de petición 1,92 3,82 4,19 99 10 118

Votación Presidente 4,31 6,21 6,40 44 3 49

Votación Senado 3,01 4,11 4,04 36 -2 34

Con!anza en los sindicatos 4,88 4,33 4,22 -11 -3 -14

Con!anza en la prensa 5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7

Firmar una petición 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -13

Organización Voluntaria partido 1,07 0,50 0,39 -53 -22 -64

Eslabonamiento concejo municipal 6,53 7,19 5,24 10 -27 -20

Mec. Participación: Revocatoria del mandato 1,47 2,54 1,79 73 -30 22

Mec. Participación : Veedurías ciudadanas 1,67 2,81 1,87 68 -33 12

Organización Voluntaria educativa 1,76 1,08 0,62 -39 -43 -65

Para votar lo menos importante es el programa de gobierno del candidato* -0,99 -1,52 -2,33 -53 -53 -135

*Ítem con efecto negativo sobre Confíe
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Tabla 15. Promedios de las variables críticas de Fenoval y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Variables críticas 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

Actividad leer 4,36 3,13 4,76 -28 52 9

Particularismo* 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53

Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad/comuna (sarecur) 1,13 1,56 1,76 37 13 55

Con!anza en los medios 11,37 10,86 10,48 -4 -3 -8

Con!anza en el gobierno 25,10 26,14 23,30 4 -11 -7

Eslabonamiento legislativo* 22,87 22,60 19,29 -1 -15 -16

Responsabilidad por el éxito de lo público 21,21 19,10 15,13 -10 -21 -29

La gente tiene quien le explique los problemas públicos (gexplpu) -1,44 -0,93 -1,71 35 -83 -19

Educación política -5,36 -1,39 -2,55 74 -83 53

Los ciudadanos se informar para participar (ciuinfo) 0,27 0,38 -0,76 44 -299 -386

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -0,23 -0,30 -1,35 -28 -354 -482

Los medios explican a profundidad los problemas (medprof) -0,57 -0,13 -0,82 78% -555 -44

 

*Variable con efecto negativo sobre Fenoval

(Q� OD� 7DEOD� ��� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de los ítems críticos de 

)HQRYDO 1997,2005 y 2011 y el 

SRUFHQWDMH�GH�FDPELR��(VWRV�UHVXOWDGRV�
PXHVWUDQ�TXH�DGHPiV�GH�ORV�FDPELRV�
de las variables- ítems de ,QIRUPDFLyQ�

\� 7UDQVSDUHQFLD� presentados 

anteriormente, se destaca la caída 

de &RQ¿DQ]D�HQ�HO�JRELHUQR� ORFDO de 

���� \� GH� ORV� FRORPELDQRV� QR� VDEHQ�
SDUD�GRQGH�YD�HO�SDtV�SRUTXH�QDGLH�OHV�
LQIRUPD��QRVQLQI��GH������

Tabla 16. Promedios ítems críticos de Fenoval y porcentaje de cambio

Promedios Porcentajes de cambio

Ítems críticos 1997 2005 2011 2005-1997 2011-2005 2011-1997

¿Consultó el periódico la semana pasada? 4,36 3,13 4,76 -28 52 9

Con!anza en la prensa 5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7

Con!anza en el gobierno local 5,14 5,24 4,55 2 -13 -12

Los colombianos no saben para donde va el país porque nadie les informa (nosninf)* 2,62 1,37 0,58 -48 -58 -78

La gente tiene quien le explique los problemas públicos (gexplpu) -1,44 -0,93 -1,71 35 -83 -19

Los ciudadanos se informar para participar (ciuinfo) 0,27 0,38 -0,76 44 -299 -386

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -0,23 -0,30 -1,35 -28 -354 -482

Los medios explican a profundidad los problemas (medprof) -0,57 -0,13 -0,82 78 -555 -44

 *Ítem con efecto negativo sobre Fenoval
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Cálculo de factores a través 
de ecuaciones lineales
(O� FiOFXOR� GH� ORV� IDFWRUHV� WLHQH� XQD�
FRPSOHMLGDG� PHWRGROyJLFD� SRUTXH�
QR� VH� SXHGHQ� FRPSDUDU� ORV� SXQWDMHV�
IDFWRULDOHV� GLUHFWDPHQWH�� \D� TXH� SDUD�
FDGD�RFDVLyQ�GH�PHGLFLyQ��FDGD� IDFWRU�
HV�XQ�SXQWDMH�HVWDQGDUL]DGR�FRQ�PHGLD�
FHUR� \� GHVYLDFLyQ� HVWiQGDU� GH� XQR��
(Q� RWUDV� SDODEUDV�� SDUD� FDGD� RFDVLyQ�
GH� PHGLFLyQ�� VH� H[WUDMHURQ� IDFWRUHV�
~QLFRV�\�VX�FRPSDUDFLyQ�GHEH�KDFHUVH�
por métodos indirectos basados en las 

computaciones de los factores.

'DGR�TXH�ORV�IDFWRUHV�VRQ�FRPELQDFLRQHV�
lineales de las dimensiones, el cambio 

VH� HVWDEOHFH� DVXPLHQGR� TXH� HO� HIHFWR�
�FRH¿FLHQWH� QR� HVWDQGDUL]DGR� GH� OD�
UHJUHVLyQ�� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� HQ�
FDGD� DxR� HV� HO� PLVPR� GHO� ������ FRQ�
GLIHUHQFLDV�HQ�ORV�SURPHGLRV��(V�GHFLU��
VH�FDOFXOy�OD�GLIHUHQFLD�HQ�ORV�IDFWRUHV��
si tuvieran el efecto del 2011. Con esto, 

al mantener constante los efectos, las 

GLIHUHQFLDV� HQ� ORV� IDFWRUHV� VH� LQ¿HUHQ�
a partir de los cambios de promedios 

en las dimensiones, variables e ítems 

críticos.

(VWRV�DQiOLVLV�VH�UHDOL]DURQ�FDOFXODQGR�
ORV� IDFWRUHV� D� WUDYpV� GH� HFXDFLyQ�
OLQHDOHV��SURFHGLPLHQWR�TXH�VH�H[SOLFy�
GH�PDQHUD�GHWDOODGD�HQ�OD�VHFFLyQ�GH�
metodología. De manera resumida 

HO� FiOFXOR�GH� ORV� IDFWRUHV�D� WUDYpV�GH�
HFXDFLRQHV�OLQHDOHV�SHUPLWLy�HVWDEOHFHU�
OD� GLIHUHQFLD� HQ� ORV� SXQWDMHV� GH� ORV�
factores de 2011 respecto al 2005 y 

����� EDViQGRVH� HQ� ORV� SURPHGLRV�
respectivos de sus dimensiones, 

YDULDEOHV�H�tWHPV�FUtWLFRV�\�HO�SRUFHQWDMH�
de aporte de cada uno de los elementos 

FUtWLFRV� DO� DXPHQWR� R� GLPLQXFLyQ� GHO�
factor según sea el caso. 

3DUD� HO� FiOFXOR� GH� ORV� IDFWRUHV�� VH�
PXOWLSOLFy� HO� SURPHGLR� GH� FDGD�
GLPHQVLyQ�� YDULDEOH� H� tWHPV� FUtWLFRV�
HQ�FDGD�XQR�GH�ORV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
����������������� SRU� HO� FRH¿FLHQWH�
QR� HVWDQGDUL]DGR� GH� OD� UHJUHVLyQ� GH�
las dimensiones, variable e ítems 

FUtWLFRV�SDUD�FDGD�IDFWRU��(Q�OD�VHFFLyQ�
DQWHULRU� HQ� OD� TXH� VH� SUHVHQWDURQ�
ORV�HOHPHQWRV�FUtWLFRV��HQ� ORV�TXH�VH�
UHSRUWD� HO� FRH¿FLHQWH� HVWDQGDUL]DGR�
GH� OD� UHJUHVLyQ� �EHWD��� TXH� LQGLFD�
OD� IXHU]D� \� OD� GLUHFFLyQ� GHO� HIHFWR�
GH� FDGD� GLPHQVLyQ�� YDULDEOH� R� tWHP�
FUtWLFR�VREUH�HO�IDFWRU��3DUDU�HO�FiOFXOR�
de los factores a través de ecuaciones 

VH� WRPD� HVD� PLVPD� UHJUHVLyQ� SHUR�
VH� FDOFXOD� FRQ� HO� FRH¿FLHQWH� QR�
HVWDQGDUL]DGR��

/XHJR� GH� PXOWLSOLFDU� HO� FRH¿FLHQWH�
QR� HVWDQGDUL]DGR� SRU� HO� SURPHGLR�
GH� D�GLPHQVLyQ� YDULDEOH� R� tWHP�SDUD�
FDGD� XQR� GH� ORV� DxRV� �UHVXOWDGRV�
SUHVHQWDGRV� HQ� OD� VHFFLyQ� DQWHULRU���
VH� VXPDURQ� HVRV� SURGXFWRV� PiV� OD�
FRQVWDQWH� GH� OD� UHJUHVLyQ� ����� \� HO�
UHVXOWDGR� HV� HO� SXQWDMH� GHO� IDFWRU�
SDUD� FDGD� DxR�� <D� FRQ� ORV� SXQWDMHV�
se calculan la diferencia, es decir, 

DO�SXQWDMH�GH������VH� OH� UHVWD�HO�GH�
������ SRU� HMHPSOR�� SDUD� FDOFXODU�
ODV� GLIHUHQFLDV� ����� D� ������ (Q� ODV�
siguientes tablas se presentan los 

UHVXOWDGRV�GHO�FiOFXOR�GHO�IDFWRU�.VRFLDO 
a través de las HFXDFLRQHV�OLQHDOHV vía 

dimensiones, variables e ítems.

97III. LOS FACTOES DEL BARCAS

Tabla 17. Ecuación del cálculo de Ksocial vía dimensiones 2011

 Ecuación del cálculo de Ksocial vía dimensiones 2011

Ksocial B Ks prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

Solidaridad y 
Mutualidad

0.019 3.62 0.068 13.73 0.258 -0.190 -54% 3.17 0.060 0.008 10% 0.198 45%

Relaciones 
Horizontales 

0.031 20.55 0.640 24.05 0.749 -0.109 -31% 19.55 0.609 0.031 37% 0.140 32%

Medios -0.027 15.19 -0.406 15.24 -0.407 0.001 0% 16.93 -0.452 0.046 56% 0.045 10%

Jerarquía 0.017 31.63 0.548 34.79 0.603 -0.055 -16% 31.77 0.550 -0.002 -3% 0.052 12%

Ks constante -0.862                        

Sumatoria 
Productos

    0.850   1.202 -0.352     0.766 0.083   0.436  

Puntaje Ks   -0.013   0.340       -0.096          

Diferencia absoluta           -0.352       0.083   0.436  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

Tabla 18. Ecuación del cálculo de Ksocial vía variables 2011

Ecuación del cálculo de Ksocial vía variables 2011

Ksocial B Ks prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

Solidaridad 0.021 11.63 0.248 15.54 0.331 -0.083 -26% 8.06 0.172 0.076 98% 0.159 40%

Atomización -0.024 9.79 -0.230 6.13 -0.144 -0.086 -27% 5.33 -0.125 -0.105 -135% -0.019 -5%

Oportunismo -0.035 4.11 -0.145 3.66 -0.129 -0.016 -5% 3.42 -0.120 -0.024 -32% -0.008 -2%

Solidaridad 
horizontal 

0.031 8.42 0.262 10.46 0.326 -0.064 -20% 6.56 0.204 0.058 75% 0.121 30%

Actividad con 
vecinos 

0.038 4.12 0.155 3.80 0.143 0.012 4% 4.24 0.160 -0.005 -6% -0.017 -4%

Sol. horizontal PC 0.030 4.00 0.121 4.74 0.144 -0.022 -7% 2.97 0.090 0.031 40% 0.054 13%

Agente Externo -0.033 0.16 -0.005 -0.61 0.020 -0.025 -8% -1.26 0.041 -0.047 -60% -0.021 -5%

Solidaridad 
vertical 

0.018 2.25 0.039 5.15 0.090 -0.051 -16% 1.31 0.023 0.017 21% 0.067 17%

Sol. Vertical PC 0.021 -0.88 -0.018 -0.86 -0.018 0.000 0% -2.88 -0.060 0.042 54% 0.042 11%

Con#anza Medios -0.039 10.48 -0.404 10.86 -0.419 0.015 5% 11.37 -0.438 0.035 45% 0.020 5%

Ks constante 0.186                        

Sumatoria 
Productos

    0.024   0.345 -0.321     -0.054 0.077   0.399  

Puntaje Ks   0.209   0.530       0.132          

Diferencias 
absoluta

          -0.321       0.077   0.399  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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Cálculo de factores a través 
de ecuaciones lineales
(O� FiOFXOR� GH� ORV� IDFWRUHV� WLHQH� XQD�
FRPSOHMLGDG� PHWRGROyJLFD� SRUTXH�
QR� VH� SXHGHQ� FRPSDUDU� ORV� SXQWDMHV�
IDFWRULDOHV� GLUHFWDPHQWH�� \D� TXH� SDUD�
FDGD�RFDVLyQ�GH�PHGLFLyQ��FDGD� IDFWRU�
HV�XQ�SXQWDMH�HVWDQGDUL]DGR�FRQ�PHGLD�
FHUR� \� GHVYLDFLyQ� HVWiQGDU� GH� XQR��
(Q� RWUDV� SDODEUDV�� SDUD� FDGD� RFDVLyQ�
GH� PHGLFLyQ�� VH� H[WUDMHURQ� IDFWRUHV�
~QLFRV�\�VX�FRPSDUDFLyQ�GHEH�KDFHUVH�
por métodos indirectos basados en las 

computaciones de los factores.

'DGR�TXH�ORV�IDFWRUHV�VRQ�FRPELQDFLRQHV�
lineales de las dimensiones, el cambio 

VH� HVWDEOHFH� DVXPLHQGR� TXH� HO� HIHFWR�
�FRH¿FLHQWH� QR� HVWDQGDUL]DGR� GH� OD�
UHJUHVLyQ�� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� HQ�
FDGD� DxR� HV� HO� PLVPR� GHO� ������ FRQ�
GLIHUHQFLDV�HQ�ORV�SURPHGLRV��(V�GHFLU��
VH�FDOFXOy�OD�GLIHUHQFLD�HQ�ORV�IDFWRUHV��
si tuvieran el efecto del 2011. Con esto, 

al mantener constante los efectos, las 

GLIHUHQFLDV� HQ� ORV� IDFWRUHV� VH� LQ¿HUHQ�
a partir de los cambios de promedios 

en las dimensiones, variables e ítems 

críticos.

(VWRV�DQiOLVLV�VH�UHDOL]DURQ�FDOFXODQGR�
ORV� IDFWRUHV� D� WUDYpV� GH� HFXDFLyQ�
OLQHDOHV��SURFHGLPLHQWR�TXH�VH�H[SOLFy�
GH�PDQHUD�GHWDOODGD�HQ�OD�VHFFLyQ�GH�
metodología. De manera resumida 

HO� FiOFXOR�GH� ORV� IDFWRUHV�D� WUDYpV�GH�
HFXDFLRQHV�OLQHDOHV�SHUPLWLy�HVWDEOHFHU�
OD� GLIHUHQFLD� HQ� ORV� SXQWDMHV� GH� ORV�
factores de 2011 respecto al 2005 y 

����� EDViQGRVH� HQ� ORV� SURPHGLRV�
respectivos de sus dimensiones, 

YDULDEOHV�H�tWHPV�FUtWLFRV�\�HO�SRUFHQWDMH�
de aporte de cada uno de los elementos 

FUtWLFRV� DO� DXPHQWR� R� GLPLQXFLyQ� GHO�
factor según sea el caso. 

3DUD� HO� FiOFXOR� GH� ORV� IDFWRUHV�� VH�
PXOWLSOLFy� HO� SURPHGLR� GH� FDGD�
GLPHQVLyQ�� YDULDEOH� H� tWHPV� FUtWLFRV�
HQ�FDGD�XQR�GH�ORV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
����������������� SRU� HO� FRH¿FLHQWH�
QR� HVWDQGDUL]DGR� GH� OD� UHJUHVLyQ� GH�
las dimensiones, variable e ítems 

FUtWLFRV�SDUD�FDGD�IDFWRU��(Q�OD�VHFFLyQ�
DQWHULRU� HQ� OD� TXH� VH� SUHVHQWDURQ�
ORV�HOHPHQWRV�FUtWLFRV��HQ� ORV�TXH�VH�
UHSRUWD� HO� FRH¿FLHQWH� HVWDQGDUL]DGR�
GH� OD� UHJUHVLyQ� �EHWD��� TXH� LQGLFD�
OD� IXHU]D� \� OD� GLUHFFLyQ� GHO� HIHFWR�
GH� FDGD� GLPHQVLyQ�� YDULDEOH� R� tWHP�
FUtWLFR�VREUH�HO�IDFWRU��3DUDU�HO�FiOFXOR�
de los factores a través de ecuaciones 

VH� WRPD� HVD� PLVPD� UHJUHVLyQ� SHUR�
VH� FDOFXOD� FRQ� HO� FRH¿FLHQWH� QR�
HVWDQGDUL]DGR��

/XHJR� GH� PXOWLSOLFDU� HO� FRH¿FLHQWH�
QR� HVWDQGDUL]DGR� SRU� HO� SURPHGLR�
GH� D�GLPHQVLyQ� YDULDEOH� R� tWHP�SDUD�
FDGD� XQR� GH� ORV� DxRV� �UHVXOWDGRV�
SUHVHQWDGRV� HQ� OD� VHFFLyQ� DQWHULRU���
VH� VXPDURQ� HVRV� SURGXFWRV� PiV� OD�
FRQVWDQWH� GH� OD� UHJUHVLyQ� ����� \� HO�
UHVXOWDGR� HV� HO� SXQWDMH� GHO� IDFWRU�
SDUD� FDGD� DxR�� <D� FRQ� ORV� SXQWDMHV�
se calculan la diferencia, es decir, 

DO�SXQWDMH�GH������VH� OH� UHVWD�HO�GH�
������ SRU� HMHPSOR�� SDUD� FDOFXODU�
ODV� GLIHUHQFLDV� ����� D� ������ (Q� ODV�
siguientes tablas se presentan los 

UHVXOWDGRV�GHO�FiOFXOR�GHO�IDFWRU�.VRFLDO 
a través de las HFXDFLRQHV�OLQHDOHV vía 

dimensiones, variables e ítems.
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Tabla 17. Ecuación del cálculo de Ksocial vía dimensiones 2011

 Ecuación del cálculo de Ksocial vía dimensiones 2011

Ksocial B Ks prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

Solidaridad y 
Mutualidad

0.019 3.62 0.068 13.73 0.258 -0.190 -54% 3.17 0.060 0.008 10% 0.198 45%

Relaciones 
Horizontales 

0.031 20.55 0.640 24.05 0.749 -0.109 -31% 19.55 0.609 0.031 37% 0.140 32%

Medios -0.027 15.19 -0.406 15.24 -0.407 0.001 0% 16.93 -0.452 0.046 56% 0.045 10%

Jerarquía 0.017 31.63 0.548 34.79 0.603 -0.055 -16% 31.77 0.550 -0.002 -3% 0.052 12%

Ks constante -0.862                        

Sumatoria 
Productos

    0.850   1.202 -0.352     0.766 0.083   0.436  

Puntaje Ks   -0.013   0.340       -0.096          

Diferencia absoluta           -0.352       0.083   0.436  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

Tabla 18. Ecuación del cálculo de Ksocial vía variables 2011

Ecuación del cálculo de Ksocial vía variables 2011

Ksocial B Ks prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

Solidaridad 0.021 11.63 0.248 15.54 0.331 -0.083 -26% 8.06 0.172 0.076 98% 0.159 40%

Atomización -0.024 9.79 -0.230 6.13 -0.144 -0.086 -27% 5.33 -0.125 -0.105 -135% -0.019 -5%

Oportunismo -0.035 4.11 -0.145 3.66 -0.129 -0.016 -5% 3.42 -0.120 -0.024 -32% -0.008 -2%

Solidaridad 
horizontal 

0.031 8.42 0.262 10.46 0.326 -0.064 -20% 6.56 0.204 0.058 75% 0.121 30%

Actividad con 
vecinos 

0.038 4.12 0.155 3.80 0.143 0.012 4% 4.24 0.160 -0.005 -6% -0.017 -4%

Sol. horizontal PC 0.030 4.00 0.121 4.74 0.144 -0.022 -7% 2.97 0.090 0.031 40% 0.054 13%

Agente Externo -0.033 0.16 -0.005 -0.61 0.020 -0.025 -8% -1.26 0.041 -0.047 -60% -0.021 -5%

Solidaridad 
vertical 

0.018 2.25 0.039 5.15 0.090 -0.051 -16% 1.31 0.023 0.017 21% 0.067 17%

Sol. Vertical PC 0.021 -0.88 -0.018 -0.86 -0.018 0.000 0% -2.88 -0.060 0.042 54% 0.042 11%

Con#anza Medios -0.039 10.48 -0.404 10.86 -0.419 0.015 5% 11.37 -0.438 0.035 45% 0.020 5%

Ks constante 0.186                        

Sumatoria 
Productos

    0.024   0.345 -0.321     -0.054 0.077   0.399  

Puntaje Ks   0.209   0.530       0.132          

Diferencias 
absoluta

          -0.321       0.077   0.399  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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Tabla 19. Ecuación del cálculo de Ksocial vía ítems 2011

Ecuación del cálculo de Ksocial vía ítems 2011

Ksocial B Ks prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

La gente se 
comporta de manera 
oportunista

-0.056 3.21 -0.179 2.61 -0.146 -0.033 -15% 2.64 -0.147 -0.032 -13% 0.002 0%

Ayuda org. caridad / 
humanitarias

0.042 1.72 0.072 2.58 0.109 -0.036 -16% -0.03 -0.001 0.074 29% 0.110 23%

Ayuda Estado 0.038 0.97 0.036 1.83 0.069 -0.032 -14% -0.36 -0.013 0.050 20% 0.082 17%

No pertenece a 
ninguna OV

-0.041 3.04 -0.125 3.42 -0.141 0.015 7% 1.80 -0.074 -0.051 -20% -0.067 -14%

Nunca se reúne con 
trabajo 

-0.035 2.57 -0.090 2.71 -0.095 0.005 2% 2.66 -0.093 0.003 1% -0.002 0%

Ayuda vecinos 0.062 1.83 0.114 2.67 0.167 -0.052 -23% 1.76 0.110 0.004 2% 0.057 12%

Ayuda compadres 0.048 1.47 0.071 2.12 0.102 -0.031 -14% 1.00 0.048 0.022 9% 0.054 11%

Ayuda parientes 0.043 2.79 0.121 3.11 0.135 -0.014 -6% 2.27 0.098 0.022 9% 0.036 8%

PC: Entre todos los 
miembros de la 
comunidad

0.065 4.00 0.259 4.74 0.307 -0.048 -21% 2.97 0.192 0.067 27% 0.115 24%

Actividad social 
vecinos 

0.054 4.12 0.224 3.80 0.206 0.018 8% 4.24 0.231 -0.007 -3% -0.024 -5%

Con"icto. No se 
necesita un agente 
externo para que los 
resuelva 

0.031 1.42 0.043 1.89 0.058 -0.014 -6% 2.03 0.062 -0.019 -7% -0.004 -1%

Con"icto. No recurrir 
a la justicia ordinaria

0.027 1.53 0.041 2.16 0.058 -0.017 -7% 2.30 0.062 -0.021 -8% -0.004 -1%

PC: Se nombra 
representante de la 
comunidad para que 
intervenga 

0.056 3.84 0.217 3.91 0.221 -0.004 -2% 2.24 0.126 0.090 36% 0.094 20%

Con#anza TV -0.093 5.33 -0.494 5.53 -0.512 0.018 8% 5.83 -0.540 0.046 19% 0.028 6%

Ks constante -0.311                        

Sumatoria Productos     0.311   0.538 -0.227     0.060 0.251   0.477  

Puntaje Ks   0.000   0.227       -0.251          

Diferencia absoluta           -0.227       0.251   0.477  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

(O�.VRFLDO del 2011 es menor al del 

2005 pero es superior a los niveles de 

������(VWD�FDtGD�GH�.VRFLDO entre 2005 

y 2011 en términos de las dimensio-

QHV�VH�H[SOLFD�SRU�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�
promedio de 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
y de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV�TXH�FRQ-
WULEX\HQ� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�.VRFLDO 

HQ�XQ�����\������UHVSHFWLYDPHQWH��
7DPELpQ� FRQWULEX\H�� SHUR� HQ� PHQRU�
PHGLGD�� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� -HUDUTXtD�
FRQ�XQ�DSRUWH�GH�����D� OD�GLVPLQX-
FLyQ�GHO� IDFWRU��'HELGR�D�TXH�Medios 
no cambio en su promedio entre 2005 

\�������QR�KL]R�QLQJ~Q�DSRUWH�DO�FDP-

bio de .VRFLDO.
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(Q� FXDQWR� DO� HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV�
críticas en .VRFLDO��OR�TXH�PiV�DSRUWy�
D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU�IXH�OD�GLVPLQXFLyQ�
del promedio de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO��
KRUL]RQWDO�\�YHUWLFDO�TXH�FRQWULEX\HURQ�
HQ���������������UHVSHFWLYDPHQWH�
D�OD�FDtGD�GH�.VRFLDO��(O�DXPHQWR�GHO�
promedio de $WRPL]DFLyQ� FRQWULEX\y�
HQ�XQ�����D�OD�GLPLQXFLyQ�GH�.VRFLDO. 
Las otras variables contribuyeron a 

OR�VXPR�HQ����D� OD�FDtGD�GHO� IDFWRU��
(V� HO� FDVR� GH� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH�
H[WHUQR cuyo aumento en el promedio 

DSRUWy����D� OD�FDtGD�GH�.VRFLDO y la 

GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�GH�6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�TXH�
FRQWULEX\y����D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU�

Respecto a los ítems críticos, la 

GLVPLQXFLyQ� GHO� SURPHGLR� GH� D\XGD�
GH� ORV� YHFLQRV� \� GH� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� HQWUH� WRGRV� ORV� PLHPEURV�
GH�OD�FRPXQLGDG� hicieron los mayores 

aportes a la caída de .VRFLDO entre 

����� \� ������ FRQ� ���� \� ����
respectivamente. Le siguen en grado de 

aporte la caída del promedio de D\XGD�
GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV o 
GH�FDULGDG�\�HO�DXPHQWR�GHO�SURPHGLR�
GH� OD� JHQWH� VH� FRPSRUWD� GH� PDQHUD�
RSRUWXQLVWD� FRQ� XQD� FRQWULEXFLyQ� GH�
����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��7DPELpQ�
OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�GH�D\XGD�
GHO�(VWDGR�y D\XGD�FRPSDGUHV hicieron 

XQD� FRQWULEXFLyQ� GHO� ���� D� OD� FDtGD�
de .VRFLDO�� /RV� GHPiV� tWHPV� FUtWLFRV�
hicieron aportes al cambio de .VRFLDO 
PHQRUHV�DO����

Después de los resultados de los 

cambios de .VRFLDO�D�WUDYpV�GHO�FiOFXOR�
por ecuaciones lineales, en las siguientes 

tablas se presentan los resultados para 

el factor &RQItH� FRQ� OD� HFXDFLyQ� YtD�
dimensiones, variables e ítems.

Tabla 20. Ecuación del cálculo de Confíe vía dimensiones 2011

Ecuación del cálculo de Confíe vía dimensiones 2011

Confíe B Co prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

Control Social 0.022 58.49 1.299 62.70 1.393 -0.094 -38% 54.79 1.217 0.082 41% 0.176 418%

Participación Cívica 0.018 14.56 0.262 21.94 0.395 -0.133 -55% 28.43 0.511 -0.249 -124% -0.117 -278%

Información y 
Transparencia -0.021 -3.46 0.073 -0.79 0.017 0.057 23% -3.46 0.073 0.000 0% -0.057 -135%

Participación Política 0.004 146.84 0.614 166.81 0.697 -0.083 -34% 129.54 0.541 0.072 36% 0.156 371%

Con"anza Institucional 0.009 126.01 1.098 133.98 1.167 -0.069 -29% 138.40 1.205 -0.108 -54% -0.039 -92%

Relaciones Horizontales -0.009 20.55 -0.194 24.05 -0.227 0.033 14% 19.55 -0.184 -0.009 -5% -0.042 -101%

Republicanismo Cívico -0.005 11.28 -0.059 20.11 -0.105 0.046 19% 13.39 -0.070 0.011 5% -0.035 -84%

Co constante -2.959                        

Sumatoria Productos     3.093   3.336 -0.243     3.294 -0.201   0.042  

Puntaje Co   0.134   0.377       0.335          

Diferencias absolutas           -0.243       -0.201   0.042  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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Tabla 19. Ecuación del cálculo de Ksocial vía ítems 2011

Ecuación del cálculo de Ksocial vía ítems 2011

Ksocial B Ks prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

La gente se 
comporta de manera 
oportunista

-0.056 3.21 -0.179 2.61 -0.146 -0.033 -15% 2.64 -0.147 -0.032 -13% 0.002 0%

Ayuda org. caridad / 
humanitarias

0.042 1.72 0.072 2.58 0.109 -0.036 -16% -0.03 -0.001 0.074 29% 0.110 23%

Ayuda Estado 0.038 0.97 0.036 1.83 0.069 -0.032 -14% -0.36 -0.013 0.050 20% 0.082 17%

No pertenece a 
ninguna OV

-0.041 3.04 -0.125 3.42 -0.141 0.015 7% 1.80 -0.074 -0.051 -20% -0.067 -14%

Nunca se reúne con 
trabajo 

-0.035 2.57 -0.090 2.71 -0.095 0.005 2% 2.66 -0.093 0.003 1% -0.002 0%

Ayuda vecinos 0.062 1.83 0.114 2.67 0.167 -0.052 -23% 1.76 0.110 0.004 2% 0.057 12%

Ayuda compadres 0.048 1.47 0.071 2.12 0.102 -0.031 -14% 1.00 0.048 0.022 9% 0.054 11%

Ayuda parientes 0.043 2.79 0.121 3.11 0.135 -0.014 -6% 2.27 0.098 0.022 9% 0.036 8%

PC: Entre todos los 
miembros de la 
comunidad

0.065 4.00 0.259 4.74 0.307 -0.048 -21% 2.97 0.192 0.067 27% 0.115 24%

Actividad social 
vecinos 

0.054 4.12 0.224 3.80 0.206 0.018 8% 4.24 0.231 -0.007 -3% -0.024 -5%

Con"icto. No se 
necesita un agente 
externo para que los 
resuelva 

0.031 1.42 0.043 1.89 0.058 -0.014 -6% 2.03 0.062 -0.019 -7% -0.004 -1%

Con"icto. No recurrir 
a la justicia ordinaria

0.027 1.53 0.041 2.16 0.058 -0.017 -7% 2.30 0.062 -0.021 -8% -0.004 -1%

PC: Se nombra 
representante de la 
comunidad para que 
intervenga 

0.056 3.84 0.217 3.91 0.221 -0.004 -2% 2.24 0.126 0.090 36% 0.094 20%

Con#anza TV -0.093 5.33 -0.494 5.53 -0.512 0.018 8% 5.83 -0.540 0.046 19% 0.028 6%

Ks constante -0.311                        

Sumatoria Productos     0.311   0.538 -0.227     0.060 0.251   0.477  

Puntaje Ks   0.000   0.227       -0.251          

Diferencia absoluta           -0.227       0.251   0.477  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

(O�.VRFLDO del 2011 es menor al del 

2005 pero es superior a los niveles de 

������(VWD�FDtGD�GH�.VRFLDO entre 2005 

y 2011 en términos de las dimensio-

QHV�VH�H[SOLFD�SRU�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�
promedio de 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
y de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV�TXH�FRQ-
WULEX\HQ� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�.VRFLDO 

HQ�XQ�����\������UHVSHFWLYDPHQWH��
7DPELpQ� FRQWULEX\H�� SHUR� HQ� PHQRU�
PHGLGD�� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� -HUDUTXtD�
FRQ�XQ�DSRUWH�GH�����D� OD�GLVPLQX-
FLyQ�GHO� IDFWRU��'HELGR�D�TXH�Medios 
no cambio en su promedio entre 2005 

\�������QR�KL]R�QLQJ~Q�DSRUWH�DO�FDP-

bio de .VRFLDO.
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(Q� FXDQWR� DO� HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV�
críticas en .VRFLDO��OR�TXH�PiV�DSRUWy�
D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU�IXH�OD�GLVPLQXFLyQ�
del promedio de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO��
KRUL]RQWDO�\�YHUWLFDO�TXH�FRQWULEX\HURQ�
HQ���������������UHVSHFWLYDPHQWH�
D�OD�FDtGD�GH�.VRFLDO��(O�DXPHQWR�GHO�
promedio de $WRPL]DFLyQ� FRQWULEX\y�
HQ�XQ�����D�OD�GLPLQXFLyQ�GH�.VRFLDO. 
Las otras variables contribuyeron a 

OR�VXPR�HQ����D� OD�FDtGD�GHO� IDFWRU��
(V� HO� FDVR� GH� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH�
H[WHUQR cuyo aumento en el promedio 

DSRUWy����D� OD�FDtGD�GH�.VRFLDO y la 

GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�GH�6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�TXH�
FRQWULEX\y����D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU�

Respecto a los ítems críticos, la 

GLVPLQXFLyQ� GHO� SURPHGLR� GH� D\XGD�
GH� ORV� YHFLQRV� \� GH� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� HQWUH� WRGRV� ORV� PLHPEURV�
GH�OD�FRPXQLGDG� hicieron los mayores 

aportes a la caída de .VRFLDO entre 

����� \� ������ FRQ� ���� \� ����
respectivamente. Le siguen en grado de 

aporte la caída del promedio de D\XGD�
GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV o 
GH�FDULGDG�\�HO�DXPHQWR�GHO�SURPHGLR�
GH� OD� JHQWH� VH� FRPSRUWD� GH� PDQHUD�
RSRUWXQLVWD� FRQ� XQD� FRQWULEXFLyQ� GH�
����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��7DPELpQ�
OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�GH�D\XGD�
GHO�(VWDGR�y D\XGD�FRPSDGUHV hicieron 

XQD� FRQWULEXFLyQ� GHO� ���� D� OD� FDtGD�
de .VRFLDO�� /RV� GHPiV� tWHPV� FUtWLFRV�
hicieron aportes al cambio de .VRFLDO 
PHQRUHV�DO����

Después de los resultados de los 

cambios de .VRFLDO�D�WUDYpV�GHO�FiOFXOR�
por ecuaciones lineales, en las siguientes 

tablas se presentan los resultados para 

el factor &RQItH� FRQ� OD� HFXDFLyQ� YtD�
dimensiones, variables e ítems.

Tabla 20. Ecuación del cálculo de Confíe vía dimensiones 2011

Ecuación del cálculo de Confíe vía dimensiones 2011

Confíe B Co prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

Control Social 0.022 58.49 1.299 62.70 1.393 -0.094 -38% 54.79 1.217 0.082 41% 0.176 418%

Participación Cívica 0.018 14.56 0.262 21.94 0.395 -0.133 -55% 28.43 0.511 -0.249 -124% -0.117 -278%

Información y 
Transparencia -0.021 -3.46 0.073 -0.79 0.017 0.057 23% -3.46 0.073 0.000 0% -0.057 -135%

Participación Política 0.004 146.84 0.614 166.81 0.697 -0.083 -34% 129.54 0.541 0.072 36% 0.156 371%

Con"anza Institucional 0.009 126.01 1.098 133.98 1.167 -0.069 -29% 138.40 1.205 -0.108 -54% -0.039 -92%

Relaciones Horizontales -0.009 20.55 -0.194 24.05 -0.227 0.033 14% 19.55 -0.184 -0.009 -5% -0.042 -101%

Republicanismo Cívico -0.005 11.28 -0.059 20.11 -0.105 0.046 19% 13.39 -0.070 0.011 5% -0.035 -84%

Co constante -2.959                        

Sumatoria Productos     3.093   3.336 -0.243     3.294 -0.201   0.042  

Puntaje Co   0.134   0.377       0.335          

Diferencias absolutas           -0.243       -0.201   0.042  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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Tabla 21. Ecuación del cálculo de Confíe vía variables 2011

Ecuación del cálculo de Confíe vía variables 2011

Confíe B Co prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05 % di! 
11-05 prom 97 prod 97 di! 11-97 % di! 

11-97 di!  05-97 % di! 
05-97

Con"anza en inst. 
control Estado 0.029 36.94 1.073 38.84 1.128 -0.055 -25% 41.48 1.205 -0.132 -85% -0.076 -115%

Rendición de cuentas 
(accountability) 0.015 10.67 0.161 10.39 0.157 0.004 2% 5.69 0.086 0.075 48% 0.071 107%

Pertenencia a OV 
seculares 0.015 5.68 0.088 8.36 0.129 -0.041 -19% 12.73 0.197 -0.109 -70% -0.068 -102%

Actividades cívicas 0.038 3.93 0.148 4.08 0.154 -0.006 -3% 4.49 0.169 -0.021 -14% -0.016 -23%

Mecanismos de 
participación 0.013 22.40 0.295 29.42 0.387 -0.092 -42% 22.33 0.294 0.001 1% 0.093 140%

Eslabonamiento 
legislativo 0.005 19.29 0.097 22.60 0.114 -0.017 -8% 22.87 0.115 -0.018 -12% -0.001 -2%

Votación 0.006 34.69 0.209 37.08 0.224 -0.014 -6% 26.58 0.160 0.049 32% 0.063 95%

Co constante -2.436                        

Sumatoria Productos     2.071   2.293 -0.222     2.227 -0.155   0.067  

Puntaje Co   -0.364   -0.143       -0.209          

Diferencias absolutas           -0.222       -0.155   0.067  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

Tabla 22 Ecuación del cálculo de Confíe vía ítems 2011

Ecuación del cálculo de Confíe vía ítems 2011

Confíe B Co prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di!  11-05 % di!  
11-05 prom 97 prod 97 di! 11-97 % di! 

11-97
di! 

05-97
% di! 
05-97

Con"anza sindicatos 0.086 4.22 0.361 4.33 0.371 -0.010 -6% 4.88 0.418 -0.057 -106% -0.047 -40%

Con"anza prensa 0.122 5.15 0.627 5.33 0.650 -0.023 -13% 5.54 0.676 -0.048 -90% -0.026 -22%

Para votar lo menos 
importante es el  
Programa de gobierno 

-0.027 -2.33 0.064 -1.52 0.042 0.022 13% -0.99 0.027 0.036 68% 0.014 12%

Firmar una petición 0.043 3.93 0.168 4.08 0.175 -0.006 -4% 4.49 0.193 -0.024 -45% -0.018 -15%

OV partido 0.093 0.39 0.036 0.50 0.046 -0.010 -6% 1.07 0.099 -0.063 -118% -0.053 -45%

OV educativas 0.057 0.62 0.035 1.08 0.062 -0.026 -15% 1.76 0.101 -0.065 -121% -0.039 -33%

Eslabonamiento Concejo 
Municipal 0.020 5.24 0.107 7.19 0.147 -0.040 -23% 6.53 0.133 -0.026 -49% 0.013 11%

Votación Senado 0.029 4.04 0.117 4.11 0.119 -0.002 -1% 3.01 0.087 0.030 56% 0.032 27%

Votación Presidente 0.032 6.40 0.206 6.21 0.200 0.006 4% 4.31 0.138 0.067 125% 0.061 52%

Mec. Participación 
veedurías 0.049 1.87 0.091 2.81 0.137 -0.046 -27% 1.67 0.081 0.010 18% 0.055 47%

Mec. Participación 
revocatoria del mandato 0.063 1.79 0.112 2.54 0.159 -0.047 -28% 1.47 0.092 0.020 37% 0.067 57%

Mec. Participación 
derecho de petición 0.029 4.19 0.123 3.82 0.112 0.011 6% 1.92 0.056 0.067 124% 0.056 48%

Co constante -2.049                        

Sumatoria Productos     2.049   2.219 -0.171     2.103 -0.054   0.117  

Puntaje Co   0.000   0.171       0.054          

Diferencias absolutas           -0.171       -0.054   0.117  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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(O� SXQWDMH� GH� &RQItH entre 1997 y 

����� UHJLVWUy� XQ� DXPHQWR� SHTXHxR�
SDUD�FDHU�HQ�HO�������(Q�HVWH�SXQWR�
HV�LPSRUWDQWH�DFODUDU�TXH�FRQ�OD�HFXD-
FLyQ�GHO�������HQWUH������\������Con�
ItH�FDH��PLHQWUDV�TXH�FRQ�OD�HFXDFLyQ�
de 2011, &RQItH�WLHQH�XQ�SHTXHxR�DX-
mento en el mismo perior de tiempo. 

(VWR�VH�GHEH�D�TXH�OD�FRPSRVLFLyQ�GHO�
factor de 2005 a 2011 cambio sustan-

FLDOPHQWH��&RPR�VH�GLVFXWLy�DQWHULRU-
PHQWH� \� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� KDFHQ�
la diferencia entre las ecuaciones de 

2005 y 2011, son las dimensiones de 

Medios� TXH� HQ� ����� KDFLD� SDUWH� GH�
&RQItH y en el 2011 no tiene efecto 

sobre éste factor, 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�
\� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� TXH� HQ������
hacían parte de .VRFLDO, y las dimen-

siones de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQ�
FLD�\�5HSXEOLFDQLVPRV�&tYLFR�TXH�HQ-
tran con un efecto nuevo y negativo 

sobre &RQItH.

/D�GLVPLQXFLyQ�GH�&RQItH entre 2005 

y 2011 se debe principalmente a la 

caída de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, &RQWURO�
6RFLDO� \� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, lo 

FXDO� FRQWULEX\H� D� OD� GLVPLQXFLyQ�
GHO� IDFWRU� HQ� XQ� ����� ���� \� ����
UHVSHFWLYDPHQWH�� 7DPELpQ� D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO 
OR� FXDO� KDFH� XQ� DSRUWH� GH� ����D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQItH.

(QWUH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�� ODV� TXH�
PiV�DSRUWDURQ�OD�GLPLQXFLyQ�GH�&RQItH 
entre 2005 y 2011 en su orden son, la 

caída de los promedios de 0HFDQLVPR�
GH� SDUWLFLSDFLyQ, de &RQ¿DQ]D� HQ�
ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH� HMHUFHQ� FRQWURO�
VREUH�HO�(VWDGR y de la 3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV, 

FRQ� DSRUWHV� GH� ����� ���� \� ����D�
la caída de &RQItH. Respecto al efecto 

GH�ORV�tWHPV�FUtWLFRV�HQ�OD�GLVPLQXFLyQ�
del factor, la caída de los promedios 

de los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
9HHGXUtDV�FFLXGDGDQDV y 5HYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR�� IXH� OR� TXH�PiV� DSRUWy�
D� OD� GLPLQXFLyQ�GHO� IDFWRU� HQ�����\�
����UHVSHFWLYDPHQWH�

(Q�ODV�VLJXLHQWHV�WDEODV�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
UHVXOWDGRV�GHO�FiOFXOR�GHO�IDFWRU�)HQRYDO 
a través de ecuaciones lineales vía 

dimensiones, variables e ítems.
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Tabla 21. Ecuación del cálculo de Confíe vía variables 2011

Ecuación del cálculo de Confíe vía variables 2011

Confíe B Co prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05 % di! 
11-05 prom 97 prod 97 di! 11-97 % di! 

11-97 di!  05-97 % di! 
05-97

Con"anza en inst. 
control Estado 0.029 36.94 1.073 38.84 1.128 -0.055 -25% 41.48 1.205 -0.132 -85% -0.076 -115%

Rendición de cuentas 
(accountability) 0.015 10.67 0.161 10.39 0.157 0.004 2% 5.69 0.086 0.075 48% 0.071 107%

Pertenencia a OV 
seculares 0.015 5.68 0.088 8.36 0.129 -0.041 -19% 12.73 0.197 -0.109 -70% -0.068 -102%

Actividades cívicas 0.038 3.93 0.148 4.08 0.154 -0.006 -3% 4.49 0.169 -0.021 -14% -0.016 -23%

Mecanismos de 
participación 0.013 22.40 0.295 29.42 0.387 -0.092 -42% 22.33 0.294 0.001 1% 0.093 140%

Eslabonamiento 
legislativo 0.005 19.29 0.097 22.60 0.114 -0.017 -8% 22.87 0.115 -0.018 -12% -0.001 -2%

Votación 0.006 34.69 0.209 37.08 0.224 -0.014 -6% 26.58 0.160 0.049 32% 0.063 95%

Co constante -2.436                        

Sumatoria Productos     2.071   2.293 -0.222     2.227 -0.155   0.067  

Puntaje Co   -0.364   -0.143       -0.209          

Diferencias absolutas           -0.222       -0.155   0.067  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

Tabla 22 Ecuación del cálculo de Confíe vía ítems 2011

Ecuación del cálculo de Confíe vía ítems 2011

Confíe B Co prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di!  11-05 % di!  
11-05 prom 97 prod 97 di! 11-97 % di! 

11-97
di! 

05-97
% di! 
05-97

Con"anza sindicatos 0.086 4.22 0.361 4.33 0.371 -0.010 -6% 4.88 0.418 -0.057 -106% -0.047 -40%

Con"anza prensa 0.122 5.15 0.627 5.33 0.650 -0.023 -13% 5.54 0.676 -0.048 -90% -0.026 -22%

Para votar lo menos 
importante es el  
Programa de gobierno 

-0.027 -2.33 0.064 -1.52 0.042 0.022 13% -0.99 0.027 0.036 68% 0.014 12%

Firmar una petición 0.043 3.93 0.168 4.08 0.175 -0.006 -4% 4.49 0.193 -0.024 -45% -0.018 -15%

OV partido 0.093 0.39 0.036 0.50 0.046 -0.010 -6% 1.07 0.099 -0.063 -118% -0.053 -45%

OV educativas 0.057 0.62 0.035 1.08 0.062 -0.026 -15% 1.76 0.101 -0.065 -121% -0.039 -33%

Eslabonamiento Concejo 
Municipal 0.020 5.24 0.107 7.19 0.147 -0.040 -23% 6.53 0.133 -0.026 -49% 0.013 11%

Votación Senado 0.029 4.04 0.117 4.11 0.119 -0.002 -1% 3.01 0.087 0.030 56% 0.032 27%

Votación Presidente 0.032 6.40 0.206 6.21 0.200 0.006 4% 4.31 0.138 0.067 125% 0.061 52%

Mec. Participación 
veedurías 0.049 1.87 0.091 2.81 0.137 -0.046 -27% 1.67 0.081 0.010 18% 0.055 47%

Mec. Participación 
revocatoria del mandato 0.063 1.79 0.112 2.54 0.159 -0.047 -28% 1.47 0.092 0.020 37% 0.067 57%

Mec. Participación 
derecho de petición 0.029 4.19 0.123 3.82 0.112 0.011 6% 1.92 0.056 0.067 124% 0.056 48%

Co constante -2.049                        

Sumatoria Productos     2.049   2.219 -0.171     2.103 -0.054   0.117  

Puntaje Co   0.000   0.171       0.054          

Diferencias absolutas           -0.171       -0.054   0.117  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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(O� SXQWDMH� GH� &RQItH entre 1997 y 

����� UHJLVWUy� XQ� DXPHQWR� SHTXHxR�
SDUD�FDHU�HQ�HO�������(Q�HVWH�SXQWR�
HV�LPSRUWDQWH�DFODUDU�TXH�FRQ�OD�HFXD-
FLyQ�GHO�������HQWUH������\������Con�
ItH�FDH��PLHQWUDV�TXH�FRQ�OD�HFXDFLyQ�
de 2011, &RQItH�WLHQH�XQ�SHTXHxR�DX-
mento en el mismo perior de tiempo. 

(VWR�VH�GHEH�D�TXH�OD�FRPSRVLFLyQ�GHO�
factor de 2005 a 2011 cambio sustan-

FLDOPHQWH��&RPR�VH�GLVFXWLy�DQWHULRU-
PHQWH� \� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� KDFHQ�
la diferencia entre las ecuaciones de 

2005 y 2011, son las dimensiones de 

Medios� TXH� HQ� ����� KDFLD� SDUWH� GH�
&RQItH y en el 2011 no tiene efecto 

sobre éste factor, 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�
\� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� TXH� HQ������
hacían parte de .VRFLDO, y las dimen-

siones de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQ�
FLD�\�5HSXEOLFDQLVPRV�&tYLFR�TXH�HQ-
tran con un efecto nuevo y negativo 

sobre &RQItH.

/D�GLVPLQXFLyQ�GH�&RQItH entre 2005 

y 2011 se debe principalmente a la 

caída de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, &RQWURO�
6RFLDO� \� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, lo 

FXDO� FRQWULEX\H� D� OD� GLVPLQXFLyQ�
GHO� IDFWRU� HQ� XQ� ����� ���� \� ����
UHVSHFWLYDPHQWH�� 7DPELpQ� D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO 
OR� FXDO� KDFH� XQ� DSRUWH� GH� ����D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQItH.

(QWUH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�� ODV� TXH�
PiV�DSRUWDURQ�OD�GLPLQXFLyQ�GH�&RQItH 
entre 2005 y 2011 en su orden son, la 

caída de los promedios de 0HFDQLVPR�
GH� SDUWLFLSDFLyQ, de &RQ¿DQ]D� HQ�
ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH� HMHUFHQ� FRQWURO�
VREUH�HO�(VWDGR y de la 3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV, 

FRQ� DSRUWHV� GH� ����� ���� \� ����D�
la caída de &RQItH. Respecto al efecto 

GH�ORV�tWHPV�FUtWLFRV�HQ�OD�GLVPLQXFLyQ�
del factor, la caída de los promedios 

de los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
9HHGXUtDV�FFLXGDGDQDV y 5HYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR�� IXH� OR� TXH�PiV� DSRUWy�
D� OD� GLPLQXFLyQ�GHO� IDFWRU� HQ�����\�
����UHVSHFWLYDPHQWH�

(Q�ODV�VLJXLHQWHV�WDEODV�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
UHVXOWDGRV�GHO�FiOFXOR�GHO�IDFWRU�)HQRYDO 
a través de ecuaciones lineales vía 

dimensiones, variables e ítems.
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Tabla 23. Ecuación del cálculo Fenoval vía dimensiones 2011

Ecuación del cálculo Fenoval vía dimensiones 2011

Fenoval B Fe prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

In formación y 
Transparencia 

0.049 -3.46 -0.171 -0.79 -0.039 -0.132 -63% -3.463 -0.171 0.000 0% 0.132 239%

Medios 0.035 15.19 0.538 15.24 0.540 -0.002 -1% 16.925 0.600 -0.062 -40% -0.060 -108%

Republicanismo Cívico 0.010 11.28 0.112 20.11 0.199 -0.088 -42% 13.389 0.133 -0.021 -14% 0.067 120%

Participación Política -0.002 146.84 -0.325 166.81 -0.369 0.044 21% 129.541 -0.286 -0.038 -25% -0.082 -148%

Con"anza Institucional 0.011 126.01 1.346 133.98 1.431 -0.085 -40% 138.398 1.478 -0.132 -86% -0.047 -85%

Participación Cívica -0.007 14.56 -0.103 21.94 -0.155 0.052 25% 28.431 -0.201 0.098 63% 0.046 83%

Fe constante -1.455                        

Sumatoria Productos     1.397   1.608 -0.210     1.552 -0.155   0.055  

Puntaje Fe   -0.058   0.152       0.097          

Diferencias absolutas           -0.210       -0.155   0.055  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

Tabla 24. Ecuación del cálculo Fenoval vía variables 2011

Ecuación del cálculo Fenoval vía variables 2011

Fenoval B Fe prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 
97

prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

Di!05-97
% di! 
05-97

Los medios explican 
a fondo os problemas 
públicos (medprof)

0.076 -0.82 -0.063 -0.13 -0.010 -0.053 -22% -0.57 -0.043 -0.019 -13% 0.034 35%

La gente tiene quien 
le explique los 
problemaspúblicos 
(gexplpu)

0.053 -1.71 -0.090 -0.93 -0.049 -0.041 -17% -1.44 -0.076 -0.014 -10% 0.027 28%

Los ciudadanos se 
informan para participar 
(ciuinfo)

0.047 -0.76 -0.035 0.38 0.018 -0.053 -22% 0.27 0.012 -0.048 -32% 0.005 6%

El Estado informa a los 
ciudadanos (estinfo)

0.042 -1.35 -0.057 -0.30 -0.013 -0.044 -18% -0.23 -0.010 -0.047 -32% -0.003 -3%

Sabe en qué se van a 
invertir los recursos de 
su localidad/ comuna 
(sarecur)

0.040 1.76 0.071 1.56 0.063 0.008 3% 1.13 0.046 0.025 17% 0.017 18%

Educación política 0.009 -2.55 -0.022 -1.39 -0.012 -0.010 -4% -5.36 -0.047 0.025 17% 0.035 36%

Particularismo -0.018 2.06 -0.037 1.72 -0.031 -0.006 -2% 4.39 -0.078 0.041 28% 0.047 49%

Responsabilidad por el 
éxito de lo público

0.011 15.13 0.169 19.10 0.214 -0.044 -18% 21.21 0.237 -0.068 -46% -0.024 -25%

Actividad leer (consultó 
el periódico)

0.032 4.76 0.151 3.13 0.100 0.052 21% 4.36 0.138 0.013 9% -0.039 -40%

Con"anza en los medios 0.048 10.48 0.499 10.86 0.517 -0.018 -7% 11.37 0.541 -0.042 -29% -0.024 -25%

Con"anza en el gobierno 0.018 23.30 0.421 26.14 0.472 -0.051 -21% 25.10 0.453 -0.032 -22% 0.019 20%

Eslabonamiento 
legislativo 

-0.005 19.29 -0.100 22.60 -0.118 0.017 7% 22.87 -0.119 0.019 13% 0.001 1%

Fe constante -1.165                        

Sumatoria Productos     0.906   1.151 -0.245     1.055 -0.148   0.096  

Puntaje Fe   -0.259   -0.014       -0.110          

Diferencias absolutas           -0.245       -0.148   0.096  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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Tabla 25. Ecuación del cálculo Fenoval vía ítems 2011

Ecuación del cálculo Fenoval vía ítems 2011

Fenoval B Fe prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di!  11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 Di! 11-97
% di! 
11-97

Di! 05-97
% di! 
05-97

Los medios explican a 
fondo os problemaspú-
blicos (medprof)

0.088 -0.82 -0.072 -0.13 -0.011 -0.061 -26% -0.57 -0.050 -0.022 -12% 0.039 67%

El Estado informa a los 
ciudadanos (estinfo) 0.060 -1.35 -0.081 -0.30 -0.018 -0.063 -26% -0.23 -0.014 -0.067 -37% -0.004 -7%

La gente tiene quien le 
explique los problemas 
públicos (gexplpu)

0.067 -1.71 -0.115 -0.93 -0.063 -0.052 -22% -1.44 -0.097 -0.018 -10% 0.034 58%

Los ciudada-
nos se informan para 
participa(ciuinfo)

0.059 -0.76 -0.044 0.38 0.022 -0.067 -28% 0.27 0.016 -0.060 -34% 0.007 12%

Los colombianos no 
sabemos para donde va 
el país porque nadie nos 
informa (nosninf)

-0.034 0.58 -0.020 1.37 -0.046 0.027 11% 2.62 -0.089 0.069 39% 0.042 72%

Consultó el periódico la 
semana pasada 0.032 4.76 0.153 3.13 0.101 0.052 22% 4.36 0.140 0.013 7% -0.039 -67%

Con"anza en el gobierno 
local 0.071 4.55 0.321 5.24 0.370 -0.049 -21% 5.14 0.363 -0.042 -24% 0.007 12%

Con"anza en la prensa 0.130 5.15 0.669 5.33 0.693 -0.024 -10% 5.54 0.721 -0.052 -29% -0.028 -47%

Fe constante -0.811

Sumatoria Productos 0.811 1.048 -0.237 0.990 -0.179 0.059

Puntaje Fe 0.000 0.237 0.179

Diferencias absolutas -0.237 -0.179 0.059

Mayores aportes al aumento del Factor Mayores aportes a la disminución del Factor

/RV�DQWHULRUHV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�TXH�
)HQRYDO�DXPHQWy�HQWUH������\������
para tener una importante caída en 

el 2011. La caída de )HQRYDO en los 

~OWLPRV���DxRV�VH�GHEH�SULQFLSDOPHQ-
WH�D� OD�GLVPLQXFLyQ�GH�,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD� \� 5HSXEOLFDQLVPR� &t�
YLFR�� GLPHQVLRQHV� TXH� FRQIRUPDQ� HO�
núcleo de éste factor y también a la 

caída de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��TXH�
DSRUWDURQ����������\�����UHVSHF-
WLYDPHQWH�D�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�IDFWRU�

/DV� YDULDEOHV� FUtWLFDV� TXH� KLFLHURQ�
ORV�PD\RUHV�DSRUWHV�D�OD�GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO fueron las caídas de 

ORV� PHGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV�
SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI�, ORV�

FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD� SRGHU�
SDUWLFLSDU��FLXLQIR� y de &RQ¿DQ]D�HQ�
HO� *RELHUQR� TXH� DSRUWDURQ� DOUHGHGRU�
GHO� ���� D� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO. 
Le siguen en grado de aporte, la 

GLPLQXFLyQ� GH� 5HVSRQVDELOLGDG� SRU�
HO� p[LWR�GH� OR�S~EOLFR y de el (VWDGR�
LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV� �HVWLQIR� 
FRQ� XQ� DSRUWH� GH� ���� D� OD� FDtGD�
GHO� IDFWRU�� (Q� HO� FRQMXQWR� GH� tWHPV�
críticos de )HQRYDO�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�
promedio de los ítems de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� ORV� FLXGDGDQRV� VH�
LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR�, 
el (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV�
�HVWLQIR��\�ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI� 



102 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Tabla 23. Ecuación del cálculo Fenoval vía dimensiones 2011

Ecuación del cálculo Fenoval vía dimensiones 2011

Fenoval B Fe prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

di! 05-97
% di! 
05-97

In formación y 
Transparencia 

0.049 -3.46 -0.171 -0.79 -0.039 -0.132 -63% -3.463 -0.171 0.000 0% 0.132 239%

Medios 0.035 15.19 0.538 15.24 0.540 -0.002 -1% 16.925 0.600 -0.062 -40% -0.060 -108%

Republicanismo Cívico 0.010 11.28 0.112 20.11 0.199 -0.088 -42% 13.389 0.133 -0.021 -14% 0.067 120%

Participación Política -0.002 146.84 -0.325 166.81 -0.369 0.044 21% 129.541 -0.286 -0.038 -25% -0.082 -148%

Con"anza Institucional 0.011 126.01 1.346 133.98 1.431 -0.085 -40% 138.398 1.478 -0.132 -86% -0.047 -85%

Participación Cívica -0.007 14.56 -0.103 21.94 -0.155 0.052 25% 28.431 -0.201 0.098 63% 0.046 83%

Fe constante -1.455                        

Sumatoria Productos     1.397   1.608 -0.210     1.552 -0.155   0.055  

Puntaje Fe   -0.058   0.152       0.097          

Diferencias absolutas           -0.210       -0.155   0.055  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 

Tabla 24. Ecuación del cálculo Fenoval vía variables 2011

Ecuación del cálculo Fenoval vía variables 2011

Fenoval B Fe prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di! 11-05
% di! 
11-05

prom 
97

prod 97 di! 11-97
% di! 
11-97

Di!05-97
% di! 
05-97

Los medios explican 
a fondo os problemas 
públicos (medprof)

0.076 -0.82 -0.063 -0.13 -0.010 -0.053 -22% -0.57 -0.043 -0.019 -13% 0.034 35%

La gente tiene quien 
le explique los 
problemaspúblicos 
(gexplpu)

0.053 -1.71 -0.090 -0.93 -0.049 -0.041 -17% -1.44 -0.076 -0.014 -10% 0.027 28%

Los ciudadanos se 
informan para participar 
(ciuinfo)

0.047 -0.76 -0.035 0.38 0.018 -0.053 -22% 0.27 0.012 -0.048 -32% 0.005 6%

El Estado informa a los 
ciudadanos (estinfo)

0.042 -1.35 -0.057 -0.30 -0.013 -0.044 -18% -0.23 -0.010 -0.047 -32% -0.003 -3%

Sabe en qué se van a 
invertir los recursos de 
su localidad/ comuna 
(sarecur)

0.040 1.76 0.071 1.56 0.063 0.008 3% 1.13 0.046 0.025 17% 0.017 18%

Educación política 0.009 -2.55 -0.022 -1.39 -0.012 -0.010 -4% -5.36 -0.047 0.025 17% 0.035 36%

Particularismo -0.018 2.06 -0.037 1.72 -0.031 -0.006 -2% 4.39 -0.078 0.041 28% 0.047 49%

Responsabilidad por el 
éxito de lo público

0.011 15.13 0.169 19.10 0.214 -0.044 -18% 21.21 0.237 -0.068 -46% -0.024 -25%

Actividad leer (consultó 
el periódico)

0.032 4.76 0.151 3.13 0.100 0.052 21% 4.36 0.138 0.013 9% -0.039 -40%

Con"anza en los medios 0.048 10.48 0.499 10.86 0.517 -0.018 -7% 11.37 0.541 -0.042 -29% -0.024 -25%

Con"anza en el gobierno 0.018 23.30 0.421 26.14 0.472 -0.051 -21% 25.10 0.453 -0.032 -22% 0.019 20%

Eslabonamiento 
legislativo 

-0.005 19.29 -0.100 22.60 -0.118 0.017 7% 22.87 -0.119 0.019 13% 0.001 1%

Fe constante -1.165                        

Sumatoria Productos     0.906   1.151 -0.245     1.055 -0.148   0.096  

Puntaje Fe   -0.259   -0.014       -0.110          

Diferencias absolutas           -0.245       -0.148   0.096  

  Mayores aportes al aumento del Factor   Mayores aportes a la disminución del Factor 
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Tabla 25. Ecuación del cálculo Fenoval vía ítems 2011

Ecuación del cálculo Fenoval vía ítems 2011

Fenoval B Fe prom 11 prod 11 prom 05 prod 05 di!  11-05
% di! 
11-05

prom 97 prod 97 Di! 11-97
% di! 
11-97

Di! 05-97
% di! 
05-97

Los medios explican a 
fondo os problemaspú-
blicos (medprof)

0.088 -0.82 -0.072 -0.13 -0.011 -0.061 -26% -0.57 -0.050 -0.022 -12% 0.039 67%

El Estado informa a los 
ciudadanos (estinfo) 0.060 -1.35 -0.081 -0.30 -0.018 -0.063 -26% -0.23 -0.014 -0.067 -37% -0.004 -7%

La gente tiene quien le 
explique los problemas 
públicos (gexplpu)

0.067 -1.71 -0.115 -0.93 -0.063 -0.052 -22% -1.44 -0.097 -0.018 -10% 0.034 58%

Los ciudada-
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Mayores aportes al aumento del Factor Mayores aportes a la disminución del Factor

/RV�DQWHULRUHV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�TXH�
)HQRYDO�DXPHQWy�HQWUH������\������
para tener una importante caída en 

el 2011. La caída de )HQRYDO en los 

~OWLPRV���DxRV�VH�GHEH�SULQFLSDOPHQ-
WH�D� OD�GLVPLQXFLyQ�GH�,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD� \� 5HSXEOLFDQLVPR� &t�
YLFR�� GLPHQVLRQHV� TXH� FRQIRUPDQ� HO�
núcleo de éste factor y también a la 

caída de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��TXH�
DSRUWDURQ����������\�����UHVSHF-
WLYDPHQWH�D�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�IDFWRU�

/DV� YDULDEOHV� FUtWLFDV� TXH� KLFLHURQ�
ORV�PD\RUHV�DSRUWHV�D�OD�GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO fueron las caídas de 

ORV� PHGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV�
SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI�, ORV�

FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD� SRGHU�
SDUWLFLSDU��FLXLQIR� y de &RQ¿DQ]D�HQ�
HO� *RELHUQR� TXH� DSRUWDURQ� DOUHGHGRU�
GHO� ���� D� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO. 
Le siguen en grado de aporte, la 

GLPLQXFLyQ� GH� 5HVSRQVDELOLGDG� SRU�
HO� p[LWR�GH� OR�S~EOLFR y de el (VWDGR�
LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV� �HVWLQIR� 
FRQ� XQ� DSRUWH� GH� ���� D� OD� FDtGD�
GHO� IDFWRU�� (Q� HO� FRQMXQWR� GH� tWHPV�
críticos de )HQRYDO�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�
promedio de los ítems de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� ORV� FLXGDGDQRV� VH�
LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR�, 
el (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV�
�HVWLQIR��\�ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI� 
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WXYLHURQ� OD� PD\RU� FRQWULEXFLyQ� D� OD�
caída de )HQRYDO con aportes entre el 

����\�HO������7DPELpQ�FRQWULEX\HURQ�
la caída de los promedios de OD�JHQWH�
WLHQH� TXLHQ� OH� H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV�
S~EOLFRV (JH[SOSX) y de &RQ¿DQ]D�HQ�
HO�JRELHUQR�ORFDO�FRQ�����GH�DSRUWH�D�
la caída total del factor.

El efecto de las variables e 
ítems sobre los factores
8QD� YH]� VH� GHWHUPLQDURQ� ODV�
dimensiones, variables e ítems 

críticos y su efecto sobre el cambio 

GH�ORV�IDFWRUHV��VH�UHDOL]DURQ�DQiOLVLV�
GH� UHJUHVLyQ� LQFOX\HQGR� WRGDV� ODV�
variables y en un segundo modelo 

todos los ítems con los factores, con 

HO� SURSyVLWR�GH� LGHQWL¿FDU� HIHFWRV�GH�
ORV�HOHPHQWRV�GH�%$5&$6�TXH�QR�HV�
SRVLEOH�LGHQWL¿FDU�YtD�YDULDEOHV�H�tWHPV�
FUtWLFRV�� SHUR� TXH� KDFHQ� XQD� DSRUWH�
LPSRUWDQWH� D� OD� FRPSUHQVLyQ� GH� OD�
FRPSRVLFLyQ�GH�ORV�IDFWRUHV��(Q�HVWDV�
UHJUHVLRQHV� VH� XVy� HO�PLVPR� FULWHULR�
GH� VHOHFFLyQ� SRU� SDVRV� DSOLFDGR� HQ�
ORV� RWURV� DQiOLVLV�� HV� GHFLU� WHQHU� XQ�
FRH¿FLHQWH�HVWDQGDUL]DGR��EHWD��LJXDO�
R�PD\RU� D� ����� FRQ� HO� IDFWRU� \� TXH�
DSRUWDU�SRU�OR�PHQRV�XQ����DGLFLRQDO�
GH�YDULDQ]D�H[SOLFDGD�FXDQGR�HQWUDVHQ�
en el modelo.

(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWD� HO�
UHVXOWDGR�GH�OD�UHJUHVLyQ�GH�WRGDV�ODV�
YDULDEOHV�GHO�%$5&$6�FRQ�ORV�IDFWRUHV��
(Q� HVWH� DQiOLVLV� UHVXOWD�QRYHGRVR�HQ�
el efecto positivo de 5HFLSURFLGDG 
sobre .VRFLDO y el efectivo negativo 

de $FWLYLGDG� OHHU sobre este factor, 

DXQTXH�WDPELpQ�FRQ�XQ�HIHFWR�SRVLWLYR�
sobre )HQRYDO�TXH�\D�KDEtD�UHVXOWDGR�

en las regresiones de las variables 

FUtWLFDV�� (Q� &RQItH aparece 9RWDFLyQ 
FRPR�OD�YDULDEOH�FRQ�IXQFLyQ�ELVDJUD��
HIHFWR� TXH� HQ� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�
tiene (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, es 

decir con el potencial de aumentar 

&RQItH y disminuir )HQRYDO. 

2WUR� UHVXOWDGR� LPSRUWDQWH� HV� TXH� VH�
GLIHUHQFLD� PiV� FODUDPHQWH� HO� HIHFWR�
GH�ODV�YDULDEOHV�±tWHPV�GH�,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD�� GLPHQVLyQ� FRQ� XQ�
efecto positivo con )HQRYDO pero 

negativo con &RQItH��(Q�HVWH�VHQWLGR�
ODV� YDULDEOHV�tWHPV�� OD� JHQWH� WLHQH�
TXLHQ�OH�H[SOLTXH�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV 
(JH[SOSX) y los FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� registran un 

efecto positivo con )HQRYDO��LJXDO�TXH�
vía variables críticas) y negativo con 

&RQItH. Por último, aparece el efecto 

positivo sobre &RQItH de $FWLYLGDGHV�
ORFDOHV� TXH� UHHPSOD]D� HO� HIHFWR� GH�
$FWLYLGDGHV� FtYLFDV� TXH� UHVXOWy� YtD�
variables críticas.
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7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV��EHWDV�

de todas las variables con los factores

Regresión de todas las variables con los factores Coe!ciente estandarizado de regresión (beta)

Dimensión Variable Ksocial Confíe Fenoval

Relaciones Horizontales Ayuda horizontal 0,337

Solidaridad y Mutualidad Oportunismo -0,121

Solidaridad y Mutualidad Atomización -0,265

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general 0,259

Relaciones Horizontales Agente externo -0,224

Medios Con!anza en los medios -0,213

Jerarquía Solución vertical a problemas colectivos 0,207

Solidaridad y Mutualidad Reciprocidad 0,182

Relaciones Horizontales Solución horizontal a problemas colectivos 0,136

Relaciones Horizontales Actividad social vecinos 0,108

Jerarquía Solidaridad vertical 0,169

Medios Actividad leer -0,110 0,157

Relaciones Horizontales Actividad social con trabajo 0,114

Control Social Mecanismos de control de la sociedad al Estado 0,333

Control Social Con!anza en inst. que hacen control sobre el Estado 0,453 0,385

Participación Política Votación 0,273 -0,148

Participación Cívica Pertenencia a OV seculares 0,257

Información y Transparencia La gente tiene quien le explique los problemas 
públicos(gexplpu) -0,141 0,187

Información y Transparencia Los ciudadanos se informan para participar (ciuinfo) -0,164 0,162

Control Social Rendición de cuentas 0,186

Participación Cívica Actividades locales 0,141

Información y Transparencia El Estado informa los ciudadanos (esinfo) -0,121 0,143

Republicanismo Cívico Educación política 0,235

Información y Transparencia Los colombianos no sabemos par donde va el país 
porque nadie nos informa (nosninf) -0,195

Información y Transparencia/Medios Los medios de comunicación explican a fondo los 
problemas públicos (medprof) 0,300

Republicanismo Cívico Particularismo -0,140

Rsqr 0,938 0,921 0,920

(O� PLVPR� DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ� TXH�

VH� UHDOL]y�FRQ� WRGRV� ORV� tWHPV��(QWUH�

los resultados se destaca el efecto de 

Habilidades políticas con .VRFLDO, en 

especial FDSDFLGDG�SDUD�RUJDQL]DUVH�\�

SDUD�QHJRFLDU�\�HVWDEOHFHU�DFXHUGRV��

y en &RQItH OD�FDSDFLGDG�SDUD�HMHUFHU�

SUHVLyQ� \� SDUD� SUHPLDU� HO� OLGHUD]JR�

SRVLWLYR�� (VWH� HIHFWR� GH� +DELOLGDGHV�

SROtWLFDV�DSDUHFH�FRPR�QXHYR�\D�TXH�

vía ítems críticos este efecto no se 

ORJUy�LGHQWL¿FDU��(Q�HO������+DELOLGDGHV�

SROtWLFDV era una variable crítica con 

efecto positivo sobre .VRFLDO y para 

HO� ����� HVWH� HIHFWR� GHVDSDUHFLy�� VLQ�

HPEDUJR�� HQ� OD� UHJUHVLyQ� FRQ� WRGRV�
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la caída de los promedios de OD�JHQWH�
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S~EOLFRV (JH[SOSX) y de &RQ¿DQ]D�HQ�
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la caída total del factor.

El efecto de las variables e 
ítems sobre los factores
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dimensiones, variables e ítems 

críticos y su efecto sobre el cambio 
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variables y en un segundo modelo 
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HO� SURSyVLWR�GH� LGHQWL¿FDU� HIHFWRV�GH�
ORV�HOHPHQWRV�GH�%$5&$6�TXH�QR�HV�
SRVLEOH�LGHQWL¿FDU�YtD�YDULDEOHV�H�tWHPV�
FUtWLFRV�� SHUR� TXH� KDFHQ� XQD� DSRUWH�
LPSRUWDQWH� D� OD� FRPSUHQVLyQ� GH� OD�
FRPSRVLFLyQ�GH�ORV�IDFWRUHV��(Q�HVWDV�
UHJUHVLRQHV� VH� XVy� HO�PLVPR� FULWHULR�
GH� VHOHFFLyQ� SRU� SDVRV� DSOLFDGR� HQ�
ORV� RWURV� DQiOLVLV�� HV� GHFLU� WHQHU� XQ�
FRH¿FLHQWH�HVWDQGDUL]DGR��EHWD��LJXDO�
R�PD\RU� D� ����� FRQ� HO� IDFWRU� \� TXH�
DSRUWDU�SRU�OR�PHQRV�XQ����DGLFLRQDO�
GH�YDULDQ]D�H[SOLFDGD�FXDQGR�HQWUDVHQ�
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decir con el potencial de aumentar 
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2WUR� UHVXOWDGR� LPSRUWDQWH� HV� TXH� VH�
GLIHUHQFLD� PiV� FODUDPHQWH� HO� HIHFWR�
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efecto positivo con )HQRYDO pero 
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SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� registran un 

efecto positivo con )HQRYDO��LJXDO�TXH�
vía variables críticas) y negativo con 

&RQItH. Por último, aparece el efecto 

positivo sobre &RQItH de $FWLYLGDGHV�
ORFDOHV� TXH� UHHPSOD]D� HO� HIHFWR� GH�
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Control Social Con!anza en inst. que hacen control sobre el Estado 0,453 0,385

Participación Política Votación 0,273 -0,148
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Información y Transparencia La gente tiene quien le explique los problemas 
públicos(gexplpu) -0,141 0,187
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Participación Cívica Actividades locales 0,141

Información y Transparencia El Estado informa los ciudadanos (esinfo) -0,121 0,143
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Información y Transparencia Los colombianos no sabemos par donde va el país 
porque nadie nos informa (nosninf) -0,195

Información y Transparencia/Medios Los medios de comunicación explican a fondo los 
problemas públicos (medprof) 0,300

Republicanismo Cívico Particularismo -0,140
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SROtWLFDV era una variable crítica con 
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los ítems el efecto de algunos índices 

de +DELOLGDGHV�SROtWLFDV�aparecen con 

efectos importantes no solo sobre 

.VRFLDO sino sobre &RQItH. 

7DPELpQ� DSDUHFH� HO� HIHFWR� QHJDWLYR�
sobre .VRFLDO de UHFXUULU� D� XQD�
SDODQFD�SDUD�OD�VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� TXH� HV� XQ� LQGLFDGRU� GH�
&OLHQWHOLVPR�� (Q� HO� ������ OD� YDULDEOH�
&OLHQWHOLVPR�UHVXOWy�FUtWLFD�FRQ�HIHFWR�

negativo sobre )HQRYDO, y para el 2011 

HVWH� HIHFWR� FUtWLFR� GHVDSDUHFLy�� 6LQ�
embargo al desagregar esta variable 

HQ� tWHPV� H� LQFOXLUORV� HQ� HO� DQiOLVLV�
GH� UHJUHVLyQ� VH� LGHQWL¿FD� XQ� HIHFWR�
QHJDWLYR�GH� OD�FRQH[LRQHV�SROtWLFDV�R�
palancas sobre .VRFLDO��(Q�OD�VLJXLHQWH�
tabla se presentan los resultados del 

DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ� GH� WRGRV� ORV�
ítems con los factores. 

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV��EHWDV��GH�WRGRV�ORV�tWHPV

con los factores

Regresión de todos los ítems con los factores Coe!cientes estandarizados de 
regresión (betas)

Dimensiones Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda vecinos 0,230

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política : Capacidad de organizarse 0,276

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda compadres 0,181

Solidaridad y Mutualidad Oportunismo La gente se comporta de manera oportunista -0,260

Relaciones Horizontales Actividad social trabajo Con qué frecuencia se reúne con las personas del trabajo? 0,179

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política : Capacidad de negociar y establecer acuerdos 0,241

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda organizaciones de caridad /humanitarias 0,153

Solidaridad y Mutualidad Atomización No pertenece a ninguna OV -0,175

Con!anza Institucional/Control Social/
Medios

Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza en Medios 

Con!anza TV -0,193 0,150

Relaciones Horizontales Actividad social vecinos Con qué frecuencia se reúne con sus vecinos? 0,173

Jerarquía
Solución vertical problemas colectivos/ 
Clientelismo

Problemas colectivos: Se recurre a una palanca -0,149

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda parientes 0,150

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda Estado 0,142

Participación Política Votación Votación Senado 0,225

Participación Política/Control Social
Mecanismos de participación/ Rendición 
de cuentas 

Mecanismo de Participación: Revocatoria del mandato 0,153

Con!anza Institucional/Control Social/
Medios

Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza medios 

Con!anza en la prensa 0,150 0,175

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política: Capacidad de ejercer presión 0,119

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política: Capacidad de premiar liderazgo positivo 0,215

Participación Cívica/Jerarquía
Pertenencia a OV seculares/ org. hacen 
mediación: partido 

Organización voluntaria partido 0,127

Con!anza Institucional/Control Social
Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza legal 

Con!anza en las cortes 0,153

Republicanismo Cívico Educación política La gente tiene quien le explique los problemas públicos -0,160 0,262

Participación Política/Control Social
Mecanismos de participación/ Mecanismo 
de control de la sociedad al Estado 

Mecanismo Participación : Veedurías ciudadanas 0,136

Con!anza Institucional/Control Social/
Jerarquía

Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza en los grupos/ org. 
hacen mediación: sindicatos

Con!anza sindicatos 0,141
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Regresión de todos los ítems con los factores Coe!cientes estandarizados de 
regresión (betas)

Dimensiones Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Republicanismo Cívico Educación política Los ciudadanos se informan para participar -0,160 0,246

Participación Cívica Pertenencia a OV seculares Organización voluntaria caridad/humanitarias 0,136

Participación Cívica Actividades locales Ha participado en algún comité u organización local 0,124

Participación Política/Control Social 
Mecanismos de participación/Mecanismos 
de control de la sociedad al Estado

Mecanismo Participación : Presupuestos participativos 0,116

Participación Política/Control Social
Mecanismos de participación/ Mecanismos 
de control de la sociedad al Estado

Mecanismo Participación: Derecho de petición 0,117

Republicanismo Cívico Educación política Los medios explican a fondo los problemas públicos (gexplpu) 0,357

Republicanismo Cívico Educación política El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) 0,235

Medios Actividad leer Consultó el periódico la semana pasada 0,160

Republicanismo Cívico Educación política
Los colombianos no sabemos para donde va el país porque 
nadie nos informa (nosninf)

-0,142

Con!anza Institucional Con!anza en el gobierno Con!anza en el gobierno local 0,128  

Con!anza Institucional/Control Social/
Medios

Con!anza en inst. que ejercen control 
sobre el Estado: Con!anza en los 
medios 

Con!anza en la radio 0,153

Rqr 0,882 0,849 0,877

Resumen de la composición 
de los factores 2011 
Las dimensiones de 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG, -HUDUTXtD� \� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV conservaron su un efecto 

positivo y principal sobre .VRFLDO, 
DXQTXH� pVWD� ~OWLPD� WDPELpQ� REWXYR�
un efecto negativo pero de menor 

magnitud con &RQItH��/D�GLPHQVLyQ�GH�
Medios� FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�
sobre .VRFLDO. Asimismo, 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD�GHMDQ�ODV�
asociaciones con .VRFLDO. 

,JXDO� TXH� HQ� HO� ������ &RQItH� TXHGy�
conformado por las dimensiones de 

&RQWURO�6RFLDO�\�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, 
conservando el mismo efecto 

positivo. No obstante, el resultado 

PiV� UHOHYDQWH� HV� TXH� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, hicieron 

parte del factor con efecto positivo, 

pasando de .VRFLDO a &RQItH��(O�HIHFWR�
de Medios��TXH�HQ�HO������LPSDFWDED�

este factor positivamente, desaparece 

en el 2011.

(Q� )HQRYDO� VH� FRQVHUYy� HO� LPSDFWR�
positivo de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�
e ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
GLPHQVLRQHV� TXH� DKRUD� WLHQHQ� XQ�
GREOH� HIHFWR�� DXPHQWDQ� )HQRYDO 
y disminuyen &RQItH�� 7DPELpQ� VH�
FRQVHUYy� HO� HIHFWR� QHJDWLYR� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� TXH� DKRUD� WLHQHQ� XQ� HIHFWR�
positivo con &RQItH. Como cambios 

LPSRUWDQWHV� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ�
de )HQRYDO entra a impactarlo 

positivamente 0HGLRV� \� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, ésta ultima también 

hace parte del núcleo de &RQItH.
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los ítems el efecto de algunos índices 

de +DELOLGDGHV�SROtWLFDV�aparecen con 

efectos importantes no solo sobre 

.VRFLDO sino sobre &RQItH. 

7DPELpQ� DSDUHFH� HO� HIHFWR� QHJDWLYR�
sobre .VRFLDO de UHFXUULU� D� XQD�
SDODQFD�SDUD�OD�VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� TXH� HV� XQ� LQGLFDGRU� GH�
&OLHQWHOLVPR�� (Q� HO� ������ OD� YDULDEOH�
&OLHQWHOLVPR�UHVXOWy�FUtWLFD�FRQ�HIHFWR�

negativo sobre )HQRYDO, y para el 2011 

HVWH� HIHFWR� FUtWLFR� GHVDSDUHFLy�� 6LQ�
embargo al desagregar esta variable 

HQ� tWHPV� H� LQFOXLUORV� HQ� HO� DQiOLVLV�
GH� UHJUHVLyQ� VH� LGHQWL¿FD� XQ� HIHFWR�
QHJDWLYR�GH� OD�FRQH[LRQHV�SROtWLFDV�R�
palancas sobre .VRFLDO��(Q�OD�VLJXLHQWH�
tabla se presentan los resultados del 

DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ� GH� WRGRV� ORV�
ítems con los factores. 

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�GH�UHJUHVLyQ�HVWDQGDUL]DGRV��EHWDV��GH�WRGRV�ORV�tWHPV

con los factores

Regresión de todos los ítems con los factores Coe!cientes estandarizados de 
regresión (betas)

Dimensiones Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda vecinos 0,230

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política : Capacidad de organizarse 0,276

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda compadres 0,181

Solidaridad y Mutualidad Oportunismo La gente se comporta de manera oportunista -0,260

Relaciones Horizontales Actividad social trabajo Con qué frecuencia se reúne con las personas del trabajo? 0,179

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política : Capacidad de negociar y establecer acuerdos 0,241

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda organizaciones de caridad /humanitarias 0,153

Solidaridad y Mutualidad Atomización No pertenece a ninguna OV -0,175

Con!anza Institucional/Control Social/
Medios

Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza en Medios 

Con!anza TV -0,193 0,150

Relaciones Horizontales Actividad social vecinos Con qué frecuencia se reúne con sus vecinos? 0,173

Jerarquía
Solución vertical problemas colectivos/ 
Clientelismo

Problemas colectivos: Se recurre a una palanca -0,149

Relaciones Horizontales Solidaridad horizontal Ayuda parientes 0,150

Solidaridad y Mutualidad Solidaridad general Ayuda Estado 0,142

Participación Política Votación Votación Senado 0,225

Participación Política/Control Social
Mecanismos de participación/ Rendición 
de cuentas 

Mecanismo de Participación: Revocatoria del mandato 0,153

Con!anza Institucional/Control Social/
Medios

Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza medios 

Con!anza en la prensa 0,150 0,175

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política: Capacidad de ejercer presión 0,119

Participación Política Habilidades políticas Habilidad Política: Capacidad de premiar liderazgo positivo 0,215

Participación Cívica/Jerarquía
Pertenencia a OV seculares/ org. hacen 
mediación: partido 

Organización voluntaria partido 0,127

Con!anza Institucional/Control Social
Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza legal 

Con!anza en las cortes 0,153

Republicanismo Cívico Educación política La gente tiene quien le explique los problemas públicos -0,160 0,262

Participación Política/Control Social
Mecanismos de participación/ Mecanismo 
de control de la sociedad al Estado 

Mecanismo Participación : Veedurías ciudadanas 0,136

Con!anza Institucional/Control Social/
Jerarquía

Con!anza en inst. que ejercen control sobre 
el Estado: Con!anza en los grupos/ org. 
hacen mediación: sindicatos

Con!anza sindicatos 0,141
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Regresión de todos los ítems con los factores Coe!cientes estandarizados de 
regresión (betas)

Dimensiones Variable Ítem Ksocial Confíe Fenoval

Republicanismo Cívico Educación política Los ciudadanos se informan para participar -0,160 0,246

Participación Cívica Pertenencia a OV seculares Organización voluntaria caridad/humanitarias 0,136

Participación Cívica Actividades locales Ha participado en algún comité u organización local 0,124

Participación Política/Control Social 
Mecanismos de participación/Mecanismos 
de control de la sociedad al Estado

Mecanismo Participación : Presupuestos participativos 0,116

Participación Política/Control Social
Mecanismos de participación/ Mecanismos 
de control de la sociedad al Estado

Mecanismo Participación: Derecho de petición 0,117

Republicanismo Cívico Educación política Los medios explican a fondo los problemas públicos (gexplpu) 0,357

Republicanismo Cívico Educación política El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) 0,235

Medios Actividad leer Consultó el periódico la semana pasada 0,160

Republicanismo Cívico Educación política
Los colombianos no sabemos para donde va el país porque 
nadie nos informa (nosninf)

-0,142

Con!anza Institucional Con!anza en el gobierno Con!anza en el gobierno local 0,128  

Con!anza Institucional/Control Social/
Medios

Con!anza en inst. que ejercen control 
sobre el Estado: Con!anza en los 
medios 

Con!anza en la radio 0,153

Rqr 0,882 0,849 0,877

Resumen de la composición 
de los factores 2011 
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sobre .VRFLDO. Asimismo, 3DUWLFLSDFLyQ�
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asociaciones con .VRFLDO. 

,JXDO� TXH� HQ� HO� ������ &RQItH� TXHGy�
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conservando el mismo efecto 

positivo. No obstante, el resultado 
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parte del factor con efecto positivo, 
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este factor positivamente, desaparece 

en el 2011.

(Q� )HQRYDO� VH� FRQVHUYy� HO� LPSDFWR�
positivo de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�
e ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
GLPHQVLRQHV� TXH� DKRUD� WLHQHQ� XQ�
GREOH� HIHFWR�� DXPHQWDQ� )HQRYDO 
y disminuyen &RQItH�� 7DPELpQ� VH�
FRQVHUYy� HO� HIHFWR� QHJDWLYR� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� TXH� DKRUD� WLHQHQ� XQ� HIHFWR�
positivo con &RQItH. Como cambios 

LPSRUWDQWHV� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ�
de )HQRYDO entra a impactarlo 

positivamente 0HGLRV� \� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, ésta ultima también 

hace parte del núcleo de &RQItH.
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IV. EL EFECTO DE LAS VARIABLES EXÓGENAS SOBRE LOS FACTORES

Objetivos: (1) Determinar el efecto 
de las variables exógenas sobre los 
factores, (2) analizar la variación en 
los puntajes de los factores según las 
variables exógenas. 

Resultados principales 2011: Respecto 
al efecto de las exógenas sobre los 
factores las regiones de Cesar-Guajira-
Magdalena y el Eje Cafetero fueron las 
únicas variables que tuvieron impacto 
sobre Ksocial, la primera de ellas con 
efecto positivo y la segunda con efecto 
negativo. Se destaca el efecto positivo 
de educación sobre &RQItH al igual que 
el de ingresos de la familia, mientras 
que tamaño del municipio tuvo un 
efecto negativo sobre el factor. En 
Fenoval�VROR�ODV�UHJLRQHV�GH�3DFt¿FR��
Orinoquía y Tolima tuvieron un efecto 
negativo sobre el factor.

Respecto a la variación de los factores 
de acuerdo a las variables exógenas, 
Ksocial no presenta variaciones 
notables según el nivel educativo, 
mientras que en &RQItH y Fenoval si 
se encontraron diferencias. En los dos 
factores se observa una trayectoria 
similar, pues ambos aumentan a partir 
del bachillerato completo y siguen la 
tendencia ascendente hasta postgrado 
en donde alcanzan sus niveles más 
altos. Ksocial y &RQItH también 
UHJLVWUDURQ� GLIHUHQFLDV� VLJQL¿FDWLYDV�
según la edad. Mientras que Ksocial 
crece hasta los 59 años y a partir los 
60 años cae. &RQItH tienen los niveles 
más bajos entre los más jóvenes (18 
a 29 años) con un salto notable al 
comienzo de la tercera década de vida 
que se sostiene hasta los 59 años, para 
luego caer entre los adultos mayores. 
En cambio en Fenoval, las personas 
con edad entre 30 y 39 años tienen 
los niveles más bajos, al pasar de este 
rango de edad al siguiente. Luego 
Fenoval sube para el siguiente rango de 
edad (entre 50 y 59 años), se mantiene 
estable y vuelve a bajar en el grupo de 
edad de 60 años o más.

Los resultados de 2011 además indican 
TXH� H[LVWHQ�GLIHUHQFLDV� VLJQL¿FDWLYDV�
en &RQItH según el estado civil. Las 
personas casadas reportaron niveles 
de &RQItH�VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PiV�DOWRV�
al de las personas solteras, divorciadas 
o viudas. Además, quienes son 
separados o divorciados registraron 
puntajes de &RQItH�VLJQL¿FDWLYDPHQWH�
más altos que quienes son solteros, 
pero sin diferencias frente a las 
personas viudas, lo cual refuerza el 
efecto positivo de la vida en pareja 
sobre &RQItH. También se encontró 
evidencia de las diferencias en 
&RQItH según el género; los hombres 
reportaron puntajes en &RQItH 
VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PiV� DOWRV� TXH� ODV�
mujeres.

Aunque Ksocial y Fenoval no presentan 
variaciones notables según los 
ingresos familiares, en &RQItH hay una 
tendencia ascendente en la medida en 
que aumentan los ingresos familiares, 
tendencia que se incrementa a partir 
$1.500.000. 

El tamaño del municipio (número de 
habitantes) tuvo un impacto negativo 
en &RQItH, es decir, entre mayor sea 
el número de habitantes, menor será 
el nivel de &RQItH. Los resultados 
WDPELpQ� SHUPLWLHURQ� LGHQWL¿FDU� XQ�
umbral en tamaño de municipio (entre 
más de 100 mil y menos de 500 mil 
habitantes) en que no solo se aumenta 
&RQItH, sino que baja Fenoval y se 
acumula Ksocial. 

En cuanto a la clase social se encontró 
que Ksocial es mayor en la clase 
baja, mientras &RQItH presenta una 
tendencia en ascenso según la clase 
social, que cae en la clase alta y Fenoval 
presenta una tendencia en ascenso a 
medida de que va en aumento la clase 
social.

4 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA
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IV. EL EFECTO DE LAS VARIABLES EXÓGENAS SOBRE LOS FACTORES
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de las variables exógenas sobre los 
factores, (2) analizar la variación en 
los puntajes de los factores según las 
variables exógenas. 
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Orinoquía y Tolima tuvieron un efecto 
negativo sobre el factor.

Respecto a la variación de los factores 
de acuerdo a las variables exógenas, 
Ksocial no presenta variaciones 
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mientras que en &RQItH y Fenoval si 
se encontraron diferencias. En los dos 
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En cambio en Fenoval, las personas 
con edad entre 30 y 39 años tienen 
los niveles más bajos, al pasar de este 
rango de edad al siguiente. Luego 
Fenoval sube para el siguiente rango de 
edad (entre 50 y 59 años), se mantiene 
estable y vuelve a bajar en el grupo de 
edad de 60 años o más.

Los resultados de 2011 además indican 
TXH� H[LVWHQ�GLIHUHQFLDV� VLJQL¿FDWLYDV�
en &RQItH según el estado civil. Las 
personas casadas reportaron niveles 
de &RQItH�VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PiV�DOWRV�
al de las personas solteras, divorciadas 
o viudas. Además, quienes son 
separados o divorciados registraron 
puntajes de &RQItH�VLJQL¿FDWLYDPHQWH�
más altos que quienes son solteros, 
pero sin diferencias frente a las 
personas viudas, lo cual refuerza el 
efecto positivo de la vida en pareja 
sobre &RQItH. También se encontró 
evidencia de las diferencias en 
&RQItH según el género; los hombres 
reportaron puntajes en &RQItH 
VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PiV� DOWRV� TXH� ODV�
mujeres.

Aunque Ksocial y Fenoval no presentan 
variaciones notables según los 
ingresos familiares, en &RQItH hay una 
tendencia ascendente en la medida en 
que aumentan los ingresos familiares, 
tendencia que se incrementa a partir 
$1.500.000. 

El tamaño del municipio (número de 
habitantes) tuvo un impacto negativo 
en &RQItH, es decir, entre mayor sea 
el número de habitantes, menor será 
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(Q�HVWH�FDStWXOR�VH�SUHVHQWD�HO�DQiOLVLV�
GHO�HIHFWR�GH�ODV�YDULDEOHV�H[yJHQDV�\�
de control sobre los tres factores. Si 

bien se tienen una referencia de las 

mediciones de 1997 y 2005, el cambio 

HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�
KDFH� TXH� ODV� FRPSDUDFLRQHV� GH� ORV�
HIHFWRV� GH� ODV� YDULDEOHV� H[yJHQDV�
FRQ�DxRV�DQWHULRUHV�GH�PHGLFLyQ�VHDQ�
ULHVJRVDV��3RU�WDO�UD]yQ�HVWH�FDStWXOR�
VH�FRQFHQWUDUi�HQ�OD�SUHVHQWDFLyQ�GH�
los resultados al respecto en el 2011.

(Q� pVWD� 7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
Social se estudiaron las siguientes 

YDULDEOHV�H[yJHQDV�R�GH�FRQWURO�

1. Tamaño de municipio por 
número de habitantes

3DUD�HVWD�YDULDEOH�VH�XWLOL]y�OD�HVFDOD�
GH� OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO� GH� 9DORUHV�
�(09�� \� VHJ~Q� HVD� FODVL¿FDFLyQ��
(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWD� OD�
GLVWULEXFLyQ� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
�����VHJ~Q�WDPDxR�GH�PXQLFLSLR�

Tabla 28. Distribución de muestra 

nacional por tamaño de municipio

Tamaño de municipio

Menos 
de 

2000

De 
2000 a 
5000

De 
5000 a 
10000

De 
10000 a 
20000

De 
20000 a 
50000

De 
50000 a 
100000

De 
100000 a 
500000

Más de 
500000

0% 0% 7,33% 12,55% 13,28% 7,27% 27,91% 31,67%

2. Urbano/ Rural

6H� FODVL¿Fy� FRPR� XUEDQR� FXDQGR�
el encuestado vivía en cabecera 

PXQLFLSDO� �������� \� UXUDO� FXDQGR�
vivía en resto de cabecera municipal 

���������

3. Clase

(VWD�YDULDEOH�VH�PLGLy�D�WUDYpV�GH� OD�
SUHJXQWD�GH�OD�(09�³/D�JHQWH�VH�GHV-
cribe a sí misma como perteneciente a 

clase alta, media-alta, media-media, 

PHGLD�EDMD�� WUDEDMDGRUD� R� EDMD �́� (Q�
las siguientes tablas se presenta la 

GLVWULEXFLyQ� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
por clase social y urbano rural para los 

WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�

Tabla 29. Distribución de la muestra 
nacional por clase y urbano rural 1997

Porcentaje de pertenencia a clase social 1997

Área Baja Trabajadora Media-
baja

Media-
media

Media-
alta Alta Total

Urbano 11,3 31 13,1 17,2 5,3 1,0 78,9

Rural 5,0 11,7 2,3 1,6 0,4 0,1 21,1

Total 16,3 42,7 15,4 18,8 5,7 1,1 100

Tabla 30. Distribución de la muestra 
nacional por clase y urbano rural 2005

Porcentaje de pertenencia a clase social 2005

Área Baja Trabajadora Media-
baja

Media-
media

Media-
alta Alta Total

Urbano 8,5 32,1 10,0 18,0 3,4 0,7 72,7

Rural 7,0 15,5 1,9 2,4 0,4 0,1 27,3

Total 15,5 47,6 11,9 20,4 3,8 0,8 100

Tabla 31. Distribución de la muestra 
nacional por clase y urbano rural 2011

Porcentaje de pertenencia a clase social 2011

Área Baja Trabajadora Media-
baja

Media-
media

Media-
alta Alta Ns/

Nr Total

Urbano 1.5 7.1 35.8 8.5 19.9 3.1 0.6 76,5

Rural 1.2 4.8 13 2.2 2.1 0.2 0.1 23,6

Total 2.6 11.9 48.8 10.6 22 3.3 0.7 100

4. Ingreso

8WLOL]DQGR� OD� HVFDOD� GH� LQJUHVRV� GH�
OD�(09�\�FRQ� ORV�GHFLOHV�YLJHQWHV�HQ�
&RORPELD�D�OD�IHFKD�HQ�TXH�VH�UHDOL]y�
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OD�PHGLFLyQ��HVWD�YDULDEOH�VH�PLGLy�FRQ�OD�SUHJXQWD��³&RQWDQGR�FRQ�WRGRV�ORV�
ingresos mensuales de todos los miembros de su hogar, salarios, pensiones 

\� RWUDV� HQWUDGDV� TXH� OOHJDQ�� TXLVLpUDPRV� VDEHU� D� TXp� JUXSR� SHUWHQHFH� VX�
IDPLOLD �́�(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWD�OD�GLVWULEXFLyQ�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
en el 2011 según el ingreso y también por urbano rural.

Tabla 32. Distribución de la muestra nacional por ingresos según deciles de ingreso 
familiar

Distribución de la muestra nacional por ingreso 2011

Área
0 a 

270.000
270.000 a 
580.000

580.000 a 
770.000

770.000 a 
970.000

970.000 a 
1.220.000 

1.220.000 a 
1.500.000

1.500.000 a 
1.700.000

1.700.000 a 
2.100.000

2.100.000 a 
3.100.000

Más de 
3.100.000

Ns/Nr Total

Urbano 6,8 14,6 13,7 9,6 8,3 5,6 3,2 3,6 2,6 2,0 6,5 76,5

Rural 5,2 6,2 3,0 2,8 1,5 0,7 0,3 0,3 0,3 0,1 3,2 23,6

Total 12,1 20,8 16,7 12,4 9,7 6,2 3,5 3,9 2,9 2,1 9,6 100,0

5. Educación

(VWD� YDULDEOH�� DO� LJXDO� TXH� HQ� ODV�
dos mediciones anteriores se 

PLGLy�SUHJXQWDQGR�FXiO�HV�HO�QLYHO�
HGXFDWLYR� PiV� DOWR� DOFDQ]DGR� \�
OXHJR�FDOFXODQGR�HO�Q~PHUR�GH�DxRV�
TXH� UHTXLULy� SDUD� DOFDQ]DU� pVWH�
QLYHO�� 3RU� HVWD� UD]yQ�� VHJ~Q� ODV�
necesidades, en algunos casos se 

XWLOL]y� OD�YDULDEOH�GH�Pi[LPR�QLYHO�
HGXFDWLYR� DOFDQ]DGR� \� SDUD� RWURV�
DxRV� GH� HVWXGLR�� (O� SRUFHQWDMH� GH�
SHUVRQDV�TXH�WLHQHQ�QLYHO�HGXFDWLYR�
GH�SRVW�JUDGR�HV�PX\�SHTXHxR��SRU�
lo tanto la estos resultados deben 

VHU� LQWHUSUHWDGRV� FRQ� FDXWHOD�� (Q�
la siguiente tabla se presenta la 

GLVWULEXFLyQ�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
según el nivel educativo para los 

WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ��

Tabla 33. Distribución de la muestra 
nacional por nivel educativo

Distribución de la muestra por nivel educativo (máximo nivel de educación alcanzado)

Año Ninguno Primaria Bachillerato Universidad Postgrado Total 

1997 8,63 37,69 40,33 12,56 0,79 100

2005 5,26 30,12 45,32 18,45 0,85 100

2011 4,43 25,43 49,17 19,68 1,25 100

6. Género

3DUH� HIHFWRV� GH� LQWHUSUHWDFLyQ� GH�
ODV� UHJUHVLRQHV� OLQHDOHV�� VH� FUHy� XQD�
QXHYD�YDULDEOH�LQGLFDGRUD�GH�JpQHUR��
Si la persona es hombre se le da un 

valor de uno, en caso contrario la 

YDULDEOH�WRPD�HO�YDORU�GH�FHUR��(Q�HVWH�
VHQWLGR� XQD� UHODFLyQ� SRVLWLYD� LQGLFD�
TXH� ORV�KRPEUHV� WLHQHQ�SURPHGLRV�R�
QLYHOHV�PiV�DOWRV��GH�OD�YDULDEOH�EDMR�
DQiOLVLV��TXH�ODV�PXMHUHV��

7. Estado Civil

(VWD�YDULDEOH�VH�PLGLy�D�WUDYpV�GH�
OD�SUHJXQWD�¢FXiO�HV�VX�HVWDGR�FLYLO"�
(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWD�OD�
GLVWULEXFLyQ�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
2011 según el estado civil.

Tabla 34. Distribución de la muestra 
nacional por estado civil

Porcentaje

Casado/a 25,03

Unión libre 27,38

Soltero/a 36,62

Divorciado/Separado 6,18

Viudo/a 4,49
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(Q�HVWH�FDStWXOR�VH�SUHVHQWD�HO�DQiOLVLV�
GHO�HIHFWR�GH�ODV�YDULDEOHV�H[yJHQDV�\�
de control sobre los tres factores. Si 

bien se tienen una referencia de las 

mediciones de 1997 y 2005, el cambio 

HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�
KDFH� TXH� ODV� FRPSDUDFLRQHV� GH� ORV�
HIHFWRV� GH� ODV� YDULDEOHV� H[yJHQDV�
FRQ�DxRV�DQWHULRUHV�GH�PHGLFLyQ�VHDQ�
ULHVJRVDV��3RU�WDO�UD]yQ�HVWH�FDStWXOR�
VH�FRQFHQWUDUi�HQ�OD�SUHVHQWDFLyQ�GH�
los resultados al respecto en el 2011.

(Q� pVWD� 7HUFHUD� 0HGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
Social se estudiaron las siguientes 

YDULDEOHV�H[yJHQDV�R�GH�FRQWURO�

1. Tamaño de municipio por 
número de habitantes

3DUD�HVWD�YDULDEOH�VH�XWLOL]y�OD�HVFDOD�
GH� OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO� GH� 9DORUHV�
�(09�� \� VHJ~Q� HVD� FODVL¿FDFLyQ��
(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWD� OD�
GLVWULEXFLyQ� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
�����VHJ~Q�WDPDxR�GH�PXQLFLSLR�

Tabla 28. Distribución de muestra 

nacional por tamaño de municipio

Tamaño de municipio

Menos 
de 

2000

De 
2000 a 
5000

De 
5000 a 
10000

De 
10000 a 
20000

De 
20000 a 
50000

De 
50000 a 
100000

De 
100000 a 
500000

Más de 
500000

0% 0% 7,33% 12,55% 13,28% 7,27% 27,91% 31,67%

2. Urbano/ Rural

6H� FODVL¿Fy� FRPR� XUEDQR� FXDQGR�
el encuestado vivía en cabecera 

PXQLFLSDO� �������� \� UXUDO� FXDQGR�
vivía en resto de cabecera municipal 

���������

3. Clase

(VWD�YDULDEOH�VH�PLGLy�D�WUDYpV�GH� OD�
SUHJXQWD�GH�OD�(09�³/D�JHQWH�VH�GHV-
cribe a sí misma como perteneciente a 

clase alta, media-alta, media-media, 

PHGLD�EDMD�� WUDEDMDGRUD� R� EDMD �́� (Q�
las siguientes tablas se presenta la 

GLVWULEXFLyQ� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
por clase social y urbano rural para los 

WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�

Tabla 29. Distribución de la muestra 
nacional por clase y urbano rural 1997

Porcentaje de pertenencia a clase social 1997

Área Baja Trabajadora Media-
baja

Media-
media

Media-
alta Alta Total

Urbano 11,3 31 13,1 17,2 5,3 1,0 78,9

Rural 5,0 11,7 2,3 1,6 0,4 0,1 21,1

Total 16,3 42,7 15,4 18,8 5,7 1,1 100

Tabla 30. Distribución de la muestra 
nacional por clase y urbano rural 2005

Porcentaje de pertenencia a clase social 2005

Área Baja Trabajadora Media-
baja

Media-
media

Media-
alta Alta Total

Urbano 8,5 32,1 10,0 18,0 3,4 0,7 72,7

Rural 7,0 15,5 1,9 2,4 0,4 0,1 27,3

Total 15,5 47,6 11,9 20,4 3,8 0,8 100

Tabla 31. Distribución de la muestra 
nacional por clase y urbano rural 2011

Porcentaje de pertenencia a clase social 2011

Área Baja Trabajadora Media-
baja

Media-
media

Media-
alta Alta Ns/

Nr Total

Urbano 1.5 7.1 35.8 8.5 19.9 3.1 0.6 76,5

Rural 1.2 4.8 13 2.2 2.1 0.2 0.1 23,6

Total 2.6 11.9 48.8 10.6 22 3.3 0.7 100

4. Ingreso

8WLOL]DQGR� OD� HVFDOD� GH� LQJUHVRV� GH�
OD�(09�\�FRQ� ORV�GHFLOHV�YLJHQWHV�HQ�
&RORPELD�D�OD�IHFKD�HQ�TXH�VH�UHDOL]y�
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OD�PHGLFLyQ��HVWD�YDULDEOH�VH�PLGLy�FRQ�OD�SUHJXQWD��³&RQWDQGR�FRQ�WRGRV�ORV�
ingresos mensuales de todos los miembros de su hogar, salarios, pensiones 

\� RWUDV� HQWUDGDV� TXH� OOHJDQ�� TXLVLpUDPRV� VDEHU� D� TXp� JUXSR� SHUWHQHFH� VX�
IDPLOLD �́�(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWD�OD�GLVWULEXFLyQ�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
en el 2011 según el ingreso y también por urbano rural.

Tabla 32. Distribución de la muestra nacional por ingresos según deciles de ingreso 
familiar

Distribución de la muestra nacional por ingreso 2011

Área
0 a 

270.000
270.000 a 
580.000

580.000 a 
770.000

770.000 a 
970.000

970.000 a 
1.220.000 

1.220.000 a 
1.500.000

1.500.000 a 
1.700.000

1.700.000 a 
2.100.000

2.100.000 a 
3.100.000

Más de 
3.100.000

Ns/Nr Total

Urbano 6,8 14,6 13,7 9,6 8,3 5,6 3,2 3,6 2,6 2,0 6,5 76,5

Rural 5,2 6,2 3,0 2,8 1,5 0,7 0,3 0,3 0,3 0,1 3,2 23,6

Total 12,1 20,8 16,7 12,4 9,7 6,2 3,5 3,9 2,9 2,1 9,6 100,0

5. Educación

(VWD� YDULDEOH�� DO� LJXDO� TXH� HQ� ODV�
dos mediciones anteriores se 

PLGLy�SUHJXQWDQGR�FXiO�HV�HO�QLYHO�
HGXFDWLYR� PiV� DOWR� DOFDQ]DGR� \�
OXHJR�FDOFXODQGR�HO�Q~PHUR�GH�DxRV�
TXH� UHTXLULy� SDUD� DOFDQ]DU� pVWH�
QLYHO�� 3RU� HVWD� UD]yQ�� VHJ~Q� ODV�
necesidades, en algunos casos se 

XWLOL]y� OD�YDULDEOH�GH�Pi[LPR�QLYHO�
HGXFDWLYR� DOFDQ]DGR� \� SDUD� RWURV�
DxRV� GH� HVWXGLR�� (O� SRUFHQWDMH� GH�
SHUVRQDV�TXH�WLHQHQ�QLYHO�HGXFDWLYR�
GH�SRVW�JUDGR�HV�PX\�SHTXHxR��SRU�
lo tanto la estos resultados deben 

VHU� LQWHUSUHWDGRV� FRQ� FDXWHOD�� (Q�
la siguiente tabla se presenta la 

GLVWULEXFLyQ�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
según el nivel educativo para los 

WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ��

Tabla 33. Distribución de la muestra 
nacional por nivel educativo

Distribución de la muestra por nivel educativo (máximo nivel de educación alcanzado)

Año Ninguno Primaria Bachillerato Universidad Postgrado Total 

1997 8,63 37,69 40,33 12,56 0,79 100

2005 5,26 30,12 45,32 18,45 0,85 100

2011 4,43 25,43 49,17 19,68 1,25 100

6. Género

3DUH� HIHFWRV� GH� LQWHUSUHWDFLyQ� GH�
ODV� UHJUHVLRQHV� OLQHDOHV�� VH� FUHy� XQD�
QXHYD�YDULDEOH�LQGLFDGRUD�GH�JpQHUR��
Si la persona es hombre se le da un 

valor de uno, en caso contrario la 

YDULDEOH�WRPD�HO�YDORU�GH�FHUR��(Q�HVWH�
VHQWLGR� XQD� UHODFLyQ� SRVLWLYD� LQGLFD�
TXH� ORV�KRPEUHV� WLHQHQ�SURPHGLRV�R�
QLYHOHV�PiV�DOWRV��GH�OD�YDULDEOH�EDMR�
DQiOLVLV��TXH�ODV�PXMHUHV��

7. Estado Civil

(VWD�YDULDEOH�VH�PLGLy�D�WUDYpV�GH�
OD�SUHJXQWD�¢FXiO�HV�VX�HVWDGR�FLYLO"�
(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWD�OD�
GLVWULEXFLyQ�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
2011 según el estado civil.

Tabla 34. Distribución de la muestra 
nacional por estado civil

Porcentaje

Casado/a 25,03

Unión libre 27,38

Soltero/a 36,62

Divorciado/Separado 6,18

Viudo/a 4,49
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8. Edad

/D� HGDG� VH� GLYLGLy� DSOLFDQGR� ORV�
VLJXLHQWHV� UDQJRV�� 0HQRUHV� D� ���
DxRV��HQWUH����\����DxRV��HQWUH����\�
���DxRV��HQWUH����\����DxRV��HQWUH����
\����DxRV�\�PiV�GH����DxRV�

9. Región

/D�YDULDEOH�UHJLyQ�KDFH�UHIHUHQFLD�D�las 

���UHJLRQHV�HQ�OD�TXH�IXH�GLYLGLGD� OD�
PXHVWUD�\�TXH�VH�SUHVHQWDQ�HQ�HO�FD-
StWXOR�,,���0HWRGRORJtD�

Las variables exógenas sobre 
los factores 
(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
FRH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV��EHWDV��GHO�
PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ�SDUD�LGHQWL¿FDU�HO�
HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV� H[yJHQDV� HQ�
cada uno de los factores en el 2011. 

3DUD�pVWH�DQiOLVLV�GH� UHJUHVLyQ�VH� LQ-
FOX\HURQ�WRGDV�ODV�YDULDEOHV�H[yJHQDV��
DQWHULRUPHQWH� GHVFULWDV� \� DGHPiV�
ODV����UHJLRQHV�HQ�TXH�IXH�GLYLGLGD�OD�
muestra nacional construyendo varia-

bles indicadoras���� $GHPiV�� HO� FULWH-
ULR�GH� LQFOXVLyQ�GH�XQD�YDULDEOH�HV�HO�
PLVPR�TXH�VH�H[SXVR�HQ�HO�FDStWXOR�GH�
PHWRGRORJtD�� HV� GHFLU� WHQHU� YDULDQ]D�
PDUJLQDO�PD\RU�D����\�XQ�FRH¿FLHQWHV�
HVWDQGDUL]DGR��EHWD��PD\RU�D������

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�

de regresión (betas) de exógenas con 

factores 2011

Coe!cientes de regresión estandarizados (beta)

Exógenas Ksocial Confíe Fenoval 

Eje Cafetero -0,189    

Cesar- Guajira- Magdalena 0,106    

Nivel educativo   0,305  

16. La variable tiene valor uno si la persona pertenece a la región y cero si no pertenece

Coe!cientes de regresión estandarizados (beta)

Exógenas Ksocial Confíe Fenoval 

Años de estudio   0,231  

Ingreso   0,101  

Tamaño de municipio   -0,119  

Paci!co     -0,133

Orinoquia     -0,139

Tolima     -0,145

Rsqr 0,050 0,114 0,052

(VWRV� UHVXOWDGRV� PXHVWUDQ� TXH� HQ�
.VRFLDO� VROR� ODV� UHJLRQHV� GH� (O� (MH�
Cafetero (con efecto negativo) y 

&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� �FRQ�HIHFWR�
positivo) tiene un impacto sobre el 

IDFWRU�� HO� UHVWR� GH� ODV� H[yJHQDV� QR�
tiene efecto sobre .VRFLDO��(Q�&RQItH 
se destaca el efecto positivo de 

HGXFDFLyQ�� WDQWR� GHO� QLYHO� HGXFDWLYR�
FRPR� GH� DxRV� GH� HVWXGLR�� WDPELpQ�
el efecto de ingresos y el impacto 

QHJDWLYR� GHO� WDPDxR� GHO� PXQLFLSLR��
LQGLFDQGR�TXH�D�PD\RU�WDPDxR�PHQRU�
es &RQItH. Para este factor ninguna 

de las regiones tuvo efecto sobre el 

factor. Por último, solo las regiones de 

3DFt¿FR�� 2ULQRTXtD� \� 7ROLPD� WXYLHURQ�
efecto sobre el factor de forma 

negativa.

Educación
(Q� pVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ODV�
variaciones de los factores según 

el nivel educativo en el 2011, 

las cuales son importantes para 

GHWHUPLQDU�HO� HIHFWR�GH� OD�HGXFDFLyQ�
VREUH� OD� PRYLOL]DFLyQ� FRJQRVFLWLYD��
,QJOHKDUW� ������� GHPXHVWUD� FyPR� OD�
FRQVWUXFFLyQ�GH�XQD�GHPRFUDFLD�PiV�
DFWLYD� \� UDFLRQDO� HVWi� SUHFHGLGD� SRU�
OD� H[SDQVLyQ� HGXFDWLYD�� PHGLGD� D�
WUDYpV�GHO�SRUFHQWDMH�GH�OD�SREODFLyQ�
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TXH�KD�HVWXGLDGR�SRU�OR�PHQRV�KDVWD�
HO�EDFKLOOHUDWR�R�OD�VHFXQGDULD��([LVWH�
una controversia sobre el umbral 

HGXFDWLYR�TXH�SURGXFH�OD�PRYLOL]DFLyQ�
FRJQRVFLWLYD�� SDUD� ,QJOHKDUW� HV� HO�
bachillerato completo, mientras 

TXH� &ODUN� �������� HQIDWL]D� SRU� XQ�
ODGR� HQ� OD� HGXFDFLyQ� XQLYHUVLWDULD� \�
SRU� RWUR� HQ� OD� UHFRPSRVLFLyQ� GH� OD�
IXHU]D� ODERUDO� GH� WUDEDMDGRUHV� GH� OD�
SURGXFFLyQ�KDFLD�SURIHVLRQDOHV��FRQ�OR�
TXH�LQWURGXFH�OD�FDOLGDG�HQ�ORV�WUDEDMRV�
FRPR�XQ�HOHPHQWR�GH�OD�GLVFXVLyQ�GH�
OD�PRYLOL]DFLyQ�FRJQRVFLWLYD�

/RV�UHVXOWDGRV�GH������LQGLFDURQ�TXH�
D�SDUWLU�GH� ORV����DxRV�GH�HGXFDFLyQ�
�DSUR[LPDGDPHQWH� HO� EDFKLOOHUDWR�
completo) caía )HQRYDO y aumentaba 

.VRFLDO� \� OD� FDtGD� \� GLVPLQXFLyQ� GH�
pVWRV�IDFWRUHV�FRQWLQXDED�KDVWD�ORV����
DxRV�GH�HGXFDFLyQ��HV�GHFLU�FRPSOHWDU�
ORV� HVWXGLRV� XQLYHUVLWDULRV�� OR� TXH�
SHUPLWLy� FRQFOXLU� TXH� HQ� HO� DXPHQWR�

de .VRFLDO�\�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO 
HO� HOHPHQWR� TXH� KDFtD� OD� GLIHUHQFLD�
HUD�OD�HGXFDFLyQ�

(Q� HO� ����� ORV� UHVXOWDGRV� LQGLFDURQ�
TXH� .VRFLDO� VROR� DXPHQWy� D� SDUWLU�
del bachillerato completo y )HQRYDO 
FRPHQ]DED� D� EDMDU� D� SDUWLU� GH� OD�
SULPDULD� FRPSOHWD�� 7DPELpQ� &RQItH 
SUHVHQWy� XQD� WHQGHQFLD� DVFHQGHQWH�
según el nivel educativo hasta el nivel 

de post-grado, para luego caer.

Los resultados en el 2011, como se 

PXHVWUD�HQ�OD�VLJXLHQWH�¿JXUD��LQGLFDQ�
TXH� .VRFLDO no presenta variaciones 

notables según el nivel educativo, 

PLHQWUDV� TXH� HQ� ORV� IDFWRUHV� &RQItH 
y )HQRYDO se observa una trayectoria 

similar, pues ambos factores aumentan 

a partir del bachillerato completo 

y siguen la tendencia ascendente 

hasta el nivel de postgrado en donde 

DOFDQ]DQ�VXV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�

Figura 3. Puntajes de los factores según nivel educativo
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8. Edad

/D� HGDG� VH� GLYLGLy� DSOLFDQGR� ORV�
VLJXLHQWHV� UDQJRV�� 0HQRUHV� D� ���
DxRV��HQWUH����\����DxRV��HQWUH����\�
���DxRV��HQWUH����\����DxRV��HQWUH����
\����DxRV�\�PiV�GH����DxRV�

9. Región

/D�YDULDEOH�UHJLyQ�KDFH�UHIHUHQFLD�D�las 

���UHJLRQHV�HQ�OD�TXH�IXH�GLYLGLGD� OD�
PXHVWUD�\�TXH�VH�SUHVHQWDQ�HQ�HO�FD-
StWXOR�,,���0HWRGRORJtD�

Las variables exógenas sobre 
los factores 
(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
FRH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV��EHWDV��GHO�
PRGHOR�GH�UHJUHVLyQ�SDUD�LGHQWL¿FDU�HO�
HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV� H[yJHQDV� HQ�
cada uno de los factores en el 2011. 

3DUD�pVWH�DQiOLVLV�GH� UHJUHVLyQ�VH� LQ-
FOX\HURQ�WRGDV�ODV�YDULDEOHV�H[yJHQDV��
DQWHULRUPHQWH� GHVFULWDV� \� DGHPiV�
ODV����UHJLRQHV�HQ�TXH�IXH�GLYLGLGD�OD�
muestra nacional construyendo varia-

bles indicadoras���� $GHPiV�� HO� FULWH-
ULR�GH� LQFOXVLyQ�GH�XQD�YDULDEOH�HV�HO�
PLVPR�TXH�VH�H[SXVR�HQ�HO�FDStWXOR�GH�
PHWRGRORJtD�� HV� GHFLU� WHQHU� YDULDQ]D�
PDUJLQDO�PD\RU�D����\�XQ�FRH¿FLHQWHV�
HVWDQGDUL]DGR��EHWD��PD\RU�D������

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�

de regresión (betas) de exógenas con 

factores 2011

Coe!cientes de regresión estandarizados (beta)

Exógenas Ksocial Confíe Fenoval 

Eje Cafetero -0,189    

Cesar- Guajira- Magdalena 0,106    

Nivel educativo   0,305  

16. La variable tiene valor uno si la persona pertenece a la región y cero si no pertenece

Coe!cientes de regresión estandarizados (beta)

Exógenas Ksocial Confíe Fenoval 

Años de estudio   0,231  

Ingreso   0,101  

Tamaño de municipio   -0,119  

Paci!co     -0,133

Orinoquia     -0,139

Tolima     -0,145

Rsqr 0,050 0,114 0,052

(VWRV� UHVXOWDGRV� PXHVWUDQ� TXH� HQ�
.VRFLDO� VROR� ODV� UHJLRQHV� GH� (O� (MH�
Cafetero (con efecto negativo) y 

&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� �FRQ�HIHFWR�
positivo) tiene un impacto sobre el 

IDFWRU�� HO� UHVWR� GH� ODV� H[yJHQDV� QR�
tiene efecto sobre .VRFLDO��(Q�&RQItH 
se destaca el efecto positivo de 

HGXFDFLyQ�� WDQWR� GHO� QLYHO� HGXFDWLYR�
FRPR� GH� DxRV� GH� HVWXGLR�� WDPELpQ�
el efecto de ingresos y el impacto 

QHJDWLYR� GHO� WDPDxR� GHO� PXQLFLSLR��
LQGLFDQGR�TXH�D�PD\RU�WDPDxR�PHQRU�
es &RQItH. Para este factor ninguna 

de las regiones tuvo efecto sobre el 

factor. Por último, solo las regiones de 

3DFt¿FR�� 2ULQRTXtD� \� 7ROLPD� WXYLHURQ�
efecto sobre el factor de forma 

negativa.

Educación
(Q� pVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ODV�
variaciones de los factores según 

el nivel educativo en el 2011, 

las cuales son importantes para 

GHWHUPLQDU�HO� HIHFWR�GH� OD�HGXFDFLyQ�
VREUH� OD� PRYLOL]DFLyQ� FRJQRVFLWLYD��
,QJOHKDUW� ������� GHPXHVWUD� FyPR� OD�
FRQVWUXFFLyQ�GH�XQD�GHPRFUDFLD�PiV�
DFWLYD� \� UDFLRQDO� HVWi� SUHFHGLGD� SRU�
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HGXFDWLYR�TXH�SURGXFH�OD�PRYLOL]DFLyQ�
FRJQRVFLWLYD�� SDUD� ,QJOHKDUW� HV� HO�
bachillerato completo, mientras 
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Los resultados en el 2011, como se 
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DOFDQ]DQ�VXV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�

Figura 3. Puntajes de los factores según nivel educativo
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&RPR�\D�VH�SUHVHQWy�HQ�ORV�UHVXOWDGRV�
DQWHULRUHV�� OD� HGXFDFLyQ� HQ� HO� �����
tuvo un efecto importante y positivo 

sobre &RQItH�� (Q� OD� UHJUHVLyQ� GH� ODV�
H[yJHQDV� FRQ� ORV� IDFWRUHV� WDQWR� HO�
QLYHO� HGXFDWLYR� FRPR� ORV� DxRV� GH�
HGXFDFLyQ� UHVXOWDURQ� FRQ� XQ� HIHFWR�
fuerte y con el potencial de aumentar 

&RQItH��3DUD�SURIXQGL]DU�HQ�HO�DQiOLVLV�
GH�OD�UHODFLyQ�GH�&RQItH�FRQ�HGXFDFLyQ��
HQ� OD� VLJXLHQWH� ¿JXUD� VH� SUHVHQWDQ�

OD� YDULDFLyQ� GH� ODV� GLPHQVLRQHV�
TXH� FRQIRUPDQ� &RQItH� �&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� &RQWURO� 6RFLDO��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� HQ� SXQWDMHV� HVWDQGDUL]DGRV�
por el nivel educativo, y se observa 

TXH�ODV�FXDWUR�GLPHQVLRQHV�HPSLH]DQ�
a aumentar a partir del bachillerato 

FRPSOHWR�\�DXPHQWDQ�D~Q�PiV�HQ�ORV�
QLYHOHV�GH�HGXFDFLyQ�VXSHULRU�\�SRVW�
grado. 

Figura 4. Promedios de dimensiones de Confíe según nivel educativo

5HVSHFWR� D� OD� UHODFLyQ� GH� HGXFDFLyQ�
con )HQRYDO�� DXQTXH� HO� PRGHOR�
GH� UHJUHVLyQ� GH� ODV� H[yJHQDV� FRQ�
ORV� IDFWRUHV� �7DEOD� ���� HGXFDFLyQ�
QR� UHVXOWy� WHQHU� QLQJ~Q� HIHFWR�
sobre )HQRYDO�� VH� LGHQWL¿Fy� TXH� HO�
bachillerato completo es el un umbral 

HQ�HO�TXH�HO�QLYHO�FUHFH�UiSLGDPHQWH�
�)LJXUD�����TXH�HV�HO�PLVPR�SXQWR�HQ�
TXH�DXPHQWD�&RQItH��3DUD�SURIXQGL]DU�
HQ� pVWH� DQiOLVLV�� OD� VLJXLHQWH� ¿JXUD�
VH� SUHVHQWDQ� OD� YDULDFLyQ� GH� ODV�
GLPHQVLRQHV� TXH� WLHQH� XQ� HIHFWR�
positivo sobre )HQRYDO (,QIRUPDFLyQ�\�

7UDQVSDUHQFLD��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�
\�0HGLRV��HQ�SXQWDMHV�HVWDQGDUL]DGRV�
VHJ~Q�HO�QLYHO�HGXFDWLYR�� VH�REVHUYD�
TXH�PLHQWUDV�HO�QLYHO�GH�,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD no registra mucha 

YDULDFLyQ�HQ�VHJ~Q�HO�QLYHO�HGXFDWLYR��
HO� SXQWDMH� GH� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�
sube a partir del bachillerato completo 

\� VLJXH� HQ� DVFHQVR�� 7DPELpQ� HO�
SXQWDMH� GH�Medios sube a partir del 

bachillerato sigue en ascenso hasta la 

HGXFDFLyQ� VXSHULRU� R� XQLYHUVLWDULD� \�
cae en el nivel de post-grado.
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Figura 5. Promedios de dimensiones de Fenoval según nivel educativo

Edad
(Q� OD� VLJXLHQWH� ¿JXUD� VH� SUHVHQWDQ�
las variaciones de los factores según 

ORV�JUXSRV�GH�HGDG��(VWRV�UHVXOWDGRV�
LQGLFDQ�TXH�.VRFLDO y &RQItH contaron 

FRQ�FDPELRV�VLJQL¿FDWLYRV17 por grupos 

etarios. .VRFLDO�SUHVHQWy�XQD�UHODFLyQ�
FXUYDGD��HO�QLYHO�GH�pVWH�IDFWRU�VXEH�
KDVWD� ORV� ��� DxRV� \� D� SDUWLU� ORV� ���
DxRV� FDH�� (Q� &RQItH se reportaron 

ORV� QLYHOHV�PiV� EDMRV� HQWUH� ORV�PiV�
MyYHQHV������D����DxRV��FRQ�XQ�VDOWR�
QRWDEOH� DO� FRPLHQ]R� GH� OD� WHUFHUD�
GpFDGD�GH�YLGD�TXH�VH�VRVWLHQH�KDVWD

17. Pare establecer si hay asociaciones entre los promedios de los factores y la edad 
de los participantes, se hicieron modelos de regresión cuadrática, introduciendo un 
parámetro de primer orden (edad) y luego, basado en la !gura, uno de segundo orden 
(edad2). En otras palabras, las hipótesis que se probaron fueron si los niveles de los 
factores cambiaban uniformemente o linealmente por cada año adicional de edad (pa-
rámetro de primer orden) o si subían hasta cierta edad para luego caer, como sugiere la 
!gura (parámetro de segundo orden). 

ORV� ��� DxRV�� SDUD� OXHJR� FDHU� HQWUH�
ORV� DGXOWRV� PD\RUHV�� (Q� FDPELR� HQ�
)HQRYDO, las personas con edad entre 

���\����DxRV� WLHQHQ� ORV�QLYHOHV�PiV�
EDMRV�HQ�HO�IDFWRU�HQ�FRPSDUDFLyQ�FRQ�
los otros grupos de edad y al pasar 

de este rango de edad al siguiente, 

)HQRYDO sube, se mantiene estable 

\�YXHOYH�D�HVWDU�EDMR�HQ�HO�JUXSR�GH�
HGDG�GH����DxRV�R�PiV��6LQ�HPEDUJR�
estas variaciones de )HQRYDO según la 

HGDG�QR�IXHURQ�VLJQL¿FDWLYDV��FRPR�VL�
lo fueron para los otros dos factores.
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Figura 6. Diferencias en los factores por grupos de edad

Tamaño de municipio
(O� WDPDxR�GHO�PXQLFLSLR� �Q~PHUR�GH�
habitantes) tuvo un impacto negativo 

sobre &RQItH, es decir, los municipios 

HQWUH�PiV�KDELWDQWHV�WHQJDQ��FXHQWDQ�
con menor &RQItH��/D�VLJXLHQWH�¿JXUD�
PXHVWUD�TXH�.VRFLDO�WLHQH�VX�QLYHO�PiV�

DOWR�HQ�WDPDxR�GH�PXQLFLSLR�HQWUH�ORV�
50mil a 100mil habitantes, mientras 

TXH� HQWUH� ���PLO� KDVWD� ���PLO�
habitantes, el nivel de &RQItH aumenta 

y )HQRYDO disminuye, después de los 

500mil habitantes cae &RQItH y sube 

)HQRYDO. 

Figura 7. Puntajes de los factores por tamaño de municipio
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(Q� EXHQD� PHGLGD� HVWRV� UHVXOWDGRV�
KDFH� LQGLVSHQVDEOH� OD� LQWHUYHQFLyQ� D�
QLYHO� GH� iPELWRV� intermedios entre 

la ciudad y los barrios (localidades o 

DJUXSDFLRQHV� GH� HVWDV� SRU� HMHPSOR���
FRQ�XQ�WDPDxR�GH�PiV�GH����PLO�KD-
bitantes pero de menos de 500mil, 

TXH� SHUPLWH� DFXPXODU� .VRFLDO, au-

mentar &RQItH�\�EDMDU�)HQRYDO. 

Estado Civil 
(Q� OD� VLJXLHQWH� ¿JXUD� VH� SUHVHQWD� HO�
promedio de los tres factores según 

el estado civil. Los resultados de 

����� LQGLFDQ� TXH� H[LVWHQ� GLIHUHQFLDV�
VLJQL¿FDWLYDV� HQ� &RQItH según el 

estado civil, pero no en .VRFLDO ni 

en )HQRYDO. Las personas casadas 

reportaron niveles de &RQItH 
VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PiV� DOWRV� DO� GH�
las personas solteras, divorciadas o 

viudas. Adicionalmente, las personas 

separadas o divorciadas registraron 

niveles de &RQItH� VLJQL¿FDWLYDPHQWH�
PiV� DOWRV� TXH� TXLHQHV� VRQ� VROWHURV��
pero sin diferencias frente a las 

SHUVRQDV� YLXGDV�� OR� FXDO� UHIXHU]D� HO�
HIHFWR� SRVLWLYR� GH� OD� YLGD� HQ� SDUHMD�
sobre &RQItH.

6L� ELHQ� OD� YLGD� HQ� SDUHMD�� VHD� HQ�
PDWULPRQLR�R�HQ�XQLyQ�OLEUH�±TXH�SRU�
OR�GHPiV�QR�FRQWDURQ�FRQ�GLIHUHQFLDV�
entre sí- aumenta &RQItH�� VH� LQGDJy�
si ese efecto fue igual en hombres 

\� PXMHUHV�� \� VL� VH� DGHPiV� VH� GDQ�
diferencias de acuerdo con la edad. 

(VWDV� KLSyWHVLV� VH� SUREDURQ� D� WUDYpV�
de modelos de UHJUHVLyQ� OLQHDO 
múltiple, introduciendo el efecto 

principal de la variable sobre vida en 

SDUHMD� FRQWURODQGR� SRU� VH[R� \� HGDG��
Cuando se controla estadísticamente 

SRU�VH[R�� OD�YLGD�HQ�SDUHMD�FRQVHUYD�
su efecto positivo, sean hombres o 

PXMHUHV��$� VX�YH]�� HO� SURPHGLR�PiV�
DOWR�GH�ORV�KRPEUHV�IUHWH�D�ODV�PXMHUHV�
es independiente de su estado civil. Lo 

mismo sucede cuando se controla por 

HGDG�� HV�GHFLU� TXH�HO� HIHFWR�SRVLWLYR�
GH� OD�YLGD�HQ�SDUHMD�VREUH�&RQItH se 

mantiene en todas las edades.

Figura 8. Diferencias en los factores por estado civil
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Género
7DPELpQ�VH�HQFRQWUy�HYLGHQFLD�GH� ODV�
diferencias en &RQItH según el género, 

SXHV�ODV�PXMHUHV�FRQWDURQ�FRQ�QLYHOHV�
VLVWHPiWLFDPHQWH� PHQRUHV� HQ� FRP-

SDUDFLyQ� FRQ� ORV�KRPEUHV��$XQTXH�HO�
JpQHUR�QR�HQWUy�HQ�HO�PRGHOR�GH� UH-
JUHVLyQ�GH�ODV�H[yJHQDV�FRQ�ORV�IDFWR-
UHV� �7DEOD� ��� ORV� KRPEUHV� UHSRUWDURQ�
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en todas las edades los hombres regis-

traron mayores promedios de &RQItH. 
Las diferencias en .VRFLDO y )HQRYDO de 

acuerdo con el género no fueron esta-
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Figura 9. Diferencias en los factores por el género

Ingresos
6LPLODU�D�ORV�UHVXOWDGRV�VREUH�HO�HIHFWR�GH�HGXFDFLyQ�VREUH�ORV�IDFWRUHV��LQJUHVRV�
tuvo un impacto positivo sobre &RQItH��(Q�OD�VLJXLHQWH�¿JXUD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SXQWDMHV�GH�RV� IDFWRUHV�VHJ~Q� ORV�GHFLOHV�GH� LQJUHVRV� IDPLOLDUHV�\�VH�REVHUYD�
TXH�PLHQWUDV�TXH�.VRFLDO y )HQRYDO no presentan variaciones notables según los 

ingresos familiares, en &RQItH�FUHFH�HQ�OD�PHGLGD�HQ�TXH�DXPHQWDQ�ORV�LQJUHVRV�
IDPLOLDUHV��\�TXH�D�SDUWLU�GH������������TXH�VH�LQFUHPHQWD�
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Figura 10. Diferencias en los factores por ingreso

Clase social 
(Q� OD� )LJXUD� �� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
SXQWDMHV� GH� ORV� IDFWRUHV� VHJ~Q� OD�
clase social en el 2011 y se observa 

TXH� .VRFLDO� HV� PD\RU� HQ� FODVH� EDMD�
y desciende hasta las clases media 

\�PHGLD�DOWD�HQ�ODV�TXH�DXPHQWD�VXV�
QLYHOHV��(Q�FDPELR�&RQItH crece según 

la clase social hasta la clase alta en la 

TXH�HO�QLYHO�EDMD��3RU�~OWLPR�)HQRYDO 
HV�PiV� DOWR� D�PHGLGD� GH� TXH� YD� HQ�
aumento la clase social, de manera 

TXH�ODV�SHUVRQDV�GH�FODVH�DOWD�VRQ�ODV�
GH�PiV�DOWR�)HQRYDO. 

Figura 11. Diferencias en los factores por clase social
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Urbano/rural
/RV� UHVXOWDGRV� GH� ����� LQGLFDQ� TXH� H[LVWHQ� GLIHUHQFLDV� VLJQL¿FDWLYDV� HQ� ORV�
QLYHOHV�GH� ORV� WUHV� IDFWRUHV�SRU� OD� FODVL¿FDFLyQ�XUEDQR�UXUDO�� /D�SREODFLyQ�GHO�
iUHD� XUEDQD� UHSRUWy� QLYHOHV� VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PHQRUHV� HQ�.VRFLDO, mayores 

en &RQItH y menores en )HQRYDO�TXH�SREODFLyQ�UXUDO��(Q�OD�VLJXLHQWH�¿JXUD�VH�
SUHVHQWDQ�ORV�SXQWDMHV�GH�ORV�IDFWRUHV�VHJ~Q�HO�FRQWH[WR�XUEDQR�UXUDO�HQ�OD�TXH�
se observan las diferencias.

Figura 12. Diferencias en los factores por urbano-rural

El impacto de las variables 
exógenas en las dimensiones 
(Q� OD� 7DEOD� ��� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
UHVXOWDGRV�GH�ORV�DQiOLVLV�GH�UHJUHVLyQ�
GH�ODV�GLH]�GLPHQVLRQHV�GHO�%$5&$6�FRQ�
ODV�YDULDEOHV�H[yJHQDV��/RV�UHVXOWDGRV�
LQGLFDQ�TXH�OD�YDULDQ]D�H[SOLFDGD�SDUD�
la mayoría de las dimensiones es muy 

EDMD��FRQ�H[FHSFLyQ�GH�&RQWURO�6RFLDO 
�������� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD� ������
y Medios��������

(QWUH� HVWRV� UHVXOWDGRV� VH� GHVWDFD� HO�
HIHFWR� QHJDWLYR� GHO� (MH� &DIHWHUR� VR-
EUH� ODV� WUHV�GLPHQVLRQHV�TXH�FRQIRU-
man en núcleo de .VRFLDO (6ROLGDULGDG�
\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
y -HUDUTXtD) y el efecto positivo de 

&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�VREUH�5HOD�
FLRQHV�+RUL]RQWDOHV, -HUDUTXtD�� 3DUWL�
FLSDFLyQ�3ROtWLFD�\�0HGLRV��7DPELpQ�HO�
efecto negativo de Cauca-Huila sobre 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.

La edad tuvo con un efecto positivo 

sobre &RQWURO� 6RFLDO� \� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� e ingresos efecto positivo 

sobre� &RQWURO� 6RFLDO� Se desataca el 

SDSHO�GH�QLYHO�HGXFDWLYR�TXH�LPSDFWD�
YDULDV� GLPHQVLRQHV�� &RQWURO� 6RFLDO��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� \� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD, todas ellas de &RQItH, y 

también Medios�� $GHPiV� HO� WDPDxR�
de municipio tuvo un efecto negativo 

sobre 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

3RU� ~OWLPR�� OD� UHJLyQ� GH� 3DFtILFR�
UHJLVWUy� XQ� HIHFWR� QHJDWLYR� VREUH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� y 
Medios��\�7ROLPD�XQH�HIHFWR�QHJDWLYR�
sobre ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD�
\� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� (VWDV�
UHJLRQHV�� FRPR� VH� SUHVHQWDUi� HQ�
HO�FDStWXOR�VREUH�DQiOLVLV�UHJLRQDO��
VH� GHVWDFDQ� VXV� EDMRV� QLYHOHV� GH�
)HQRYDO comparadas con las otras 

regiones del país.

121IV. EL EFECTO DE LAS VARIABLES EXÓGENAS SOBRE LOS FACTORES

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�GH�UHJUHVLyQ��EHWDV��GH�H[yJHQDV�FRQ�

dimensiones 2011

Variable 
Exógena

Solidaridad y 
Mutualidad

Relaciones 
Horizontales Jerarquía Con!anza Institu-

cional
Control 
Social

Participación 
Cívica

Participación 
Política

Información y 
Transparencia

Republican-
ismo Cívico Medios

Eje Cafetero -0,1943 -0,1500 -0,1186 -0,1128            

Atlántico-
Bolívar

  0,1268                

Cesar-Guajira-
Magdalena

  0,1244 0,1080       0,1217     0,0970

Cauca-Huila   0,1042   -0,1019            

Córdoba-
Sucre

    0,1775   0,1063       -0,1051 0,1108

Orinoquia       -0,1352           -0,1184

Edad         0,1931   0,3259      

Nivel 
educativo

        0,2944 0,1517 0,3220     0,1503

Ingresos         0,1235          

Tamaño 
municipio

            -0,1687      

Paci!co               -0,1119   -0,1091

Tolima               -0,1405 -0,1023  

Rsqr 0,0378 0,0655 0,0590 0,0357 0,1276 0,0230 0,1400 0,0306 0,0203 0,0732

El con!icto armado y su 
impacto en los factores  

Para las mediciones con el %$5&$6 

de 2005 y 2011 se incluyeron tres 

SUHJXQWDV� TXH� SHUPLWHQ� PHGLU� OD�
SURSRUFLyQ�GH�SHUVRQDV�TXH�KDQ�VLGR�
DIHFWDGDV�SRU�HO�FRQÀLFWR�DUPDGR��\D�
sean ellas mismas directamente o 

DOJXQRV�GH�VXV�IDPLOLDUHV��(VWH�FRQMXQWR�
de preguntas ha sido tomado de la 

PHGLFLyQ� UHDOL]DGD� FRQ� HO� %DUyPHWUR�
GH� ODV� $PpULFDV� �5RGUtJXH]�5DJD� \�
6HOLJVRQ��������\�VRQ� ODV�VLJXLHQWHV��
(Q� FXDQWR� DO� FRQÀLFWR� DUPDGR� TXH�
YLYH�&RORPELD������¢XVWHG�DK�SHUGLGR�
algún miembro de su familia o pariente 

FHUFDQR�D�FDXVD�GH�FRQÀLFWR�DUPDGR"�
(incluye familiares secuestrado o 

desparecidos), (2) ¿algún miembro 

GH� VX� IDPLOLD� R� XVWHG� KD� WHQLGR� TXH�
refugiarse a abandonar su lugar de 

YLYLHQGD� SRU� UD]RQHV� GH� FRQÀLFWR�
DUPDGR"�\�����SRU�UD]RQHV�GHO�FRQÀLFWR�
armado, ¿algún miembro de su familia 

KD�WHQLGR�TXH�LUVH�GHO�SDtV"����

3DUD� UHDOL]DU�XQ�DQiOLVLV� FRPSDUDWLYR�
VH� KL]R� XQD� FODVL¿FDFLyQ� GH� ODV�
SHUVRQDV� QR� YtFWLPDV� �TXLHQHV�
respondieron no a las tres pregunta) 

\� ODV� YtFWLPDV� �TXLHQHV� UHVSRQGLHURQ�
si a una, dos o a las tres preguntas). 

'H¿QLGD�HVWD�FODVL¿FDFLyQ�VH�FDOFXOy�HO�
SRUFHQWDMH�GH�YtFWLPDV�\�QR�YtFWLPDV��
a nivel nacional y en cada una de las 

UHJLRQHV��SDUD�ORV�DxRV������\�������
Los resultados se presentan en la 

VLJXLHQWH�WDEOD�
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7DEOD�����3RUFHQWDMHV�GH�YtFWLPDV�GHO�FRQÀLFWR�DUPDGR��&RORPELD�\�UHJLRQHV�����������

Porcentaje de quienes han sido víctimas de con!icto armado 

2005 2011
Diferencias de porcentajes de víctimas del 

con!icto armado 2011-2005

No victima Victima No victima Victima Victimas 

Valle del Cauca 76 24 64 36 12

Orinoquía 67 33 55 45 12

Santander 77 23 66 34 11

Tolima 72 28 67 33 5

Cauca-Huila 70 30 70 30 0

Antioquia 53 47 55 45 -2

Eje Cafetero 76 24 81 19 -5

COLOMBIA 66 34 73 28 -7

Cesar-Guajira-Magdalena 59 41 67 33 -8

Córdoba-Sucre 62 38 70 30 -8

Pací"co 44 56 53 47 -9

Atlántico-Bolívar 71 29 82 18 -10

Boyacá 83 17 94 6 -12

Bogotá 68 32 88 12 -20

Norte de Santander 54 46 94 6 -40

(Q�OD�WDEOD�VH�REVHUYD�TXH�D�QLYHO�QDFLR-
QDO� OD�SURSRUFLyQ�TXH�KD�VLGR�YtFWLPDV�
GHO�FRQÀLFWR�DUPDGR�KD�FDtGR���SXQWRV�
porcentuales entre 2005 y 2011. A ni-

YHO�UHJLRQDO�9DOOH�GHO�&DXFD��2ULQRTXtD�
y Santander registraron una aumento 

alrededor de 12 puntos porcentuales en 

YtFWLPDV�GH�FRQÀLFWR�DUPDGR��PLHQWUDV�
TXH�1RUWH�GH�6DQWDQGHU��\�%RJRWi�UH-
gistraron las mayores caías en la pro-

SRUFLyQ�GH�YtFWLPDV�� OD�SULPHUD� UHJLyQ�
FRQ�XQD�GLVPLQXFLyQ�GH����SXQWRV�SRU-
centuales y el Distrito Capital con una 

caída también notable de  20 puntos 

porcentuales.

7HQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HO�FRQÀLFWR�DUPD-
GR�HV�XQD�YDULDEOH�TXH�GHEH�VHU�H[DPL-
nada en unidades territoriales agregadas, 

como son las regiones y no a nivel de los 

LQGLYLGXRV���DGLFLRQDOPHQWH�VH�UHDOL]DURQ�
PRGHORV�GH�UHJUHVLyQ�LQFOX\HQGR�OD�SUR-
SRUFLyQ�GH�YtFWLPDV�GHO�FRQÀLFWR�DUPDGR�
GH� FDGD� UHJLyQ� FRPR� YDULDEOH� LQGHSHQ-

diente  y cada uno de los factores como 

variable de dependiente.
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ODEUDV�QR�VH�HQFRQWUy�HYLGHQFLD�GH�TXH�
HO�FRQÀLFWR�DUPDGR�WHQJD�XQ�HIHFWR�VR-
bre los factores, los cuales son afectado 

PiV� GLUHFWDPHQWH� SRU� RWUDV� YDULDEOHV�
como son el nivel educativo, los ingre-

sos e incluso algunas mas relacionadas 

FRQ�FDUDFWHUtVWLFDV�GH�OD�UHJLyQ�PLVPD��
FRPR�HV�HO� WDPDxR�GH�PXQLFLSLR��R�HO�
SHUWHQHFHU�D�UHJLRQHV�HVSHFt¿FDV�FRPR�
HO� (MH� &DIHWHUR�� &HVDU�*XDMLUD�0DJGD-
OHQD��3DFt¿FR��HWF��UHVXOWDGRV�SUHVHQWD-
GRV�D�OR�ODUJR�GH�pVWH�FDStWXOR��DXQTXH�
HO�FRQÀLFWR�DUPDGR�VHD�XQ�KHFKR�VRFLDO�
LPSRUWDQWH�TXH�DIHFWD�OD�GLQiPLFD�\�HO�
desarrollo de las regiones. 
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Objetivos: (1) Contextualizar los resulta-

dos de los factores a través de dos indica-

GRUHV�JHQHUDOHV��&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�

y Percepción de corrupción. (2) Determi-

QDU�ORV�FDPELRV�HQ�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVR-

nal y Percepción de corrupción en Colom-

bia con respecto a 1997 y 2005. (3) Medir 

el Capital Social en Colombia en diferen-

tes formaciones sociales aplicando el Mo-

delo de Cuadrantes en el que se combinan 

los ejes de Comunidad positiva o negativa 

e Individualismo negativo o positivo, este 

~OWLPR�WDPELpQ�GH¿QLGR�FRPR�1HFHVLGDG�

de logro. (4) Determinar cuál ha sido la 

trayectoria de Colombia, de las regiones 

y ciudades en el Modelo de cuadrantes, 

comparando los resultados 2011 con los 

de las dos mediciones anteriores. (5) 

Analizar los resultados de Colombia en un 

contexto comparativo internacional to-

mado como referencia los resultados de 

la Encuesta Mundial de Valores (EMV).

Resultados y cambios 1997-2005-2011: 

(Q�HO������OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�HQ�

Colombia cayó frente a 2005 pasando de 

14% a 11% y retomó los niveles de 1997 

(10%). A nivel nacional, el promedio de 

Percepción de la corrupción en el 2011 

aumentó 8% frente a 2005. A nivel regio-

nal, los cambios más notables entre 2005 

y 2011 se registraron en Santander que 

WXYR�OD�PD\RU�SpUGLGD�HQ�&RQ¿DQ]D�LQWHU-

personal, Valle del Cauca que tuvo uno de 

los mayores aumentos en Percepción de 

corrupción junto con Cesar-Guajira-Mag-

dalena y el Eje Cafetero. Respecto a las 

ciudades se destaca Barranquilla que fue 

la única en todo el país, incluso compa-

rada con las regiones, que disminuyó en 

Percepción de corrupción en los últimos 

seis años.

Respecto a la trayectoria en el Modelo de 

Cuadrantes (ejes de Comunidad y Nece-

sidad de logro), se tomó como punto de 

corte Colombia en 1997, que, teniendo 

en cuenta las tres mediciones, es el año 

en que el país registró el promedio mas 

alto en Comunidad y Necesidad de logro. 

Apartir de ese punto se trazan los ejes X 

(Necesidad de Logro) y Y (Comunidad) 

para delimitar los cuadarantes. Aunque 

Colombia ha tenido una crecimiento leve 

en Logro, el problema central es la pér-

dida de Comunidad. Cabe anotar que ex-

ceptuando el caso de Medellin, donde el 

movimiento hacia la Sociedad Cívica Mo-

derna ha sido débil, todas las regiones y 

ciudades se mueven en una dirección pa-

recida, hacia el cuadrante de Moderniza-

ción individual, ganando en Logro,  aun-

que la ganancia es muy baja, pero con 

pérdidas en Comunidad, en algunas re-

giones con pérdidas dramáticas.  

En el contexto de la Encuesta Mundial de 

Valores los resultados de 2005 mostraron 

que Colombia  en el eje de Supervivencia-

Autoexpresión se mantuvo en un buen 

nivel en el contexto global, pero sigue 

siendo uno de  países con los niveles más 

bajos en Valores racionales seculares le-

gales. La ausencia de sustratos de valo-

res seculares y lo más grave, la falta de 

progreso en tal dirección, es un obstáculo 

para cimentar las bases para que las le-

yes y la normas sociales se cumplan. En 

este punto es fundamental el desarrollo 

de la sociedad civil secular para reempla-

zar la tradicional religiosa. Al respecto los 

resultados de la medición con el BARCAS 

en el 2011 indican una importante dismi-

nución de membresía a organizaciones 

voluntarias seculares en el país, mientras 

que las organizaciones religiosas han ga-

nado de una manera importante membre-

sía activa y no activa frente a 2005. 

V.  CONTEXTO GENERAL
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7DEOD�����3RUFHQWDMHV�GH�YtFWLPDV�GHO�FRQÀLFWR�DUPDGR��&RORPELD�\�UHJLRQHV�����������

Porcentaje de quienes han sido víctimas de con!icto armado 

2005 2011
Diferencias de porcentajes de víctimas del 

con!icto armado 2011-2005
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(Q�OD�WDEOD�VH�REVHUYD�TXH�D�QLYHO�QDFLR-
QDO� OD�SURSRUFLyQ�TXH�KD�VLGR�YtFWLPDV�
GHO�FRQÀLFWR�DUPDGR�KD�FDtGR���SXQWRV�
porcentuales entre 2005 y 2011. A ni-

YHO�UHJLRQDO�9DOOH�GHO�&DXFD��2ULQRTXtD�
y Santander registraron una aumento 

alrededor de 12 puntos porcentuales en 

YtFWLPDV�GH�FRQÀLFWR�DUPDGR��PLHQWUDV�
TXH�1RUWH�GH�6DQWDQGHU��\�%RJRWi�UH-
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7HQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HO�FRQÀLFWR�DUPD-
GR�HV�XQD�YDULDEOH�TXH�GHEH�VHU�H[DPL-
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Percepción de corrupción en los últimos 
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Cuadrantes (ejes de Comunidad y Nece-

sidad de logro), se tomó como punto de 

corte Colombia en 1997, que, teniendo 

en cuenta las tres mediciones, es el año 

en que el país registró el promedio mas 

alto en Comunidad y Necesidad de logro. 

Apartir de ese punto se trazan los ejes X 
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para delimitar los cuadarantes. Aunque 

Colombia ha tenido una crecimiento leve 
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dida de Comunidad. Cabe anotar que ex-

ceptuando el caso de Medellin, donde el 
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derna ha sido débil, todas las regiones y 

ciudades se mueven en una dirección pa-
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ción individual, ganando en Logro,  aun-

que la ganancia es muy baja, pero con 
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este punto es fundamental el desarrollo 
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zar la tradicional religiosa. Al respecto los 

resultados de la medición con el BARCAS 
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Desde un punto de vista analítico,  la 

HVWUXFWXUDFLyQ�GHO�HVSDFLR�FRQFHSWXDO�
GHO�%$5&$6��HV�GHFLU��DTXHOOR�TXH�VH�
SUHWHQGH�TXH�PLGD��LQFOX\H�XQD�VHULH�GH�
elementos adicionales a la estructura 

de factores, dimensiones, variables e 

tWHPV��TXH�FRPSOHPHQWDQ�\�FODUL¿FDQ�
HO� FRQWH[WR� GH� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� OD�PHGLFLyQ� GH�&DSLWDO�
Social para Colombia. Dichos elementos 

VH�UH¿HUHQ�D�WHPDV�FDUDFWHUtVWLFRV�GH�
unidades territoriales agregadas y 

QR� D� ORV� LQGLYLGXRV�� (Q� HVWH� FDStWXOR�
VH� SUHVHQWDUiQ� ORV� UHVXOWDGRV� GH� ORV�
VLJXLHQWHV� HOHPHQWRV� D� FRQVLGHUDU��
la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO y la 

3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ, el 0RGHOR�GH�
&XDGUDQWHV� TXH� FRPELQD� ORV� HMHV� GH�
(IHFWLYLGDG�FRPXQLWDULD�R�&RPXQLGDG�
�SRVLWLYD�R�QHJDWLYD��H�,QGLYLGXDOLVPR�
positivo (Necesidad de logro) y 

QHJDWLYR�� \� &RORPELD� HQ� HO� FRQWH[WR�
internacional tomado como referencia 

ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�(QFXHVWD�0XQGLDO�
GH�9DORUHV��(09��

Con!anza interpersonal 
y Percepción de corrupción 
(Q� pVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� GRV� LQGLFDGRUHV� TXH�
resumen globalmente el panorama 

GHO� &DSLWDO� 6RFLDO� GH� &RORPELD��
La &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO y la 

3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�� (VWRV�
indicadores generales del Capital 

6RFLDO�VRQ�PHGLGDV�UiSLGDV��IiFLOHV�GH�
DGPLQLVWUDU�\� �GLUHFWDV�TXH�SHUPLWHQ�
XQD� SULPHUD� DSUR[LPDFLyQ� VREUH�
OD� VLWXDFLyQ� JHQHUDO� GH� XQ� SDtV� HQ�
PDWHULD� GH�&DSLWDO� 6RFLDO� \� IRUWDOH]D�
institucional.

La &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO se conside-

UD�XQ�UHÀHMR�GLUHFWR�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�
SRUTXH�PD\RUHV�QLYHOHV�GH�FRQ¿DQ]D�
UHGXFHQ� ORV� FRVWRV� GH� WUDQVDFFLyQ� \�
IDFLOLWDQ� OD�DFFLyQ�FROHFWLYD��&RPR�VH�
DQRWy�HQ�OD�LQWURGXFFLyQ��YDULRV�DXWR-
res consideran la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHU�
VRQDO como el indicador clave y cen-

WUDO� GH� &DSLWDO� 6RFLDO�� (VWH� LQGLFDGRU�
incluido en las tres mediciones con el 

%$5&$6� IXH� WRPDGR� GH� OD� (QFXHVWD�
0XQGLDO� GH�9DORUHV� �(09�� \� VH�PLGH�
D�WUDYpV�GH�OD�VLJXLHQWH�SUHJXQWD��³(Q�
WpUPLQRV� JHQHUDOHV�� ¢GLUtD� XVWHG� TXH�
VH�SXHGH�FRQ¿DU�HQ�OD�PD\RUtD�GH�ODV�
SHUVRQDV�R�TXH�QR�VH�SXHGH�VHU� WDQ�
FRQ¿DQGR�DO�WUDWDU�FRQ�OD�JHQWH" �́�3DUD�
HO�FiOFXOR�GH�pVWH�LQGLFDGRU�VH�WRPD�OD�
SURSRUFLyQ� GH� SHUVRQDV� TXH� FRQWHV-
WDURQ�OD�SULPHUD�RSFLyQ��HV�GHFLU�TXH�
UHVSRQGLHURQ�TXH�VH�SXHGH�FRQ¿DU�HQ�
la mayoría de las personas.

(O�FDPELR�HQ�OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO 
UHTXLHUH� XQD� UHIHUHQFLD� LQWHUQDFLRQDO�
sobre el tiempo y  la tasa de crecimiento, 

es decir, establecer una línea de base 

SDUD� GHWHUPLQDU� ¢TXp� HV� SURJUHVR"��
Al respecto Putman (1995) presenta 

HYLGHQFLD�GH�FyPR�HQ�,WDOLD�HQ�������
frente a  la pregunta ¿confía usted en 

ORV�GHPiV"���WDQ�VROR�HO����UHVSRQGLy�
Vt�� &RQ� OD� DSOLFDFLyQ� UHSHWLGD� HQ� HO�
tiempo fue posible establecer para 

����� XQ� QLYHO� GH� ����HQ�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO��OR�TXH�SHUPLWLy�FDOFXODU�
XQD�WDVD�GH�FUHFLPLHQWR�GHO����DQXDO�
compuesto durante este periodo. 

Con los resultados de &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO para Colombia de las 

PHGLFLRQHV� GH� ����� \� ������ TXH�
HQ� HO� FRQWH[WR� LQWHUQDFLRQDO� ¿JXUy�
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HQWUH� ORV� SDtVHV� FRQ� ORV� QLYHOHV�PiV�
EDMRV�� � IXH�SRVLEOH� FDOFXODU�XQD� WDVD�
GH� FUHFLPLHQWR� DQXDO� SRU� �� DxRV� GH�
������ \� SUR\HFWDU� TXH� SDUD� HO� DxR�
2019, el segundo centenario de la 

,QGHSHQGHQFLD� GH� &RORPELD�� TXH� HO�
nivel de &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO para 

HO�SDtV�VHUtD�GH���������HTXLYDOHQWH�D�
ORV�QLYHOHV�GH�&RUHD�GHO�6XU��(VSDxD�R�
0p[LFR�HQ��������

/RV� UHVXOWDGRV� HQ� ����� LQGLFDQ� TXH�
VROR� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
FRQVLGHUy�TXH�VH�SXHGH�FRQ¿DU�HQ�ORV�
GHPiV�\�pVWD�SURSRUFLyQ�HV�PHQRU�D�OD�
UHJLVWUDGD�HQ�HO������GH������\�VLPLODU�
D�OD�GH������GH������(VWRV�UHVXOWDGRV�
LQGLFDQ��TXH�QR�KD\�XQ�FUHFLPLHQWR�GH�
la &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO tal como se 

había proyectado,  por el contrario  se 

registra una caída,  pues entre 1997 y  

2005 hubo un crecimiento y en el 2011 

VH�UHWRUQy�D�ORV�QLYHOHV�GH�OD�SULPHUD�
PHGLFLyQ�� OR� TXH� KDFH� HYLGHQWH� TXH�
SDUD�HO������QR�VH�ORJUDUi�OOHJDU�D�ORV�
niveles  proyectados. 

La 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ también 

se concibe como otro indicador 

GLUHFWR� GH� OD� IRUWDOH]D� LQVWLWXFLRQDO��
VLQ� HPEDUJR�� HQ� GLUHFFLyQ� LQYHUVD��
HV� GHFLU� TXH� FXDQWR� PD\RU� HV� OD�
3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ, menor la 

H¿FDFLD� LQVWLWXFLRQDO��$GHPiV�FXHQWD�
FRQ�UHODFLyQ�QHJDWLYD�FRQ�OD�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO, es decir mayores 

niveles de 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ 
se asocian con menores niveles de 

&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO.

(O� %$5&$6� PLGH� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ� SUHJXQWiQGROH� D� ORV�
HQFXHVWDGRV��³¢TXp�WDQ�JHQHUDOL]DGDV�

FUHH� XVWHG� TXH� VRQ� ODV� ³PRUGLGDV �́�
OR� VRERUQRV� \� OD� FRUUXSFLyQ� HQ� pVWH�
SDtV" �́� (VWD� SHUFHSFLyQ� VH� FDOL¿FD�
HQ� XQD� HVFDOD� TXH� WLHQH� XQ� SXQWDMH�
PtQLPR� GH� FHUR� TXH� FRUUHVSRQGH� D�
la respuesta “casi ningún funcionario 

S~EOLFR�HVWi� LQYROXFUDGR�HQ�VRERUQRV�
R�PRUGLGDV´�\�XQ�SXQWDMH�Pi[LPR�GH�
���� TXH� FRUUHVSRQGH� D� OD� UHVSXHVWD�
“casi todos los funcionarios públicos 

HVWiQ�LQYROXFUDGRV �́

/RV� UHVXOWDGRV�GH� OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�

%$5&$6� LQGLFDQ� TXH� HO� SURPHGLR� GH�

3HUFHSFLyQ�GH� FRUUXSFLyQ en el 2011 

������DXPHQWy����IUHQWH�DO�GH������

������ SHUR� QR� IXH� HVWDGtVWLFDPHQWH�

GLIHUHQWH�DO�GH�������������

La pregunta sobre 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ� GHMy� GH� VHU� LQFOXLGD� HQ�
OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO� GH� 9DORUHV� SRU�
OR� FXDO� VH� SHUGLy� OD� SRVLELOLGDG� GH�
comparar internacionalmente. Sin 

embargo, otras investigaciones 

DUURMDQ�HYLGHQFLD�PX\�LPSRUWDQWH�GH�
FyPR�HVWi�&RORPELD�HQ�3HUFHSFLyQ�GH�
FRUUXSFLyQ�IUHQWH�D�RWURV�SDtVHV��(V�HO�
FDVR�GH�OD�PHGLFLyQ�GHO�%DUyPHWUR�GH�
ODV�$PpULFDV� HQ� HO� ����� �5RGUtJXH]�
Raga, J. y Seligson, M., 2012, pp. 95) 

TXH�QRV�SHUPLWH�DQDOL]DU�HVWH�LQGLFDGRU�
HQ�XQ�FRQWH[WR�LQWHUQDFLRQDO�D�QLYHO�GH�
América Latina. Los resultados de ésta 

PHGLFLyQ�PXHVWUDV�TXH�ORV�FLXGDGDQRV�
SHUFLEHQ� QLYHOHV� DOWRV� GH� FRUUXSFLyQ�
en las Américas y Colombia ocupa el 

primer lugar entre los países de las 

Américas en 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ 
�SURPHGLR� GH� ��� SXQWRV� HQ� XQD�
escala de 0 a 100). Colombia también 

UHJLVWUy� XQ� DXPHQWR� LPSRUWDQWH� HQ�
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Desde un punto de vista analítico,  la 

HVWUXFWXUDFLyQ�GHO�HVSDFLR�FRQFHSWXDO�
GHO�%$5&$6��HV�GHFLU��DTXHOOR�TXH�VH�
SUHWHQGH�TXH�PLGD��LQFOX\H�XQD�VHULH�GH�
elementos adicionales a la estructura 

de factores, dimensiones, variables e 

tWHPV��TXH�FRPSOHPHQWDQ�\�FODUL¿FDQ�
HO� FRQWH[WR� GH� LQWHUSUHWDFLyQ� GH� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� OD�PHGLFLyQ� GH�&DSLWDO�
Social para Colombia. Dichos elementos 

VH�UH¿HUHQ�D�WHPDV�FDUDFWHUtVWLFRV�GH�
unidades territoriales agregadas y 

QR� D� ORV� LQGLYLGXRV�� (Q� HVWH� FDStWXOR�
VH� SUHVHQWDUiQ� ORV� UHVXOWDGRV� GH� ORV�
VLJXLHQWHV� HOHPHQWRV� D� FRQVLGHUDU��
la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO y la 

3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ, el 0RGHOR�GH�
&XDGUDQWHV� TXH� FRPELQD� ORV� HMHV� GH�
(IHFWLYLGDG�FRPXQLWDULD�R�&RPXQLGDG�
�SRVLWLYD�R�QHJDWLYD��H�,QGLYLGXDOLVPR�
positivo (Necesidad de logro) y 

QHJDWLYR�� \� &RORPELD� HQ� HO� FRQWH[WR�
internacional tomado como referencia 

ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�(QFXHVWD�0XQGLDO�
GH�9DORUHV��(09��

Con!anza interpersonal 
y Percepción de corrupción 
(Q� pVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� GRV� LQGLFDGRUHV� TXH�
resumen globalmente el panorama 

GHO� &DSLWDO� 6RFLDO� GH� &RORPELD��
La &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO y la 

3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�� (VWRV�
indicadores generales del Capital 

6RFLDO�VRQ�PHGLGDV�UiSLGDV��IiFLOHV�GH�
DGPLQLVWUDU�\� �GLUHFWDV�TXH�SHUPLWHQ�
XQD� SULPHUD� DSUR[LPDFLyQ� VREUH�
OD� VLWXDFLyQ� JHQHUDO� GH� XQ� SDtV� HQ�
PDWHULD� GH�&DSLWDO� 6RFLDO� \� IRUWDOH]D�
institucional.

La &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO se conside-

UD�XQ�UHÀHMR�GLUHFWR�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�
SRUTXH�PD\RUHV�QLYHOHV�GH�FRQ¿DQ]D�
UHGXFHQ� ORV� FRVWRV� GH� WUDQVDFFLyQ� \�
IDFLOLWDQ� OD�DFFLyQ�FROHFWLYD��&RPR�VH�
DQRWy�HQ�OD�LQWURGXFFLyQ��YDULRV�DXWR-
res consideran la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHU�
VRQDO como el indicador clave y cen-

WUDO� GH� &DSLWDO� 6RFLDO�� (VWH� LQGLFDGRU�
incluido en las tres mediciones con el 

%$5&$6� IXH� WRPDGR� GH� OD� (QFXHVWD�
0XQGLDO� GH�9DORUHV� �(09�� \� VH�PLGH�
D�WUDYpV�GH�OD�VLJXLHQWH�SUHJXQWD��³(Q�
WpUPLQRV� JHQHUDOHV�� ¢GLUtD� XVWHG� TXH�
VH�SXHGH�FRQ¿DU�HQ�OD�PD\RUtD�GH�ODV�
SHUVRQDV�R�TXH�QR�VH�SXHGH�VHU� WDQ�
FRQ¿DQGR�DO�WUDWDU�FRQ�OD�JHQWH" �́�3DUD�
HO�FiOFXOR�GH�pVWH�LQGLFDGRU�VH�WRPD�OD�
SURSRUFLyQ� GH� SHUVRQDV� TXH� FRQWHV-
WDURQ�OD�SULPHUD�RSFLyQ��HV�GHFLU�TXH�
UHVSRQGLHURQ�TXH�VH�SXHGH�FRQ¿DU�HQ�
la mayoría de las personas.

(O�FDPELR�HQ�OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO 
UHTXLHUH� XQD� UHIHUHQFLD� LQWHUQDFLRQDO�
sobre el tiempo y  la tasa de crecimiento, 

es decir, establecer una línea de base 

SDUD� GHWHUPLQDU� ¢TXp� HV� SURJUHVR"��
Al respecto Putman (1995) presenta 

HYLGHQFLD�GH�FyPR�HQ�,WDOLD�HQ�������
frente a  la pregunta ¿confía usted en 

ORV�GHPiV"���WDQ�VROR�HO����UHVSRQGLy�
Vt�� &RQ� OD� DSOLFDFLyQ� UHSHWLGD� HQ� HO�
tiempo fue posible establecer para 

����� XQ� QLYHO� GH� ����HQ�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO��OR�TXH�SHUPLWLy�FDOFXODU�
XQD�WDVD�GH�FUHFLPLHQWR�GHO����DQXDO�
compuesto durante este periodo. 

Con los resultados de &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO para Colombia de las 

PHGLFLRQHV� GH� ����� \� ������ TXH�
HQ� HO� FRQWH[WR� LQWHUQDFLRQDO� ¿JXUy�
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HQWUH� ORV� SDtVHV� FRQ� ORV� QLYHOHV�PiV�
EDMRV�� � IXH�SRVLEOH� FDOFXODU�XQD� WDVD�
GH� FUHFLPLHQWR� DQXDO� SRU� �� DxRV� GH�
������ \� SUR\HFWDU� TXH� SDUD� HO� DxR�
2019, el segundo centenario de la 

,QGHSHQGHQFLD� GH� &RORPELD�� TXH� HO�
nivel de &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO para 

HO�SDtV�VHUtD�GH���������HTXLYDOHQWH�D�
ORV�QLYHOHV�GH�&RUHD�GHO�6XU��(VSDxD�R�
0p[LFR�HQ��������

/RV� UHVXOWDGRV� HQ� ����� LQGLFDQ� TXH�
VROR� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
FRQVLGHUy�TXH�VH�SXHGH�FRQ¿DU�HQ�ORV�
GHPiV�\�pVWD�SURSRUFLyQ�HV�PHQRU�D�OD�
UHJLVWUDGD�HQ�HO������GH������\�VLPLODU�
D�OD�GH������GH������(VWRV�UHVXOWDGRV�
LQGLFDQ��TXH�QR�KD\�XQ�FUHFLPLHQWR�GH�
la &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO tal como se 

había proyectado,  por el contrario  se 

registra una caída,  pues entre 1997 y  

2005 hubo un crecimiento y en el 2011 

VH�UHWRUQy�D�ORV�QLYHOHV�GH�OD�SULPHUD�
PHGLFLyQ�� OR� TXH� KDFH� HYLGHQWH� TXH�
SDUD�HO������QR�VH�ORJUDUi�OOHJDU�D�ORV�
niveles  proyectados. 

La 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ también 

se concibe como otro indicador 

GLUHFWR� GH� OD� IRUWDOH]D� LQVWLWXFLRQDO��
VLQ� HPEDUJR�� HQ� GLUHFFLyQ� LQYHUVD��
HV� GHFLU� TXH� FXDQWR� PD\RU� HV� OD�
3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ, menor la 

H¿FDFLD� LQVWLWXFLRQDO��$GHPiV�FXHQWD�
FRQ�UHODFLyQ�QHJDWLYD�FRQ�OD�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO, es decir mayores 

niveles de 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ 
se asocian con menores niveles de 

&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO.

(O� %$5&$6� PLGH� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ� SUHJXQWiQGROH� D� ORV�
HQFXHVWDGRV��³¢TXp�WDQ�JHQHUDOL]DGDV�

FUHH� XVWHG� TXH� VRQ� ODV� ³PRUGLGDV �́�
OR� VRERUQRV� \� OD� FRUUXSFLyQ� HQ� pVWH�
SDtV" �́� (VWD� SHUFHSFLyQ� VH� FDOL¿FD�
HQ� XQD� HVFDOD� TXH� WLHQH� XQ� SXQWDMH�
PtQLPR� GH� FHUR� TXH� FRUUHVSRQGH� D�
la respuesta “casi ningún funcionario 

S~EOLFR�HVWi� LQYROXFUDGR�HQ�VRERUQRV�
R�PRUGLGDV´�\�XQ�SXQWDMH�Pi[LPR�GH�
���� TXH� FRUUHVSRQGH� D� OD� UHVSXHVWD�
“casi todos los funcionarios públicos 

HVWiQ�LQYROXFUDGRV �́

/RV� UHVXOWDGRV�GH� OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�

%$5&$6� LQGLFDQ� TXH� HO� SURPHGLR� GH�

3HUFHSFLyQ�GH� FRUUXSFLyQ en el 2011 

������DXPHQWy����IUHQWH�DO�GH������

������ SHUR� QR� IXH� HVWDGtVWLFDPHQWH�

GLIHUHQWH�DO�GH�������������

La pregunta sobre 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ� GHMy� GH� VHU� LQFOXLGD� HQ�
OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO� GH� 9DORUHV� SRU�
OR� FXDO� VH� SHUGLy� OD� SRVLELOLGDG� GH�
comparar internacionalmente. Sin 

embargo, otras investigaciones 

DUURMDQ�HYLGHQFLD�PX\�LPSRUWDQWH�GH�
FyPR�HVWi�&RORPELD�HQ�3HUFHSFLyQ�GH�
FRUUXSFLyQ�IUHQWH�D�RWURV�SDtVHV��(V�HO�
FDVR�GH�OD�PHGLFLyQ�GHO�%DUyPHWUR�GH�
ODV�$PpULFDV� HQ� HO� ����� �5RGUtJXH]�
Raga, J. y Seligson, M., 2012, pp. 95) 

TXH�QRV�SHUPLWH�DQDOL]DU�HVWH�LQGLFDGRU�
HQ�XQ�FRQWH[WR�LQWHUQDFLRQDO�D�QLYHO�GH�
América Latina. Los resultados de ésta 

PHGLFLyQ�PXHVWUDV�TXH�ORV�FLXGDGDQRV�
SHUFLEHQ� QLYHOHV� DOWRV� GH� FRUUXSFLyQ�
en las Américas y Colombia ocupa el 

primer lugar entre los países de las 

Américas en 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ 
�SURPHGLR� GH� ��� SXQWRV� HQ� XQD�
escala de 0 a 100). Colombia también 

UHJLVWUy� XQ� DXPHQWR� LPSRUWDQWH� HQ�
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3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ en el 2012, 

WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HQ�OD�PHGLFLyQ�
DQWHULRU�UHDOL]DGD�FRQ�HO�%DUyPHWUR�GH�
las Américas en 2010, Colombia tenía 

XQ� SXQWDMH� VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PHQRU�
DO� GH� 7ULQLGDG� \� 7REDJR� \� -DPDLFD���
SDtVHV� TXH� HQ� OD� ~OWLPD� PHGLFLyQ�
fueron superados por Colombia.

$GHPiV��OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�%DUyPHWUR�
GH� ODV� $PpULFDV� LQGLFD� TXH� VH� KD�
GDGR�XQ�SDWUyQ�GH�FUHFLPLHQWR�GH� OD�
3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ en Colombia 

GHVGH� ������ OR� TXH� HV� FRQVLVWHQWH�
FRQ� ORV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� HQ�
cuanto al aumento de la 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ entre 2005 y 2011 y 

ORV�DOWRV�QLYHOHV�GH�FRUUXSFLyQ�TXH�VH�
perciben en el país. 

5HVSHFWR� D� OD� GLVWULEXFLyQ� GH� ODV�
regiones y ciudades en el 2011 en 

ORV� HMHV� GH� &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO�
\� 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�, los 

UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� VH� SUHVHQWDQ�
HQ� OD� VLJXLHQWH� ¿JXUD� HQ� OD� TXH� VH�
observa las regiones con mayor 

&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO fueron las de 

OD� &RVWD� $WOiQWLFD� \� WDPELpQ� &DXFD�
Huila. Por otra parte, la ciudad de 

%DUUDQTXLOOD�\�ODV�UHJLRQHV�GH�&yUGRED�
6XFUH� \� $WOiQWLFR�%ROtYDU� WDPELpQ�
FRQWDURQ� FRQ� ORV� SURPHGLRV�PiV� GHO�
país en 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ. Por 

el contario, las regiones de Santander, 

9DOOH� GHO� &DXFD� \� HO� (MH� &DIHWHUR�
\� ODV� FLXGDGHV� GH� %XFDUDPDQJD� \�
%DUUDQFDEHUPHMD�\�&DOL�FRQWDURQ�WDQWR�
FRQ�EDMD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO como 

con alta 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ.

)LJXUD�����&RORPELD��UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�HQ�ORV�HMHV�GH�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�\�3HU-

cepción de corrupción 2011
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(Q�FXDQWR�DO�FDPELR�GH�ODV�UHJLRQHV�
\�FLXGDGHV�HQ�ORV�HMHV�GH�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO� \� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ�, en la siguiente tabla 

VH� SUHVHQWD� ORV� SXQWDMHV� GH� GH�

éstos indicadores para Colombia, las 

regiones y ciudades medidas con el 

%$5&$6��HQ�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
HQ� OD� TXH� VH� SXHGHQ� REVHUYDU� ORV�
cambios. 

7DEOD�����3XQWDMHV�\�GLIHUHQFLDV�GH�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�\�3HUFHSFLyQ�GH�

corrupción Colombia, regiones y ciudades

�ŽŶĮĂŶǌĂ�/ŶƚĞƌƉĞƌƐŽŶĂů WĞƌĐĞƉĐŝſŶ�ĚĞ�ĐŽƌƌƵƉĐŝſŶ

Porcentaje “se puede 
con!ar en la mayoría de 

las personas” 
Diferencias absolutas Promedios Porcentajes de cambio 

Región /Ciudad 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

COLOMBIA 10 14 11 4 -3 1 7,27 6,88 7,44 -5% 8% 2%

Orinoquia 13 11 13 -2 1 0 6,66 7,03 7,62 6% 8% 14%

Pací!co 9 14 8 5 -6 -1 7,19 7,14 7,23 -1% 1% 1%

Eje Cafetero 10 9 5 -1 -4 -6 6,93 6,43 7,95 -7% 24% 15%

Tolima 9 6 10 -3 4 1 8,20 7,00 7,61 -15% 9% -7%

Córdoba-Sucre 12 20 17 8 -3 5 6,54 6,46 7,00 -1% 8% 7%

Antioquia 10 15 9 5 -6 -2 7,69 6,78 7,09 -12% 5% -8%

Norte de Santander 6 14 9 8 -4 4 7,62 6,84 6,93 -10% 1% -9%

Santander 4 22 5 17 -17 1 7,24 7,01 7,26 -3% 4% 0%

Valle del Cauca 7 10 8 4 -2 2 7,22 6,78 7,87 -6% 16% 9%

Atlántico-Bolívar 15 19 16 3 -3 1 7,51 6,99 7,14 -7% 2% -5%

Cesar-Guajira-Magdalena 13 11 11 -1 0 -2 6,99 6,80 7,78 -3% 14% 11%

Boyacá 9 11 10 2 -1 1 7,63 6,95 7,11 -9% 2% -7%

Cauca-Huila 10 12 17 2 5 7 7,13 7,24 7,74 2% 7% 9%

Medellín 10 16 11 7 -5 1 7,73 6,73 7,23 -13% 7% -6%

Barranquilla 14 11 12 -3 1 -2 7,23 7,32 6,69 1% -9% -7%

Bogotá 10 16 12 6 -4 2 7,92 6,85 7,92 -14% 16% 0%

Barrancabermeja   10 3 10 -7 3 - 7,51 7,60 - 1% -

Cali 6 10 8 5 -3 2 7,34 7,24 8,05 -1% 11% 10%

De estos resultados se destacan 

TXH�HQWUH������\������OD�UHJLyQ�GH�
Santander tuvo la mayor pérdida 

en &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO con 

un aumento en el promedio de 

3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�� 9DOOH�
GHO� &DXFD�� DXQTXH� WXYR� XQD�
SpUGLGD�PX\�SHTXHxD�HQ�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO� UHJLVWUy� XQR� GH� ORV�
mayores aumentos en 3HUFHSFLyQ�

GH�FRUUXSFLyQ��(O�(MH�&DIHWHUR�WXYR�XQD�
pérdida de &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO y el 

mayor aumento del país en 3HUFHSFLyQ�
GH�FRUUXSFLyQ��7DPELpQ�VH�GHVWDFD�HO�
FDPELR� GH� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�
TXH� DXQTXH� QR� UHJLVWUy� FDPELRV� HQ�
&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO en los últimos 

VHLV� DxRV�� WXYR� XQ� DXPHQWR� QRWDEOH�
en el promedio de 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ.
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3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ en el 2012, 

WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HQ�OD�PHGLFLyQ�
DQWHULRU�UHDOL]DGD�FRQ�HO�%DUyPHWUR�GH�
las Américas en 2010, Colombia tenía 

XQ� SXQWDMH� VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PHQRU�
DO� GH� 7ULQLGDG� \� 7REDJR� \� -DPDLFD���
SDtVHV� TXH� HQ� OD� ~OWLPD� PHGLFLyQ�
fueron superados por Colombia.

$GHPiV��OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�%DUyPHWUR�
GH� ODV� $PpULFDV� LQGLFD� TXH� VH� KD�
GDGR�XQ�SDWUyQ�GH�FUHFLPLHQWR�GH� OD�
3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ en Colombia 

GHVGH� ������ OR� TXH� HV� FRQVLVWHQWH�
FRQ� ORV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� HQ�
cuanto al aumento de la 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ entre 2005 y 2011 y 

ORV�DOWRV�QLYHOHV�GH�FRUUXSFLyQ�TXH�VH�
perciben en el país. 

5HVSHFWR� D� OD� GLVWULEXFLyQ� GH� ODV�
regiones y ciudades en el 2011 en 

ORV� HMHV� GH� &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO�
\� 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�, los 

UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� VH� SUHVHQWDQ�
HQ� OD� VLJXLHQWH� ¿JXUD� HQ� OD� TXH� VH�
observa las regiones con mayor 

&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO fueron las de 

OD� &RVWD� $WOiQWLFD� \� WDPELpQ� &DXFD�
Huila. Por otra parte, la ciudad de 

%DUUDQTXLOOD�\�ODV�UHJLRQHV�GH�&yUGRED�
6XFUH� \� $WOiQWLFR�%ROtYDU� WDPELpQ�
FRQWDURQ� FRQ� ORV� SURPHGLRV�PiV� GHO�
país en 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ. Por 

el contario, las regiones de Santander, 

9DOOH� GHO� &DXFD� \� HO� (MH� &DIHWHUR�
\� ODV� FLXGDGHV� GH� %XFDUDPDQJD� \�
%DUUDQFDEHUPHMD�\�&DOL�FRQWDURQ�WDQWR�
FRQ�EDMD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO como 

con alta 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ.

)LJXUD�����&RORPELD��UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�HQ�ORV�HMHV�GH�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�\�3HU-

cepción de corrupción 2011
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(Q�FXDQWR�DO�FDPELR�GH�ODV�UHJLRQHV�
\�FLXGDGHV�HQ�ORV�HMHV�GH�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO� \� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ�, en la siguiente tabla 

VH� SUHVHQWD� ORV� SXQWDMHV� GH� GH�

éstos indicadores para Colombia, las 

regiones y ciudades medidas con el 

%$5&$6��HQ�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
HQ� OD� TXH� VH� SXHGHQ� REVHUYDU� ORV�
cambios. 

7DEOD�����3XQWDMHV�\�GLIHUHQFLDV�GH�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�\�3HUFHSFLyQ�GH�

corrupción Colombia, regiones y ciudades

�ŽŶĮĂŶǌĂ�/ŶƚĞƌƉĞƌƐŽŶĂů WĞƌĐĞƉĐŝſŶ�ĚĞ�ĐŽƌƌƵƉĐŝſŶ

Porcentaje “se puede 
con!ar en la mayoría de 

las personas” 
Diferencias absolutas Promedios Porcentajes de cambio 

Región /Ciudad 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

COLOMBIA 10 14 11 4 -3 1 7,27 6,88 7,44 -5% 8% 2%

Orinoquia 13 11 13 -2 1 0 6,66 7,03 7,62 6% 8% 14%

Pací!co 9 14 8 5 -6 -1 7,19 7,14 7,23 -1% 1% 1%

Eje Cafetero 10 9 5 -1 -4 -6 6,93 6,43 7,95 -7% 24% 15%

Tolima 9 6 10 -3 4 1 8,20 7,00 7,61 -15% 9% -7%

Córdoba-Sucre 12 20 17 8 -3 5 6,54 6,46 7,00 -1% 8% 7%

Antioquia 10 15 9 5 -6 -2 7,69 6,78 7,09 -12% 5% -8%

Norte de Santander 6 14 9 8 -4 4 7,62 6,84 6,93 -10% 1% -9%

Santander 4 22 5 17 -17 1 7,24 7,01 7,26 -3% 4% 0%

Valle del Cauca 7 10 8 4 -2 2 7,22 6,78 7,87 -6% 16% 9%

Atlántico-Bolívar 15 19 16 3 -3 1 7,51 6,99 7,14 -7% 2% -5%

Cesar-Guajira-Magdalena 13 11 11 -1 0 -2 6,99 6,80 7,78 -3% 14% 11%

Boyacá 9 11 10 2 -1 1 7,63 6,95 7,11 -9% 2% -7%

Cauca-Huila 10 12 17 2 5 7 7,13 7,24 7,74 2% 7% 9%

Medellín 10 16 11 7 -5 1 7,73 6,73 7,23 -13% 7% -6%

Barranquilla 14 11 12 -3 1 -2 7,23 7,32 6,69 1% -9% -7%

Bogotá 10 16 12 6 -4 2 7,92 6,85 7,92 -14% 16% 0%

Barrancabermeja   10 3 10 -7 3 - 7,51 7,60 - 1% -

Cali 6 10 8 5 -3 2 7,34 7,24 8,05 -1% 11% 10%

De estos resultados se destacan 

TXH�HQWUH������\������OD�UHJLyQ�GH�
Santander tuvo la mayor pérdida 

en &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO con 

un aumento en el promedio de 

3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�� 9DOOH�
GHO� &DXFD�� DXQTXH� WXYR� XQD�
SpUGLGD�PX\�SHTXHxD�HQ�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO� UHJLVWUy� XQR� GH� ORV�
mayores aumentos en 3HUFHSFLyQ�

GH�FRUUXSFLyQ��(O�(MH�&DIHWHUR�WXYR�XQD�
pérdida de &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO y el 

mayor aumento del país en 3HUFHSFLyQ�
GH�FRUUXSFLyQ��7DPELpQ�VH�GHVWDFD�HO�
FDPELR� GH� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�
TXH� DXQTXH� QR� UHJLVWUy� FDPELRV� HQ�
&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO en los últimos 

VHLV� DxRV�� WXYR� XQ� DXPHQWR� QRWDEOH�
en el promedio de 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ.
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Respecto a las ciudades se destaca 

&DOL�\�%RJRWi�FRQ�SpUGLGDV�SHTXHxDV�
en &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO pero con 

aumentos notables en 3HUFHSFLyQ�GH�
FRUUXSFLyQ� HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV��
%DUUDQTXLOOD� IXH� HO� ~QLFR� WHUULWRULR�
HQ� WRGR� HO� SDtV� TXH� HQWUH� ����� \�
����� ORJUy� GLVPLQXLU� OD� 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ�� DXQTXH� OD� &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO se mantuvo estable.

Desarrollo no lineal:
Modelo de Cuadrantes
(Q� HO� FDStWXOR� ,,,� �/RV� IDFWRUHV� GHO�
%$5&$6�� VH� SUHVHQWD� HO� FDPELR� GH�
ORV�WUHV�IDFWRUHV�TXH�VXUJLHURQ�HQ�ODV�
mediciones de Capital Social, lo cual 

VXSRQH� XQD� HYROXFLyQ� XQLGLUHFFLRQDO��
TXH� QR� UHFRQRFH� XQ� VXSXHVWR�
EiVLFR�TXH�VH�KD�SODQWHDGR�GHVGH� OD�
PHGLFLyQ� FRQ� HO� %$5&$6� HQ� ������
Las rutas al desarrollo, considerando 

éste en términos de una sociedad 

FLYLO� PiV� FRPSOHMD� \� DFWLYD�� SXHGHQ�
estar mediadas por procesos de 

GHVWUXFFLyQ� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO�� TXH�
VXUJLUi� GH� QXHYR� HQ� XQD� HWDSD�
DFWLYD� GH� DVRFLDFLyQ�� (Q� pVWD� ~OWLPD�
etapa también surge la racionalidad 

VHFXODU� OHJDO� �,QJOHKDUW������� \� XQD�
racionalidad colectiva.

La diversidad de las diferentes 

IRUPDFLRQHV�VRFLDOHV�VH�FRQFHSWXDOL]D�
HQ� GRV� HMHV� SULQFLSDOHV�� ����
,QGLYLGXDOLVPR� SRVLWLYR� R� QHJDWLYR�
\� ���� (IHFWLYLGDG� FRPXQLWDULD� R�
&RPXQLGDG��TXH�SXHGH�VHU�SRVLWLYD�R�
negativa también.

(O� ,QGLYLGXDOLVPR� QHJDWLYR� VH� GD�
GRQGH�H[LVWH�SRFD�GLIHUHQFLDFLyQ�HQWUH�

la persona y la comunidad donde lo 

LQGLYLGXDO�VH�YH�FRQ�UHFHOR��(Q�FDPELR��
HQ� HO� ,QGLYLGXDOLVPR� SRVLWLYR� VH�
SUHVHQWD�XQD�LQGLYLGXDFLyQ�D¿UPDWLYD��
HV�GHFLU��HQ� OD�TXH�HO� LQGLYLGXR�VH�YH�
como responsable de sus propios 

p[LWRV�� (O� ,QGLYLGXDOLVPR� SRVLWLYR� KD�
VLGR� H[SOLFDGR� FRQ� HO� FRQFHSWR� GH�
1HFHVLGDG�GH�ORJUR�TXH�WLHQH�XQ�SDWUyQ�
GH� SHQVDPLHQWR� \� GH� DFFLyQ� PX\�
SUHFLVRV�� \�KD� VLGR�REMHWR�GH�HVWXGLR�
de investigadores como McClelland 

�������� TXH� OR� KDQ� HQFRQWUDGR� FRPR�
FDXVD� GHO� GHVDUUROOR� HFRQyPLFR��
(VWXGLRV�FRPR�HVWRV�WLHQHQ�VXV�RUtJHQHV�
HQ�ORV�WUDEDMRV�GH�:HEHU�VREUH�OD�pWLFD�
SURWHVWDQWH�TXH� OXHJR�\�0F&OHOODQG�\�
:LQWWHU��������OR�UHHPSOD]DURQ�SRU�HO�
concepto de entrenamiento temprano 

en independencia.

$O� UHVSHFWR� OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO� GH�
9DORUHV� �(09��PLGH� OD� 1HFHVLGDG� GH�
logro por medio de la pregunta sobre 

ORV� YDORUHV� D� LQFXOFDU� D� ORV� QLxRV�
�LQGHSHQGHQFLD�� GHWHUPLQDFLyQ�� IH�
UHOLJLRVD��WUDEDMR�GXUR��UHVSRQVDELOLGDG��
LPDJLQDFLyQ�� WROHUDQFLD�� DKRUUR��
JHQHURVLGDG�\�REHGLHQFLD���(O�tQGLFH�GH�
1HFHVLGDG�GH�ORJUR��YiOLGR�VRODPHQWH�
a nivel de agregados sociales no a 

nivel individual, se calcula tomado el 

SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�FRQVLGHUy�
TXH�OD�GHWHUPLQDFLyQ�R�HO�DKRUUR�VRQ�
YDORUHV� TXH� GHEHQ� LQFXOFDUVH� HQ� ORV�
QLxRV��DO�TXH�VH�OH�UHVWD�HO�SRUFHQWDMH�
GH� SHUVRQDV� TXH� FRQVLGHUy� TXH� OD�
fe religiosa y la obediencia deben 

LQFXOFDUVH�HQ�ORV�QLxRV�

(Q�OD�VLJXLHQWH�¿JXUD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
UHVXOWDGRV�GRQGH�VH�FUX]DQ�ODV�WDVDV�
GH� FUHFLPLHQWR� HFRQyPLFR�SHU� FiSLWD�
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HQWUH� ����� \� ����� \� HO� tQGLFH� GH�
/RJUR� GH� ,QJOHKDUW� HQ� ORV� GLIHUHQWHV�
SDtVHV��HQ��TXH�&RORPELD��FRQ�QLYHOHV�
PX\� EDMRV�� VH� XELFy� SRU� GHEDMR� GH�
6XGiIULFD� � H� ,QGLD� \� SRU� HQFLPD� GH�
1LJHULD�� � (O� /RJUR� HV� FDUDFWHUtVWLFR�

GH� OD� 5DFLRQDOLGDG� OHJDO� VHFXODU�� TXH�
FRPR� VH� SUHVHQWD� PiV� DGHODQWH� HQ�
ORV� UHVXOWDGRV� HQ� HO� FRQWH[WR� GH� OD�
(QFXHVWD� 0XQGLDO� GH� 9DORUHV� �(09���
en la sociedad colombiana su nivel es 

PX\�EDMR��

Figura 14. Necesidad de logro y crecimiento económico18

18. Tomado de Inglehart (1995). World Development Report (1990). Dato de crecimiento de Colombia (2.4%).

3RU� RWUD� SDUWH�� OD� (IHFWLYLGDG� FR-
munitaria o Comunidad ha sido es-

WXGLDGD�SRU� OD�VRFLRORJtD�TXH�KDFH�
XQD� GLIHUHQFLDFLyQ� HQWUH� FRPXQL-
dad (*HPHLQVKDIW�� \� DVRFLDFLyQ�
(*HVHOVFKDI��� $O� UHVSHFWR� 7|QQLHV�
������� SODQWHD� FyPR� HQ� OD� VRFLH-
dad tradicional rural es preponde-

rante el sentimiento de comunidad, 

FRQ� LQFOXVLyQ� WRWDO� GH� OD� SHUVRQD�
(*HPHLQVKDIW o comunal). Con los 

SURFHVRV�GH�PRGHUQL]DFLyQ�\�XUED-
QL]DFLyQ�TXH� LPSOLFDQ�XQ�DXPHQWR�
HQ�OD�FRPSOHMLGDG�GH�OD�GLYLVLyQ�VR-
FLDO�GHO�WUDEDMR��HVWD�IRUPD�GH�VROL-
daridad de lo comunal se convierte 

HQ�DVRFLDFLyQ�TXH�HV�PiV�HVSHFt¿-
FD��PiV�GLIHUHQFLDGD��FRQ�LQFOXVLyQ�

parcial de la persona y con relaciones 

RUJiQLFDV�SURYHQLHQWHV�GH� OD�GLYLVLyQ�
GH�OD�WUDEDMR��HQ�OD�FXDO�ODV�SHUVRQDV�
VH� UHODFLRQDQ�HQWUH� Vt� GH� IRUPD�PiV�
HVSHFt¿FD� \� OD� UHFLSURFLGDG� VXUJH� GH�
OD�LQWHUGHSHQGHQFLD�TXH�VH�GD�SRU�ODV�
WDUHDV�TXH�FDGD�FXDO�UHDOL]D�HQ�OD�VR-
ciedad.

/D�DQWHULRU�GLIHUHQFLDFLyQ�QR�WRPD�HQ�
FXHQWD�TXH�HO�SURFHVR�GH�GHVWUXFFLyQ�
\� UHFRQVWUXFFLyQ� GH� OD� LQGLYLGXDFLyQ�
WDPELpQ�MXHJD�XQ�SDSHO�LPSRUWDQWH�\�
TXH�HQ�HO�SDVR�GH�XQD�IDVH�D�OD�RWUD��
HV� PX\� SRVLEOH� TXH� VH� SXHGD� HVWDU�
GHVWUX\HQGR�HO�&DSLWDO�6RFLDO�VLQ�TXH�
VH�Gp�XQ�SURFHVR�GH�UHFRQVWUXFFLyQ�GH�
solidaridades y nuevas formas de Ca-
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pital Social características de la Socie-
dad Cívica Moderna.

Partiendo de éste marco conceptual 

y empírico, con el BARCAS se estudió 

la composición del Capital Social en 

una rango amplio de formaciones 

sociales mediante el análisis de éstos 

dos ejes principales: Individualismo 

negativo o positivo (Necesidad de 

logro) y la Efectividad comunitaria o 

Comunidad (negativa o positiva). Con 

la combinación de estos dos ejes se 

tienen cuatro cuadrantes, como se 

muestra en la tabla siguiente, que 

incluyen desde comunidades indígenas 

“pre-modernas” hasta comunidades 

con Sociedad Cívica Moderna. Así 

es posible trazar diferentes rutas 

al desarrollo, incluso aquellas que 

implican destrucción de Capital Social, 

como es el caso del paso de lo Comunal 

a lo Familista Amoral.

Tabla 39. Tipología de los cuadrantes

Visiones del individualismo

Efe
cti

vid
ad

 co
mu

nit
ari

a

Negativa Positiva

Ne
ga

tiv
a

Familistas Amorales.
Deterioro comunal.

Individuación intermitente

Tasa de Crecimiento del PIB 
municipal (25 años):2.9%
Nivel Educativo (Numero de 
años promedio):6.06 
Crecimiento compuesto a 10 
años:33%
Crecimiento compuesto a 25 
años:104% 

Alta necesidad de logro o 
“Modernización”

Tasa de Crecimiento del PIB 
municipal:3.9%
Nivel Educativo:6.55 
Crecimiento compuesto a 10 
años:46%
Crecimiento compuesto a 25 
años:160% 

Po
sit

iva

Comunal o Gemeinschaft 
(Tonnies,1887)

Tasa de Crecimiento del PIB 
municipal:3.6%
Nivel Educativo:6.08 
Crecimiento compuesto a 10 
años:42%
Crecimiento compuesto a 25 
años:142% 

Asociación o Sociedad Cívica 
Moderna

Geselschaft (Tonnies,1887)

Tasa de Crecimiento del PIB 
municipal:5.2%
Nivel Educativo:8.46 
Crecimiento compuesto a 10 
años:66%
Crecimiento compuesto a 25 
años: 255% 

Para el cálculo de los cuadrantes, el eje 

de Comunidad incluye cuatro índices: 

Comunidad positiva, Comunidad 

Gemeinschaft, Comunidad Geselschaft 
y Comunidad negativa. Estos índices se 

construyeron adicionando o restando 

ítems, los cuales hacen referencia a 

la pertenencia a diferentes tipos de 

organizaciones voluntarias seculares 

y a la forma de solucionar problemas 

colectivos, entre otros aspectos (ver 

Anexo 2.3.). Para el cálculo del eje 

de Comunidad, los tres primeros 

índices se suman (Comunidad positiva 
+Gemeinschaft+ Geselschaft) y se le 

resta el último de ellos (Comunidad 
negativa). La Necesidad de logro se 

calculó con el índice aplicado por la 

EMV explicado anteriormente.

Los resultados de la medición con el 

BARCAS en 1997 aplicando el Modelo 
de Cuadrantes hicieron aportes 

importantes al análisis sobre las 

rutas del desarrollo. Con los datos 

de la de ésta primera medición  con 

el BARCAS y basados en los datos 

de Sánchez y Núñez Méndez (1999) 

se calcularon tasas de crecimiento 

municipal de largo plazo (a 25 años) 

VHJ~Q� OD� FODVL¿FDFLyQ� HQ� HO� Modelo 
de Cuadrantes y los resultados 

fueron los siguientes: Respecto al 

crecimiento del PIB municipal del 

cuadrante Comunal arranca con 

un 3.6% anual compuesto, pasa a 

2.9% en Familista Amoral, aumenta 

a 3.9% en alta Necesidad de logro y 

ya en Sociedad Cívica Moderna sube 

a un muy satisfactorio 5.2% anual. 

Lo que se concluyó entonces es que 

la interacción de Necesidad de logro 

y Comunidad dispara el crecimiento 

del PIB municipal a niveles realmente 

VDWLVIDFWRULRV��7DEOD�����\�VH�FRQ¿UPD�
la tesis de Putnam de que una sociedad 

fuerte genera una economía fuerte. 

En cuanto a educación, el cuadrante 

Comunal (6.08) y Familista Amoral 
(6.06) tienen un numero de años 

promedio de educación similares, nivel 

que aumenta a 6.55 en alta Necesidad 
de logro (8%) y un considerable salto 

a 8.46 en Sociedad Cívica Moderna, 

superior en un 29% en este tramo y un 

39% frente a los cuadrantes Comunal 
y Familista Amoral (Tabla 39).

Por otra parte, en la aplicación de éste 

concepto de rutas para el desarrollo 

3XWQDP� GL¿HUH� GH� ,QJOHKDUW� FRQ�
respecto a cuáles son esas trayectorias. 

Putnam establece que en Italia no se 

encontraron formaciones comunales 

(Gemeinshaft) y por eso parte de 

formaciones sociales de Familistas 

Amorales en el sur de Italia, para llegar 

en el norte de Italia a la Sociedad Cívica 
Moderna (Geselschaft). Inglehart, en 

cambio, como ya se dijo antes, parte 

de un estadio comunal que de alguna 

forma llega al desarrollo económico 

caracterizado por alta Necesidad de 

Logro para luego avanzar a la fase 

post-material.

En la trayectoria hacia el desarrollo, 

en la ruta hacia las Sociedad Cívica 
Moderna, los factores cambian porque 

internamente se recomponen desde 

una sociedad con una Capital Social 

tradicional (Comunal), que se deteriora 

al pasar por el Familismo Amoral, pero 

luego, con el aumento de la Necesidad 

de logro pasar a una cultura urbana 

con bajo Capital Social, compuesto de 

nuevo de manera diferente. Si se es 

afortunado, entonces surge la Sociedad 
Cívica Moderna, alta en Necesidad de 

logro y alta Comunidad, de nuevo con 

otra composición diferente y en donde 

se produce desarrollo económico, 

con tasas de crecimiento anuales 

satisfactorias (5.2%) y tasas de 

crecimiento compuesta a 10 años de 

66%, mucho mayores respecto a los 

otros tres cuadrantes (Tabla 2). Así 

entonces, el propósito es encontrar 

elementos que permitan evitar la 

secuencia anterior y pasar de lo 

Comunal a Sociedad Cívica Moderna, 

sin tener que pasar por una fase 

transitoria de Modernización individual 

(alto Necesidad de logro y baja 

Comunidad), es decir aumentar Logro 

y también Comunidad, un objetivo 

teóricamente muy difícil y donde la 

educación juega un papel central. 

Los resultados sobre el Modelo de 
Cuadrantes en el 2011 y los cambios 

de Colombia, las regiones y ciudades 

medidas con el BARCAS, frente a las 

mediciones anteriores se presentan 

en la Tabla 39 y en la Figura 15. 

(Q� OD� ¿JXUD� VH� SXHGH� REVHUYDU� ODV�
trayectoria de las regiones y de las 

ciudades principales en el Modelo de 
Cuadrantes y se toma como punto de 

corte Colombia en 1997, que, teniendo 

en cuenta las tres mediciones, es el 

año en que el país registró el promedio 

mas alto en Comunidad y Necesidad 

de logro. Apartir de ese punto se 

trazan los ejes X (Necesidad de Logro) 

y Y (Comunidad) para delimitar los 

FXDGDUDQWHV�HQ�OD�¿JXUD��(VWH�SXQWR�HV�
arbitrario pero es el único disponible, 

si se aplicara esta medicion en Suecia, 

Turín y Milán la referencia sería mucho 

más válida. 
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pital Social características de la Socie-
dad Cívica Moderna.
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Efe
cti

vid
ad

 co
mu

nit
ari

a

Negativa Positiva

Ne
ga

tiv
a
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Po
sit

iva
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VDWLVIDFWRULRV��7DEOD�����\�VH�FRQ¿UPD�
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3XWQDP� GL¿HUH� GH� ,QJOHKDUW� FRQ�
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Tabla 40. Diferencias y porcentajes de cambio los ejes Comunidad y Necesidad de 

logro Colombia, regiones y ciudades 

Promedios /Eje Comunidad Porcentaje de cambio / Eje Comunidad Puntaje Necesidad de logro Porcentaje de cambio/ nLogro

Región 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

COLOMBIA 140 129 117 -8% -9% -16% -49 -39 -27 20% 30% 44%

Orinoquía 146 127 107 -13% -15% -26% -33 -36 -23 -9% 36% 31%

Pací!co 141 140 120 0% -14% -15% -71 -30 -51 58% -69% 29%

Eje Cafetero 115 135 110 18% -19% -4% -45 -55 1 -22% 102% 102%

Tolima 135 128 125 -5% -2% -7% -34 -19 -20 44% -5% 41%

Córdoba-Sucre 122 140 120 15% -14% -1% -56 -50 -24 11% 52% 57%

Antioquia 130 121 117 -6% -4% -10% -44 -42 -53 5% -27% -21%

Norte de 
Santander

154 141 112 -9% -20% -27% -87 -55 -15 37% 73% 83%

Santander 135 123 133 -8% 7% -2% -63 -32 -38 49% -18% 40%

Valle del Cauca 132 123 109 -7% -11% -18% -37 -45 6 -22% 112% 115%

Atlántico-Bolívar 146 127 124 -13% -2% -15% -39 -54 -56 -38% -3% -43%

Cesar-Guajira-
Magdalena

157 130 129 -17% -1% -18% -61 -46 -63 25% -38% -4%

Boyacá 150 122 112 -18% -9% -25% -41 -35 -23 15% 34% 44%

Cauca-Huila 128 130 118 1% -9% -7% -73 -44 -16 40% 63% 78%

Medellín 109 114 114 5% -1% 4% -38 -36 -39 5% -9% -3%

Barranquilla 134 122 113 -9% -8% -16% -32 -54 -60 -69% -11% -88%

Bogotá 124 120 110 -3% -9% -12% -34 -10 -11 71% -6% 69%

Cali 117 117 105 0% -10% -10% -39 -30 2 23% 108% 106%

Barrancabermeja 116 123 6% -27 -69 -154%

Cartagena 108 -74

Bucaramanga 130 -32

Cundinamarca 134 5

Figura 15. Trayectorias en el Modelo de Cuadrantes, Colombia, regiones y ciudades 

principales 
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(VWRV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� OD�
trayectoria del país desde 1997 ha 

estado marcada por la pérdida de 

Comunidad y el aumento de Necesidad 

de logro. De 1997 a 2005 Colombia 

tuvo una caída en el promedio de 

&RPXQLGDG� GH� ��� \� HQ� HO� SHULRGR�
VLJXLHQWH� ������������SHUGLy�XQ����
DGLFLRQDO�� PLHQWUDV� TXH� HO� /RJUR� KD�
LGR� DXPHQWDQGR�� (QWUH������\������
DXPHQWy� ORJUR�����\�HQ� ORV�~OWLPRV�
VHLV� DxRV� XQ� ���� DGLFLRQDO�� OR� TXH�
LQGLFD�TXH�HO�SDtV�VH�KD�PRYLOL]DGR�GH�
lo &RPXQDO (alta &RPXQLGDG� \� EDMR�
/RJUR) a 0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO�
�EDMD�&RPXQLGDG�y alto�/RJUR���7DEOD�
���\�)LJXUD�����

La distribución de las 
regiones y ciudades en el 
Modelo de Cuadrantes 2011
/RV� UHVXOWDGRV� ����� VHxDODQ� TXH�
la mayoria de ciudades y regiones 

se situaron en el cuadrante de 

0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO�� OR� TXH�
LQGLFD� EDMRV� QLYHOHV� GH� &RPXQLGDG�
y niveles mas altos de Logro, con 

DOJXQDV�H[FHSFLRQHV��3RU�HMHPSOR�ODV�
UHJLRQHV�GH�$WOiQWLFR�%ROtYDU�\�&HVDU�
*XDMLUD�0DJGDOHQD� TXH� VH� XELFDURQ�
HQ� HO� )DPLOLVPR� $PRUDO�� 7DPELHQ� HV�
HO� FDVR� GH� $QWLRTXLD� \� 3DFt¿FR� TXH�
DXQTXH� VH� XELFDQ� HQ� WDPELHQ� HQ�
)DPLOLVPR� $PRUDO� HVWiQ� PiV� FHUFD�
GH�HO�GH�0RGHUQL]DFLy� LQGLYLGXDO��/DV�
FLXGDGHV�GH�&DUWDJHQD�\�%DUUDQTXLOOD�
VH�XELFDURQ�HQ�HO�SXQWR�H[WHUPR�GHO�
Familismo Amoral, con los niveles 

PiV�EDMRV�GH�&RPXQLGDG�\�/RJUR�HQ�
el 2011.

(QWUH� HVWRV� UHVXOWDGRV� GH� �����
se destaca Cundinamarca como 

HO� WHUULWRULR� TXH� VH� HQFXHQWUD� PDV�
cerca al cuadrante de Sociedad 

Civica Moderna. Las regiones de 

9DOOH� GHO� &DXFD� \� HO� (MH� &DIHWHUR�
tambien se sitúan, como la mayoria 

de las regiones, en el cuadrante de 

0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO�� FRQ� ORV�
QLYHOHV�PiV�DOWRV�GH�/RJUR�\�ORV�PDV�
EDMRV�GH�&RPXQLGDG�

Respecto a las ciudades principales, 

%RJRWi��&DOL� \�0HGHOOtQ� VH�XELFDQ�HQ�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO�� &DOL� FRQ�
los niveles mas altos de Logro entre 

ODV� WUHV� FLXDGHV�� \� ORV�PiV�EDMRV� HQ�
&RPXQLGDG�� PLHQWUDV� TXH� 0HGHOOtQ��
TXH�GHVGH������VH�KD�VLWXDGR�HQ�pVWH�
FXDGUDQWH�� KD� DYDQ]DGR� OHYHPHQWH�
HQ� OD�GLUHFFLyQ�KDFLD�6RFLHGDG�&LYLFD�
Moderna, gracias a su ganancia en 

&RPXQLGDG� HQWUH� ����� \� ������ (Q�
HO� ����� IXH� HO� ~QLFR� WHUULWRULR� TXH�
QR� SHUGLy� &RPXQLGDG�� FXDQGR� HO�
país y todas las regiones registraron 

SpUGLGDV�LPSRUWDQWHV�TXH�LQGLFDQ�XQD�
GHVWUXFFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�

Cambios regionales en el 
Modelo de Cuadrantes
Los resultados de las trayectorias en el 

0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV del país, de las 

regiones y ciudades permiten concluir 

TXH�DXQTXH�KD\�XQ�FUHFLPLHQWR�HQ�HO�
país y en la mayoría de regiones en 

1HFHVLGDG� GH� ORJUR, éste nivel aun 

HV�PX\�EDMR��YHU�)LJXUD������6L�ELHQ�
H[LVWH� GLIHUHQFLDV� UHJLRQDOHV�� LQFOXVR�
UHJLRQHV� HQ� ODV� TXH� OD�1HFHVLGDG� GH�
ORJUR ha tenido un aumento notable 

�(MH� &DIHWHUR�� 9DOOH� GHO� &DXFD�� OD�
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FLXGDG�GH�&DOL��SUR�HMHPSOR���VXSHULRU�
DO�TXH�KD�WHQLGR�HO�SDtV�HQ�ORV�~OLWPRV�
VHLV�DxRV��HO�EDMR�QLYHO�GH�/RJUR�KDFH�
TXH�HO�FUHFLPLHQWR�HFRQyPLFR�QR�WHQJD�
HO�VXVWUDWR�FXOWXUDO�TXH�OR�VRVWHQJD�D�
ODUJR�SOD]R��

$� FRQWLQXDFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
cambios mas notables de las regiones 

en el Modelo de Cuadrante y sus 

WUD\HFWRULDV�� /D� UHJLyQ� GH� 2ULQRTXtD�
HQ������UHJLVWUy�XQR�GH�ORV�SXQWDMHV�
mas altos en Comunidad y tambien 

HQ� /RJUR� OR� TXH�KL]R� TXH� VH� XELFDUD�
en el cuadrante de 6RFLHGDG� &tYLFD�
0RGHUQD�� 3DUD� HO� ����� OD� UHJLyQ�
VH� PRYLOL]y� KDFLD� HO� FXDGUDQWH� GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO� FRQ� XQD�
pérdida importante en Comunidad, 

VLHQGR� XQD� GH� ODV� UHJLRQHV� TXH�PiV�
SHUGLy�� FRQ� XQD� GLVPLQXFLyQ� OHYH� HQ�
1HFHVLVGDG� GH� /RJUR�� (Q� ORV� ~OWLPR�
VHLV� DxRV� OD� UHJLyQ� VLJXLy� SHUGLHQGR�
&RPXQLGDG�GH�XQD�PDQHUD�GUDPiWLFD�
SHUR� JDQy� HQ� /RJUR� \� FRQWLQXy� VX�
PRYLHQGRVH� KDFLD� 0RGHQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�WUD\HFWRULD�TXH�LPSOLFy�XQD�
GHVWUXFFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�

/D� UHJLyQ� GHO� 3DFt¿FR� HQ� ����� VH�
XELFy� HQ� HO� FXDGUDQWH� &RPXQDO�
�DOWD� &RPXQLGDG�� EDMR� /RJUR�� \�
SDUD� HO� ����� VH� PRYLOL]y� KDFLD� OD�
0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO��VLQ�FDPELRV�
en Comunidad pero con una ganancia 

importante en Logro. Para el 2011 

OD� UHJLyQ� WXYR� SpUGLGDV� LPSRUWDQWHV�
tanto en Comunidad como en Logro lo 

TXH� LPSOLFy� VX�GHVSOD]DPLHQWR�KDFLD�
el cuadrante de Familismo Amoral.

(O� (MH� &DIHWHUR�� RWUD� UHJLyQ� TXH� KD�
H[SHULPHQWDGR�FDPELRV�VXVWDQFLDOHV��

HQ� ����� VH� XELFy� HQ� FXDGUDQWH� GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO� \� SDUD� HO�
����� VH� PRYLy� KDFLD� HO� )DPLOLVPR�
$PRUDO��SHUR�DFHUFiQGRVH�PDV�KDFLD�
OR� &RPXQDO�� SXHV� DXQTXH� WXYR� XQD�
pérdida importante en Logro, tuvo 

tambien una ganancia en Comunidad. 

(Q� HO� ����� HO� (MH� &DIHWHUR� UHJLVWUy�
XQ�SpUGLGD�GUDPiWLFD�HQ�&RPXQLGDG��
VLHQGR�OD�UHJLyQ�TXH�PiV�SHUGLy�HQ�ORV�
~OWLPRV� VHLV� DxRV�� FRQ� XQD� JDQDQFLD�
LPSRUWDQWH�HQ�/RJUR��OR�TXH�LQGLFD�VX�
PRYLOL]DFLyQ�QXHYDPHQWH�DO�FXDGUDQWH�
GH�0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO�HQ�HO�TXH�
estaba en 1997.

3RU�VX�SDUWH��&yUGRED�6XFUH�HQ������
VH� FDUDFWHUL]y� SRU� VXV� EDMRV� QLYHOHV�
GH�&RPXQLGDG� \� GH� /RJUR�� OR� TXH� OD�
XELFLy� HQ� )DPLOLVPR� $PRUDO�� (Q� HO�
�����OD�UHJLyQ�UHJLVWUy�XQD�JDQDQFLD�
importante en Comunidad y pero una 

SpUGLGD� GH� /RJUR�� OR� TXH� LQGLFy� VX�
movimiento hacia lo Comunal. Sin 

HPEDUJR� SDUD� HO� ����� UHVJLVWUy� XQD�
pérdida importante de Comunidad, 

despues de haber aumentando en 

el periodo anterior, y en Logro tuvo 

XQ� FUHFLPLHQWR� LPSRUWDQWH�� OR� TXH�
VLJQL¿Fy�VX�PRYLPLHQWR�GH�OR�&RPXQDO�
D� OD� 0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO��
FXDGUDQWH� HQ� TXH� VH� XELFy� HQ� pVWD�
~OLWPD�PHGLFLyQ�

La trayectoria de Norte de Santander 

ha estado marcada por la pérdida de 

&RPXQLGDG�\�HO�DXPHQWR�GH�/RJUR��(Q�
�����OD�UHJLyQ�VH�XELFy�HQ�OR�&RPXQDO�
\� SDUD� HO� ����� VH� PRYLy� KDFLD� HO�
Familismo Amoral con una importante 

pérdida de Comunidad pero un 

FUHFPLHQWR� HQ� /RJUR�� (Q� ORV� ~OWLPRV�
VHLV�DxRV��WXYR�XQ�VDOWR�LPSUHVLRQDQWH�

135V. CONTEXTO GENERAL

DO� FXDGUDQWH� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual con la mayor pérdida de 

Comunidad entre las regiones y un 

crecmiento notable en Logro.

/DV� UHJLRQHV� GH� $WOiQWLFR�%ROtYDU� \�
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� HQ� HO� �����
se ubicaron en el Familismo Amoral. 

$WOiQWLFR�%ROtYDU� MXQWR� FRQ�2ULQRTXtD�
\� %R\DFi� HQ� ����� VH� VLWXDURQ� HQ�
6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD. Para el 

����� $WOiQWLFR�%ROtYDU� VH� GHVSOD]y�
hacia Familismo Amoral, con un 

pérdida importante de Comunidad y 

/RJUR��\�HQWUH������\������OD�UHJLyQ�
no tuvo cambios en ninguno de los 

GRV�HMHV��3RU�VX�SDUWH��&HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD� HQ� ����� VH� VLWXy� HQ� OR�
Comunal y para el 2005, debido a la 

pérdida de Comunidad y el aumento 

GH� /RJUR� LQLFLy� VX� WUD\HFWRULD� KDFLD�
HO� FXDGUDQWH� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual. Luego, entre 2005 y 2011 

SHUGLy�&RPXQLGDG�\��/RJUR�OR�TXH�OD�
PRYLy�KDFLD�HO�FXDGUDQWH�GH�)DPLOLVPR�
Amoral.

%R\DFi�IXH�OD�RWUD�UHJLyQ�TXH�HQ������
estaba en 6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD 
\� GHELGR� D� OD� SpUGLGD� GUDPiWLFD� GH�
Comunidad y al crecimiento notable de 

/RJUR� VH� PRYLy� KDFLD� 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�HQ�HO�������(Q�ORV�VHLV�DxRV�
VLJXLHQWHV� OD� UHJLyQ� VLJXLy� SHUGLHQGR�
Comunidad y ganando Logro lo cual la 

XELFy�PDV�HQ�HO�FHQWUR�GHO�FXDGUDQWH�GH�
0RGHUQL]DFLyQ�,QGLYLGXDO�HQ�HO������

Cambios de las ciudades 
principales en el Modelo de 
Cuadrantes
/D� WUD\HWRULD� GH� %RJRWi� VH� KD�
FDUDWHUL]DGR� SULQFLSDOPHQWH� SRU�
un pérdida de Comunidad. Desde 

1997 la ciudad se ha situado en 

HO� FXDGUDQWH� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual, con variaciones dentro del 

mismo cuadrante a través del tiempo. 

(QWUH� ����� \� ����� %RJRWi� SpUGLR�
&RPXQLGDG�SHUR�JDQy�PXFKR�HQ�/RJUR�
\�HQWUH������\������SHUGLy�PXFKD�HQ�
&RPXQLGDG�\�WDPELpQ�SHUGLy�HQ�/RJUR�
OR�TXH�OD�VLWXy�HQ�HO�SXQWR�H[WHUPR�GHO�
cuadrante.

Por su parte, Cali, en 1997 tuvo muy 

EDMRV� QLYHOHV� GH�&RPXQLGDG y /RJUR 
OR� TXH� OD� XELFy� HQ� HO� FXDGUDQWH� GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO pero muy 

cercana al )DPLOLVPR� $PRUDO, no 

cambio mucho para el 2005, pero 

para 2011 la pérdida de�&RPXQLGDG�y 

el sobresaliente crecimiento de�/RJUR�
(el mayor del país en los últimos 

VHLV� DxRV�� KL]R� TXH� &DOL� VH� PRYLHUD�
KDFLD�HO�SXQWR�H[WUHPR�GHO�FXDGUDQWH�
de 0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO en el 

TXH�VH�VLWXy�HQ�������FRQ�PX\�EDMD�
&RPXQLGDG. 

%DUUDQTXLOOD�HV�OD�~QLFD�GH�ODV�FLXGDGHV�
SULQFLSDOHV� TXH� VH� XELFy� HQ� HO� �����
en el Familismo Amoral. La ciudad 

HQ� ����� VH� XELFy� HQ� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual pero cerca a 6RFLHGDG�
&tYLFD� 0RGHUQD�� (QWUH� ����� \� �����
OD�FLXGDG�VH�PRYLy�KDFLD�HO�)DPLOLVPR�
Amoral, con pérdidas importantes en 

&RPXQLGDG�\�1HFHVLGDG�GH�ORJUR��(QWUH�
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FLXGDG�GH�&DOL��SUR�HMHPSOR���VXSHULRU�
DO�TXH�KD�WHQLGR�HO�SDtV�HQ�ORV�~OLWPRV�
VHLV�DxRV��HO�EDMR�QLYHO�GH�/RJUR�KDFH�
TXH�HO�FUHFLPLHQWR�HFRQyPLFR�QR�WHQJD�
HO�VXVWUDWR�FXOWXUDO�TXH�OR�VRVWHQJD�D�
ODUJR�SOD]R��

$� FRQWLQXDFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
cambios mas notables de las regiones 

en el Modelo de Cuadrante y sus 

WUD\HFWRULDV�� /D� UHJLyQ� GH� 2ULQRTXtD�
HQ������UHJLVWUy�XQR�GH�ORV�SXQWDMHV�
mas altos en Comunidad y tambien 

HQ� /RJUR� OR� TXH�KL]R� TXH� VH� XELFDUD�
en el cuadrante de 6RFLHGDG� &tYLFD�
0RGHUQD�� 3DUD� HO� ����� OD� UHJLyQ�
VH� PRYLOL]y� KDFLD� HO� FXDGUDQWH� GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO� FRQ� XQD�
pérdida importante en Comunidad, 

VLHQGR� XQD� GH� ODV� UHJLRQHV� TXH�PiV�
SHUGLy�� FRQ� XQD� GLVPLQXFLyQ� OHYH� HQ�
1HFHVLVGDG� GH� /RJUR�� (Q� ORV� ~OWLPR�
VHLV� DxRV� OD� UHJLyQ� VLJXLy� SHUGLHQGR�
&RPXQLGDG�GH�XQD�PDQHUD�GUDPiWLFD�
SHUR� JDQy� HQ� /RJUR� \� FRQWLQXy� VX�
PRYLHQGRVH� KDFLD� 0RGHQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�WUD\HFWRULD�TXH�LPSOLFy�XQD�
GHVWUXFFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�

/D� UHJLyQ� GHO� 3DFt¿FR� HQ� ����� VH�
XELFy� HQ� HO� FXDGUDQWH� &RPXQDO�
�DOWD� &RPXQLGDG�� EDMR� /RJUR�� \�
SDUD� HO� ����� VH� PRYLOL]y� KDFLD� OD�
0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO��VLQ�FDPELRV�
en Comunidad pero con una ganancia 

importante en Logro. Para el 2011 

OD� UHJLyQ� WXYR� SpUGLGDV� LPSRUWDQWHV�
tanto en Comunidad como en Logro lo 

TXH� LPSOLFy� VX�GHVSOD]DPLHQWR�KDFLD�
el cuadrante de Familismo Amoral.

(O� (MH� &DIHWHUR�� RWUD� UHJLyQ� TXH� KD�
H[SHULPHQWDGR�FDPELRV�VXVWDQFLDOHV��

HQ� ����� VH� XELFy� HQ� FXDGUDQWH� GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO� \� SDUD� HO�
����� VH� PRYLy� KDFLD� HO� )DPLOLVPR�
$PRUDO��SHUR�DFHUFiQGRVH�PDV�KDFLD�
OR� &RPXQDO�� SXHV� DXQTXH� WXYR� XQD�
pérdida importante en Logro, tuvo 

tambien una ganancia en Comunidad. 

(Q� HO� ����� HO� (MH� &DIHWHUR� UHJLVWUy�
XQ�SpUGLGD�GUDPiWLFD�HQ�&RPXQLGDG��
VLHQGR�OD�UHJLyQ�TXH�PiV�SHUGLy�HQ�ORV�
~OWLPRV� VHLV� DxRV�� FRQ� XQD� JDQDQFLD�
LPSRUWDQWH�HQ�/RJUR��OR�TXH�LQGLFD�VX�
PRYLOL]DFLyQ�QXHYDPHQWH�DO�FXDGUDQWH�
GH�0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO�HQ�HO�TXH�
estaba en 1997.

3RU�VX�SDUWH��&yUGRED�6XFUH�HQ������
VH� FDUDFWHUL]y� SRU� VXV� EDMRV� QLYHOHV�
GH�&RPXQLGDG� \� GH� /RJUR�� OR� TXH� OD�
XELFLy� HQ� )DPLOLVPR� $PRUDO�� (Q� HO�
�����OD�UHJLyQ�UHJLVWUy�XQD�JDQDQFLD�
importante en Comunidad y pero una 

SpUGLGD� GH� /RJUR�� OR� TXH� LQGLFy� VX�
movimiento hacia lo Comunal. Sin 

HPEDUJR� SDUD� HO� ����� UHVJLVWUy� XQD�
pérdida importante de Comunidad, 

despues de haber aumentando en 

el periodo anterior, y en Logro tuvo 

XQ� FUHFLPLHQWR� LPSRUWDQWH�� OR� TXH�
VLJQL¿Fy�VX�PRYLPLHQWR�GH�OR�&RPXQDO�
D� OD� 0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO��
FXDGUDQWH� HQ� TXH� VH� XELFy� HQ� pVWD�
~OLWPD�PHGLFLyQ�

La trayectoria de Norte de Santander 

ha estado marcada por la pérdida de 

&RPXQLGDG�\�HO�DXPHQWR�GH�/RJUR��(Q�
�����OD�UHJLyQ�VH�XELFy�HQ�OR�&RPXQDO�
\� SDUD� HO� ����� VH� PRYLy� KDFLD� HO�
Familismo Amoral con una importante 

pérdida de Comunidad pero un 

FUHFPLHQWR� HQ� /RJUR�� (Q� ORV� ~OWLPRV�
VHLV�DxRV��WXYR�XQ�VDOWR�LPSUHVLRQDQWH�

135V. CONTEXTO GENERAL

DO� FXDGUDQWH� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual con la mayor pérdida de 

Comunidad entre las regiones y un 

crecmiento notable en Logro.

/DV� UHJLRQHV� GH� $WOiQWLFR�%ROtYDU� \�
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� HQ� HO� �����
se ubicaron en el Familismo Amoral. 

$WOiQWLFR�%ROtYDU� MXQWR� FRQ�2ULQRTXtD�
\� %R\DFi� HQ� ����� VH� VLWXDURQ� HQ�
6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD. Para el 

����� $WOiQWLFR�%ROtYDU� VH� GHVSOD]y�
hacia Familismo Amoral, con un 

pérdida importante de Comunidad y 

/RJUR��\�HQWUH������\������OD�UHJLyQ�
no tuvo cambios en ninguno de los 

GRV�HMHV��3RU�VX�SDUWH��&HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD� HQ� ����� VH� VLWXy� HQ� OR�
Comunal y para el 2005, debido a la 

pérdida de Comunidad y el aumento 

GH� /RJUR� LQLFLy� VX� WUD\HFWRULD� KDFLD�
HO� FXDGUDQWH� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual. Luego, entre 2005 y 2011 

SHUGLy�&RPXQLGDG�\��/RJUR�OR�TXH�OD�
PRYLy�KDFLD�HO�FXDGUDQWH�GH�)DPLOLVPR�
Amoral.

%R\DFi�IXH�OD�RWUD�UHJLyQ�TXH�HQ������
estaba en 6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD 
\� GHELGR� D� OD� SpUGLGD� GUDPiWLFD� GH�
Comunidad y al crecimiento notable de 

/RJUR� VH� PRYLy� KDFLD� 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�HQ�HO�������(Q�ORV�VHLV�DxRV�
VLJXLHQWHV� OD� UHJLyQ� VLJXLy� SHUGLHQGR�
Comunidad y ganando Logro lo cual la 

XELFy�PDV�HQ�HO�FHQWUR�GHO�FXDGUDQWH�GH�
0RGHUQL]DFLyQ�,QGLYLGXDO�HQ�HO������

Cambios de las ciudades 
principales en el Modelo de 
Cuadrantes
/D� WUD\HWRULD� GH� %RJRWi� VH� KD�
FDUDWHUL]DGR� SULQFLSDOPHQWH� SRU�
un pérdida de Comunidad. Desde 

1997 la ciudad se ha situado en 

HO� FXDGUDQWH� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual, con variaciones dentro del 

mismo cuadrante a través del tiempo. 

(QWUH� ����� \� ����� %RJRWi� SpUGLR�
&RPXQLGDG�SHUR�JDQy�PXFKR�HQ�/RJUR�
\�HQWUH������\������SHUGLy�PXFKD�HQ�
&RPXQLGDG�\�WDPELpQ�SHUGLy�HQ�/RJUR�
OR�TXH�OD�VLWXy�HQ�HO�SXQWR�H[WHUPR�GHO�
cuadrante.

Por su parte, Cali, en 1997 tuvo muy 

EDMRV� QLYHOHV� GH�&RPXQLGDG y /RJUR 
OR� TXH� OD� XELFy� HQ� HO� FXDGUDQWH� GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO pero muy 

cercana al )DPLOLVPR� $PRUDO, no 

cambio mucho para el 2005, pero 

para 2011 la pérdida de�&RPXQLGDG�y 

el sobresaliente crecimiento de�/RJUR�
(el mayor del país en los últimos 

VHLV� DxRV�� KL]R� TXH� &DOL� VH� PRYLHUD�
KDFLD�HO�SXQWR�H[WUHPR�GHO�FXDGUDQWH�
de 0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO en el 

TXH�VH�VLWXy�HQ�������FRQ�PX\�EDMD�
&RPXQLGDG. 

%DUUDQTXLOOD�HV�OD�~QLFD�GH�ODV�FLXGDGHV�
SULQFLSDOHV� TXH� VH� XELFy� HQ� HO� �����
en el Familismo Amoral. La ciudad 

HQ� ����� VH� XELFy� HQ� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual pero cerca a 6RFLHGDG�
&tYLFD� 0RGHUQD�� (QWUH� ����� \� �����
OD�FLXGDG�VH�PRYLy�KDFLD�HO�)DPLOLVPR�
Amoral, con pérdidas importantes en 

&RPXQLGDG�\�1HFHVLGDG�GH�ORJUR��(QWUH�
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����� \� ����� VLJXLy� GLVPLQX\HQGR�
tanto en Comunidad como en Logro 

OR�TXH�OD�VLWXy�HQ�SXQWR�H[WUHPR�GHO�
Familismo Amoral.

Medellin es nuevamente un caso 

para destacar en estos resultados. 

/D� FLXGDG� HQ� ����� VH� XELFy� HQ� HO�
SXQWR� H[WHUPR� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�� FXDGUDQWH� HQ� HO� TXH� KD�
permanecido desde ese entonces. 

(QWUH������\������0HGHOOLQ�JDQy�HQ�
&RPXQLGDG�\�HQ�/RJUR�OR�TXH�OD�VLWXy�
en el mismo cuadrante pero con un 

OHYH�PRYLPLHQWR�HQ�OD�GLUHFFLyQ�KDFLD�
6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD��(QWUH������
\� ����� IXH� HO� ~QLFR� WHUULWRULR� TXH�
despues de aumentar en Comunidad 

ORJUy�PDQWHQHUVH�� SHVH� D� OD� SpUGLGD�
JHQHUDOL]DGD� HQ� HO� SDtV� \� D� OD�
GHVWUXFFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HOOR�
implica.

$XQTXH� HO� SDtV� KD� WHQLGR� XQD�
FUHFLPLHQWR�� DXQTXH� OHYH�� HQ�
Necesidad de logro, el problema 

central es la pérdida de Comunidad 

TXH�VH�YLHQH�GDQGR�GHVGH�������&DEH�
DQRWDU� TXH� H[FHSWXDQGR� HO� FDVR� GH�
Medellin, donde el movimiento hacia 

la 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD es débil, 

todas las regiones y ciudades se 

PXHYHQ� HQ� XQD� GLUHFFLyQ� SDUHFLGD��
KDFLD� HO� FXDGUDQWH� GH�0RGHUQL]DFLyQ�
individual (alta Necesidad de logro, 

EDMD� &RPXQLGDG�� DOJXQDV� YHFHV� FRQ�
SpUGLGDV�GUDPiWLFDV�HQ�&RPXQLGDG�

Una crecimiento leve en Necesidad de 

ORJUR�� TXH� SRU� VX� EDMR� QLYHO� JHQHUD�
tasas de crecimiento igualmente 

EDMDV� D� ODUJR� SOD]R�� FRQ� FDUHQFLD� GH�
comunidad moderna y de sociedad 

FtYLFD�TXH�GDULDQ�WDVDV�GH�FUHFPLHQWR�
DOWDV�������DQXDO�\�FRPSXHVWD�D����
DxRV�GH������QR�YD�D�JHQHUDU�GHVDUUROOR�
HFRQyPLFR�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� \�
retomando la tesis fundamental de 

Putnam, si no se genera capital social 

�&RPXQLGDG��� DXQTXH� DXPHQWH� OD�
1HFHVLGDG�GH�ORJUR��OR�FXDO�QR�VH�HVWi�
GDQGR���HO�FUHFLPLHQWR�HFRQyPLFR�GHO�
SiLV�VHUi�PHGLRFUH�

Colombia en la Encuesta 
Mundial de Valores (EMV)
2WUD�SHUSHUVSHFWLYD�VREUH�OD�HYROXFLyQ�
GH�&RORPELD�OD�RIUHFH�,QJOHKDUW��������
TXLHQ� SURYHH� XQD� UHIHUHQFLDFLyQ�
internacional con los resulatdos de la 

(09� \� TXH� \D� 3XWQDP� ������� KDELD�
XWLOL]DGR�HQ�VX�HVWXGLR�FRPSDUDWLYR�GH�
&DSLWDO� 6RFLDO� HQ� (VWDGRV�8QLGRV�� /D�
(09�PLGH�ORV�FDPELRV�HQ�ORV�YDORUHV�
de distintas sociedaddes y las series 

largas de datos, especialemnte desde 

ORV� DxRV� VHWHQWD�� EULQGD� LQIRUPDFLyQ�
muy valiosa sobre tendencias 

PXQGLDOHV�� ,QJOHKDUW� KD� HQFRQWUDGR�
dos factores principales en el estudio 

de los valores contemporpaneos, en 

XQD�UDQJR�GH�VRFLHGDGHV�TXH�LQFOX\H�
desde lo tradcional hasta lo post-

PRGHUQR�� (O� SULPHU� IDFWRU� VH� UH¿HUH�
D� OD� RULHQWDFLyQ� PDWHULDO� H� LQFOX\H�
valores orientados a la supervivencia 

o bienestar (Supervivencia vs. 

$XWRH[SUHVLyQ��� (O� VHJXQGR� IDFWRU�
�9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV� YV�� 9DORUHV�
racionales seculares legales) distingue 

las fuentes por las cuales las personas 

atribuyen valores y la racionalidad 

TXH�XWLOL]DQ�
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(Q� HO� HVSDFLR� GH¿QLGR� SRU� HVWRV� GRV�
IDFWRUHV� ,QJOHKDUW� HQ� ����� ORJUy�
FODVL¿FDU�PiV�GH����VRFLHGDGHV��GHQWUR�
GH� ODV� FXDOHV� VH� LQFOX\y� D� &RORPELD�
(Cuellar, 2000). Uno de los resultados 

PiV� LQWHUHVDQWHV� GH� ,QJOHKDUW� HV�
OD� SRVWXODFLyQ� GH� VRFLHGDGHV� SRVW�
materiales, donde la gente crece sin 

OD�HVFDVH]�GH�OR�PDWHULDO�\�RULHQWD�VX�
vida hacia otros valores.

(Q� &RORPELD� VH� KDQ� DSOLFDGR� WUHV�
PHGLFLRQHV� GH� OD� (09�� /D� SULPHUD�
VH� UHDOL]y�HQ������&XHOODU��������� OD�
VHJXQGD� HQ� HO� ����� �+HUUHUD� ������
\�OD�WHUFHUD�FRQ�PHGLFLyQ�HQ�HO������
FRQ� HO� %$5&$6� �6XGDUVN\�� �������

(Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH�PXHVWUD� OD�
GLVWULEXFLyQ�GH�ORV�SDtVHV�HQ�ORV�HMHV�GH�
ORV�YDORUHV�HQ�OD�PHGLFLyQ�UHDOL]DGD�HQ�
�����\�VH�REVHUYD�TXH�ORV�SDtVHV�PiV�
DWUDVDGRV� �7DQ]DQLD��1LJHULD��*KDQD��
HWF�� VH� VLW~DQ� HQ� OD� SDUWH� EDMD� HQ�
DPERV�HMHV��9DORUHV�WUDGLFLRQDOHV�\�GH�
Supervivencia) y países desarrollados 

HQ�OD�SDUWH�VXSHULRU��9DORUHV�UDFLRQDOHV�
VHFXODUHV� \� $XWRH[SUHVLyQ��� $PpULFD�
/DWLQD� VH� VLWXy� HQ� HO� H[WUHPR� GH�
9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV� \� HQ� OD� PLWDG�
HQWUH�6XSHUYLYHQFLD�\�$XWRH[SUHVLyQ��
y Colombia en los niveles de valores 

muy tradicionales aún dentro del 

FRQWH[WR�ODWLQRDPHULFDQR�

Figura 16. La posición de América Latina en el contexto de los valores, 200219 

www.worldvaluessurvey.org

19. Inglehart, R. y Welzel, C (2007). Cultural Map of the World, 2002, www.worldvaluessurvey.org
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����� \� ����� VLJXLy� GLVPLQX\HQGR�
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Familismo Amoral.

Medellin es nuevamente un caso 

para destacar en estos resultados. 

/D� FLXGDG� HQ� ����� VH� XELFy� HQ� HO�
SXQWR� H[WHUPR� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�� FXDGUDQWH� HQ� HO� TXH� KD�
permanecido desde ese entonces. 

(QWUH������\������0HGHOOLQ�JDQy�HQ�
&RPXQLGDG�\�HQ�/RJUR�OR�TXH�OD�VLWXy�
en el mismo cuadrante pero con un 

OHYH�PRYLPLHQWR�HQ�OD�GLUHFFLyQ�KDFLD�
6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD��(QWUH������
\� ����� IXH� HO� ~QLFR� WHUULWRULR� TXH�
despues de aumentar en Comunidad 

ORJUy�PDQWHQHUVH�� SHVH� D� OD� SpUGLGD�
JHQHUDOL]DGD� HQ� HO� SDtV� \� D� OD�
GHVWUXFFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HOOR�
implica.

$XQTXH� HO� SDtV� KD� WHQLGR� XQD�
FUHFLPLHQWR�� DXQTXH� OHYH�� HQ�
Necesidad de logro, el problema 

central es la pérdida de Comunidad 

TXH�VH�YLHQH�GDQGR�GHVGH�������&DEH�
DQRWDU� TXH� H[FHSWXDQGR� HO� FDVR� GH�
Medellin, donde el movimiento hacia 

la 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD es débil, 

todas las regiones y ciudades se 

PXHYHQ� HQ� XQD� GLUHFFLyQ� SDUHFLGD��
KDFLD� HO� FXDGUDQWH� GH�0RGHUQL]DFLyQ�
individual (alta Necesidad de logro, 

EDMD� &RPXQLGDG�� DOJXQDV� YHFHV� FRQ�
SpUGLGDV�GUDPiWLFDV�HQ�&RPXQLGDG�

Una crecimiento leve en Necesidad de 

ORJUR�� TXH� SRU� VX� EDMR� QLYHO� JHQHUD�
tasas de crecimiento igualmente 

EDMDV� D� ODUJR� SOD]R�� FRQ� FDUHQFLD� GH�
comunidad moderna y de sociedad 

FtYLFD�TXH�GDULDQ�WDVDV�GH�FUHFPLHQWR�
DOWDV�������DQXDO�\�FRPSXHVWD�D����
DxRV�GH������QR�YD�D�JHQHUDU�GHVDUUROOR�
HFRQyPLFR�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� \�
retomando la tesis fundamental de 

Putnam, si no se genera capital social 

�&RPXQLGDG��� DXQTXH� DXPHQWH� OD�
1HFHVLGDG�GH�ORJUR��OR�FXDO�QR�VH�HVWi�
GDQGR���HO�FUHFLPLHQWR�HFRQyPLFR�GHO�
SiLV�VHUi�PHGLRFUH�

Colombia en la Encuesta 
Mundial de Valores (EMV)
2WUD�SHUSHUVSHFWLYD�VREUH�OD�HYROXFLyQ�
GH�&RORPELD�OD�RIUHFH�,QJOHKDUW��������
TXLHQ� SURYHH� XQD� UHIHUHQFLDFLyQ�
internacional con los resulatdos de la 

(09� \� TXH� \D� 3XWQDP� ������� KDELD�
XWLOL]DGR�HQ�VX�HVWXGLR�FRPSDUDWLYR�GH�
&DSLWDO� 6RFLDO� HQ� (VWDGRV�8QLGRV�� /D�
(09�PLGH�ORV�FDPELRV�HQ�ORV�YDORUHV�
de distintas sociedaddes y las series 

largas de datos, especialemnte desde 

ORV� DxRV� VHWHQWD�� EULQGD� LQIRUPDFLyQ�
muy valiosa sobre tendencias 

PXQGLDOHV�� ,QJOHKDUW� KD� HQFRQWUDGR�
dos factores principales en el estudio 

de los valores contemporpaneos, en 

XQD�UDQJR�GH�VRFLHGDGHV�TXH�LQFOX\H�
desde lo tradcional hasta lo post-

PRGHUQR�� (O� SULPHU� IDFWRU� VH� UH¿HUH�
D� OD� RULHQWDFLyQ� PDWHULDO� H� LQFOX\H�
valores orientados a la supervivencia 

o bienestar (Supervivencia vs. 

$XWRH[SUHVLyQ��� (O� VHJXQGR� IDFWRU�
�9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV� YV�� 9DORUHV�
racionales seculares legales) distingue 

las fuentes por las cuales las personas 

atribuyen valores y la racionalidad 

TXH�XWLOL]DQ�

137V. CONTEXTO GENERAL

(Q� HO� HVSDFLR� GH¿QLGR� SRU� HVWRV� GRV�
IDFWRUHV� ,QJOHKDUW� HQ� ����� ORJUy�
FODVL¿FDU�PiV�GH����VRFLHGDGHV��GHQWUR�
GH� ODV� FXDOHV� VH� LQFOX\y� D� &RORPELD�
(Cuellar, 2000). Uno de los resultados 

PiV� LQWHUHVDQWHV� GH� ,QJOHKDUW� HV�
OD� SRVWXODFLyQ� GH� VRFLHGDGHV� SRVW�
materiales, donde la gente crece sin 

OD�HVFDVH]�GH�OR�PDWHULDO�\�RULHQWD�VX�
vida hacia otros valores.

(Q� &RORPELD� VH� KDQ� DSOLFDGR� WUHV�
PHGLFLRQHV� GH� OD� (09�� /D� SULPHUD�
VH� UHDOL]y�HQ������&XHOODU��������� OD�
VHJXQGD� HQ� HO� ����� �+HUUHUD� ������
\�OD�WHUFHUD�FRQ�PHGLFLyQ�HQ�HO������
FRQ� HO� %$5&$6� �6XGDUVN\�� �������

(Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH�PXHVWUD� OD�
GLVWULEXFLyQ�GH�ORV�SDtVHV�HQ�ORV�HMHV�GH�
ORV�YDORUHV�HQ�OD�PHGLFLyQ�UHDOL]DGD�HQ�
�����\�VH�REVHUYD�TXH�ORV�SDtVHV�PiV�
DWUDVDGRV� �7DQ]DQLD��1LJHULD��*KDQD��
HWF�� VH� VLW~DQ� HQ� OD� SDUWH� EDMD� HQ�
DPERV�HMHV��9DORUHV�WUDGLFLRQDOHV�\�GH�
Supervivencia) y países desarrollados 

HQ�OD�SDUWH�VXSHULRU��9DORUHV�UDFLRQDOHV�
VHFXODUHV� \� $XWRH[SUHVLyQ��� $PpULFD�
/DWLQD� VH� VLWXy� HQ� HO� H[WUHPR� GH�
9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV� \� HQ� OD� PLWDG�
HQWUH�6XSHUYLYHQFLD�\�$XWRH[SUHVLyQ��
y Colombia en los niveles de valores 

muy tradicionales aún dentro del 

FRQWH[WR�ODWLQRDPHULFDQR�

Figura 16. La posición de América Latina en el contexto de los valores, 200219 

www.worldvaluessurvey.org

19. Inglehart, R. y Welzel, C (2007). Cultural Map of the World, 2002, www.worldvaluessurvey.org
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Los resultados de 2005 mostraron 

TXH�&RORPELD�KD�FDPELDGR�SRFR�HQ�HO�
HMH� 9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV�� UDFLRQDOHV�
VHFXODUHV�OHJDOHV��HQ�TXH�VH�HQFRQWUDED�
MXQWR�FRQ�ORV�SDtVHV�PiV�DWUDVDGRV�\�
a nivel de Latinoamérica tan solo por 

HQFLPD�GH�(O�6DOYDGRU�\�3XHUWR�5LFR��(Q�
HO�HMH�GH�6XSHUYLYHQFLD�$XWRH[SUHVLyQ�
Colombia para el 2005 se mantuvo en 

XQ� EXHQ� QLYHO� HQ� HO� FRQWH[WR� JOREDO��
pero sigue siendo un país con un 

QLYHO�PX\�EDMR�HQ�9DORUHV�UDFLRQDOHV�
seculares legales. La ausencia de 

sustratos de valores seculares y lo 

PiV� JUDYH�� OD� IDOWD� GH� SURJUHVR� HQ�
WDO� GLUHFFLyQ�� HV� XQ� REVWiFXOR� SDUD�
FLPHQWDU�ODV�EDVHV�SDUD�TXH�ODV�OH\HV�
\� OD�QRUPDV�VRFLDOHV�VH�FXPSODQ��(Q�
este punto es importante hacer énfasis 

en el desarrollo de la sociedad civil 

VHFXODU�SDUD�UHHPSOD]DU�OD�WUDGLFLRQDO�
religiosa. Al respecto los resultados 

GH� OD�PHGLFLyQ� FRQ� HO� %$5&$6�HQ� HO�
�����LQGLFDQ�FyPR�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas han ganado de una manera 

importante membresía activa y no 

DFWLYD� IUHQWH� D� ����� PLHQWUDV� TXH�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� VLJXHQ�
SHUGLHQGR� PHPEUHVtD�� $GHPiV� OD�
UHODFLyQ� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�
seculares ha aumentado de manera 

LPSRUWDQWH�\�SDVD�GH�����HQ�HO������
D� ���� HQ� HO� ������ OR� TXH� LQGLFD� OD�
SUHSRQGHUDQFLD�GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV���&DStWXOR�����'LPHQVLRQ�GH�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD).

3DUD�HO�PRPHQWR�GH�HVWD�SXEOLFDFLyQ�
D~Q� QR� VH� WHQtDQ� OD� LQIRUPDFLyQ�
GLVSRQLEOH� GH� OD� (QFXHVWD� 0XQGLDO�
GH� 9DORUHV� ����� VREUH� FyPR� VH�
GLVWULEX\HQ�ORV�SDtVHV�HQ�ORV�HMHV�GH�ORV�

valores, por lo tanto no se pudo ubicar 

a Colombia en el mapa internacional. 

Sin embargo fue posible calcular 

los dos factores (Supervivencia-

$XWRH[SUHVLyQ�\�9DORUHV�WUDGLFLRQDOHV�
racionales seculares) para Colombia,  

las regiones y ciudades de medidas 

FRQ� HO� %$5&$6� ����� DSOLFDQGR� OD�
HFXDFLyQ�GH�OD�(09�GH�����

/D�GLVWULEXFLyQ�UHJLRQDO�HQ�ORV�HMHV�GH�
ORV� YDORUHV� VH� SUHVHQWD� HQ� OD� ¿JXUD�
VLJXLHQWH�HQ�OD�TXH�VH�SXHGHQ�REVHUYDU�
tendencias. No obstante cuando estén 

GLVSRQLEOHV� ORV� UHVXOWDGRV� GH� OD� (09�
pVWD� LQIRUPDFLyQ� UHTXHULUi� GH� XQD�
UHYLVLyQ� GHWDOODGD� D� OD� OX]� GH� HVRV�
resultados.
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Figura 17. La distribución de las regiones y 

ciudades en los ejes de los valores, 2011

Los resultados a nivel nacional 

PXHVWUDQ� TXH� &RORPELD� KD� WHQLGR�
XQ� OHYH� DXPHQWR� HQ� $XWRH[SUHVLyQ�
\� HQ� 9DORUHV� VHFXODUHV� OHJDOHV�� 6LQ�
embargo los resultados también 

PXHVWUDQ�OD�FDtGD�HQ�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV��
OR�TXH�KDFH�HYLGHQWH�TXH�DXQTXH�KD\�
avances en valores seculares, no hay 

HVSDFLRV�HQ�OD�VRFLHGDG�HQ�OD�TXH�HVWRV�
YDORUHV�VH�H[SUHVHQ��SRU�IDOWD�GH�XQD�
RIHUWD�DUWLFXODGD�GH�SDUWLFLSDFLyQ

De estos resultados es importante 

GHVWDFDU� OD� XELFDFLyQ� GH� ODV� FXDWUR�
ciudades principales y el cambio frente 

D� OD� PHGLFLyQ� DQWHULRU�� (Q� ����� ODV�
ciudades principales se ubicaron en el 

VLJXLHQWH�RUGHQ��GH�DEDMR�KDFLD�DUULED��
HQ� HO� HMH� GH� 9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV��
UDFLRQDOHV� VHFXODUHV� OHJDOHV��
%DUUDQTXLOOD��&DOL��0HGHOOtQ�\�%RJRWi��
3DUD�HO������HVWD�GLVWULEXFLyQ�FDPELy�
GH� PDQHUD� VXVWDQFLDO� \� %DUUDQTXLOOD�
TXH� HQ� HO� ����� HUD� OD� ~OWLPD� GH� ODV�
FXDWUR�FLXGDGHV��HQ�HO�SXQWR�H[WUHPR�
GH� ORV� 9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV�� SDVD� D�
ser la primera en el 2011 con menos 

9DORUHV�WUDGLFLRQDOHV�\�DYDQ]DGR�KDFLD�
9DORUHV� UDFLRQDOHV� VHFXODUHV� OHJDOHV��
%RJRWi�TXH�HUD� OD�SULPHUD�FLXGDG�HQ�
2005, pasa a ser la tercera en el 2011, 

después de Medellín, moviéndose 

KDFLD�9DORUHV�WUDGLFLRQDOHV�

(Q�ODV�PHGLFLRQHV�GH�OD�(09�&RORPELD�
se ha situado en un punto intermedio 

GH�6XSHUYLYHQFLD�$XWRH[SUHVLyQ�\�HQ�
HO�RWUR�HMH�HQ�ORV�9DORUHV�WUDGLFLRQDOHV�OR�
TXH�LQGLFD�PX\�EDMR�QLYHO�UDFLRQDOLGDG�
secular legal, es decir, falta el sustrato 

valorativo para el respeto por las 

leyes. 

$TXt� HV� IXQGDPHQWDO� OD� FRQVWUXFFLyQ�
GH� iPELWRV� LQWHUPHGLRV� HQ� ORV� TXH�
VH� JHQHUHQ� SURFHVRV� GH� SODQHDFLyQ�
participativa y en una segunda fase 

de 3UHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV, 
HMHUFLFLRV� GH� ³VXPD� FHUR �́� HQ� TXH� OD�
comunidad establece prioridades, 

asigna recursos, toma decisiones y 

vigila el cumplimiento de las mismas. 

A través de estos procesos se genera 

9DORUHV�UDFLRQDOHV�VHFXODUHV�OHJDOHV�\�
racionalidad colectiva.
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Objetivos: (1) Describir  los cambios 
de los promedios de las dimensiones 
que conforman el núcleo de Ksocial 
(6ROLGDULGDG� �\�0XWXDOLGDG��5HODFLR-
nes Horizontales y Jerarquía). (2) 
Determinar cuáles son los elementos 
(variables e ítems) que más aportan 
al cambio de promedios de las di-
mensiones nucleares de Ksocial. (3) 
Describir el cambio de promedios de 
los elementos críticos (variables e 
ítems) que hacen parte de las dimen-
siones nucleares de Ksocial y deter-
minar su efecto en el cambio de nivel 
del factor, enfatizando en el periodo 
2005-2011.

Resultados 2011: El factor Capital 
Social (Ksocial) estuvo conformado 
por las dimensiones de Solidaridad 
y Mutualidad, Relaciones 
Horizontales y Jerarquía. También 
como elementos críticos (variables 
H� tWHPV�� VH� LGHQWL¿FDURQ�� ���� OD�
solidaridad, en particular, la ayuda 
de vecinos, amigos, parientes, 
de las organizaciones de caridad 
y el Estado, (2) la solución a 
problemas colectivos a través de 
un representante o entre todos los 
miembros de la comunidad y, (3) las 

actividades sociales con los vecinos. 

Asimismo, como elementos críticos, 

pero con efecto negativo sobre 

Ksocial, resultaron: (4) las normas 

sociales de comportamientos 

basados en el oportunismo, en 

OXJDU� GHO� EHQH¿FLR� PXWXR�� ���� OD�

$WRPL]DFLyQ o el aislamiento de 

contextos de socialización como son 

el trabajo o las organizaciones de 

la sociedad civil, y (6) la necesidad 

de recurrir a un agente externo 

a la comunidad para solucionar 

problemas colectivos o comunes.

Cambios 1997-2005-2011: Ksocial 

en el 2011 tuvo una caída impor-

tante frente a los niveles del 2005, 

después de que entre 1997 y el 

2005 había aumentando. La caída 

del promedio de Solidaridad y Mu-

tualidad del 74% aportó 54% a la 

disminución de Ksocial. A su vez, la 

caída del promedio de Relaciones 

Horizontales del 15% explicó 31% 

adicional de la disminución total del 

factor, y la caída del 9% del prome-

dio de Jerarquía aportó otro 16% a 

la disminución de Ksocial entre el 

2005 y 2011.
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(Q�HO������ODV�GLPHQVLRQHV�GH�6ROLGD�
ULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV� +RUL�
]RQWDOHV y -HUDUTXtD constituyeron el 

núcleo de .VRFLDO, es decir, en el mo-

GHOR� GH� UHJUHVLyQ� pVWDV� GLPHQVLRQHV�
FRQWDURQ� FRQ� FRH¿FLHQWHV� HVWDQGDUL-
]DGRV�DOWRV�\�SRVLWLYRV�VREUH�HO�IDFWRU��
.VRFLDO�VLQWHWL]y�ORV�LQGLFDGRUHV�FOiVL-
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FRV�\�WHyULFDPHQWH�GH¿QLGRV�GHO�&DSL-
WDO�6RFLDO��ORV�FXDOHV�HVWiQ�LQFOXLGRV�HQ�
las dimensiones sobre las normas de 

LQWHUDFFLyQ�VRFLDO�EDVDGDV�HQ� OD� VROL-
daridad, la reciprocidad, especialmen-

te entre personas de grupos sociales 

relativamente homogéneos, como la 

IDPLOLD��HO�OXJDU�GH�WUDEDMR�R�HO�EDUULR��
(Q� HVWH� IDFWRU� VREUHVDOHQ� ORV� LQGLFD-
dores relacionados con las formas de 

solucionar problemas colectivos y con 

efecto negativo la carencia de espa-

FLRV�GH�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO�R�DLVODPLHQ-
to social, representados en la varia-

ble de $WRPL]DFLyQ�� HO� 2SRUWXQLVPR�
\� OD� QHFHVLGDG� GH� OD� LQWHUYHQFLyQ� GH�
un DJHQWH�H[WHUQR�SDUD�OD�VROXFLyQ�GH�
problemas colectivos.

/D�JUDQ�GLIHUHQFLD�HQ� OD� FRPSRVLFLyQ�
de .VRFLDO en el 2011 con respecto a 

OD� GHO� ����� HV� TXH� ODV� GLPHQVLRQHV�
de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� WXYLHURQ� UHODFLyQ� FRQ�
&RQItH y perdieron su efecto sobre 

.VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD� XQ�
cambio fundamental en la sociedad 

colombiana, pues muestra un .VRFLDO 
sin puentes con la institucionalidad y 

TXH�FHPHQWD��HV�GHFLU�TXH�VH�FRQVWUX\H�
en las UHODFLRQHV� KRUL]RQWDOHV (con 

parientes, compadres, vecinos, 

FRPSDxHURV�GH�WUDEDMR��SRU�HMHPSOR��
SHUR� VH� TXHGD� DOOt�� QR� HVWDEOHFH�
puentes, ni vincula con otros grupos 

de la sociedad.

3RU�VX�SDUWH��OD�GLPHQVLyQ�GH�Medios 
HQ� HO� ����� WDPELpQ� FRQWy� FRQ� XQ�
efecto importante sobre .VRFLDO pero 

QHJDWLYR�� DGHPiV�GHO� HIHFWR� SRVLWLYR�
sobre )HQRYDO. A nivel de variables 

VH� HQFRQWUy� XQ� HIHFWR� QHJDWLYR�
de &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV sobre 

.VRFLDO, y al desagregarlo en ítems 

la &RQ¿DQ]D�HQ� OD� WHOHYLVLyQ tuvo un 

efecto negativo sobre este factor.

(O�HIHFWR�GH�Medios sobre .VRFLDO ha 

tenido cambios importantes a través 

GHO�WLHPSR��(Q������Medios aportaba 

a .VRFLDO y a )HQRYDO. A nivel de 

YDULDEOHV� VH� LGHQWL¿Fy� TXH� HO� HIHFWR�
positivo sobre .VRFLDO�VH�FRQFHQWUy�HQ�
$FWLYLGDGHV�HQ� ORV�PHGLRV (escribir a 

XQ�HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�R� OODPDU�D�
XQ� SURJUDPD� HQ� YLYR� SDUD� H[SUHVDU�
VX� RSLQLyQ). Para el 2005 el efecto 

positivo de Medios sobre .VRFLDO pasa 

D� VHU� QHJDWLYR�� DGHPiV� OD� YDULDEOH�
Actividad en los PHGLRV� SHUGLy� VX�
efecto sobre .VRFLDO�\�SDVy�D�LPSDFWDU�
positivamente &RQItH�� PLHQWUDV� TXH�
el efecto negativo de Medios sobre 

.VRFLDO� VH� FRQFHQWUy� HQ� ORV� PHGLRV�
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
�PHGSURI�� �WDPELpQ� GH� OD� GLPHQVLyQ�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD�� TXH��
DGHPiV��WXYR�XQ�HIHFWR�SRVLWLYR�VREUH�
)HQRYDO��(VWRV�FDPELRV�HQ�OD�UHODFLyQ�
de las variables de Medios con los 

IDFWRUHV� H[SOLFDQ�� HQ� JUDQ� SDUWH�� HO�
FDPELR� GH� HIHFWR� GH� OD� GLPHQVLyQ�
(de positivo a negativo) sobre .VRFLDO 
entre 1997 y el 2005.

(Q� ODV� WDEODV� UHVXPHQ� VLJXLHQWHV� VH�
SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�
GH� FDPELR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
tienen un efecto sobre .VRFLDO, 
así como de las variables de estas 

GLPHQVLRQHV�� VHxDODQGR� FXiOHV� VRQ�
críticas (con efecto positivo o negativo) 

con .VRFLDO. 
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7DPELpQ�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�GH�ORV�tWHPV�FUtWLFRV�GHO�IDFWRU��DVt�FRPR�ORV�
SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR��

Tabla 41. Dimensiones que componen Ksocial y sus variables

Promedios Porcentaje de cambio Porcentaje de aporte 
al cambio del factor

Etiqueta DIMENSIONES 
Coe!cientes 

estandarizados 
(beta)

1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 11-05

SOLIMUTU Solidaridad y 
Mutualidad 0,467 3,17 13,73 3,62 333 -74 14 -54

RELHORZT Relaciones 
Horizontales 0,487 19,55 24,05 20,55 23 -15 5 0

JERARQUÍA Jerarquía 0,294 31,77 34,79 31,63 10 -9 0 -31

MEDIOS Medios -0,264 16,93 15,24 15,19 -10 0 -10 -16

  VARIABLES                

  Solidaridad y 
Mutualidad                

ALIENAC Alienación - - -8,04 -8,40 - -5 - -

ATOMIZA Atomización -0,361 5,33 6,13 9,79 15 60 84 -27

CONFLIC Manejo del con#icto 0,133 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12 -

OPORTUN Oportunismo -0,364 3,42 3,66 4,11 7 12 20 -5

RECIPRO Reciprocidad - 0,82 4,47 3,20 448 -28 293 -

SOLIDAR Solidaridad general 0,535 8,06 15,54 11,63 93 -25 44 -26

  Relaciones 
Horizontales                

AYHORTZ Solidaridad Horizontal 0,610 6,56 10,46 8,42 59 -20 28 -20

AAGETEX Aplicación por agente 
externo -0,174 -1,26 -0,61 0,16 52 127 113 -8

ACTRABA Actividades con los 
compañeros de trabajo 0,197 4,52 4,44 4,17 -2 -6 -8 -

ACTIVECIN Actividades con los 
vecinos 0,154 4,24 3,80 4,12 -11 8 -3 4

CLHORIZ Solución horizontal a 
problemas colectivos 0,290 2,97 4,74 4,00 60 -16 35 -7

  Jerarquía                

ORIPERT
Pertenencia a 
organizaciones de 
interés

- 4,05 4,96 4,20 22 -15 4 -

AYJQUI Solidaridad vertical 0,465 1,31 5,15 2,25 294 -56 72 -16

CLJQUIA Solución vertical a 
problemas colectivos 0,351 -2,88 -0,86 -0,88 70 -2 70 0

HMEGREM Org. que hacen 
mediación: Gremios - 5,33 4,69 4,55 -12 -3 -15 -

HMEIGLES Org. que hacen 
mediación: Iglesia 0,182 13,28 11,62 12,63 -12 9 -5 -

HMEPTID Org. que hacen 
mediación: Partidos - 5,34 4,67 4,44 -13 -5 -17 -

HMESIND Org. que hacen 
mediación: Sindicatos - 5,35 4,56 4,43 -15 -3 -17 -



142 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

FRV�\�WHyULFDPHQWH�GH¿QLGRV�GHO�&DSL-
WDO�6RFLDO��ORV�FXDOHV�HVWiQ�LQFOXLGRV�HQ�
las dimensiones sobre las normas de 

LQWHUDFFLyQ�VRFLDO�EDVDGDV�HQ� OD� VROL-
daridad, la reciprocidad, especialmen-

te entre personas de grupos sociales 

relativamente homogéneos, como la 

IDPLOLD��HO�OXJDU�GH�WUDEDMR�R�HO�EDUULR��
(Q� HVWH� IDFWRU� VREUHVDOHQ� ORV� LQGLFD-
dores relacionados con las formas de 

solucionar problemas colectivos y con 

efecto negativo la carencia de espa-

FLRV�GH�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO�R�DLVODPLHQ-
to social, representados en la varia-

ble de $WRPL]DFLyQ�� HO� 2SRUWXQLVPR�
\� OD� QHFHVLGDG� GH� OD� LQWHUYHQFLyQ� GH�
un DJHQWH�H[WHUQR�SDUD�OD�VROXFLyQ�GH�
problemas colectivos.

/D�JUDQ�GLIHUHQFLD�HQ� OD� FRPSRVLFLyQ�
de .VRFLDO en el 2011 con respecto a 

OD� GHO� ����� HV� TXH� ODV� GLPHQVLRQHV�
de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�\�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� WXYLHURQ� UHODFLyQ� FRQ�
&RQItH y perdieron su efecto sobre 

.VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD� XQ�
cambio fundamental en la sociedad 

colombiana, pues muestra un .VRFLDO 
sin puentes con la institucionalidad y 

TXH�FHPHQWD��HV�GHFLU�TXH�VH�FRQVWUX\H�
en las UHODFLRQHV� KRUL]RQWDOHV (con 

parientes, compadres, vecinos, 

FRPSDxHURV�GH�WUDEDMR��SRU�HMHPSOR��
SHUR� VH� TXHGD� DOOt�� QR� HVWDEOHFH�
puentes, ni vincula con otros grupos 

de la sociedad.

3RU�VX�SDUWH��OD�GLPHQVLyQ�GH�Medios 
HQ� HO� ����� WDPELpQ� FRQWy� FRQ� XQ�
efecto importante sobre .VRFLDO pero 

QHJDWLYR�� DGHPiV�GHO� HIHFWR� SRVLWLYR�
sobre )HQRYDO. A nivel de variables 

VH� HQFRQWUy� XQ� HIHFWR� QHJDWLYR�
de &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV sobre 

.VRFLDO, y al desagregarlo en ítems 

la &RQ¿DQ]D�HQ� OD� WHOHYLVLyQ tuvo un 

efecto negativo sobre este factor.

(O�HIHFWR�GH�Medios sobre .VRFLDO ha 

tenido cambios importantes a través 

GHO�WLHPSR��(Q������Medios aportaba 

a .VRFLDO y a )HQRYDO. A nivel de 

YDULDEOHV� VH� LGHQWL¿Fy� TXH� HO� HIHFWR�
positivo sobre .VRFLDO�VH�FRQFHQWUy�HQ�
$FWLYLGDGHV�HQ� ORV�PHGLRV (escribir a 

XQ�HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�R� OODPDU�D�
XQ� SURJUDPD� HQ� YLYR� SDUD� H[SUHVDU�
VX� RSLQLyQ). Para el 2005 el efecto 

positivo de Medios sobre .VRFLDO pasa 

D� VHU� QHJDWLYR�� DGHPiV� OD� YDULDEOH�
Actividad en los PHGLRV� SHUGLy� VX�
efecto sobre .VRFLDO�\�SDVy�D�LPSDFWDU�
positivamente &RQItH�� PLHQWUDV� TXH�
el efecto negativo de Medios sobre 

.VRFLDO� VH� FRQFHQWUy� HQ� ORV� PHGLRV�
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
�PHGSURI�� �WDPELpQ� GH� OD� GLPHQVLyQ�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD�� TXH��
DGHPiV��WXYR�XQ�HIHFWR�SRVLWLYR�VREUH�
)HQRYDO��(VWRV�FDPELRV�HQ�OD�UHODFLyQ�
de las variables de Medios con los 

IDFWRUHV� H[SOLFDQ�� HQ� JUDQ� SDUWH�� HO�
FDPELR� GH� HIHFWR� GH� OD� GLPHQVLyQ�
(de positivo a negativo) sobre .VRFLDO 
entre 1997 y el 2005.

(Q� ODV� WDEODV� UHVXPHQ� VLJXLHQWHV� VH�
SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�
GH� FDPELR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
tienen un efecto sobre .VRFLDO, 
así como de las variables de estas 

GLPHQVLRQHV�� VHxDODQGR� FXiOHV� VRQ�
críticas (con efecto positivo o negativo) 

con .VRFLDO. 

143VI . LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A KSOCIAL

7DPELpQ�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�GH�ORV�tWHPV�FUtWLFRV�GHO�IDFWRU��DVt�FRPR�ORV�
SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR��

Tabla 41. Dimensiones que componen Ksocial y sus variables

Promedios Porcentaje de cambio Porcentaje de aporte 
al cambio del factor

Etiqueta DIMENSIONES 
Coe!cientes 

estandarizados 
(beta)

1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 11-05

SOLIMUTU Solidaridad y 
Mutualidad 0,467 3,17 13,73 3,62 333 -74 14 -54

RELHORZT Relaciones 
Horizontales 0,487 19,55 24,05 20,55 23 -15 5 0

JERARQUÍA Jerarquía 0,294 31,77 34,79 31,63 10 -9 0 -31

MEDIOS Medios -0,264 16,93 15,24 15,19 -10 0 -10 -16

  VARIABLES                

  Solidaridad y 
Mutualidad                

ALIENAC Alienación - - -8,04 -8,40 - -5 - -

ATOMIZA Atomización -0,361 5,33 6,13 9,79 15 60 84 -27

CONFLIC Manejo del con#icto 0,133 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12 -

OPORTUN Oportunismo -0,364 3,42 3,66 4,11 7 12 20 -5

RECIPRO Reciprocidad - 0,82 4,47 3,20 448 -28 293 -

SOLIDAR Solidaridad general 0,535 8,06 15,54 11,63 93 -25 44 -26

  Relaciones 
Horizontales                

AYHORTZ Solidaridad Horizontal 0,610 6,56 10,46 8,42 59 -20 28 -20

AAGETEX Aplicación por agente 
externo -0,174 -1,26 -0,61 0,16 52 127 113 -8

ACTRABA Actividades con los 
compañeros de trabajo 0,197 4,52 4,44 4,17 -2 -6 -8 -

ACTIVECIN Actividades con los 
vecinos 0,154 4,24 3,80 4,12 -11 8 -3 4

CLHORIZ Solución horizontal a 
problemas colectivos 0,290 2,97 4,74 4,00 60 -16 35 -7

  Jerarquía                

ORIPERT
Pertenencia a 
organizaciones de 
interés

- 4,05 4,96 4,20 22 -15 4 -

AYJQUI Solidaridad vertical 0,465 1,31 5,15 2,25 294 -56 72 -16

CLJQUIA Solución vertical a 
problemas colectivos 0,351 -2,88 -0,86 -0,88 70 -2 70 0

HMEGREM Org. que hacen 
mediación: Gremios - 5,33 4,69 4,55 -12 -3 -15 -

HMEIGLES Org. que hacen 
mediación: Iglesia 0,182 13,28 11,62 12,63 -12 9 -5 -

HMEPTID Org. que hacen 
mediación: Partidos - 5,34 4,67 4,44 -13 -5 -17 -

HMESIND Org. que hacen 
mediación: Sindicatos - 5,35 4,56 4,43 -15 -3 -17 -



144 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Tabla 42. Ítems críticos de Ksocial 

Ítem Ítems críticos Coe!cientes 
estandarizados (beta) 1997 2005 2011 05-97 (%) 11-05 (%) 11-97 (%) % di" 

11-05

oboport La gente se comporta 
de manera oportunista -0,259 -0,15 2,61 3,21 -15 -3 -17 -15

aycarid Ayuda de instituciones 
de caridad 0,161 0,00 2,58 1,72 -15 -3 -17 -16

ayestat Ayuda del Estado 0,155 -0,01 1,83 0,97 -15 -3 -17 -14

ovtot0
No pertenencia a 
ninguna organización 
voluntaria

-0,187 -0,07 3,42 3,04 -15 -3 -17 7

acttrab0
No actividades con 
los compañeros de 
trabajo

-0,152 -0,09 2,71 2,57 -15 -3 -17 2

ayveci Ayuda de los vecinos 0,237 0,11 2,67 1,83 -15 -3 -17 -23

aycompa Ayuda de los 
compadres 0,188 0,05 2,12 1,47 -15 -3 -17 -14

ayparie Ayuda de los parientes 0,142 0,10 3,11 2,79 -15 -3 -17 -6

cltodos solución a problemas 
colectivos entre todos 0,263 0,19 4,74 4,00 -15 -3 -17 -21

actveci Actividades con los 
vecinos 0,193 0,23 3,80 4,12 -15 -3 -17 8

#cnoag

Cuando se tiene un 
problema se necesita 
recurrir a un agente 
externo

0,123 0,06 1,89 1,42 -15 -3 -17 -6

#cnoju

En un con#icto es 
preferible recurrir a 
gente de con!anza 
que sirva de mediador 

0,103 0,06 2,16 1,53 -15 -3 -17 -7

clrepre
Solución a problemas 
colectivos nombrando 
un representante

0,229 0,13 3,91 3,84 -15 -3 -17 -2

cftv Con!anza en la 
televisión -0,193 -0,54 5,53 5,33 -15 -3 -17 8

Respecto al cambio de .VRFLDO, el 

nivel del factor en el 2011 fue menor 

al del 2005, pero mayor al de 1997. 

&RPR�VH�DQRWy�HQ�HO�FDStWXOR�,,,��/RV�
IDFWRUHV� GHO� %$5&$6�� ODV� FDtGDV� HQ�
los promedios de las dimensiones de 

6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG� GHO� ���� \�
de 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV� GHO� ����
DSRUWDURQ� PiV� GHO� ���� GH� OD� FDtGD�
de .VRFLDO� HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV��
(Q� FXDQWR� DO� HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV�
críticas en .VRFLDO��OR�TXH�PiV�DSRUWy�
D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU�IXH�OD�GLVPLQXFLyQ�
del promedio de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO, 

6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO� \� 6ROLGDULGDG�
YHUWLFDO�� TXH� FRQWULEX\HURQ� HQWUH�
HO� ���� \� ���� D� OD� FDtGD� WRWDO� � GH�
.VRFLDO��(O�DXPHQWR�GHO�SURPHGLR�GH�
$WRPL]DFLyQ�GH�����FRQWULEX\y�HQ�XQ�
����D�OD�GLPLQXFLyQ�GH�.VRFLDO. 

Respecto a los ítems críticos, la 

GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�GH�D\XGD�GH�
ORV�YHFLQRV y de VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV��HQWUH� WRGRV� ORV�PLHPEURV�
GH�OD�FRPXQLGDG, hicieron los mayores 

aportes a la caída de .VRFLDO entre 

HO� ����� \� ������ FRQ� ���� \� �����
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respectivamente. Le siguen en grado de 

aporte la caída del promedio de D\XGD�
GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�KXPDQLWDULDV�R�
GH�FDULGDG y el aumento del promedio 

de OD� JHQWH� VH� FRPSRUWD� GH�PDQHUD�
RSRUWXQLVWD� FRQ� XQD� FRQWULEXFLyQ�

GH� ���� \� ����� UHVSHFWLYDPHQWH��
7DPELpQ�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�
GH� D\XGD� GHO� (VWDGR� \� D\XGD� GH�
FRPSDGUHV� KLFLHURQ� XQD� FRQWULEXFLyQ�
GHO�����D�OD�FDtGD�WRWDO�GH�.VRFLDO.
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Tabla 42. Ítems críticos de Ksocial 

Ítem Ítems críticos Coe!cientes 
estandarizados (beta) 1997 2005 2011 05-97 (%) 11-05 (%) 11-97 (%) % di" 

11-05

oboport La gente se comporta 
de manera oportunista -0,259 -0,15 2,61 3,21 -15 -3 -17 -15

aycarid Ayuda de instituciones 
de caridad 0,161 0,00 2,58 1,72 -15 -3 -17 -16

ayestat Ayuda del Estado 0,155 -0,01 1,83 0,97 -15 -3 -17 -14

ovtot0
No pertenencia a 
ninguna organización 
voluntaria

-0,187 -0,07 3,42 3,04 -15 -3 -17 7

acttrab0
No actividades con 
los compañeros de 
trabajo

-0,152 -0,09 2,71 2,57 -15 -3 -17 2

ayveci Ayuda de los vecinos 0,237 0,11 2,67 1,83 -15 -3 -17 -23

aycompa Ayuda de los 
compadres 0,188 0,05 2,12 1,47 -15 -3 -17 -14

ayparie Ayuda de los parientes 0,142 0,10 3,11 2,79 -15 -3 -17 -6

cltodos solución a problemas 
colectivos entre todos 0,263 0,19 4,74 4,00 -15 -3 -17 -21

actveci Actividades con los 
vecinos 0,193 0,23 3,80 4,12 -15 -3 -17 8

#cnoag

Cuando se tiene un 
problema se necesita 
recurrir a un agente 
externo

0,123 0,06 1,89 1,42 -15 -3 -17 -6

#cnoju

En un con#icto es 
preferible recurrir a 
gente de con!anza 
que sirva de mediador 

0,103 0,06 2,16 1,53 -15 -3 -17 -7

clrepre
Solución a problemas 
colectivos nombrando 
un representante

0,229 0,13 3,91 3,84 -15 -3 -17 -2

cftv Con!anza en la 
televisión -0,193 -0,54 5,53 5,33 -15 -3 -17 8

Respecto al cambio de .VRFLDO, el 

nivel del factor en el 2011 fue menor 

al del 2005, pero mayor al de 1997. 

&RPR�VH�DQRWy�HQ�HO�FDStWXOR�,,,��/RV�
IDFWRUHV� GHO� %$5&$6�� ODV� FDtGDV� HQ�
los promedios de las dimensiones de 

6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG� GHO� ���� \�
de 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV� GHO� ����
DSRUWDURQ� PiV� GHO� ���� GH� OD� FDtGD�
de .VRFLDO� HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV��
(Q� FXDQWR� DO� HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV�
críticas en .VRFLDO��OR�TXH�PiV�DSRUWy�
D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU�IXH�OD�GLVPLQXFLyQ�
del promedio de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO, 

6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO� \� 6ROLGDULGDG�
YHUWLFDO�� TXH� FRQWULEX\HURQ� HQWUH�
HO� ���� \� ���� D� OD� FDtGD� WRWDO� � GH�
.VRFLDO��(O�DXPHQWR�GHO�SURPHGLR�GH�
$WRPL]DFLyQ�GH�����FRQWULEX\y�HQ�XQ�
����D�OD�GLPLQXFLyQ�GH�.VRFLDO. 

Respecto a los ítems críticos, la 

GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�GH�D\XGD�GH�
ORV�YHFLQRV y de VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV��HQWUH� WRGRV� ORV�PLHPEURV�
GH�OD�FRPXQLGDG, hicieron los mayores 

aportes a la caída de .VRFLDO entre 

HO� ����� \� ������ FRQ� ���� \� �����
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respectivamente. Le siguen en grado de 

aporte la caída del promedio de D\XGD�
GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�KXPDQLWDULDV�R�
GH�FDULGDG y el aumento del promedio 

de OD� JHQWH� VH� FRPSRUWD� GH�PDQHUD�
RSRUWXQLVWD� FRQ� XQD� FRQWULEXFLyQ�

GH� ���� \� ����� UHVSHFWLYDPHQWH��
7DPELpQ�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�
GH� D\XGD� GHO� (VWDGR� \� D\XGD� GH�
FRPSDGUHV� KLFLHURQ� XQD� FRQWULEXFLyQ�
GHO�����D�OD�FDtGD�WRWDO�GH�.VRFLDO.
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el Oportunismo disminuyeron 
Ksocial. Sin embargo, 1 de cada 
3 encuestados consideró que los 
demás se saltan las obligaciones 
con los demás, es decir se 
comportan de manera oportunista. 
La $WRPL]DFLyQ también resultó con 
un efecto negativo sobre Ksocial, 
en especial en lo que tiene que 
ver con la ausencia de actividades 
sociales con los compañeros del 
trabajo (1 de cada 4 encuestados 
nunca se reune con los compañeros 
de trabajo) y de participación 
en organizaciones voluntarias 
seculares  (70% de la muestra 
no pertenece a organizaciones 
voluntarias seculares).

Cambios 1997-2005-2011: 
El promedio de Solidaridad y 
Mutualidad del 2011 es 74% menor 
al del 2005, pero 14% mayor al de 
1997. La caída de la Solidaridad 
general (-25%) y el aumento de 
la $WRPL]DFLyQ (60%) explicaron 
más de la mitad de la caída total 
de Ksocial entre 2005 y 2011. 
Oportunismo también aumentó en 
su promedio 12% frente al 2005 , 
lo que también tuvo un aporte en 
la caída de Ksocial.

Objetivos: (1) Determinar el 
nivel actual de  la solidaridad 
o la expectativa de ayuda de 
varios grupos sociales (familia, 
vecinos, Estado), en reciprocidad 
o mutualidad y lo opuesto, el 
2SRUWXQLVPR. (2) Determinar 
el nivel actual  $WRPL]DFLyQ o la 
ausencia en la socialización de 
varios contextos (barrio, trabajo, 
organizaciones de la sociedad civil, 
etc), 
su cambio a través del tiempo  y 
el efecto de este cambio sobre 
Ksocial. (3) Describir las diferencias 
en promedios de la dimensión  
Solidaridad y Mutualidad  del 2011 
respecto a 1997 y el 2005.

Resultados 2011: La solidaridad, 
especialmente la expectativa de 
ayuda por parte de los vecinos, 
las organizaciones de caridad o 
humanitarias y del Estado fueron 
fundamentales para incrementar 
Ksocial. El 60% de la muestra 
nacional consideró que los vecinos  
los pueden ayudar cuando tienen 
GL¿FXOWDGHV�� \� OD� PLWDG� GH� ORV�
encuestados consideró lo mismo de 
las organizaciones humanitarias 
y del Estado. Por el contrario, 

6.1. La dimensión Solidaridad y Mutualidad

/D�GLPHQVLyQ�GH�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
forma parte del núcleo de .VRFLDO��MXQWR�
con 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD. 
(VWD�GLPHQVLyQ�GD�FXHQWD�GH�ODV�IXHQWHV�
de ayuda disponibles en la sociedad y so-

bre las normas de reciprocidad, tratando 

de establecer si la gente se comporta de 

manera cooperativa o mutualista o, por 

el contrario, oportunista, tratando de sa-

FDU�YHQWDMD�VREUH�ORV�GHPiV��/D�GLPHQ-
VLyQ�WDPELpQ�LQFOX\H�OD�YDULDEOH�$WRPL]D�
FLyQ��TXH�LQGLFD�HO�JUDGR�GH�DLVODPLHQWR�R�
H[FOXVLyQ�VRFLDO�R�OD�FDUHQFLD�GH�HVSDFLRV�
GH�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO���(Q�OD�7DEOD����VH�
PXHVWUDQ�ORV�FRQWHQLGRV�GH�OD�GLPHQVLyQ�
con sus respectivas variables e ítems.
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Tabla 43. Variables e ítems de Solidaridad y Mutualidad

Etiqueta Ítem

SOLIDAR SOLIDARIDAD

ayfamil Puede esperar ayuda de sus padres, pareja, hermanos o hijos

aycari Puede esperar ayuda de organizaciones de caridad o humanitarias

aytraba Donde trabaja le pueden ayudar

ayestat Se puede esperar ayuda del Estado

aysocie Puede esperar ayuda de la sociedad

RECIPRO RECIPROCIDAD

obdespu La gente en general cumple sus obligaciones para asegurarse que después le cumplan

obcumpl La gente tiende a cumplir sus obligaciones con otros

oboport La gente se comporta de manera oportunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con los demás (resta)

CONFLIC MANEJO DEL CONFLICTO

!cluz Si los con!ictos salen a la luz es más fácil resolverlos 

ATOMIZA ATOMIZACIÓN (-)

eslabon0 Eslabonamiento cero 

actveci0 Cero actividades con vecinos 

a"liss A"liación a Seguridad Social, cajas de previsión u algún otro fondo de pensiones y 
cesantías (resta)

ovtot0 Pertenencia a OV cero 

acttrab0 Actividad con los del trabajo cero 

aynadie Ayuda de nadie

OPORTUN OPORTUNISMO (-)

oboport La gente se comporta de manera oportunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con los demás 

clpalan Problemas colectivos. Uno mejor busca una palanca

unosuya En lugar de uno preocuparse porque las reglas se apliquen a todos por igual , uno 
mejor se preocupa por ver cómo se sale con la suya 

ALIENAC ALIENACIÓN (-)

controw Qué tanto control tiene sobre sus vida y decisiones (resta)

6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG tuvo uno 

GH� ORV�HIHFWRV�PiV� IXHUWHV�\�SRVLWLYRV�
sobre .VRFLDO, en especial las variables 

6ROLGDULGDG� JHQHUDO� Por su parte, 

$WRPL]DFLyQ� \� 2SRUWXQLVPR�� FRQWDURQ�
con un importante efecto negativo sobre  

.VRFLDO� Se destacaron como ítems 

FUtWLFRV�SRVLWLYRV��HV�GHFLU�DVSHFWRV�TXH�
fomentan .VRFLDO, la ayuda esperada 

GH� RUJDQL]DFLRQHV� GH� FDULGDG� \� GHO�
(VWDGR� \� HQWUH� DTXHOORV� TXH� GHELOLWDQ�
.VRFLDO�HVWiQ�OD�DXVHQFLD�GH�DFWLYLGDGHV�

VRFLDOHV�FRQ�ORV�FROHJDV�GHO�WUDEDMR�\�OD�
QR�SHUWHQHQFLD�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
de la sociedad civil.

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ�
6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG� VH� UHGXMR�
sustancialmente entre el 2005 y 

������XELFiQGRVH�DSHQDV�SRU�HQFLPD�
GH� ORV� QLYHOHV� GH� ������ (VWH� HV�� VLQ�
GXGD�� XQRV� GH� ORV� UHVXOWDGRV� PiV�
ODPHQWDEOHV� SDUD� HO� WHMLGR� VRFLDO�� /D�
SpUGLGD�HQ�HO�SURPHGLR�GH�OD�GLPHQVLyQ�
VH�GLR�HQ�GRV�VHQWLGRV��SRU�XQ� ODGR��
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el Oportunismo disminuyeron 
Ksocial. Sin embargo, 1 de cada 
3 encuestados consideró que los 
demás se saltan las obligaciones 
con los demás, es decir se 
comportan de manera oportunista. 
La $WRPL]DFLyQ también resultó con 
un efecto negativo sobre Ksocial, 
en especial en lo que tiene que 
ver con la ausencia de actividades 
sociales con los compañeros del 
trabajo (1 de cada 4 encuestados 
nunca se reune con los compañeros 
de trabajo) y de participación 
en organizaciones voluntarias 
seculares  (70% de la muestra 
no pertenece a organizaciones 
voluntarias seculares).

Cambios 1997-2005-2011: 
El promedio de Solidaridad y 
Mutualidad del 2011 es 74% menor 
al del 2005, pero 14% mayor al de 
1997. La caída de la Solidaridad 
general (-25%) y el aumento de 
la $WRPL]DFLyQ (60%) explicaron 
más de la mitad de la caída total 
de Ksocial entre 2005 y 2011. 
Oportunismo también aumentó en 
su promedio 12% frente al 2005 , 
lo que también tuvo un aporte en 
la caída de Ksocial.

Objetivos: (1) Determinar el 
nivel actual de  la solidaridad 
o la expectativa de ayuda de 
varios grupos sociales (familia, 
vecinos, Estado), en reciprocidad 
o mutualidad y lo opuesto, el 
2SRUWXQLVPR. (2) Determinar 
el nivel actual  $WRPL]DFLyQ o la 
ausencia en la socialización de 
varios contextos (barrio, trabajo, 
organizaciones de la sociedad civil, 
etc), 
su cambio a través del tiempo  y 
el efecto de este cambio sobre 
Ksocial. (3) Describir las diferencias 
en promedios de la dimensión  
Solidaridad y Mutualidad  del 2011 
respecto a 1997 y el 2005.

Resultados 2011: La solidaridad, 
especialmente la expectativa de 
ayuda por parte de los vecinos, 
las organizaciones de caridad o 
humanitarias y del Estado fueron 
fundamentales para incrementar 
Ksocial. El 60% de la muestra 
nacional consideró que los vecinos  
los pueden ayudar cuando tienen 
GL¿FXOWDGHV�� \� OD� PLWDG� GH� ORV�
encuestados consideró lo mismo de 
las organizaciones humanitarias 
y del Estado. Por el contrario, 

6.1. La dimensión Solidaridad y Mutualidad

/D�GLPHQVLyQ�GH�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
forma parte del núcleo de .VRFLDO��MXQWR�
con 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD. 
(VWD�GLPHQVLyQ�GD�FXHQWD�GH�ODV�IXHQWHV�
de ayuda disponibles en la sociedad y so-

bre las normas de reciprocidad, tratando 

de establecer si la gente se comporta de 

manera cooperativa o mutualista o, por 

el contrario, oportunista, tratando de sa-

FDU�YHQWDMD�VREUH�ORV�GHPiV��/D�GLPHQ-
VLyQ�WDPELpQ�LQFOX\H�OD�YDULDEOH�$WRPL]D�
FLyQ��TXH�LQGLFD�HO�JUDGR�GH�DLVODPLHQWR�R�
H[FOXVLyQ�VRFLDO�R�OD�FDUHQFLD�GH�HVSDFLRV�
GH�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO���(Q�OD�7DEOD����VH�
PXHVWUDQ�ORV�FRQWHQLGRV�GH�OD�GLPHQVLyQ�
con sus respectivas variables e ítems.
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Tabla 43. Variables e ítems de Solidaridad y Mutualidad

Etiqueta Ítem

SOLIDAR SOLIDARIDAD

ayfamil Puede esperar ayuda de sus padres, pareja, hermanos o hijos

aycari Puede esperar ayuda de organizaciones de caridad o humanitarias

aytraba Donde trabaja le pueden ayudar

ayestat Se puede esperar ayuda del Estado

aysocie Puede esperar ayuda de la sociedad

RECIPRO RECIPROCIDAD

obdespu La gente en general cumple sus obligaciones para asegurarse que después le cumplan

obcumpl La gente tiende a cumplir sus obligaciones con otros

oboport La gente se comporta de manera oportunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con los demás (resta)

CONFLIC MANEJO DEL CONFLICTO

!cluz Si los con!ictos salen a la luz es más fácil resolverlos 

ATOMIZA ATOMIZACIÓN (-)

eslabon0 Eslabonamiento cero 

actveci0 Cero actividades con vecinos 

a"liss A"liación a Seguridad Social, cajas de previsión u algún otro fondo de pensiones y 
cesantías (resta)

ovtot0 Pertenencia a OV cero 

acttrab0 Actividad con los del trabajo cero 

aynadie Ayuda de nadie

OPORTUN OPORTUNISMO (-)

oboport La gente se comporta de manera oportunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con los demás 

clpalan Problemas colectivos. Uno mejor busca una palanca

unosuya En lugar de uno preocuparse porque las reglas se apliquen a todos por igual , uno 
mejor se preocupa por ver cómo se sale con la suya 

ALIENAC ALIENACIÓN (-)

controw Qué tanto control tiene sobre sus vida y decisiones (resta)

6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG tuvo uno 

GH� ORV�HIHFWRV�PiV� IXHUWHV�\�SRVLWLYRV�
sobre .VRFLDO, en especial las variables 

6ROLGDULGDG� JHQHUDO� Por su parte, 

$WRPL]DFLyQ� \� 2SRUWXQLVPR�� FRQWDURQ�
con un importante efecto negativo sobre  

.VRFLDO� Se destacaron como ítems 

FUtWLFRV�SRVLWLYRV��HV�GHFLU�DVSHFWRV�TXH�
fomentan .VRFLDO, la ayuda esperada 

GH� RUJDQL]DFLRQHV� GH� FDULGDG� \� GHO�
(VWDGR� \� HQWUH� DTXHOORV� TXH� GHELOLWDQ�
.VRFLDO�HVWiQ�OD�DXVHQFLD�GH�DFWLYLGDGHV�

VRFLDOHV�FRQ�ORV�FROHJDV�GHO�WUDEDMR�\�OD�
QR�SHUWHQHQFLD�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
de la sociedad civil.

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ�
6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG� VH� UHGXMR�
sustancialmente entre el 2005 y 

������XELFiQGRVH�DSHQDV�SRU�HQFLPD�
GH� ORV� QLYHOHV� GH� ������ (VWH� HV�� VLQ�
GXGD�� XQRV� GH� ORV� UHVXOWDGRV� PiV�
ODPHQWDEOHV� SDUD� HO� WHMLGR� VRFLDO�� /D�
SpUGLGD�HQ�HO�SURPHGLR�GH�OD�GLPHQVLyQ�
VH�GLR�HQ�GRV�VHQWLGRV��SRU�XQ� ODGR��



148 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

OD�GLVPLQXFLyQ�GH�6ROLGDULGDG�JHQHUDO 
HQ�XQ�����\�GH�5HFLSURFLGDG�en un 

�����\�SRU�RWUR��SRU�HO�DXPHQWR�GHO�
2SRUWXQLVPR y de la $WRPL]DFLyQ en 

����\������UHVSHFWLYDPHQWH�

Tabla 44. Comparación promedios y 

porcentajes de cambio de las variables de 

Solidaridad y Mutualidad

Promedios Porcentaje de cambio

Variable 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Solidaridad 8,06 15,54 11,63 93 -25 44

Reciprocidad 0,82 4,47 3,2 448 -28 293

Manejo del 
con!icto 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

Atomización (-) 5,33 6,13 9,79 15 60 84

Oportunismo 3,42 3,66 4,11 7 12 20

Solidaridad general – crítica con 
Ksocial
La variable de 6ROLGDULGDG� JHQHUDO�
evalúa las diferentes fuentes de ayuda 

disponibles para las personas en la 

VRFLHGDG�� (O� %$5&$6� SUHJXQWD� D� ORV�
HQFXHVWDGRV�VL�FRQVLGHUDQ�TXH�FLHUWRV�
grupos sociales podrían ofrecerle 

ayuda si se viesen enfrentados a un 

SUREOHPD�� 1R� VH� HVSHFL¿Fy� DOJXQD�
VLWXDFLyQ� HQ� HVSHFLDO� SDUD� PHGLU� GH�
manera global las fuentes de ayuda 

GH� GLIHUHQWHV� JUXSRV�� (O� %$5&$6�
GH¿QH� WUHV� WLSRV� GH� VROLGDULGDGHV��
presentadas en las tres dimensiones 

TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO�� 6ROLGDULGDG�
JHQHUDO, KRUL]RQWDO� \� YHUWLFDO. 
6ROLGDULGDG� JHQHUDO� hace parte de 

OD� SUHVHQWH� GLPHQVLyQ� \� VH� GH¿QH�
como la ayuda esperada por parte 

de grupos sociales disponibles para 

la gran mayoría de personas, desde 

JUXSRV�PiV� LQPHGLDWRV� \� FRWLGLDQRV��

como (1) la familia, (2) personas de 

VX�OXJDU�GH�WUDEDMR��DVt�FRPR�WDPELpQ�
JUXSRV� PiV� DPSOLRV�� FRPR�� ODV� ����
RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV� R� GH�
FDULGDG������HO�(VWDGR�R�����WRGRV�ORV�
miembros de la sociedad en general.

3DUD� HO� FiOFXOR� GH� OD� YDULDEOH�� VH� XVy�
XQD� HVFDOD� /LNHUW� GH� �� RSFLRQHV��
SUHJXQWiQGROH� D� ORV� HQFXHVWDGRV� VL�
FRQVLGHUDQ� TXH� FDGD� XQR� GH� ORV� ��
grupos podría ofrecerles ayuda. Se 

FDOL¿Fy� FRQ� ��� SXQWRV� D� ODV� SHUVRQDV�
TXH�HVWXYLHURQ�HQ�GHVDFXHUGR����SXQWRV�
D� ORV� TXH� HVWXYLHURQ� QL� GH� DFXHUGR� QL�
HQ�GHVDFXHUGR�\���SXQWRV�FRQ�ORV�TXH�
HVWXYLHURQ� GH� DFXHUGR�� (O� UDQJR� GH�
la variable por ende va de -25 a 25 

SXQWRV��$Vt��FXDQWR�PD\RU�HV�HO�SXQWDMH��
PD\RU�HV�OD�SHUFHSFLyQ�GH�TXH�HO�JUXSR�
HQ� FXHVWLyQ� SXHGH� RIUHFHU� D\XGD�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

SRUFHQWDMHV�GH�UHVSXHVWDV�D¿UPDWLYDV��
HV� GHFLU� OD� SURSRUFLyQ� GH� HQFXHVWDGRV�
TXH�Vt�FRQVLGHUDURQ�TXH�SXHGHQ�HVSHUDU�
D\XGD�GH�FDGD�JUXSR�R�TXH�UHVSRQGLHURQ�
GH�DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ�

Tabla 45. Porcentaje de respuestas 

D¿UPDWLYDV�GH�tWHPV�GH�VROLGDULGDG�

general

¿Pueden ayudar? 1997 (%) 2005 (%) 2011 (%)

Solidaridad 
general 

Familia 89,93 92,33 91,51

Trabajo 60,98 74,81 58,98

Organizaciones 
humanitarias *Crítico Ks 35,16 65,22 50,79

Estado *Crítico Ks 31,86 55,90 44,06

Sociedad en general 53,52 71,80 54,56

/D�H[SHFWDWLYD�GH�D\XGD�SRU�SDUWH�GH�OD�
familia ha permanecido relativamente 

HVWDEOH�HQ�HO�WLHPSR��HQ�FRPSDUDFLyQ�
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con las mediciones de 1997 y el 

2005, pero la ayuda de las personas 

HQ� HO� WUDEDMR� HQ� HO� ����� GHVFHQGLy�
��� SXQWRV� SRUFHQWXDOHV� IUHQWH� DO�
2005. Continúan como fuentes de 

ayuda las RUJDQL]DFLRQHV� GH� FDULGDG�
R� KXPDQLWDULDV y, por último, el 

(VWDGR�� (VWDV� D\XGDV� DXPHQWDURQ�
GUDPiWLFDPHQWH�GH������DO�������FRQ�
FDtGDV�HQ�HO������GH����\����SXQWRV�
porcentuales, respectivamente. Sin 

embargo, estos dos ítems resultaron 

críticos, con .VRFLDO,  ayudas sociales 

RIUHFLGDV�HQ�FtUFXORV�VRFLDOHV�PiV�DOOi�
GH�OD�IDPLOLD��PRVWUDQGR�ORV�EHQH¿FLRV�
para el .VRFLDO�QDFLRQDO�VL�VH�H[SDQGHQ�
ODV� UHGHV� GH� DSR\R�� (VWH� UHVXOWDGR�

FRQWUDVWD� FRQ� RWUDV� H[SHFWDWLYDV�
GH� D\XGD� SRU� SDUWH� GH� IXHQWHV� PiV�
cercanas o cotidianas a las personas, 

como la familia o las personas del 

WUDEDMR�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� DVt� ORV�
IDPLOLDUHV�VH�SHUFLEDQ�PiV�VROLGDULRV��
el aumento de .VRFLDO no depende de 

estas fuentes sino de grupos como 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV� R�
HO� (VWDGR�� (Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los promedios de los ítems 

TXH�FRPSRQHQ�OD�YDULDEOH�6ROLGDULGDG�
JHQHUDO en las tres mediciones 

UHDOL]DGDV� FRQ� HO� %$5&$6� D� QLYHO�
QDFLRQDO��HQ�OD�TXH�WDPELpQ�VH�SXHGHQ�
observar los cambios de las diferentes 

fuentes de ayuda.

Figura 18. Comparación de los promedios de los ítems de Solidaridad general
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OD�GLVPLQXFLyQ�GH�6ROLGDULGDG�JHQHUDO 
HQ�XQ�����\�GH�5HFLSURFLGDG�en un 

�����\�SRU�RWUR��SRU�HO�DXPHQWR�GHO�
2SRUWXQLVPR y de la $WRPL]DFLyQ en 

����\������UHVSHFWLYDPHQWH�

Tabla 44. Comparación promedios y 

porcentajes de cambio de las variables de 

Solidaridad y Mutualidad

Promedios Porcentaje de cambio

Variable 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Solidaridad 8,06 15,54 11,63 93 -25 44

Reciprocidad 0,82 4,47 3,2 448 -28 293

Manejo del 
con!icto 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

Atomización (-) 5,33 6,13 9,79 15 60 84

Oportunismo 3,42 3,66 4,11 7 12 20

Solidaridad general – crítica con 
Ksocial
La variable de 6ROLGDULGDG� JHQHUDO�
evalúa las diferentes fuentes de ayuda 

disponibles para las personas en la 

VRFLHGDG�� (O� %$5&$6� SUHJXQWD� D� ORV�
HQFXHVWDGRV�VL�FRQVLGHUDQ�TXH�FLHUWRV�
grupos sociales podrían ofrecerle 

ayuda si se viesen enfrentados a un 

SUREOHPD�� 1R� VH� HVSHFL¿Fy� DOJXQD�
VLWXDFLyQ� HQ� HVSHFLDO� SDUD� PHGLU� GH�
manera global las fuentes de ayuda 

GH� GLIHUHQWHV� JUXSRV�� (O� %$5&$6�
GH¿QH� WUHV� WLSRV� GH� VROLGDULGDGHV��
presentadas en las tres dimensiones 

TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO�� 6ROLGDULGDG�
JHQHUDO, KRUL]RQWDO� \� YHUWLFDO. 
6ROLGDULGDG� JHQHUDO� hace parte de 

OD� SUHVHQWH� GLPHQVLyQ� \� VH� GH¿QH�
como la ayuda esperada por parte 

de grupos sociales disponibles para 

la gran mayoría de personas, desde 

JUXSRV�PiV� LQPHGLDWRV� \� FRWLGLDQRV��

como (1) la familia, (2) personas de 

VX�OXJDU�GH�WUDEDMR��DVt�FRPR�WDPELpQ�
JUXSRV� PiV� DPSOLRV�� FRPR�� ODV� ����
RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV� R� GH�
FDULGDG������HO�(VWDGR�R�����WRGRV�ORV�
miembros de la sociedad en general.

3DUD� HO� FiOFXOR� GH� OD� YDULDEOH�� VH� XVy�
XQD� HVFDOD� /LNHUW� GH� �� RSFLRQHV��
SUHJXQWiQGROH� D� ORV� HQFXHVWDGRV� VL�
FRQVLGHUDQ� TXH� FDGD� XQR� GH� ORV� ��
grupos podría ofrecerles ayuda. Se 

FDOL¿Fy� FRQ� ��� SXQWRV� D� ODV� SHUVRQDV�
TXH�HVWXYLHURQ�HQ�GHVDFXHUGR����SXQWRV�
D� ORV� TXH� HVWXYLHURQ� QL� GH� DFXHUGR� QL�
HQ�GHVDFXHUGR�\���SXQWRV�FRQ�ORV�TXH�
HVWXYLHURQ� GH� DFXHUGR�� (O� UDQJR� GH�
la variable por ende va de -25 a 25 

SXQWRV��$Vt��FXDQWR�PD\RU�HV�HO�SXQWDMH��
PD\RU�HV�OD�SHUFHSFLyQ�GH�TXH�HO�JUXSR�
HQ� FXHVWLyQ� SXHGH� RIUHFHU� D\XGD�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

SRUFHQWDMHV�GH�UHVSXHVWDV�D¿UPDWLYDV��
HV� GHFLU� OD� SURSRUFLyQ� GH� HQFXHVWDGRV�
TXH�Vt�FRQVLGHUDURQ�TXH�SXHGHQ�HVSHUDU�
D\XGD�GH�FDGD�JUXSR�R�TXH�UHVSRQGLHURQ�
GH�DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ�

Tabla 45. Porcentaje de respuestas 

D¿UPDWLYDV�GH�tWHPV�GH�VROLGDULGDG�

general

¿Pueden ayudar? 1997 (%) 2005 (%) 2011 (%)

Solidaridad 
general 

Familia 89,93 92,33 91,51

Trabajo 60,98 74,81 58,98

Organizaciones 
humanitarias *Crítico Ks 35,16 65,22 50,79

Estado *Crítico Ks 31,86 55,90 44,06

Sociedad en general 53,52 71,80 54,56

/D�H[SHFWDWLYD�GH�D\XGD�SRU�SDUWH�GH�OD�
familia ha permanecido relativamente 

HVWDEOH�HQ�HO�WLHPSR��HQ�FRPSDUDFLyQ�
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con las mediciones de 1997 y el 

2005, pero la ayuda de las personas 

HQ� HO� WUDEDMR� HQ� HO� ����� GHVFHQGLy�
��� SXQWRV� SRUFHQWXDOHV� IUHQWH� DO�
2005. Continúan como fuentes de 

ayuda las RUJDQL]DFLRQHV� GH� FDULGDG�
R� KXPDQLWDULDV y, por último, el 

(VWDGR�� (VWDV� D\XGDV� DXPHQWDURQ�
GUDPiWLFDPHQWH�GH������DO�������FRQ�
FDtGDV�HQ�HO������GH����\����SXQWRV�
porcentuales, respectivamente. Sin 

embargo, estos dos ítems resultaron 

críticos, con .VRFLDO,  ayudas sociales 

RIUHFLGDV�HQ�FtUFXORV�VRFLDOHV�PiV�DOOi�
GH�OD�IDPLOLD��PRVWUDQGR�ORV�EHQH¿FLRV�
para el .VRFLDO�QDFLRQDO�VL�VH�H[SDQGHQ�
ODV� UHGHV� GH� DSR\R�� (VWH� UHVXOWDGR�

FRQWUDVWD� FRQ� RWUDV� H[SHFWDWLYDV�
GH� D\XGD� SRU� SDUWH� GH� IXHQWHV� PiV�
cercanas o cotidianas a las personas, 

como la familia o las personas del 

WUDEDMR�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� DVt� ORV�
IDPLOLDUHV�VH�SHUFLEDQ�PiV�VROLGDULRV��
el aumento de .VRFLDO no depende de 

estas fuentes sino de grupos como 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV� R�
HO� (VWDGR�� (Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los promedios de los ítems 

TXH�FRPSRQHQ�OD�YDULDEOH�6ROLGDULGDG�
JHQHUDO en las tres mediciones 

UHDOL]DGDV� FRQ� HO� %$5&$6� D� QLYHO�
QDFLRQDO��HQ�OD�TXH�WDPELpQ�VH�SXHGHQ�
observar los cambios de las diferentes 

fuentes de ayuda.

Figura 18. Comparación de los promedios de los ítems de Solidaridad general
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Reciprocidad
Para medir las normas de 

UHFLSURFLGDG�� HO� %$5&$6� OH� SODQWHD�
a los encuestados tres opciones 

PXWXDPHQWH�H[FOX\HQWHV�VREUH�FyPR�
FUHHQ� TXH� VH� FRPSRUWDQ� ORV� GHPiV�
en general, sin precisar algún grupo 

GH� UHIHUHQFLD� HQ� SDUWLFXODU� �HM�� ORV�
vecinos o los conciudadanos). Cada 

SHUVRQD�HYDO~D� ³D� ORV�GHPiV´�GHVGH�
su propia perspectiva.

Las opciones sobre el comportamiento 

GH� ORV� RWURV� VRQ�� ���� VL� ORV� GHPiV�
cumplen las obligaciones con otros 

SDUD�TXH�GHVSXpV�OH�FXPSODQ�WDPELpQ��
����VL�ORV�GHPiV�WLHQGHQ�D�FXPSOLU�VXV�
REOLJDFLRQHV� FRQ� ORV� GHPiV�� \� ���� VL�
ORV� GHPiV� VH� FRPSRUWDQ� GH� PDQHUD�
oportunista, es decir tratando de sacar 

YHQWDMD�VREUH�HO�RWUR��(Q�RWUDV�SDODEUDV��
OD� UHFLSURFLGDG� HVWi� H[SUHVDGD� HQ� OD�
RSFLyQ����OD�RSFLyQ���FRUUHVSRQGH�D�XQD�
HYDOXDFLyQ�SRVLWLYD�GHO�FRPSRUWDPLHQWR�
GH�ORV�GHPiV��PLHQWUDV�TXH�OD�RSFLyQ���
HV�FODUDPHQWH�XQD�YLRODFLyQ�DO�SULQFLSLR�
GH� UHFLSURFLGDG�� (O� SURPHGLR� GH� OD�
YDULDEOH��7DEOD�����VH�FDOFXOy�RWRUJDQGR�
���SXQWRV�D�TXLHQHV�HOLJLHURQ�OD�RSFLyQ�
1 (REGHVSX��� �� SXQWRV� D� TXLHQHV�
HVFRJLHURQ�OD�RSFLyQ����REFXPSO) y 10 

SXQWRV�D�TXLHQHV�HOLJLHURQ� OD�RSFLyQ���
(RERSRUW���WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HVWH�
XOWLPR�SXQWDMH�UHVWD�HQ�HO�FiOFXOR�GH�OD�
YDULDEOH�� HV� GHFLU� TXLHQHV� HVFRJLHURQ�
HVWD�WHUFHUD�RSFLyQ�WHQGUtDQ�����SXQWRV��

Tabla 46. Porcentajes de respuestas 

D¿UPDWLYDV�GH�ORV�tWHPV�GH�5HFLSURFLGDG

Etiqueta Indicadores de 
Reciprocidad

1997 
(%)

2005 
(%)

2011 
(%)

Reciprocidad

obdespu
Cumple sus obligaciones 
para asegurarse de que 
después le cumplan (10)

15,20 50,60 41,50

obcumpl Cumple sus obligaciones 
con otros (5) 19,40 20,10 22,60

oboport 
(-)

La gente se comporta de 
manera oportunista y 
se salta sus obligaciones 
con los demás (10)

26,40 26,10 32,10

(O�SURPHGLR�GH�5HFLSURFLGDG�DXPHQWy�
VXVWDQFLDOPHQWH� GH� ����� DO� ������
VLQ�HPEDUJR��SDUD�HO������VH�UHGXMR�
HQ� XQ� ����� (O� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� � HQ� HO� ����� FRQVLGHUy� TXH�
la gente cumple sus obligaciones 

SDUD� DVHJXUDUVH� GH� TXH� GHVSXpV� OH�
FXPSODQ�� SURSRUFLyQ� TXH� HUD� PD\RU�
HQ�HO�������7DEOD������6LQ�HPEDUJR��
alrededor de un tercio de la muestra 

QDFLRQDO� FRQVLGHUy� TXH� OD� JHQWH� HV�
RSRUWXQLVWD��SURSRUFLyQ�TXH�HV�PD\RU�
a la del 2005. 

Manejo del con!icto
(VWD�YDULDEOH�FRQVWD�GH�XQ�~QLFR�tWHP��
VL� ORV� FRQÀLFWRV� VH� VDFDQ� D� OD� OX]� HV�
PiV� SUREDEOH� UHVROYHUORV� FRQ� XQD�
QHJRFLDFLyQ��HO�FXDO�VH�FDOL¿FD�HQ�XQD�
escala de -5 (en desacuerdo) a 5 (de 

DFXHUGR���(O�SURPHGLR�HQ�HO������IXH�
GH����������PHQRU�UHVSHFWR�DO������
\�����PHQRU�IUHQWH�D������

Atomización (-) crítica y 
negativa con Ksocial
$WRPL]DFLyQ indica el grado de 

DLVODPLHQWR� R� H[FOXVLyQ� VRFLDO� HQ�
YDULRV� FRQWH[WRV� UHOHYDQWHV� SDUD�
el fomento del Capital Social. La 
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variable se computa agregando seis 

LQGLFDGRUHV�VREUH�OD�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO�
GH� XQD� SHUVRQD�� VHDQ� FRQWH[WRV�
formales o informales. Desde el punto 

GH�YLVWD�IRUPDO��HV�GHFLU� OD�H[FOXVLyQ�
PiV�GLUHFWDPHQWH�UHODFLRQDGDV�FRQ�HO�
marco institucional, se consideraron 

indicadores como (a) la ausencia de 

D¿OLDFLyQ� DO� 6HJXUR� 6RFLDO�� FDMDV� GH�
SUHYLVLyQ�X�RWURV�IRQGRV�GH�SHQVLRQHV�
y cesantías �D¿OLVV���HV�GHFLU�TXLHQHV�
QR�HVWiQ�YLQFXODGRV�DO�WUDEDMR�IRUPDO��
(b) la no pertenencia a alguna 

RUJDQL]DFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO�
�RYRWR��, cuyo listado completo se 

SUHVHQWD�HQ�HO�FDStWXOR�����/D�GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��\��F��ODV�SHUVRQDV�
TXH�QR�WLHQHQ�UHODFLyQ�DOJXQD�FRQ�ORV�
UHSUHVHQWDQWHV�� HV� GHFLU� TXH� WLHQHQ�
cero en eslabonamiento (HVODERQ�), 
DVSHFWR�TXH�VH�H[SOLFD�HQ�HO�FDStWXOR�
����/D�GLPHQVLyQ�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��
Desde el punto de vista informal, se 

consideraron indicadores como (d) la 

carencia de actividades sociales con 

ODV� SHUVRQDV� GHO� WUDEDMR� �DFWWUDE�), 
�H�� ODV� SHUVRQDV� TXH� WDPSRFR� VH�
reúnen con sus vecinos �DFWYHFL�� 
\� �I�� ODV� TXH� SHUFLELHURQ� TXH� QDGLH�
puede ofrecer ayuda o ser solidarios 

con ellos �D\QDGLH�. 

Los indicadores RYWRW�, HVODERQ�, 
DFWWUDE�, DFWLYHFL�� VH� FDOL¿FDURQ� FRQ�
una escala binaria, otorgando 0 puntos 

D�ODV�SHUVRQDV�TXH�QR�FXPSOHQ�FRQ�OD�
FRQGLFLyQ�\����SXQWRV�SDUD�ORV�TXH�Vt��
3RU�HMHPSOR��VL�DOJXLHQ�SHUWHQHFH�D�SRU�
OR�PHQRV�XQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD��
REWLHQH� XQ� SXQWDMH� GH� ��� SHUR� VL� QR�
pertenece a ninguna, incluyendo las 

RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� REWLHQH����

SXQWRV�� /D� D¿OLDFLyQ� D� ODV� FDMDV� GH�
FRPSHQVDFLyQ�� IRQGRV� GH� FHVDQWtDV�
\� SHQVLRQHV� �D¿OLVV�� WDPELpQ� VH�
FRGL¿Fy� ELQDULDPHQWH�� ��� SXQWRV� D�
ODV� SHUVRQDV� D¿OLDGDV� \� �� SXQWRV� D�
ORV� TXH� QR� FXHQWDQ� FRQ� HVH� WLSR� GH�
DVHJXUDPLHQWR��(VWH�~OWLPR�LQGLFDGRU�
UHVWD�HQ�HO�FiOFXOR�GH�OD�YDULDEOH��

(O� tWHP� QR� SXHGH� HVSHUDU� D\XGD�
de nadie �D\QDGLH��� VH� FRGL¿Fy� FRQ�
XQD� HVFDOD� GH� �� RSFLRQHV�� GDQGR� ���
SXQWRV�D�ODV�SHUVRQDV�TXH�HVWXYLHURQ�
HQ� GHVDFXHUGR� FRQ� OD� D¿UPDFLyQ�� ��
SXQWRV�D�ORV�TXH�QR�HVWXYLHURQ�QL�GH�
acuerdo ni en desacuerdo y 5 puntos a 

TXLHQHV�FRQWHVWDURQ�GH�DFXHUGR��3DUD�
interpretar el promedio de la variable, 

el rango de $WRPL]DFLyQ va de -5 a 

��� SXQWRV�� GRQGH� PD\RUHV� SXQWDMHV�
GH�OD�YDULDEOH�VHxDODQ�PD\RU�JUDGR�GH�
H[FOXVLyQ�VRFLDO�R�$WRPL]DFLyQ.

Tabla 47. Porcentaje de los indicadores 

de Atomización 1997-2005-2011

 Año 1997 (%) 2005 (%) 2011 (%)

No pertenencia a 
ninguna OV 18 34 30

A!liación fondos 
cesantías y pensiones (-) 47 52 23

Nunca se reúne con los 
vecinos 24 31 30

Nunca se reúne con los 
del trabajo 27 27 26

Eslabonamiento cero 55 51 63

Nadie lo puede ayudar 16 12 11

La $WRPL]DFLyQ es una de las 

SULQFLSDOHV�EDUUHUDV�SDUD�OD�IRUPDFLyQ�
\�DFXPXODFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO��(VWH�
PLVPR� UHVXOWDGR� VH� SUHVHQWy� HQ� ORV�
ítems críticos, en especial respecto 
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Reciprocidad
Para medir las normas de 

UHFLSURFLGDG�� HO� %$5&$6� OH� SODQWHD�
a los encuestados tres opciones 

PXWXDPHQWH�H[FOX\HQWHV�VREUH�FyPR�
FUHHQ� TXH� VH� FRPSRUWDQ� ORV� GHPiV�
en general, sin precisar algún grupo 

GH� UHIHUHQFLD� HQ� SDUWLFXODU� �HM�� ORV�
vecinos o los conciudadanos). Cada 

SHUVRQD�HYDO~D� ³D� ORV�GHPiV´�GHVGH�
su propia perspectiva.

Las opciones sobre el comportamiento 

GH� ORV� RWURV� VRQ�� ���� VL� ORV� GHPiV�
cumplen las obligaciones con otros 

SDUD�TXH�GHVSXpV�OH�FXPSODQ�WDPELpQ��
����VL�ORV�GHPiV�WLHQGHQ�D�FXPSOLU�VXV�
REOLJDFLRQHV� FRQ� ORV� GHPiV�� \� ���� VL�
ORV� GHPiV� VH� FRPSRUWDQ� GH� PDQHUD�
oportunista, es decir tratando de sacar 

YHQWDMD�VREUH�HO�RWUR��(Q�RWUDV�SDODEUDV��
OD� UHFLSURFLGDG� HVWi� H[SUHVDGD� HQ� OD�
RSFLyQ����OD�RSFLyQ���FRUUHVSRQGH�D�XQD�
HYDOXDFLyQ�SRVLWLYD�GHO�FRPSRUWDPLHQWR�
GH�ORV�GHPiV��PLHQWUDV�TXH�OD�RSFLyQ���
HV�FODUDPHQWH�XQD�YLRODFLyQ�DO�SULQFLSLR�
GH� UHFLSURFLGDG�� (O� SURPHGLR� GH� OD�
YDULDEOH��7DEOD�����VH�FDOFXOy�RWRUJDQGR�
���SXQWRV�D�TXLHQHV�HOLJLHURQ�OD�RSFLyQ�
1 (REGHVSX��� �� SXQWRV� D� TXLHQHV�
HVFRJLHURQ�OD�RSFLyQ����REFXPSO) y 10 

SXQWRV�D�TXLHQHV�HOLJLHURQ� OD�RSFLyQ���
(RERSRUW���WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HVWH�
XOWLPR�SXQWDMH�UHVWD�HQ�HO�FiOFXOR�GH�OD�
YDULDEOH�� HV� GHFLU� TXLHQHV� HVFRJLHURQ�
HVWD�WHUFHUD�RSFLyQ�WHQGUtDQ�����SXQWRV��

Tabla 46. Porcentajes de respuestas 

D¿UPDWLYDV�GH�ORV�tWHPV�GH�5HFLSURFLGDG

Etiqueta Indicadores de 
Reciprocidad

1997 
(%)

2005 
(%)

2011 
(%)

Reciprocidad

obdespu
Cumple sus obligaciones 
para asegurarse de que 
después le cumplan (10)

15,20 50,60 41,50

obcumpl Cumple sus obligaciones 
con otros (5) 19,40 20,10 22,60

oboport 
(-)

La gente se comporta de 
manera oportunista y 
se salta sus obligaciones 
con los demás (10)

26,40 26,10 32,10

(O�SURPHGLR�GH�5HFLSURFLGDG�DXPHQWy�
VXVWDQFLDOPHQWH� GH� ����� DO� ������
VLQ�HPEDUJR��SDUD�HO������VH�UHGXMR�
HQ� XQ� ����� (O� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� � HQ� HO� ����� FRQVLGHUy� TXH�
la gente cumple sus obligaciones 

SDUD� DVHJXUDUVH� GH� TXH� GHVSXpV� OH�
FXPSODQ�� SURSRUFLyQ� TXH� HUD� PD\RU�
HQ�HO�������7DEOD������6LQ�HPEDUJR��
alrededor de un tercio de la muestra 

QDFLRQDO� FRQVLGHUy� TXH� OD� JHQWH� HV�
RSRUWXQLVWD��SURSRUFLyQ�TXH�HV�PD\RU�
a la del 2005. 

Manejo del con!icto
(VWD�YDULDEOH�FRQVWD�GH�XQ�~QLFR�tWHP��
VL� ORV� FRQÀLFWRV� VH� VDFDQ� D� OD� OX]� HV�
PiV� SUREDEOH� UHVROYHUORV� FRQ� XQD�
QHJRFLDFLyQ��HO�FXDO�VH�FDOL¿FD�HQ�XQD�
escala de -5 (en desacuerdo) a 5 (de 

DFXHUGR���(O�SURPHGLR�HQ�HO������IXH�
GH����������PHQRU�UHVSHFWR�DO������
\�����PHQRU�IUHQWH�D������

Atomización (-) crítica y 
negativa con Ksocial
$WRPL]DFLyQ indica el grado de 

DLVODPLHQWR� R� H[FOXVLyQ� VRFLDO� HQ�
YDULRV� FRQWH[WRV� UHOHYDQWHV� SDUD�
el fomento del Capital Social. La 

151VI . LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A KSOCIAL

variable se computa agregando seis 

LQGLFDGRUHV�VREUH�OD�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO�
GH� XQD� SHUVRQD�� VHDQ� FRQWH[WRV�
formales o informales. Desde el punto 

GH�YLVWD�IRUPDO��HV�GHFLU� OD�H[FOXVLyQ�
PiV�GLUHFWDPHQWH�UHODFLRQDGDV�FRQ�HO�
marco institucional, se consideraron 

indicadores como (a) la ausencia de 

D¿OLDFLyQ� DO� 6HJXUR� 6RFLDO�� FDMDV� GH�
SUHYLVLyQ�X�RWURV�IRQGRV�GH�SHQVLRQHV�
y cesantías �D¿OLVV���HV�GHFLU�TXLHQHV�
QR�HVWiQ�YLQFXODGRV�DO�WUDEDMR�IRUPDO��
(b) la no pertenencia a alguna 

RUJDQL]DFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO�
�RYRWR��, cuyo listado completo se 

SUHVHQWD�HQ�HO�FDStWXOR�����/D�GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��\��F��ODV�SHUVRQDV�
TXH�QR�WLHQHQ�UHODFLyQ�DOJXQD�FRQ�ORV�
UHSUHVHQWDQWHV�� HV� GHFLU� TXH� WLHQHQ�
cero en eslabonamiento (HVODERQ�), 
DVSHFWR�TXH�VH�H[SOLFD�HQ�HO�FDStWXOR�
����/D�GLPHQVLyQ�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��
Desde el punto de vista informal, se 

consideraron indicadores como (d) la 

carencia de actividades sociales con 

ODV� SHUVRQDV� GHO� WUDEDMR� �DFWWUDE�), 
�H�� ODV� SHUVRQDV� TXH� WDPSRFR� VH�
reúnen con sus vecinos �DFWYHFL�� 
\� �I�� ODV� TXH� SHUFLELHURQ� TXH� QDGLH�
puede ofrecer ayuda o ser solidarios 

con ellos �D\QDGLH�. 

Los indicadores RYWRW�, HVODERQ�, 
DFWWUDE�, DFWLYHFL�� VH� FDOL¿FDURQ� FRQ�
una escala binaria, otorgando 0 puntos 

D�ODV�SHUVRQDV�TXH�QR�FXPSOHQ�FRQ�OD�
FRQGLFLyQ�\����SXQWRV�SDUD�ORV�TXH�Vt��
3RU�HMHPSOR��VL�DOJXLHQ�SHUWHQHFH�D�SRU�
OR�PHQRV�XQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD��
REWLHQH� XQ� SXQWDMH� GH� ��� SHUR� VL� QR�
pertenece a ninguna, incluyendo las 

RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� REWLHQH����

SXQWRV�� /D� D¿OLDFLyQ� D� ODV� FDMDV� GH�
FRPSHQVDFLyQ�� IRQGRV� GH� FHVDQWtDV�
\� SHQVLRQHV� �D¿OLVV�� WDPELpQ� VH�
FRGL¿Fy� ELQDULDPHQWH�� ��� SXQWRV� D�
ODV� SHUVRQDV� D¿OLDGDV� \� �� SXQWRV� D�
ORV� TXH� QR� FXHQWDQ� FRQ� HVH� WLSR� GH�
DVHJXUDPLHQWR��(VWH�~OWLPR�LQGLFDGRU�
UHVWD�HQ�HO�FiOFXOR�GH�OD�YDULDEOH��

(O� tWHP� QR� SXHGH� HVSHUDU� D\XGD�
de nadie �D\QDGLH��� VH� FRGL¿Fy� FRQ�
XQD� HVFDOD� GH� �� RSFLRQHV�� GDQGR� ���
SXQWRV�D�ODV�SHUVRQDV�TXH�HVWXYLHURQ�
HQ� GHVDFXHUGR� FRQ� OD� D¿UPDFLyQ�� ��
SXQWRV�D�ORV�TXH�QR�HVWXYLHURQ�QL�GH�
acuerdo ni en desacuerdo y 5 puntos a 

TXLHQHV�FRQWHVWDURQ�GH�DFXHUGR��3DUD�
interpretar el promedio de la variable, 

el rango de $WRPL]DFLyQ va de -5 a 

��� SXQWRV�� GRQGH� PD\RUHV� SXQWDMHV�
GH�OD�YDULDEOH�VHxDODQ�PD\RU�JUDGR�GH�
H[FOXVLyQ�VRFLDO�R�$WRPL]DFLyQ.

Tabla 47. Porcentaje de los indicadores 

de Atomización 1997-2005-2011

 Año 1997 (%) 2005 (%) 2011 (%)

No pertenencia a 
ninguna OV 18 34 30

A!liación fondos 
cesantías y pensiones (-) 47 52 23

Nunca se reúne con los 
vecinos 24 31 30

Nunca se reúne con los 
del trabajo 27 27 26

Eslabonamiento cero 55 51 63

Nadie lo puede ayudar 16 12 11

La $WRPL]DFLyQ es una de las 

SULQFLSDOHV�EDUUHUDV�SDUD�OD�IRUPDFLyQ�
\�DFXPXODFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO��(VWH�
PLVPR� UHVXOWDGR� VH� SUHVHQWy� HQ� ORV�
ítems críticos, en especial respecto 
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D� OD�QR�SHUWHQHQFLD�D�29�\�QR� WHQHU�
DFWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ� ORV� GHO�
WUDEDMR. $WRPL]DFLyQ� FUHFLy� ���� GH�
����� DO� ����� H� LQFUHPHQWy� XQ� ����
HQWUH� ����� \� ������ (O� DXPHQWR� GH�
$WRPL]DFLyQ� VH� GHELy� SULQFLSDOPHQWH�
D�OD�FDtGD�GH�OD�YLQFXODFLyQ�DO�WUDEDMR�
IRUPDO��D¿OLDFLyQ�D�FDMDV�GH�SUHYLVLyQ��
IRQGR�GH�FHVDQWtDV�\�SHQVLRQHV��TXH�
HQ�HO������GLVPLQX\y�HQ�VX�SURPHGLR�
����IUHQWH�DO�������(Q�HO������VROR��
dos tercios de la muestra nacional no 

WLHQHQ� YLQFXODFLyQ� DO� WUDEDMR� IRUPDO��
(O� DXPHQWR� GH� $WRPL]DFLyQ también 

VH� H[SOLFy� SRU� HO� LQFUHPHQWR� GHO�
Q~PHUR� GH� SHUVRQDV� TXH� FDUHFHQ�
GH� HVODERQDPLHQWR�� SURSRUFLyQ� ����
PD\RU�TXH�OD�GHO�������

(O� LQGLFDGRU� GH� $WRPL]DFLyQ� TXH�
GLVPLQX\y� IUHQWH� DO� ����� IXH� OD�
QR� SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�� (Q� OD� DFWXDOLGDG� �� GH�
cada 10 personas no participan 

HQ� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� � GH� OD�
sociedad civil, pero como se reporta 

HQ� HO� FDStWXOR� ���� /D� GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� OD� FDtGD� GH� OD�
3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV�
fue compensada por el incremento de 

pertenencia a asociaciones religiosas. 

3RU�RWUD�SDUWH��VH�UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR�
HQ� HO� Q~PHUR� GH� SHUVRQDV� TXH� VH�
reúnen con sus vecinos o con sus 

FRPSDxHURV� GH� WUDEDMR�� DXQTXH� HO�
aislamiento social con estos grupos 

SUHYDOHFH��SXHV���PiV�GH�XQ�FXDUWR�GH�
OD�PXHVWUD�QDFLRQDO� OD� TXH�QXQFD� VH�
reúne no con sus vecinos, ni con las 

SHUVRQDV�GHO�WUDEDMR�

Oportunismo (-) crítica y 
negativa con Ksocial
(VWD� YDULDEOH� LQ¿HUH� ORV� SULQFLSLRV�
TXH� ULJHQ� ODV� QRUPDV� GH� LQWHUDFFLyQ�
VRFLDO��VHD�OD�UHFLSURFLGDG�±E~VTXHGD�
HO�EHQH¿FLR�PXWXR±�R�HO�RSRUWXQLVPR�
±EHQH¿FLR� SDUWLFXODU±�� /D� YDULDEOH�
FRPR�WDO�HV�XQ�tQGLFH�TXH�UHFRJH�WUHV�
HOHPHQWRV������OD�QRFLyQ�GH�TXH�OD�JHQWH�
se comporta de manera oportunista, 

VDOWiQGRVH� ODV� REOLJDFLRQHV� FRQ� ORV�
GHPiV������ OD�VROXFLyQ�GH�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV� D� WUDYpV� GH� XQD� FRQH[LyQ�
política o palanca, en lugar de 

UHVROXFLRQHV�UHFtSURFDV��\�����OD�QRFLyQ�
GH�TXH�ODV�UHJODV�QR�GHEHQ�DSOLFDUVH�D�
WRGRV�SRU�LJXDO�VLQR�TXH�KD\�TXH�YHU�
³FyPR�FDGD�TXLHQ�VH�VDOH�FRQ�OD�VX\D �́�
(O�SULPHU�HOHPHQWR��RERSRUW��VH�PLGLy�
SUHVHQWiQGROH�D�ORV�HQFXHVWDGRV�WUHV�
RSFLRQHV�VREUH� ODV�QRUPDV�TXH�ULJHQ�
los comportamientos, sea (a) de 

manera oportunista, (b) de manera 

UHFtSURFD� ±FRPR� VH� GHWDOODUi� HQ� OD�
YDULDEOH�5HFLSURFLGDG±�

3DUD� OD� FDOL¿FDFLyQ� GH� HVWH� DVSHFWR��
se otorgaron 10 puntos a los 

HQFXHVWDGRV� TXH� FRQVLGHUDURQ� TXH�
la gente se salta las obligaciones con 

ORV�GHPiV�\�VH�FRPSRUWD�GH�PDQHUD�
RSRUWXQLVWD�� (O� VHJXQGR� DVSHFWR� VH�
UH¿HUH� D� OD� VROXFLRQ� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�UHFXUULHQGR�D�XQD�FRQH[LyQ�
política o palanca (FOSDODQ���(VWH�tWHP��
VH� FDOL¿FD� FRQ� ��� �� R� ��� SXQWRV� ORV�
HQFXHVWDGRV� TXH� FRQVLGHUDURQ� ODV�
palancas como maneras de resolver 

problemas colectivos. Por último, 

XQRVX\D� VH� FDOL¿Fy� FRQ� ��� SXQWRV� VL�
la persona estuvo en desacuerdo 
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FRQ� OD� D¿UPDFLyQ� R� �� SXQWRV� VL�
estuvo de acuerdo. Así, el índice de 

2SRUWXQLVPR es la suma aritmética de 

los tres elementos, con un rango de -5 

(ausencia total de 2SRUWXQLVPR) a 20 

puntos (supremacía del oportunismo) 

�7DEOD� ����� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
SUHVHQWDQ� ORV� tWHPV� TXH� FRPSRQHQ�
HVWD� YDULDEOH� \� OD� SURSRUFLyQ� GH�
HQFXHVWDGRV� SRU� DxR� TXH� HVWXYLHURQ�
GH�DFXHUGR�FRQ�ODV�D¿UPDFLRQHV�

Tabla 48. Porcentaje de respuestas 
D¿UPDWLYDV�GH�ORV�tWHPV�GH�2SRUWXQLVPR

Etiqueta
Indicadores de 
Oportunismo y 
Reciprocidad

1997 
(%) 

2005  
(%)

2011 
(%) 

Oportunismo

oboport

La gente se comporta de 
manera oportunista y se 
salta sus obligaciones con 
los demás 

26,4 26,1 32,1

clpalan

Los problemas colectivos: 
uno mejor busca una 
palanca para que le 
resuelva el problema 

8,0 13,8 14,5

unosuya

En lugar de preocuparse 
porque las reglas se 
apliquen a todos por igual, 
uno mejor se preocupa 
por ver cómo se sale con 
la suya. 

33,4 28,5 21,8

2SRUWXQLVPR� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR�
negativo con .VRFLDO�� HTXLYDOHQWH� DO�
efecto positivo de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO. 
2SRUWXQLVPR� DXPHQWy� ���� GHVGH�
el 2005, principalmente debido al 

incremento de “La gente se comporta 

de manera oportunista y se salta sus 

REOLJDFLRQHV�FRQ�ORV�GHPiV´��RERSRUW). 
6L�ELHQ�3&��XQR�PHMRU�EXVFD�XQD�SDODQFD�
SDUD� TXH� OH� UHVXHOYD� HO� SUREOHPD�
(FOSDODQ) se mantuvo estable desde el 

2005, el ítem en lugar de preocuparse 

SRUTXH�ODV�UHJODV�VH�DSOLTXHQ�D�WRGRV�
SRU�LJXDO��XQR�PHMRU�VH�SUHRFXSD�SRU�
YHU�FyPR�VH�VDOH�FRQ�OD�VX\D��XQRVX\D) 
GLVPLQX\y�XQ�����HQ�VX�SURPHGLR�

Alienación (-)
(VWD�YDULDEOH��DO�LJXDO�TXH�OD�DQWHULRU��
no tuvo efectos sobre .VRFLDO. 
$OLHQDFLyQ�VH�LQFOX\y�SRU�SULPHUD�YH]�
HQ� OD�PHGLFLyQ� QDFLRQDO� GHO� %$5&$6�
GHO� ������ (VWD� YDULDEOH� UHJLVWUD� HO�
“locus de control” y se compone del 

tWHP�� ¢TXp� WDQWR� FRQWURO� VLHQWH� TXH�
WLHQH� VREUH� VX� YLGD"�� FRQ� HVFDOD� GH�
1 para poco control a 10 para gran 

FRQWURO��(O�SURPHGLR�UHJLVWUDGR�SDUD�HO�
�����IXH�GH��������PLHQWUDV�TXH�HQ�HO�
�����IXH�GH�������TXH�SRU�HO�MXHJR�GH�
VLJQRV�HVWH�SURPHGLR�LQGLFD�TXH�HVWi�
HQ�OD�GLUHFFLyQ�GH�³WHQHU�FRQWURO�VREUH�
su vida”.

Distribución regional de 
Solidaridad y Mutualidad
(Q�HO������&XQGLQDPDUFD�VH�GHVWDFy�
HQWUH�ODV�UHJLRQHV�FRQ�ORV�QLYHOHV�PiV�
altos en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG. 
7DPELpQ� OR� KLFLHURQ� ODV� UHJLRQHV� GH�
OD� &RVWD� $WOiQWLFD� �&HVDU�*XDMLUD��
0DJGDOHQD�� $WOiQWLFR�%ROtYDU� \�
&yUGRED�6XFUH��� DXQTXH� &DUWDJHQD�
FRPR� FLXGDG� UHJLVWUy� SURPHGLRV�
EDMRV�� (O� (MH� &DIHWHUR� VH� XELFy� HQ�
HO� SROR� QHJDWLYR� FRQ� HO� SXQWDMH�PiV�
EDMR�GH�OD�GLPHQVLyQ��VLHQGR�OD�~QLFD�
UHJLyQ� TXH� UHSRUWy� SXQWDMH� QHJDWLYR�
y con una diferencia importante, no 

solo frente al país sino respecto a las 

RWUDV� UHJLRQHV� \� FLXGDGHV�� 7DPELpQ�
%R\DFi�UHJLVWUy�XQR�GH�ORV�SURPHGLRV�
PiV� EDMRV� GHO� SDtV� HQ� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG.
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D� OD�QR�SHUWHQHQFLD�D�29�\�QR� WHQHU�
DFWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ� ORV� GHO�
WUDEDMR. $WRPL]DFLyQ� FUHFLy� ���� GH�
����� DO� ����� H� LQFUHPHQWy� XQ� ����
HQWUH� ����� \� ������ (O� DXPHQWR� GH�
$WRPL]DFLyQ� VH� GHELy� SULQFLSDOPHQWH�
D�OD�FDtGD�GH�OD�YLQFXODFLyQ�DO�WUDEDMR�
IRUPDO��D¿OLDFLyQ�D�FDMDV�GH�SUHYLVLyQ��
IRQGR�GH�FHVDQWtDV�\�SHQVLRQHV��TXH�
HQ�HO������GLVPLQX\y�HQ�VX�SURPHGLR�
����IUHQWH�DO�������(Q�HO������VROR��
dos tercios de la muestra nacional no 

WLHQHQ� YLQFXODFLyQ� DO� WUDEDMR� IRUPDO��
(O� DXPHQWR� GH� $WRPL]DFLyQ también 

VH� H[SOLFy� SRU� HO� LQFUHPHQWR� GHO�
Q~PHUR� GH� SHUVRQDV� TXH� FDUHFHQ�
GH� HVODERQDPLHQWR�� SURSRUFLyQ� ����
PD\RU�TXH�OD�GHO�������

(O� LQGLFDGRU� GH� $WRPL]DFLyQ� TXH�
GLVPLQX\y� IUHQWH� DO� ����� IXH� OD�
QR� SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�� (Q� OD� DFWXDOLGDG� �� GH�
cada 10 personas no participan 

HQ� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� � GH� OD�
sociedad civil, pero como se reporta 

HQ� HO� FDStWXOR� ���� /D� GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� OD� FDtGD� GH� OD�
3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV�
fue compensada por el incremento de 

pertenencia a asociaciones religiosas. 

3RU�RWUD�SDUWH��VH�UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR�
HQ� HO� Q~PHUR� GH� SHUVRQDV� TXH� VH�
reúnen con sus vecinos o con sus 

FRPSDxHURV� GH� WUDEDMR�� DXQTXH� HO�
aislamiento social con estos grupos 

SUHYDOHFH��SXHV���PiV�GH�XQ�FXDUWR�GH�
OD�PXHVWUD�QDFLRQDO� OD� TXH�QXQFD� VH�
reúne no con sus vecinos, ni con las 

SHUVRQDV�GHO�WUDEDMR�

Oportunismo (-) crítica y 
negativa con Ksocial
(VWD� YDULDEOH� LQ¿HUH� ORV� SULQFLSLRV�
TXH� ULJHQ� ODV� QRUPDV� GH� LQWHUDFFLyQ�
VRFLDO��VHD�OD�UHFLSURFLGDG�±E~VTXHGD�
HO�EHQH¿FLR�PXWXR±�R�HO�RSRUWXQLVPR�
±EHQH¿FLR� SDUWLFXODU±�� /D� YDULDEOH�
FRPR�WDO�HV�XQ�tQGLFH�TXH�UHFRJH�WUHV�
HOHPHQWRV������OD�QRFLyQ�GH�TXH�OD�JHQWH�
se comporta de manera oportunista, 

VDOWiQGRVH� ODV� REOLJDFLRQHV� FRQ� ORV�
GHPiV������ OD�VROXFLyQ�GH�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV� D� WUDYpV� GH� XQD� FRQH[LyQ�
política o palanca, en lugar de 

UHVROXFLRQHV�UHFtSURFDV��\�����OD�QRFLyQ�
GH�TXH�ODV�UHJODV�QR�GHEHQ�DSOLFDUVH�D�
WRGRV�SRU�LJXDO�VLQR�TXH�KD\�TXH�YHU�
³FyPR�FDGD�TXLHQ�VH�VDOH�FRQ�OD�VX\D �́�
(O�SULPHU�HOHPHQWR��RERSRUW��VH�PLGLy�
SUHVHQWiQGROH�D�ORV�HQFXHVWDGRV�WUHV�
RSFLRQHV�VREUH� ODV�QRUPDV�TXH�ULJHQ�
los comportamientos, sea (a) de 

manera oportunista, (b) de manera 

UHFtSURFD� ±FRPR� VH� GHWDOODUi� HQ� OD�
YDULDEOH�5HFLSURFLGDG±�

3DUD� OD� FDOL¿FDFLyQ� GH� HVWH� DVSHFWR��
se otorgaron 10 puntos a los 

HQFXHVWDGRV� TXH� FRQVLGHUDURQ� TXH�
la gente se salta las obligaciones con 

ORV�GHPiV�\�VH�FRPSRUWD�GH�PDQHUD�
RSRUWXQLVWD�� (O� VHJXQGR� DVSHFWR� VH�
UH¿HUH� D� OD� VROXFLRQ� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�UHFXUULHQGR�D�XQD�FRQH[LyQ�
política o palanca (FOSDODQ���(VWH�tWHP��
VH� FDOL¿FD� FRQ� ��� �� R� ��� SXQWRV� ORV�
HQFXHVWDGRV� TXH� FRQVLGHUDURQ� ODV�
palancas como maneras de resolver 

problemas colectivos. Por último, 

XQRVX\D� VH� FDOL¿Fy� FRQ� ��� SXQWRV� VL�
la persona estuvo en desacuerdo 
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FRQ� OD� D¿UPDFLyQ� R� �� SXQWRV� VL�
estuvo de acuerdo. Así, el índice de 

2SRUWXQLVPR es la suma aritmética de 

los tres elementos, con un rango de -5 

(ausencia total de 2SRUWXQLVPR) a 20 

puntos (supremacía del oportunismo) 

�7DEOD� ����� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
SUHVHQWDQ� ORV� tWHPV� TXH� FRPSRQHQ�
HVWD� YDULDEOH� \� OD� SURSRUFLyQ� GH�
HQFXHVWDGRV� SRU� DxR� TXH� HVWXYLHURQ�
GH�DFXHUGR�FRQ�ODV�D¿UPDFLRQHV�

Tabla 48. Porcentaje de respuestas 
D¿UPDWLYDV�GH�ORV�tWHPV�GH�2SRUWXQLVPR

Etiqueta
Indicadores de 
Oportunismo y 
Reciprocidad

1997 
(%) 

2005  
(%)

2011 
(%) 

Oportunismo

oboport

La gente se comporta de 
manera oportunista y se 
salta sus obligaciones con 
los demás 

26,4 26,1 32,1

clpalan

Los problemas colectivos: 
uno mejor busca una 
palanca para que le 
resuelva el problema 

8,0 13,8 14,5

unosuya

En lugar de preocuparse 
porque las reglas se 
apliquen a todos por igual, 
uno mejor se preocupa 
por ver cómo se sale con 
la suya. 

33,4 28,5 21,8

2SRUWXQLVPR� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR�
negativo con .VRFLDO�� HTXLYDOHQWH� DO�
efecto positivo de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO. 
2SRUWXQLVPR� DXPHQWy� ���� GHVGH�
el 2005, principalmente debido al 

incremento de “La gente se comporta 

de manera oportunista y se salta sus 

REOLJDFLRQHV�FRQ�ORV�GHPiV´��RERSRUW). 
6L�ELHQ�3&��XQR�PHMRU�EXVFD�XQD�SDODQFD�
SDUD� TXH� OH� UHVXHOYD� HO� SUREOHPD�
(FOSDODQ) se mantuvo estable desde el 

2005, el ítem en lugar de preocuparse 

SRUTXH�ODV�UHJODV�VH�DSOLTXHQ�D�WRGRV�
SRU�LJXDO��XQR�PHMRU�VH�SUHRFXSD�SRU�
YHU�FyPR�VH�VDOH�FRQ�OD�VX\D��XQRVX\D) 
GLVPLQX\y�XQ�����HQ�VX�SURPHGLR�

Alienación (-)
(VWD�YDULDEOH��DO�LJXDO�TXH�OD�DQWHULRU��
no tuvo efectos sobre .VRFLDO. 
$OLHQDFLyQ�VH�LQFOX\y�SRU�SULPHUD�YH]�
HQ� OD�PHGLFLyQ� QDFLRQDO� GHO� %$5&$6�
GHO� ������ (VWD� YDULDEOH� UHJLVWUD� HO�
“locus de control” y se compone del 

tWHP�� ¢TXp� WDQWR� FRQWURO� VLHQWH� TXH�
WLHQH� VREUH� VX� YLGD"�� FRQ� HVFDOD� GH�
1 para poco control a 10 para gran 

FRQWURO��(O�SURPHGLR�UHJLVWUDGR�SDUD�HO�
�����IXH�GH��������PLHQWUDV�TXH�HQ�HO�
�����IXH�GH�������TXH�SRU�HO�MXHJR�GH�
VLJQRV�HVWH�SURPHGLR�LQGLFD�TXH�HVWi�
HQ�OD�GLUHFFLyQ�GH�³WHQHU�FRQWURO�VREUH�
su vida”.

Distribución regional de 
Solidaridad y Mutualidad
(Q�HO������&XQGLQDPDUFD�VH�GHVWDFy�
HQWUH�ODV�UHJLRQHV�FRQ�ORV�QLYHOHV�PiV�
altos en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG. 
7DPELpQ� OR� KLFLHURQ� ODV� UHJLRQHV� GH�
OD� &RVWD� $WOiQWLFD� �&HVDU�*XDMLUD��
0DJGDOHQD�� $WOiQWLFR�%ROtYDU� \�
&yUGRED�6XFUH��� DXQTXH� &DUWDJHQD�
FRPR� FLXGDG� UHJLVWUy� SURPHGLRV�
EDMRV�� (O� (MH� &DIHWHUR� VH� XELFy� HQ�
HO� SROR� QHJDWLYR� FRQ� HO� SXQWDMH�PiV�
EDMR�GH�OD�GLPHQVLyQ��VLHQGR�OD�~QLFD�
UHJLyQ� TXH� UHSRUWy� SXQWDMH� QHJDWLYR�
y con una diferencia importante, no 

solo frente al país sino respecto a las 

RWUDV� UHJLRQHV� \� FLXGDGHV�� 7DPELpQ�
%R\DFi�UHJLVWUy�XQR�GH�ORV�SURPHGLRV�
PiV� EDMRV� GHO� SDtV� HQ� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG.
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Figura 19. Promedios Solidaridad y Mutualidad, nacional, regiones y ciudades 2011

Distribución regional de
Solidaridad general 

(Q� HO� ����� ODV� UHJLRQHV� GH� OD� &RVWD�
&DULEH� UHJLVWUDURQ� ORV� QLYHOHV� PiV�
altos en 6ROLGDULGDG�JHQHUDO��(Q�HVWDV�
UHJLRQHV� VH� GHVWDFD� HO� DOWR� SXQWDMH�
GH� D\XGD� SRU� SDUWH� GHO� (VWDGR�� /DV�
UHJLRQHV�GHO�VXU�GHO�SDtV��FRPR�9DOOH�
del Cauca y Cauca-Huila, también 

puntuaron alto en esta variable, 

DXQTXH�VH�GLIHUHQFLD�GH�OD�&RVWD�&DULEH�
SRU�WHQHU�PHQRUHV�SXQWDMHV�GH�D\XGD�
GH�RUJDQL]DFLRQHV�KXPDQLWDULDV�R�GH�
caridad. Las regiones con menores 

SXQWDMHV�GH�6ROLGDULGDG�JHQHUDO fueron 

HO�(MH�&DIHWHUR��2ULQRTXtD�\�1RUWH�GH�
6DQWDQGHU��GRQGH�HO�(VWDGR�VH�SHUFLELy�
como la menor fuente de ayuda. La 

D\XGD� SRU� SDUWH� GH� RUJDQL]DFLRQHV�
de caridad y de la sociedad en 

JHQHUDO� IXHURQ� QHJDWLYDV� HQ� HO� (MH�
&DIHWHUR�� UHJLyQ� GRQGH� WDPELpQ� IXH�
PiV�SUHYDOHQWH�OD�SHUFHSFLyQ�GH�TXH�
nadie puede ayudar cuando se tienen 

problemas. 
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Figura 20. Promedios de Solidaridad general nacional, regiones y ciudades 2011

Distribución regional de 
Atomización (-)
(Q�HO������HO�(MH�&DIHWHUR��9DOOH�GHO�
&DXFD� \� &yUGRED�6XFUH� UHJLVWUDURQ�
los mayores niveles de $WRPL]DFLyQ, 
siendo la ausencia de eslabonamiento 

\�OD�EDMD�YLQFXODFLyQ�DO�WUDEDMR�IRUPDO�
las formas de $WRPL]DFLyQ� PiV�
SUHYDOHQWHV��(Q�HO�(MH�&DIHWHUR�VH�QRWy�
la carencia de actividades sociales con 

ORV�YHFLQRV��PLHQWUDV�TXH�HQ�&yUGRED�
6XFUH� VREUHVDOLy� OD� EDMD� LQWHJUDFLyQ�
FRQ�JHQWH�GHO�WUDEDMR��/DV�UHJLRQHV�FRQ�
menor $WRPL]DFLyQ fueron Santander, 

7ROLPD�\�&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�
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Figura 21. Promedios de Atomización nacional, regiones y ciudades 2011

Distribución regional de 
Oportunismo (-)
9DOOH� GHO� &DXFD�� HO� (MH� &DIHWHUR� \�
$QWLRTXLD�IXHURQ�ODV�UHJLRQHV�PiV�DOWDV�
HQ�2SRUWXQLVPR�HQ�HO�������(Q�HO�9DOOH�
GHO� &DXFD� VH� GHVWDFy�QHJDWLYDPHQWH�

OD� RSLQLyQ� GH� TXH� OD� JHQWH� EXVFD�
VDOLUVH�FRQ�OD�VX\D��(Q�HO�(MH�&DIHWHUR�
sobresalieron las normas oportunistas 

\� HQ� $QWLRTXLD� OD� HIHFWLYLGDG� GH� ODV�
SDODQFDV��3RU�HO�FRQWUDULR��2ULQRTXtD��
3DFt¿FR� \� &DXFD�+XLOD� IXHURQ� ODV� GH�
menor�2SRUWXQLVPR�en el país. 

Figura 22. Promedios de Oportunismo nacional, regiones y ciudades 2011
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6.2. La dimensión  Relaciones Horizontales
también resultan fundamentales 
para el fomento del Ksocial. 
Pero, cerca de un tercio de los 
encuestados que trabajan nunca 
se reúnen con sus compañeros. La 
solución colectiva y concertada de 
problemas colectivos también fue 
clave para el fomento del Ksocial. El 
53% de la muestra consideró que 
los problemas se pueden resolver 
nombrando a un representante. 
Sin embargo, el 44% de la muestra 
consideró que es necesario un 
agente externo para solucionar 
problemas comunes, lo que que 
debilita Ksocial.

Cambios 1997-2005-2011: El pro-
medio del 2011 fue 15% menor al 
del 2005. La caída de las Relacio-
nes Horizontales aportó 31% a la 
disminución de Ksocial. La caida 
de Solidaridad en las relaciones 
horizontales y el aumento de la 
necesidad de agente externo para 
resolver problemas comunes ex-
plicaron la mayor parte de la caída 
de Relaciones Horizontales entre 
2005 y 2011.

Objetivos: (1) Determinar el nivel 
de actual de Relaciones Horizonta-
les,  midiendo la solidaridad espe-
rada por los vecinos, amigos, com-
pañeros de trabajo y compadres, 
(b) de las actividades sociales con 
vecinos y con los compañeros del 
trabajo, y (c) forma de resolver 
problemas colectivos. (2) Describir 
el cambio de Relaciones Horizonta-
les, comparando los promedios  en 
las tres mediciones con el BARCAS.

Resultados 2011: Relaciones 
Horizontales fue la dimensión con 
PD\RU�LQÀXHQFLD�SRVLWLYD�VREUH�HO�
Ksocial. Las relaciones basadas 
en la solidaridad y las actividades 
sociales con grupos horizontales, 
como vecinos y compañeros de 
trabajo, fueron fundamentales 
para incrementar los niveles del 
Ksocial. El 53% de la muestra 
nacional consideró que los vecinos 
pueden ayudar cuando hay 
GL¿FXOWDGHV��6LQ�HPEDUJR��XQ�WHUFLR�
de la muestra nunca se ha reunido 
con sus vecinos. La inclusión 
laboral y las actividades sociales 
con los compañeros del trabajo 

5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV es central 

SDUD� OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GHO� IDFWRU�
.VRFLDO�� (VWD� GLPHQVLyQ� PLGH�
aspectos relacionados con los radios 

GH�FRQ¿DQ]D��)XNX\DPD���������\�VH�
EDVD�HQ�OD�KLSyWHVLV�GH�TXH�HO�&DSLWDO�
6RFLDO�VH�IRUPD�PiV�DOOi�GH�OD�IDPLOLD�
QXFOHDU�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� HQ� HVWD�
GLPHQVLyQ� VH� UHSRUWD� OD� LPSRUWDQFLD�

GH�OD�FRQH[LyQ�\�OD�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO�
con grupos, como los vecinos o los 

FRPSDxHURV� GH� WUDEDMR�� H� LQFOXVLYH�
ORV�SDULHQWHV��(VWD�GLPHQVLyQ�WDPELpQ�
es afín al concepto de Capital Social 

TXH� ³FHPHQWD´� �)XNX\DPD�� �����
OD� FRQVROLGDFLyQ� GH� UHODFLRQHV� HQ�
los círculos sociales cercanos a las 

SHUVRQDV�� /D� GLPHQVLyQ� PLGH� GRV�
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53% de la muestra consideró que 
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Sin embargo, el 44% de la muestra 
consideró que es necesario un 
agente externo para solucionar 
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trabajo, y (c) forma de resolver 
problemas colectivos. (2) Describir 
el cambio de Relaciones Horizonta-
les, comparando los promedios  en 
las tres mediciones con el BARCAS.

Resultados 2011: Relaciones 
Horizontales fue la dimensión con 
PD\RU�LQÀXHQFLD�SRVLWLYD�VREUH�HO�
Ksocial. Las relaciones basadas 
en la solidaridad y las actividades 
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como vecinos y compañeros de 
trabajo, fueron fundamentales 
para incrementar los niveles del 
Ksocial. El 53% de la muestra 
nacional consideró que los vecinos 
pueden ayudar cuando hay 
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de la muestra nunca se ha reunido 
con sus vecinos. La inclusión 
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con los compañeros del trabajo 

5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV es central 

SDUD� OD� LQWHUSUHWDFLyQ� GHO� IDFWRU�
.VRFLDO�� (VWD� GLPHQVLyQ� PLGH�
aspectos relacionados con los radios 

GH�FRQ¿DQ]D��)XNX\DPD���������\�VH�
EDVD�HQ�OD�KLSyWHVLV�GH�TXH�HO�&DSLWDO�
6RFLDO�VH�IRUPD�PiV�DOOi�GH�OD�IDPLOLD�
QXFOHDU�� (Q� RWUDV� SDODEUDV�� HQ� HVWD�
GLPHQVLyQ� VH� UHSRUWD� OD� LPSRUWDQFLD�

GH�OD�FRQH[LyQ�\�OD�LQWHJUDFLyQ�VRFLDO�
con grupos, como los vecinos o los 

FRPSDxHURV� GH� WUDEDMR�� H� LQFOXVLYH�
ORV�SDULHQWHV��(VWD�GLPHQVLyQ�WDPELpQ�
es afín al concepto de Capital Social 

TXH� ³FHPHQWD´� �)XNX\DPD�� �����
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WHPDV� SULQFLSDOHV�� ���� QRUPDV� H�
interacciones sociales en grupos 

KRUL]RQWDOHV�� HV� GHFLU� DTXHOODV� TXH�
VXFHGHQ� HQ� FRQWH[WRV� PiV� FHUFDQRV�
y cotidianos de las personas, como la 

familia, los vecinos y los colegas de 

WUDEDMR��\�����OD�VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� 3RU� JUXSRV� KRUL]RQWDOHV�
se entienden los círculos sociales 

FX\D� LQWHUDFFLyQ� QR� HVWi� UHJXODGD�
R� GH¿QLGD� SRU� QRUPDV� IRUPDOHV� GH�
LQWHUDFFLyQ� �)XNX\DPD�� ������� VLQR�
TXH� VRQ� LQWHUDFFLRQHV� EDVDGDV� HQ�
la reciprocidad y en algún vinculo 

común, sea amistad o de parentesco 

o bien, el lugar de residencia o de 

WUDEDMR�� $VLPLVPR�� OD� GLPHQVLyQ�
incluye elementos respecto a la forma 

de solucionar problemas colectivos, 

sea por acuerdo entre las partes 

LQYROXFUDGDV�R�SRU�OD�LQWHUYHQFLyQ�GH�
XQD�HQWLGDG�R�SHUVRQD�H[WHUQD�

/RV�FRPSRQHQWHV�GH�OD�GLPHQVLyQ�VH�PL-
dieron a través de las variables de 6ROL�
GDULGDG� +RUL]RQWDO�� TXH� KDFH� UHIHUHQFLD�
a las percepciones de disponibilidad de 

ayuda por parte de amigos, parientes o 

vecinos, y por $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ�
ORV�YHFLQRV�y en el WUDEDMR��TXH�PLGH�OD�
IUHFXHQFLD� FRQ�TXH� ODV�JHQWH�VH� UH~QHQ��
con dichos grupos de personas. Ambas 

variables buscan describir fuentes rele-

vantes de apoyo social disponibles en la 

VRFLHGDG��&RQ�UHVSHFWR�D� OD�6ROXFLyQ�GH�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV��VH�LQFOX\y�XQ�tQGLFH�
SDUWLFXODU�OD�YDULDEOH�$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQ�
WH�H[WHUQR��DDJH[WH���7RGDV�ODV�YDULDEOHV�
VXPDQ�HQ�HO�FiOFXOR�GH�OD�GLPHQVLyQ��HV�
GHFLU�TXH�FRQWULEX\HQ�DO�DXPHQWR�GH�ODV�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV�� FRQ� H[FHSFLyQ�
de $JHQWH�H[WHUQR�TXH�UHVWD��SXHV�UHFX-
UULU�D�XQD�SHUVRQD�R�HQWLGDG�H[WHUQD�D�OD�

FRPXQLGDG�SDUD�OD�VROXFLyQ�GH�SUREOHPDV�
comunes denota menos 5HODFLRQHV�+RUL�
]RQWDOHV�y menos capacidad de solucionar 

los problemas entre todos los miembros 

de la comunidad.

Tabla 49 . Variables e ítems de 

Relaciones Horizontales

AYHORTZ Solidaridad en las Relaciones Horizontales

ayamigs Puede esperar ayuda de sus amigos

ayparie Puede esperar ayuda de sus parientes

ayvecin Puede esperar ayuda de sus vecinos

aycompa Puede esperar ayuda de sus compadres

ACTIVECI Actividades sociales con los del vecindario

activeci Actividades sociales con los del vecindario

ACTTRABA Actividades sociales con los del trabajo

acttraba Actividades sociales con los del trabajo

CLHORIZ Solución Horizontal a problemas colectivos

cltodos PC: los podemos resolver entre todos los miembros de la colectividad

AAGEXTE (-) Aplicación por agente externo (-)

!cnoag (-)
Cuando se tiene un problema con gente igual a uno no se necesita 
recurrir a un agente externo (alguien distinto a uno) para que lo 
resuelva (-).

!cnoju (-) En un con!icto es preferible recurrir a gente de con"anza que sirva de 
mediador que recurrir a la justicia ordinaria (-)

!cagex
Cuando se tiene un problema con gente distinta a uno, es 
indispensable que intervenga alguna entidad externa para resolver 
las diferencias.

clmayor PC: si alguien de mayor posición no interviene, uno no puede 
coordinarse para resolverlos

/D�FDtGD�\� ORV�EDMRV�QLYHOHV�DFWXDOHV 
de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV fueron de 

ORV�UHVXOWDGRV�PiV�QHJDWLYRV�UHVSHFWR�
DO� &DSLWDO� 6RFLDO� HQ� &RORPELD�� (O�
SURPHGLR� GHO� ����� HV� ���� PHQRU�
al del 2005. La pérdida de 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO�y de 6ROXFLyQ�KRUL]RQWDO�D�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV�DUUDVWUy�FRQVLJR�
XQD� EDMD� QRWDEOH� GH� ORV� QLYHOHV� GHO�
.VRFLDO�� $XQTXH� OD� GLPHQVLyQ� KDEtD�
DXPHQWDGR�����HQWUH������\�HO�������
HQ� HO� ����� VH� SHUGLy� HVWH� SURJUHVR��
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retornando a los niveles basales de 

������/D�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�GLPHQVLyQ�
DSRUWy� ���� D� OD� FDtGD� GH� .VRFLDO. 
(O� SULQFLSDO� FDPELR� HQ� OD� GLPHQVLyQ�
frente al 2005 fue el aumento 

GUDPiWLFR� ������� GH� OD� $SOLFDFLyQ�
SRU�DJHQWH�H[WHUQR. Desde 1997 se ha 

presentando una tendencia creciente 

GH�XQ�DJHQWH�H[WHUQR��FRQ�XQ�DXPHQWR�
FRQVLGHUDEOH� HQ� ORV� ~OWLPRV� �� DxRV��
&RQVLVWHQWHPHQWH�� OD� RSLQLyQ�GH�TXH�
los problemas colectivos se pueden 

resolver entre todos los miembros 

GHVFHQGLy�HQ�XQ�����

(O� UHVTXHEUDMDPLHQWR� GH� ODV� 5HOD�
FLRQHV� +RUL]RQWDOHV también estuvo 

DFRPSDxDGR� GH� FDtGDV� HQ� YDULDEOHV�
centrales como 6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UH�
ODFLRQHV� KRUL]RQWDOHV� �������� HQ� HV-
SHFLDO�HQ�ORV�tWHPV�GH�H[SHFWDWLYD�GH�
ayuda por parte de los vecinos y de los 

FRPSDGUHV��TXH�GLVPLQX\HURQ�����H�
inclusive de los parientes y los amigos 

FRQ�FDtGDV�DOUHGHGRU�GHO�����

Tabla 50. Promedios de las variables de 

Relaciones Horizontales

Promedios Porcentaje de cambio

Variable 1997 2005 2011 05-97 05-11 11-97

Solidaridad en 

las relaciones 

horizontales

6,56 10,46 8,42 59 -20 28

Aplicación por 

agente externo (-)
-1,26 -0,61 0,16 52 127 113

Actividades con 

los compañeros de 

trabajo 

4,52 4,44 4,17 -2 -6 -8

Actividades 

sociales con los 

vecinos

4,24 3,80 4,12 -11 8 -3

Solución Horizon-

tal a problemas 

colectivos

2,97 4,74 4,00 60 -16 35

Solidaridad en las relaciones
horizontales- crítica con Ksocial
(Q�HO�%$5&$6�VH�GH¿QHQ�WUHV�WLSRV�GH 
VROLGDULGDGHV�� *HQHUDO�� �YHU� FDStWXOR�
GH� ���� /D� GLPHQVLyQ� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG��� KRUL]RQWDO� \� YHUWLFDO�
�FDStWXOR� ���� /D� GLPHQVLyQ� GH�
-HUDUTXtD� R� $UWLFXODFLyQ� YHUWLFDO��� /D�
6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO hace referencia 

D� OD�H[SHFWDWLYD�GH�D\XGD�TXH�WLHQHQ�
las personas por parte de grupos 

KRUL]RQWDOHV��FRPR��D��ORV�SDULHQWHV���E��
compadres, (c) amigos y (d) vecinos. 

(VWD� IXH� OD� YDULDEOH� PiV� LPSRUWDQWH�
entre todas para el aumento del 

.VRFLDO��D�MX]JDU�SRU�HO�FRH¿FLHQWH�GH�
UHJUHVLyQ� HVWDQGDUL]DGR� �FDStWXOR� ,,,�
/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6���3DUD�PHGLUOD��
VH� OH� SUHJXQWy� D� ORV� HQFXHVWDGRV� VL�
FRQVLGHUDQ�TXH�SXHGHQ�HVSHUDU�D\XGD�
de los cuatro grupos mencionados. Se 

FDOL¿FDURQ� ORV� tWHPV� FRQ� XQD� HVFDOD�
/LNHUW� GH� WUHV� SXQWRV�� TXH� YD� GH� ���
(en desacuerdo), 0 (ni de acuerdo o 

en desacuerdo) a 5 (de acuerdo), 

GRQGH� PD\RUHV� SXQWDMHV� LQGLFDQ�
PD\RU� H[SHFWDWLYD� GH� VROLGDULGDG�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

promedios de los ítems de 6ROLGDULGDG�
HQ� ODV� UHODFLRQHV� KRUL]RQWDOHV en las 

tres mediciones de Capital Social y el 

SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�

Tabla 51. Promedios ítems de Solidaridad 

en las relaciones horizontales

Tipo – Dimensión ¿Pueden ayudar? 1997 (%) 2005 (%) 2011 (%)

Horizontal 
–Relaciones 
Horizontales

Parientes 62,30 72,93 65,65

Compadres 46,19 59,80 48,81

Amigos 53,28 64,89 58,72

Vecinos 55,33 67,17 53,01
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WHPDV� SULQFLSDOHV�� ���� QRUPDV� H�
interacciones sociales en grupos 

KRUL]RQWDOHV�� HV� GHFLU� DTXHOODV� TXH�
VXFHGHQ� HQ� FRQWH[WRV� PiV� FHUFDQRV�
y cotidianos de las personas, como la 

familia, los vecinos y los colegas de 

WUDEDMR��\�����OD�VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� 3RU� JUXSRV� KRUL]RQWDOHV�
se entienden los círculos sociales 

FX\D� LQWHUDFFLyQ� QR� HVWi� UHJXODGD�
R� GH¿QLGD� SRU� QRUPDV� IRUPDOHV� GH�
LQWHUDFFLyQ� �)XNX\DPD�� ������� VLQR�
TXH� VRQ� LQWHUDFFLRQHV� EDVDGDV� HQ�
la reciprocidad y en algún vinculo 

común, sea amistad o de parentesco 

o bien, el lugar de residencia o de 

WUDEDMR�� $VLPLVPR�� OD� GLPHQVLyQ�
incluye elementos respecto a la forma 

de solucionar problemas colectivos, 

sea por acuerdo entre las partes 

LQYROXFUDGDV�R�SRU�OD�LQWHUYHQFLyQ�GH�
XQD�HQWLGDG�R�SHUVRQD�H[WHUQD�

/RV�FRPSRQHQWHV�GH�OD�GLPHQVLyQ�VH�PL-
dieron a través de las variables de 6ROL�
GDULGDG� +RUL]RQWDO�� TXH� KDFH� UHIHUHQFLD�
a las percepciones de disponibilidad de 

ayuda por parte de amigos, parientes o 

vecinos, y por $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ�
ORV�YHFLQRV�y en el WUDEDMR��TXH�PLGH�OD�
IUHFXHQFLD� FRQ�TXH� ODV�JHQWH�VH� UH~QHQ��
con dichos grupos de personas. Ambas 

variables buscan describir fuentes rele-

vantes de apoyo social disponibles en la 

VRFLHGDG��&RQ�UHVSHFWR�D� OD�6ROXFLyQ�GH�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV��VH�LQFOX\y�XQ�tQGLFH�
SDUWLFXODU�OD�YDULDEOH�$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQ�
WH�H[WHUQR��DDJH[WH���7RGDV�ODV�YDULDEOHV�
VXPDQ�HQ�HO�FiOFXOR�GH�OD�GLPHQVLyQ��HV�
GHFLU�TXH�FRQWULEX\HQ�DO�DXPHQWR�GH�ODV�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV�� FRQ� H[FHSFLyQ�
de $JHQWH�H[WHUQR�TXH�UHVWD��SXHV�UHFX-
UULU�D�XQD�SHUVRQD�R�HQWLGDG�H[WHUQD�D�OD�

FRPXQLGDG�SDUD�OD�VROXFLyQ�GH�SUREOHPDV�
comunes denota menos 5HODFLRQHV�+RUL�
]RQWDOHV�y menos capacidad de solucionar 

los problemas entre todos los miembros 

de la comunidad.

Tabla 49 . Variables e ítems de 

Relaciones Horizontales

AYHORTZ Solidaridad en las Relaciones Horizontales

ayamigs Puede esperar ayuda de sus amigos

ayparie Puede esperar ayuda de sus parientes

ayvecin Puede esperar ayuda de sus vecinos

aycompa Puede esperar ayuda de sus compadres

ACTIVECI Actividades sociales con los del vecindario

activeci Actividades sociales con los del vecindario

ACTTRABA Actividades sociales con los del trabajo

acttraba Actividades sociales con los del trabajo

CLHORIZ Solución Horizontal a problemas colectivos

cltodos PC: los podemos resolver entre todos los miembros de la colectividad

AAGEXTE (-) Aplicación por agente externo (-)

!cnoag (-)
Cuando se tiene un problema con gente igual a uno no se necesita 
recurrir a un agente externo (alguien distinto a uno) para que lo 
resuelva (-).

!cnoju (-) En un con!icto es preferible recurrir a gente de con"anza que sirva de 
mediador que recurrir a la justicia ordinaria (-)

!cagex
Cuando se tiene un problema con gente distinta a uno, es 
indispensable que intervenga alguna entidad externa para resolver 
las diferencias.

clmayor PC: si alguien de mayor posición no interviene, uno no puede 
coordinarse para resolverlos

/D�FDtGD�\� ORV�EDMRV�QLYHOHV�DFWXDOHV 
de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV fueron de 

ORV�UHVXOWDGRV�PiV�QHJDWLYRV�UHVSHFWR�
DO� &DSLWDO� 6RFLDO� HQ� &RORPELD�� (O�
SURPHGLR� GHO� ����� HV� ���� PHQRU�
al del 2005. La pérdida de 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO�y de 6ROXFLyQ�KRUL]RQWDO�D�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV�DUUDVWUy�FRQVLJR�
XQD� EDMD� QRWDEOH� GH� ORV� QLYHOHV� GHO�
.VRFLDO�� $XQTXH� OD� GLPHQVLyQ� KDEtD�
DXPHQWDGR�����HQWUH������\�HO�������
HQ� HO� ����� VH� SHUGLy� HVWH� SURJUHVR��
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retornando a los niveles basales de 

������/D�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�GLPHQVLyQ�
DSRUWy� ���� D� OD� FDtGD� GH� .VRFLDO. 
(O� SULQFLSDO� FDPELR� HQ� OD� GLPHQVLyQ�
frente al 2005 fue el aumento 

GUDPiWLFR� ������� GH� OD� $SOLFDFLyQ�
SRU�DJHQWH�H[WHUQR. Desde 1997 se ha 

presentando una tendencia creciente 

GH�XQ�DJHQWH�H[WHUQR��FRQ�XQ�DXPHQWR�
FRQVLGHUDEOH� HQ� ORV� ~OWLPRV� �� DxRV��
&RQVLVWHQWHPHQWH�� OD� RSLQLyQ�GH�TXH�
los problemas colectivos se pueden 

resolver entre todos los miembros 

GHVFHQGLy�HQ�XQ�����

(O� UHVTXHEUDMDPLHQWR� GH� ODV� 5HOD�
FLRQHV� +RUL]RQWDOHV también estuvo 

DFRPSDxDGR� GH� FDtGDV� HQ� YDULDEOHV�
centrales como 6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UH�
ODFLRQHV� KRUL]RQWDOHV� �������� HQ� HV-
SHFLDO�HQ�ORV�tWHPV�GH�H[SHFWDWLYD�GH�
ayuda por parte de los vecinos y de los 

FRPSDGUHV��TXH�GLVPLQX\HURQ�����H�
inclusive de los parientes y los amigos 

FRQ�FDtGDV�DOUHGHGRU�GHO�����

Tabla 50. Promedios de las variables de 

Relaciones Horizontales

Promedios Porcentaje de cambio

Variable 1997 2005 2011 05-97 05-11 11-97

Solidaridad en 

las relaciones 

horizontales

6,56 10,46 8,42 59 -20 28

Aplicación por 

agente externo (-)
-1,26 -0,61 0,16 52 127 113

Actividades con 

los compañeros de 

trabajo 

4,52 4,44 4,17 -2 -6 -8

Actividades 

sociales con los 

vecinos

4,24 3,80 4,12 -11 8 -3

Solución Horizon-

tal a problemas 

colectivos

2,97 4,74 4,00 60 -16 35

Solidaridad en las relaciones
horizontales- crítica con Ksocial
(Q�HO�%$5&$6�VH�GH¿QHQ�WUHV�WLSRV�GH 
VROLGDULGDGHV�� *HQHUDO�� �YHU� FDStWXOR�
GH� ���� /D� GLPHQVLyQ� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG��� KRUL]RQWDO� \� YHUWLFDO�
�FDStWXOR� ���� /D� GLPHQVLyQ� GH�
-HUDUTXtD� R� $UWLFXODFLyQ� YHUWLFDO��� /D�
6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO hace referencia 

D� OD�H[SHFWDWLYD�GH�D\XGD�TXH�WLHQHQ�
las personas por parte de grupos 

KRUL]RQWDOHV��FRPR��D��ORV�SDULHQWHV���E��
compadres, (c) amigos y (d) vecinos. 

(VWD� IXH� OD� YDULDEOH� PiV� LPSRUWDQWH�
entre todas para el aumento del 

.VRFLDO��D�MX]JDU�SRU�HO�FRH¿FLHQWH�GH�
UHJUHVLyQ� HVWDQGDUL]DGR� �FDStWXOR� ,,,�
/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6���3DUD�PHGLUOD��
VH� OH� SUHJXQWy� D� ORV� HQFXHVWDGRV� VL�
FRQVLGHUDQ�TXH�SXHGHQ�HVSHUDU�D\XGD�
de los cuatro grupos mencionados. Se 

FDOL¿FDURQ� ORV� tWHPV� FRQ� XQD� HVFDOD�
/LNHUW� GH� WUHV� SXQWRV�� TXH� YD� GH� ���
(en desacuerdo), 0 (ni de acuerdo o 

en desacuerdo) a 5 (de acuerdo), 

GRQGH� PD\RUHV� SXQWDMHV� LQGLFDQ�
PD\RU� H[SHFWDWLYD� GH� VROLGDULGDG�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

promedios de los ítems de 6ROLGDULGDG�
HQ� ODV� UHODFLRQHV� KRUL]RQWDOHV en las 

tres mediciones de Capital Social y el 

SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�

Tabla 51. Promedios ítems de Solidaridad 

en las relaciones horizontales

Tipo – Dimensión ¿Pueden ayudar? 1997 (%) 2005 (%) 2011 (%)

Horizontal 
–Relaciones 
Horizontales

Parientes 62,30 72,93 65,65

Compadres 46,19 59,80 48,81

Amigos 53,28 64,89 58,72

Vecinos 55,33 67,17 53,01
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Figura 23. Promedio de los ítems de Solidaridad en las relaciones horizontales

Las ayudas por parte de los vecinos, 

compadres y parientes fueron críticas 

SDUD� OD� DFXPXODFLyQ� GH� .VRFLDO. Los 

UHVXOWDGRV� PXHVWUDQ� XQD� UHODFLyQ�
directa entre el grado de cercanía y 

OD� H[SHFWDWLYD� GH� VROLGDULGDG�� HQ� HO�
VHQWLGR�GH�TXH� ODV� IXHQWHV�GH�D\XGD�
KRUL]RQWDO� FRQ� PD\RUHV� SURPHGLRV�
fueron los parientes, seguidos por 

ORV� DPLJRV�� YHFLQRV� \� ¿QDOPHQWH� GH�
ORV�FRPSDGUHV��$�SHVDU�GH�TXH�HVWRV�
grupos fueron percibidos como posibles 

fuentes de ayuda, los promedios de 

los ítems disminuyeron respecto al 

������(VWD�VLWXDFLyQ�HV� LQYHUVD�D� ORV�
cambios de 1997 al 2005, periodo 

GRQGH� VH� UHJLVWUy� XQ� FUHFLPLHQWR� GH�
la variable y, en consecuencia, del 

.VRFLDO�� (Q� HO� ����� OD� PLWDG� GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� FRQVLGHUy� TXH� ORV�
YHFLQRV� SXHGHQ� D\XGDU�� SRUFHQWDMH�
TXH�HV�PHQRU�DO�GHO������GH�������
\�DO�GH������GH��������/D�SHUFHSFLyQ�
GH� D\XGD� GH� ORV� YHFLQRV� HV�� WDO� YH]��
PiV�UHOHYDQWH�GHVGH�HO�SXQWR�GH�YLVWD�
WHyULFR� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO�� SRUTXH� GD�

FXHQWD�GHO�FRQWH[WR�GRQGH�OD�SHUVRQD�
vive, mas no necesariamente de un 

SURFHVR�GH�VHOHFFLyQ�\�GH�VRFLDOL]DFLyQ�
continua e intensa, como la amistad o 

HO�FRPSDGUD]JR��

/D� H[SHFWDWLYD� GH� VROLGDULGDG� GH� ODV�
SHUVRQDV� PiV� FHUFDQDV� �SDULHQWHV� \�
amigos) también fue relativamente 

EDMD�� (Q� HO� ������ HO� ������ GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� FRQVLGHUy� TXH� ORV�
DPLJRV� SXHGHQ� D\XGDU�� SRUFHQWDMH�
TXH�HV�PHQRU�DO�GHO�������GH��������\�
PD\RU�DO�GH�������GH��������/D�FDtGD�
TXH� VH� SUHVHQWy� HQ� ORV� FRPSDGUHV��
ELHQ�SXHGH�GHEHUVH�D�TXH�HVWD�¿JXUD�
VRFLDO�HV�FDGD�YH]�PHQRV�SUHYDOHQWH�HQ�
ORV�FRQWH[WRV�UXUDOHV�R��ELHQ��VH�SXGR�
haber interpretado como otra amistad 

PiV��(Q�WRGR�FDVR��HQ�HO������OD�PLWDG�
GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�FRQVLGHUy�TXH�
ORV� FRPSDGUHV� SXHGHQ� D\XGDU�� (VWH�
HV�XQ�UHVXOWDGR�LQTXLHWDQWH�SRUTXH��D�
GLIHUHQFLD�GH�ORV�YHFLQRV��H[LVWH�PD\RU�
FRQWURO�\�VHOHFFLyQ�GH�OD�SHUVRQD�SDUD�
con los amigos.
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(O� ������ GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
FRQVLGHUy� TXH� VH� SXHGH� HVSHUDU�
ayuda por parte de los parientes. 

(Q� ODV� WUHV� PHGLFLRQHV� GHO� %$5&$6��
los parientes han sido el grupo de 

D\XGD�KRUL]RQWDO� FRQ�promedios�PiV�
DOWRV�� (Q� HVWD� GLPHQVLyQ� VH� LQGDJy�
fundamentalmente por la familia 

H[WHQVD� \� QR� QHFHVDULDPHQWH� SRU� HO�
núcleo familiar de padres y hermanos. 

$XQTXH� OD� IDPLOLD� QR� HV� PRWLYR� GH�
VHOHFFLyQ��GD�FXHQWD�GH�XQ�SURFHVR�GH�
VRFLDOL]DFLyQ�FRQWLQXR�HQ�HO� WLHPSR�\�
por diversas etapas del ciclo vital.

Actividades sociales con los 
vecinos – crítica con Ksocial
(VWD�YDULDEOH�VH�UH¿HUH�D�OD�IUHFXHQFLD�
GHO�FRQWDFWR�FRQ�ORV�YHFLQRV��(Q�OD�WDEOD�
VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SRUFHQWDMHV�
para las diferentes opciones de cada 

cuanto se reúne con los vecinos y con 

ODV�SHUVRQDV�GHO�WUDEDMR� 

(Q�HO������VH� UHJLVWUy�XQD�FDtGD�GHO�

promedio de ayuda de los vecinos 

aun cuando las actividades con estos 

permanecieron relativamente estables 

GHVGH�HO�������(Q�HO������XQR�GH�FDGD�

WUHV� HQFXHVWDGRV� UHSRUWy� TXH� QXQFD�

VH�UH~QH�FRQ�ORV�YHFLQRV, si bien otro 

WHUFLR�VH�UH~QH�D�OR�VXPR�XQD�YH]�SRU�

mes. Con este resultado inicial, se 

SURFHGLy� D� H[DPLQDU� OD� KLSyWHVLV� GH�

TXH�FXDQWR�PD\RU�HV�HO�FRQWDFWR�FRQ�

ORV� YHFLQRV��PD\RU� HV� OD� H[SHFWDWLYD�

de ayuda o solidaridad por parte de 

HOORV��8QD�UHODFLyQ�OLQHDO�LPSOLFD�PD\RU�

solidaridad por cada incremento de 

actividades sociales con los vecinos. 

(O� DQiOLVLV� GH� OD� FRUUHODFLyQ� HQWUH�

HVWDV�GRV�YDULDEOHV�PRVWUy�TXH�QR�KD\�

asociaciones lineales a nivel individual, 

es decir, usando los resultados de cada 

encuestado, entre la solidaridad y las 

actividades con los vecinos.

Figura 24. Porcentajes de la frecuencia con que se reúne con los 

vecinos y compañeros de trabajo, muestra nacional 2011
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Figura 23. Promedio de los ítems de Solidaridad en las relaciones horizontales

Las ayudas por parte de los vecinos, 

compadres y parientes fueron críticas 

SDUD� OD� DFXPXODFLyQ� GH� .VRFLDO. Los 

UHVXOWDGRV� PXHVWUDQ� XQD� UHODFLyQ�
directa entre el grado de cercanía y 

OD� H[SHFWDWLYD� GH� VROLGDULGDG�� HQ� HO�
VHQWLGR�GH�TXH� ODV� IXHQWHV�GH�D\XGD�
KRUL]RQWDO� FRQ� PD\RUHV� SURPHGLRV�
fueron los parientes, seguidos por 

ORV� DPLJRV�� YHFLQRV� \� ¿QDOPHQWH� GH�
ORV�FRPSDGUHV��$�SHVDU�GH�TXH�HVWRV�
grupos fueron percibidos como posibles 

fuentes de ayuda, los promedios de 

los ítems disminuyeron respecto al 

������(VWD�VLWXDFLyQ�HV� LQYHUVD�D� ORV�
cambios de 1997 al 2005, periodo 

GRQGH� VH� UHJLVWUy� XQ� FUHFLPLHQWR� GH�
la variable y, en consecuencia, del 

.VRFLDO�� (Q� HO� ����� OD� PLWDG� GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� FRQVLGHUy� TXH� ORV�
YHFLQRV� SXHGHQ� D\XGDU�� SRUFHQWDMH�
TXH�HV�PHQRU�DO�GHO������GH�������
\�DO�GH������GH��������/D�SHUFHSFLyQ�
GH� D\XGD� GH� ORV� YHFLQRV� HV�� WDO� YH]��
PiV�UHOHYDQWH�GHVGH�HO�SXQWR�GH�YLVWD�
WHyULFR� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO�� SRUTXH� GD�

FXHQWD�GHO�FRQWH[WR�GRQGH�OD�SHUVRQD�
vive, mas no necesariamente de un 

SURFHVR�GH�VHOHFFLyQ�\�GH�VRFLDOL]DFLyQ�
continua e intensa, como la amistad o 

HO�FRPSDGUD]JR��

/D� H[SHFWDWLYD� GH� VROLGDULGDG� GH� ODV�
SHUVRQDV� PiV� FHUFDQDV� �SDULHQWHV� \�
amigos) también fue relativamente 

EDMD�� (Q� HO� ������ HO� ������ GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� FRQVLGHUy� TXH� ORV�
DPLJRV� SXHGHQ� D\XGDU�� SRUFHQWDMH�
TXH�HV�PHQRU�DO�GHO�������GH��������\�
PD\RU�DO�GH�������GH��������/D�FDtGD�
TXH� VH� SUHVHQWy� HQ� ORV� FRPSDGUHV��
ELHQ�SXHGH�GHEHUVH�D�TXH�HVWD�¿JXUD�
VRFLDO�HV�FDGD�YH]�PHQRV�SUHYDOHQWH�HQ�
ORV�FRQWH[WRV�UXUDOHV�R��ELHQ��VH�SXGR�
haber interpretado como otra amistad 

PiV��(Q�WRGR�FDVR��HQ�HO������OD�PLWDG�
GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�FRQVLGHUy�TXH�
ORV� FRPSDGUHV� SXHGHQ� D\XGDU�� (VWH�
HV�XQ�UHVXOWDGR�LQTXLHWDQWH�SRUTXH��D�
GLIHUHQFLD�GH�ORV�YHFLQRV��H[LVWH�PD\RU�
FRQWURO�\�VHOHFFLyQ�GH�OD�SHUVRQD�SDUD�
con los amigos.
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(O� ������ GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�
FRQVLGHUy� TXH� VH� SXHGH� HVSHUDU�
ayuda por parte de los parientes. 

(Q� ODV� WUHV� PHGLFLRQHV� GHO� %$5&$6��
los parientes han sido el grupo de 

D\XGD�KRUL]RQWDO� FRQ�promedios�PiV�
DOWRV�� (Q� HVWD� GLPHQVLyQ� VH� LQGDJy�
fundamentalmente por la familia 

H[WHQVD� \� QR� QHFHVDULDPHQWH� SRU� HO�
núcleo familiar de padres y hermanos. 

$XQTXH� OD� IDPLOLD� QR� HV� PRWLYR� GH�
VHOHFFLyQ��GD�FXHQWD�GH�XQ�SURFHVR�GH�
VRFLDOL]DFLyQ�FRQWLQXR�HQ�HO� WLHPSR�\�
por diversas etapas del ciclo vital.

Actividades sociales con los 
vecinos – crítica con Ksocial
(VWD�YDULDEOH�VH�UH¿HUH�D�OD�IUHFXHQFLD�
GHO�FRQWDFWR�FRQ�ORV�YHFLQRV��(Q�OD�WDEOD�
VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SRUFHQWDMHV�
para las diferentes opciones de cada 

cuanto se reúne con los vecinos y con 

ODV�SHUVRQDV�GHO�WUDEDMR� 

(Q�HO������VH� UHJLVWUy�XQD�FDtGD�GHO�

promedio de ayuda de los vecinos 

aun cuando las actividades con estos 

permanecieron relativamente estables 

GHVGH�HO�������(Q�HO������XQR�GH�FDGD�

WUHV� HQFXHVWDGRV� UHSRUWy� TXH� QXQFD�

VH�UH~QH�FRQ�ORV�YHFLQRV, si bien otro 

WHUFLR�VH�UH~QH�D�OR�VXPR�XQD�YH]�SRU�

mes. Con este resultado inicial, se 

SURFHGLy� D� H[DPLQDU� OD� KLSyWHVLV� GH�

TXH�FXDQWR�PD\RU�HV�HO�FRQWDFWR�FRQ�

ORV� YHFLQRV��PD\RU� HV� OD� H[SHFWDWLYD�

de ayuda o solidaridad por parte de 

HOORV��8QD�UHODFLyQ�OLQHDO�LPSOLFD�PD\RU�

solidaridad por cada incremento de 

actividades sociales con los vecinos. 

(O� DQiOLVLV� GH� OD� FRUUHODFLyQ� HQWUH�

HVWDV�GRV�YDULDEOHV�PRVWUy�TXH�QR�KD\�

asociaciones lineales a nivel individual, 

es decir, usando los resultados de cada 

encuestado, entre la solidaridad y las 

actividades con los vecinos.

Figura 24. Porcentajes de la frecuencia con que se reúne con los 

vecinos y compañeros de trabajo, muestra nacional 2011
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6LQ� HPEDUJR�� VH� HQFRQWUy� XQD�
DVRFLDFLyQ� SRVLWLYD� FXDQGR� VH�
DQDOL]DURQ� FDWHJyULFDPHQWH� HVWDV�
YDULDEOHV��SXHV�ODV�SHUVRQDV�TXH�QXQFD�
se reúnen con los vecinos contaron 

FRQ� ���� PHQRV� GH� SUREDELOLGDGHV�
GH�FRQVLGHUDU�TXH�ORV�YHFLQRV�SXHGHQ�
D\XGDU��UHODWLYR�D�ORV�FRORPELDQRV�TXH�
VH� UH~QHQ� SRU� OR� PHQRV� XQD� YH]� DO�
mes con sus vecinos20.

20. Esta hipótesis se examinó con un modelo log-lineal para variables dependientes 
dicotómicas, Probabilidad Relativa [PR]= 0,57, Intervalo de con!anza [IC] del 95% de 
0,53 a 0,61, p = 0.0002).

Sin embargo, como se aprecia en 

OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH�� D� QLYHO� UHJLRQDO��
agregando los resultados individuales 

SRU� FDGD� UHJLyQ� VH� HQFRQWUy� XQD�
DVRFLDFLyQ� OLQHDO� \� SRVLWLYD� HQWUH�
ayuda y reuniones sociales entre 

YHFLQRV�� HQ� ODV� UHJLRQHV� GRQGH� KD\�
mayor solidaridad entre vecinos, 

WDPELpQ�KD\�PiV�DFWLYLGDGHV�VRFLDOHV�
con ellos.

Figura 25. Actividad social con vecinos y ayuda vecinos, nacional, 

regiones y ciudades 2011

Las actividades con los vecinos tienen efecto positivo sobre el .VRFLDO y, por 

WDQWR�� VH� DYHULJXy� D� SDUWLU� GH� FXiO� IUHFXHQFLD� GH� FRQWDFWR� FRQ� ORV� YHFLQRV�
DXPHQWD�VLJQL¿FDWLYDPHQWH�HO�QLYHO�GH�.VRFLDO��(Q� OD�)LJXUD����VH�REVHUYD�HO�
salto de .VRFLDO�D�SDUWLU�GH�UHXQLUVH�SRU�OR�PHQRV�XQD�YH]�DO�PHV�FRQ�ORV�YHFLQRV��
VLQ�JDQDQFLDV�PDUJLQDOHV�GHVSXpV�GH�HVH�SXQWR��/D�¿JXUD�WDPELpQ�PXHVWUD�ORV�
menores niveles de .VRFLDO�HQ�ODV�SHUVRQDV�TXH�VH�UH~QHQ�FRQ�PHQRV�IUHFXHQFLD�
\�SUiFWLFDPHQWH�QXQFD�FRQ�VXV�YHFLQRV��
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Figura 26. Promedios en factores según frecuencia 
de actividades sociales con vecinos 2011

Actividades sociales con la 
gente del trabajo 
(VWD� YDULDEOH� VH� DQDOL]y� HQWUH� ODV�
SHUVRQDV� TXH� UHSRUWDURQ� HVWDU�
HPSOHDGRV� R� WHQHU� WUDEDMR�� (Q� ODV�
regresiones de los ítems con los 

IDFWRUHV�� VH�REVHUYy�TXH� OD�DXVHQFLD�
GH� DFWLYLGDGHV� FRQ� ORV� FRPSDxHURV�
GHO�WUDEDMR��LQGLFDGRU�GH�$WRPL]DFLyQ) 
FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR� QHJDWLYR� H�
importante sobre .VRFLDO. Dada la 

FRGL¿FDFLyQ� ELQDULD� GH� OD� YDULDEOH�
�TXLHQHV� VH� UH~QHQ� R� ORV� TXH� QXQFD�
VH� UH~QHV� FRQ� ORV� FRPSDxHURV� GH�
WUDEDMR��GRQGH�VH�PLGLy�HO�HIHFWR�GH�
la carencia de actividades, este efecto 

VHUtD�HTXLYDOHQWH�D�XQ�HIHFWR�SRVLWLYR�
sobre .VRFLDO de reunirse por lo 

PHQRV�XQD�YH]�DO�DxR�FRQ�ORV�FROHJDV�
GHO� WUDEDMR21. Por consiguiente el 

21. Es posible que este efecto sea explicado por variables socioeconómicas, en el sen-
tido de que las personas con menor nivel educativo o de ingresos sean las que menos 
se reúnan con la gente del trabajo. Al !nal de la presentación de los resultados de las 
dimensiones se mencionan las diferencias de los factores por variables sociodemográ!-
cas y socioeconómicas. Comparadas con los colombianos que cursaron por lo menos un 
año de educación superior, las personas con nivel educativo hasta bachillerato fueron 
en un 66% menos probable de reunirse con personas del trabajo, y las personas con 
menos del bachillerato tuvieron casi el doble de probabilidad de no reunirse con los 
compañeros del trabajo. Adicionalmente, las mujeres contaron con 35% menos proba-
bilidades de reunirse con la gente del trabajo, independientemente de otras variables 
socioeconómicas.

HPSOHR�\�OD� LQWHJUDFLyQ�VRFLDO�GHQWUR�
GHO�WUDEDMR�HV�XQR�GH�ORV�PRWRUHV�GHO�
Capital Social. No obstante, se ha 

venido presentado una caída lineal 

desde 1997. 

Solución horizontal a los 
problemas colectivos – crítica 
con Ksocial
(O� %$5&$6�PLGH� OD� H¿FDFLD� FROHFWLYD�
SUHJXQWDQGR� D� ODV� SHUVRQDV� FyPR�
resolverían los problemas colectivos o 

FRPXQHV��(Q�HVWD�YDULDEOH�VH�DVXPH�
TXH�ORV�SUREOHPDV�SXHGHQ�UHVROYHUVH�
FROHFWLYDPHQWH�\�QR�VH�HVSHFL¿FD�DOJXQD�
VLWXDFLyQ� R� SUREOHPD� HQ� HVSHFLDO��
VLQR� TXH� VH� WUDWD� GH� XQD� HYDOXDFLyQ�
JHQHUDO� GH� OD� H¿FDFLD� FROHFWLYD�� 6H�
le pregunta a los encuestados si los 

problemas en el barrio o la comunidad 

VH� SXHGHQ� UHVROYHU�� ���� HQWUH� WRGRV�
los involucrados, (2) nombrando a 

un representante de la comunidad, 

���� FRQYRFDQGR� D� DOJXLHQ� H[WHUQR�
GH� PD\RU� DXWRULGDG� R� SRVLFLyQ�� ����
buscando una “palanca” y (5) cada 

uno por su lado.
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Figura 26. Promedios en factores según frecuencia 
de actividades sociales con vecinos 2011
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Las opciones 1 y 2 denotan grados 

GH� RUJDQL]DFLyQ� \� H¿FDFLD� FROHFWLYD��
/D� RSFLyQ� �� GHQRWD� OD� QHFHVLGDG�
GH� TXH� LQWHUYHQJD� XQ� WHUFHUR� SDUD�
VROXFLRQDU�ORV�SUREOHPDV�TXH�DIHFWDQ�
D�OD�FRPXQLGDG��PLHQWUDV�TXH�OD���\�OD�
��VRQ�RSFLRQHV�DVRFLDGDV�FRQ�OD�EDMD�
H¿FDFLD�FROHFWLYD��HO�&OLHQWHOLVPR o el 

LQGLYLGXDOLVPR��/RV�tWHPV�GH�VROXFLyQ�
D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV� VH� FDOL¿FDQ�
en una escala de 0 a 10, donde 0 

GHQRWD� TXH� QR� FRQVLGHUy� OD� RSFLyQ�
para resolver los problemas colectivos 

\� ��� Vt� FRQVLGHUy� HVWD� RSFLyQ�� (Q� OD�
tabla siguiente se presentan los ítems 

GH� VROXFLyQ� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV��
VHxDODQGR� ODV� YDULDEOHV� GHO� %$5&$6�
HQ�ODV�TXH�VH�LQFOX\HQ�

Tabla 52. Porcentajes de escogencia de 

Solución a problemas colectivos

Solución a problemas colectivos

Etiqueta
(%) 

Primera 
escogencia

(%) 
Segunda 

escogencia
Ítem Variable 

cltodos 26 29

El problema se 
puede resolver entre 
todos los miembros 
de la comunidad

Habilidades 
políticas. Solución 
horizontal a 
problemas 
colectivos. 

clrepre 24 30

La colectividad 
busca un 
representante para 
que intervenga con 
las autoridades y 
poder resolver el 
problema

Solución vertical 
a problemas 
colectivos. 
Habilidades 
políticas. 

clmayor 14 11

Alguien de mayor 
posición debe 
intervenir para 
solucionar el 
problema

Habilidades 
políticas. Solución 
por tercer partido 
(agente externo)

clpalan 14 16
Buscar una palanca 
para resolver el 
problema

Oportunismo. 
Solución vertical 
a problemas 
colectivos. 
Clientelismo.

clunomi 20 9
Solo los puede 
resolver cada uno 
por su lado

Habilidades 
políticas. 
Solución vertical 
a problemas 
colectivos. 
Particularismo. 
Clientelismo. 

Solucionar los problemas colectivos 

HV� FUtWLFR� SDUD� OD� IRUPDFLyQ� \�
DFXPXODFLyQ� GH�.VRFLDO�� SXHV� UHÀHMD�
OD� FDSDFLGDG� GH� FRQFHUWDFLyQ� \� HO�
SRWHQFLDO� SDUD� OD� H¿FDFLD� FROHFWLYD��
Las principales maneras de resolver 

problemas colectivos fueron entre 

WRGRV� ��������� R� QRPEUDQGR�
XQ� UHSUHVHQWDQWH� ���������� &RQ�
proporciones menores se encontraron 

ODV� RWUDV� RSFLRQHV�� GRQGH� OD� PiV�
EDMD� IXH� D� WUDYpV� GH� XQD� ³SDODQFD �́�
La 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV, es decir, haber reportado 

TXH�VH�SXHGHQ�UHVROYHU�HQWUH�WRGRV�ORV�
PLHPEURV�GH�OD�FRPXQLGDG�GLVPLQX\y�
VX�SURPHGLR�����IUHQWH�DO�������

Aplicación por agente 
externo – crítica y negativa 
con Ksocial
(VWD�YDULDEOH�PRVWUy�HO�ODGR�QHJDWLYR�
de la anterior, en el sentido de 

TXH� HO� .VRFLDO es menor conforme 

ODV� FRPXQLGDGHV� FRQVLGHUHQ� TXH�
necesitan resolver sus problemas 

a través de alguna persona u 

RUJDQL]DFLyQ�H[WHUQD��'HVGH�HO�SXQWR�
de vista conceptual, comunidades con 

alto Capital Social actúan por acuerdos 

para resolver problemas comunes. Por 

el contrario, la mayor necesidad de 

un $JHQWH�H[WHUQR da cuenta de poca 

capacidad para lograr acuerdos. La 

$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR�VH�PLGLy�
D�WUDYpV�GH���LQGLFDGRUHV�VHxDODGRV�HQ�
OD�7DEOD�����7UHV�GH�HOORV�VH�WUDWDQ�GH�
D¿UPDFLRQHV�VREUH�TXp�KDFH�OD�JHQWH�
para solucionar problemas con otras 

SHUVRQDV�� (VWRV� tWHPV� VH� FDOL¿FDURQ�
FRQ�XQD�HVFDOD�TXH�YD�GH�GHVDFXHUGR�
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(-5 puntos), ni de acuerdo o en 

desacuerdo (0 puntos) a de acuerdo 

���SXQWRV���(O�RWUR� tWHP�FRUUHVSRQGH�
DO� FRQMXQWR� GH� VROXFLyQ� D� SUREOHPDV�
colectivos, donde se otorgan 0 puntos 

VL�QR�HVFRJLy�OD�RSFLyQ����SXQWRV�VL�OD�
HVFRJLy�FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�\����VL�
OD�HVFRJLy�FRPR�SULPHUD�RSFLyQ��$Vt��
entonces, la variable es la suma de 

los cuatro indicadores con un rango 

de -15 a 25 puntos.

/D� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH� H[WHUQR en 

OD� VROXFLyQ� GH� SUREOHPDV� FRPXQHV�
tuvo un efecto negativo para .VRFLDO 
\� VX� SURPHGLR� HQ� HO� ����� DXPHQWy�
�����GHVGH�HO�������(Q�FXDQGR�D�VXV�
tWHPV�� HO� DXPHQWR� PiV� LPSRUWDQWH�
ORV� UHJLVWUy� FOPD\RU, y también se 

registraron caídas importantes de 

ÀFQRMX� \� ÀFQRDJ�� TXH� UHVWDQ� HQ� HO�
FiOFXOR�GH�OD�YDULDEOH��7RGR�OR�DQWHULRU�
H[SOLFy�HO�JUDQ�DXPHQWR�GH�OD�YDULDEOH�
entre el 2005 y 2011. 

Tabla 53. Promedios ítems Aplicación por agente externo

Promedios % de cambio

Ítem Pregunta 1997 2005 2011 97-05 05-11 97-11

clmayor
PC: Si alguien de mayor posición no 
interviene, uno no puede coordinarse para 
resolverlos 

1.06 1.2 1.94 13 62 83

"cagex

Cuando se tiene un problema con gente 
distinta a uno, es indispensable que 
intervenga alguna entidad externa para 
resolver las diferencias

2.01 2.27 1.17 13 -48 -42

"cnoju
En un con"icto es preferible recurrir a 
gente de con#anza que sirva de mediador 
que recurrir a la justicia ordinaria (-)

2.31 2.17 1.53 -6 -29 -34

"cnoag

Cuando se tiene un problema con gente 
igual a uno no se necesita recurrir a un 
agente externo (alguien distinto a uno) 
para que lo resuelva (-)

2.05 1.89 1.42 -8 -25 -31
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Las opciones 1 y 2 denotan grados 
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ODV� FRPXQLGDGHV� FRQVLGHUHQ� TXH�
necesitan resolver sus problemas 

a través de alguna persona u 
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alto Capital Social actúan por acuerdos 

para resolver problemas comunes. Por 

el contrario, la mayor necesidad de 

un $JHQWH�H[WHUQR da cuenta de poca 

capacidad para lograr acuerdos. La 

$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR�VH�PLGLy�
D�WUDYpV�GH���LQGLFDGRUHV�VHxDODGRV�HQ�
OD�7DEOD�����7UHV�GH�HOORV�VH�WUDWDQ�GH�
D¿UPDFLRQHV�VREUH�TXp�KDFH�OD�JHQWH�
para solucionar problemas con otras 

SHUVRQDV�� (VWRV� tWHPV� VH� FDOL¿FDURQ�
FRQ�XQD�HVFDOD�TXH�YD�GH�GHVDFXHUGR�
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(-5 puntos), ni de acuerdo o en 

desacuerdo (0 puntos) a de acuerdo 

���SXQWRV���(O�RWUR� tWHP�FRUUHVSRQGH�
DO� FRQMXQWR� GH� VROXFLyQ� D� SUREOHPDV�
colectivos, donde se otorgan 0 puntos 

VL�QR�HVFRJLy�OD�RSFLyQ����SXQWRV�VL�OD�
HVFRJLy�FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�\����VL�
OD�HVFRJLy�FRPR�SULPHUD�RSFLyQ��$Vt��
entonces, la variable es la suma de 

los cuatro indicadores con un rango 

de -15 a 25 puntos.

/D� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH� H[WHUQR en 

OD� VROXFLyQ� GH� SUREOHPDV� FRPXQHV�
tuvo un efecto negativo para .VRFLDO 
\� VX� SURPHGLR� HQ� HO� ����� DXPHQWy�
�����GHVGH�HO�������(Q�FXDQGR�D�VXV�
tWHPV�� HO� DXPHQWR� PiV� LPSRUWDQWH�
ORV� UHJLVWUy� FOPD\RU, y también se 

registraron caídas importantes de 

ÀFQRMX� \� ÀFQRDJ�� TXH� UHVWDQ� HQ� HO�
FiOFXOR�GH�OD�YDULDEOH��7RGR�OR�DQWHULRU�
H[SOLFy�HO�JUDQ�DXPHQWR�GH�OD�YDULDEOH�
entre el 2005 y 2011. 

Tabla 53. Promedios ítems Aplicación por agente externo

Promedios % de cambio

Ítem Pregunta 1997 2005 2011 97-05 05-11 97-11

clmayor
PC: Si alguien de mayor posición no 
interviene, uno no puede coordinarse para 
resolverlos 

1.06 1.2 1.94 13 62 83

"cagex

Cuando se tiene un problema con gente 
distinta a uno, es indispensable que 
intervenga alguna entidad externa para 
resolver las diferencias

2.01 2.27 1.17 13 -48 -42

"cnoju
En un con"icto es preferible recurrir a 
gente de con#anza que sirva de mediador 
que recurrir a la justicia ordinaria (-)

2.31 2.17 1.53 -6 -29 -34

"cnoag

Cuando se tiene un problema con gente 
igual a uno no se necesita recurrir a un 
agente externo (alguien distinto a uno) 
para que lo resuelva (-)

2.05 1.89 1.42 -8 -25 -31
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Distribución regional de las 
Relaciones Horizontales
A nivel regional, en el 2011 las regiones 

GH� OD� &RVWD� $WOiQWLFD� �&HVDU�*XDMLUD�
\� 0DJGDOHQD� \� $WOiQWLFR�%ROtYDU���
DVt� FRPR� OD� FLXGDG� GH� %DUUDQTXLOOD�
y las regiones de Cauca-Huila se 

GHVWDFDURQ� FRQ� ORV� SURPHGLRV� PiV�
altos en 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV. Por 

FRQWUDVWH��HO�(MH�&DIHWHUR��MXQWR�FRQ�OD�
UHJLyQ�GH�6DQWDQGHU�\�%XFDUDPDQJD��
UHJLVWUDURQ� ORV� SURPHGLRV�PiV� EDMRV�
con diferencias notables con la 

muestra nacional. 

Figura 27. Promedios Relaciones Horizontales, nacional, regiones y ciudades 2011
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Distribución regional de 
Solidaridad en las relaciones 
horizontales
6H� LGHQWL¿FDURQ� SDWURQHV� UHJLRQDOHV�
HQ� OD� GLVWULEXFLyQ� GH� ORV� SXQWDMHV�
mayores y menores de 6ROLGDULGDG�
KRUL]RQWDO� Las regiones de la Costa 

Caribe y del sur del país (Cauca-

+XLOD�\�9DOOH�GHO�&DXFD�� WXYLHURQ� ORV�
SURPHGLRV� PiV� DOWRV�� PLHQWUDV� TXH�

Figura 28. Promedios de los ítems de Solidaridad
horizontal, nacional, regiones y ciudades 2011

las regiones del oriente, como los 

6DQWDQGHUHV��%R\DFi�\�2ULQRTXtD� ORV�
PiV� EDMRV�� 6DQWDQGHU�� SRU� HMHPSOR��
fue la única con promedios negativos 

VREUH�OD�D\XGD�GH�ORV�YHFLQRV��(O�(MH�
&DIHWHUR�IXH�OD�UHJLyQ�FRQ�SURPHGLRV�
PiV� EDMRV�� IXQGDPHQWDOPHQWH� HQ�
cuanto a ayuda de compadres. Si 

ELHQ� $QWLRTXLD� \� 0HGHOOtQ�� UHJLRQHV�
culturalmente similares, no estuvieron 

PX\�OHMRV�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO�
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Distribución regional de 
Actividades sociales con los 
vecinos 
La Costa Caribe aparece como una 

GH�ODV�iUHDV�FRQ�PD\RUHV�DFWLYLGDGHV�
GH� YHFLQRV�� 6LQ� HPEDUJR� \� WDO� YH]�
PiV�LQWHUHVDQWH�DXQ��ODV�UHJLRQHV�GH�
6DQWDQGHU� \� 2ULQRTXtD� TXH� WXYLHURQ�
QLYHODV�EDMRV�HQ�D\XGD�GH�ORV�YHFLQRV��

Figura 29. Promedios de Actividades sociales con los vecinos, nacional, regiones y 

ciudades 2011

ahora aparecen como regiones con 

mayor frecuencia de actividades con 

ORV� YHFLQRV��%RJRWi�\�RWUDV� FLXGDGHV�
principales como Medellín, Cali y 

Cartagena registraron promedios 

menores al resultado nacional en 

DFWLYLGDG� VRFLDO� FRQ� YHFLQRV�� (O� (MH�
&DIHWHUR� SHUPDQHFH� FRPR� OD� UHJLyQ�
de menores actividades y solidaridad 

de los vecinos.
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Distribución regional de 
Aplicación por agente 
externo 
(Q�HO������ODV�UHJLRQHV�GH�6DQWDQGHU��
7ROLPD� \� OD� FLXGDG� GH� %XFDUDPDQJD�
UHJLVWUDURQ� ORV� SXQWDMHV� PiV� DOWRV�
HQ� $SOLFDFLyQ� SRU� $JHQWH� H[WHUQR 

\� ORV� PiV� EDMRV� 2ULQRTXtD�� &DXFD��
+XLOD�\�OD�FLXGDG�GH�%DUUDQTXLOOD��FRQ�
promedios incluso negativos, como se 

SXHGH�REVHUYDU�HQ�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�

Figura 30. Promedios Aplicación por agente externo, nacional, regiones y 

ciudades 2011
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6.3 La dimensión  Jerarquía o Articulación Vertical
Objetivos: (1) Determinar la 
contribución al capital social de las 
organizaciones de articulación vertical 
(gremios, sindicatos, partidos políticos 
e iglesia). (2) Medir la Solidaridad 
vertical –la expectativa de ayuda de 
los ciudadanos frente a los gremios 
y sindicatos, a las iglesias y a las 
conexiones políticas o palancas–, 
(3) la 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� GH� SUREOHPDV�
colectivos –los problemas se resuelven 
a través de nombrar un representante 
de comunidad para que intervenga– y 
(4) la Pertenencia a organizaciones de 
interés. (5) Describir las diferencias 
en Jerarquía y las variables que la 
componen entre 2011 y las mediciones 
anteriores.

Resultados 2011: Jerarquía tuvo un 
efecto positivo con Ksocial, aunque fue 
la dimensión con el menor efecto con el 
factor. A nivel de variables Solidaridad 
vertical y la Solución vertical a proble-
PDV�FROHFWLYRV contaron con el potencial 
de aumentar Ksocial, y a nivel de ítems 
el efecto crítico se concentró en la solu-
ción vertical a problemas colectivos se 
nombra un representante de la comuni-
dad para que intervenga y los resuelva. 
En el 2011, no se encontraron efectos 
sobre los factores de ninguna de las or-
ganizaciones que hacen mediación, sin 
embargo, algunos de sus ítems se aso-
ciaron positivamente con &RQItH, especí-
¿FDPHQWH�OD�SHUWHQHQFLD�D�partidos polí-
ticos y la FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�VLQGLFDWRV que 
resultaron ítems críticos. 

Cambios 1997-2005-2011: El promedio 
en el 2011 disminuyó 9% frente 2005, 
después de un aumento entre 1997 

y 2005 de 10%. Entre 2005 y 2011 
se destaca, dentro del cambio de las 
variables, la caída de Solidaridad 
vertical de 56% (critica con Ksocial), 
en especial por la disminución de la 
ayuda de las palancas, y la caída de 
Pertenencia a organizaciones de interés 
(-15%). Respecto a las organizaciones 
que hacen mediación, la membresía a 
los JUHPLRV�\�VLQGLFDWRV�ha registrado 
pérdidas desde 1997 y que en el 2011 
quedó en niveles mínimos (solo 3% de 
PLHPEURV���7DPELpQ�OD�FRQ¿DQ]D�pVWRV�
grupos ha ido cayendo desde 1997. 
Respecto a los partidos políticos, entre 
1997 y 2005 fueron las organizaciones 
de articulación vertical que presentaron 
la mayor pérdida de membresía, y para 
el 2011 ésta disminuyó aún más para 
quedar en un escaso 5%. Respecto a 
OD�FRQ¿DQ]D��GHVGH�������ORV�SDUWLGRV�
han sido la organización con el menor 
promedio con el agravante de que la 
FRQ¿DQ]D� HQ� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV�
sigue disminuyendo. En cambio las 
iglesias, después de una caída en 
membresía activa entre 1997 y 2005, 
ganan sobre todo miembros activos 
en el 2011, pasando de un 24% en 
2005 a 33% en el 2011. En cuanto a 
OD�FRQ¿DQ]D��pVWD�VH�PDQWHQLGR�HVWDEOH�
y en niveles altos desde 1997. Los 
resultados sobre las organizaciones 
de articulación vertical, evidencian 
que con excepción de la iglesia, estas 
organizaciones que vinculan el centro 
y periferia de la sociedad, no tienen la 
membresía para cumplir con la función 
de integrar la sociedad ni la legitimidad 
TXH�OD�FRQ¿DQ]D�LPSOLFD�
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6.3 La dimensión  Jerarquía o Articulación Vertical /D�GLPHQVLyQ�-HUDUTXtD�R�$UWLFXODFLyQ�
PLGH�OD�FRQWULEXFLyQ�DO�&DSLWDO�6RFLDO�
GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�PiV�MHUiUTXLFDV�
TXH�YLQFXODQ�HO�FHQWUR�\�OD�SHULIHULD�GH�
OD�VRFLHGDG�HQ�OR�TXH�VH�KD�OODPDGR�XQ�
VLVWHPD�1HR�3DWULPRQLDO��HQWUH�ODV�TXH�
se cuentan los gremios, los sindicatos, 

ORV�SDUWLGRV�SROtWLFRV�\�OD�LJOHVLD��(VWD�
YLQFXODFLyQ� FHQWUR�SHULIHULD�� TXH�
HV� EiVLFDPHQWH� H[WHUQD�� WUDWD� GH�
mantener amplias estructuras políticas 

y administrativas dentro de las cuales 

las distintas unidades locales puedan 

tener sus propios límites y actividades 

�(LVHQVWDGW��������

(Q�HVWH�FDStWXOR�YDOH�LQGLFDU�TXH�3XW-
QDP��������KD�GLIHUHQFLDGR�GRV�IRUPDV�
GH� FDSLWDO� VRFLDO�� DTXHO� TXH� FHPHQWD�
OD�FRQ¿DQ]D�\�OD�OHDOWDG�GHQWUR�GH�XQ�
JUXSR�\�DTXHO�TXH�SXHQWHD�R�HVWDEOHFH�
SXHQWHV�HQWUH�GLIHUHQWHV�JUXSRV��(VWH�
último tiene un efecto positivo dentro 

del funcionamiento de la sociedad en 

HO�VHQWLGR�HQ�TXH�JHQHUD�XQD�VROLGDUL-
GDG�JHQHUDOL]DGD�\�QR�HO�HIHFWR�GH�DLV-
lamiento de ciertas unidades sociales, 

OR�FXDO�WLHQH�XQ�FRQQRWDFLyQ�QHJDWLYD��
SRU�HMHPSOR�FXDQGR�VH�KDFH�UHIHUHQFLD�
D� ORV�)DPLOLVWDV�$PRUDOHV� �&DStWXOR�9�
GH�&RQWH[WR�JHQHUDO��

Una forma de estudiar si un grupo ge-

nera .VRFLDO�TXH�SXHQWHD�HV�REVHUYDQ-
GR� ORV� VDOWRV�GH� FRQ¿DQ]D�KDFLD� HVWH�
JUXSR� GH� TXLHQHV� QR� SHUWHQHFHQ� \�
TXLHQHV�SHUWHQHFHQ�DO�PLVPR�SHUR�QR�
constituyen su núcleo central. Para ello 

PiV�DGHODQWH�VH�SUHVHQWDUDQ�ORV�UHVXO-
WDGRV�GH�pVWRV�DQiOLVLV�SDUD�ODV�FXDWUR�
RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO�
medidas con el %$5&$6 (gremios, sin-

dicatos, partidos políticos e iglesia).

$O� UHVSHFWR� 3XWQDP� ������� ������
GXGDED� GH� TXH� HVWiV� RUJDQL]DFLRQHV�
GH� DUWLFXODFLyQ� YHUWLFDO� JHQHUDUDQ�
.VRFLDO, pues parecían ser instituciones 

DOHMDGDV�GH� ODV�SHUVRQDV�R� VREUH� ODV�
FXDOHV� QR� VH� WHQtD� LQÀXHQFLD�� 6LQ�
embargo, los resultados encontrados 

HQ� OD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO� HQ�
�����PRVWUDURQ�TXH�ODV� LQVWLWXFLRQHV�
GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO�VRQ�GH�HVSHFLDO�
importancia, pese la debilidad de 

éstas en un país como Colombia, con 

problemas agudos de gobernabilidad 

GRQGH�ODV�UHODFLyQ�FHQWUR�SHULIHULD�VH�
ORJUD� PiV� D� WUDYpV� GH� &OLHQWHOLVPR. 
'HVGH� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� HQ� �����
y las mediciones posteriores se ha 

HQFRQWUDGR� TXH� OD� PHPEUHVtD� D�
JUHPLRV� \� VLQGLFDWRV�� RUJDQL]DFLRQHV�
TXH� HQ� VRFLHGDGHV� PiV� PRGHUQDV�
son características de los sistemas 

GH� FRUSRUDWLYLVPR� VRFLDO� ±� WRPDQGR�
OD� GLIHUHQFLDFLyQ� TXH� KDFH� 6FKPLWWHU�
�������HQWUH�FRUSRUDWLYLVPR�GH�(VWDGR�
\� VRFLDO±� WLHQHQ� QLYHOHV� EDMtVLPRV�
GH� PHPEUHVtD�� OR� TXH� DJUDYD� HO�
FXEULPLHQWR�TXH�HVWDV�RUJDQL]DFLRQHV�
tienen en la sociedad y con ello la 

FDSDFLGDG�GH�KDFHU�TXH�ORV�DFXHUGRV�
entre empleadores y empleados 

pudieran hacer cumplir los pactos 

entre sí.

Partiendo de éste marco conceptual, la 

GLPHQVLyQ� GH� -HUDUTXtD o� $UWLFXODFLyQ�
9HUWLFDO, tal como se presenta en la 

VLJXLHQWH�WDEOD��HVWi�FRQIRUPDGD�SRU�ODV�
YDULDEOHV��3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
GH�LQWHUpV, Solidaridad en las relaciones 

verticales, 6ROXFLyQ�YHUWLFDO�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV y por las 2UJDQL]DFLRQHV�
TXH� KDFH� PHGLDFLyQ, mencionadas 

anteriormente (gremios, sindicatos, 

partidos políticos e iglesias).
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de integrar la sociedad ni la legitimidad 
TXH�OD�FRQ¿DQ]D�LPSOLFD�
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6.3 La dimensión  Jerarquía o Articulación Vertical /D�GLPHQVLyQ�-HUDUTXtD�R�$UWLFXODFLyQ�
PLGH�OD�FRQWULEXFLyQ�DO�&DSLWDO�6RFLDO�
GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�PiV�MHUiUTXLFDV�
TXH�YLQFXODQ�HO�FHQWUR�\�OD�SHULIHULD�GH�
OD�VRFLHGDG�HQ�OR�TXH�VH�KD�OODPDGR�XQ�
VLVWHPD�1HR�3DWULPRQLDO��HQWUH�ODV�TXH�
se cuentan los gremios, los sindicatos, 

ORV�SDUWLGRV�SROtWLFRV�\�OD�LJOHVLD��(VWD�
YLQFXODFLyQ� FHQWUR�SHULIHULD�� TXH�
HV� EiVLFDPHQWH� H[WHUQD�� WUDWD� GH�
mantener amplias estructuras políticas 

y administrativas dentro de las cuales 

las distintas unidades locales puedan 

tener sus propios límites y actividades 

�(LVHQVWDGW��������

(Q�HVWH�FDStWXOR�YDOH�LQGLFDU�TXH�3XW-
QDP��������KD�GLIHUHQFLDGR�GRV�IRUPDV�
GH� FDSLWDO� VRFLDO�� DTXHO� TXH� FHPHQWD�
OD�FRQ¿DQ]D�\�OD�OHDOWDG�GHQWUR�GH�XQ�
JUXSR�\�DTXHO�TXH�SXHQWHD�R�HVWDEOHFH�
SXHQWHV�HQWUH�GLIHUHQWHV�JUXSRV��(VWH�
último tiene un efecto positivo dentro 

del funcionamiento de la sociedad en 

HO�VHQWLGR�HQ�TXH�JHQHUD�XQD�VROLGDUL-
GDG�JHQHUDOL]DGD�\�QR�HO�HIHFWR�GH�DLV-
lamiento de ciertas unidades sociales, 

OR�FXDO�WLHQH�XQ�FRQQRWDFLyQ�QHJDWLYD��
SRU�HMHPSOR�FXDQGR�VH�KDFH�UHIHUHQFLD�
D� ORV�)DPLOLVWDV�$PRUDOHV� �&DStWXOR�9�
GH�&RQWH[WR�JHQHUDO��

Una forma de estudiar si un grupo ge-

nera .VRFLDO�TXH�SXHQWHD�HV�REVHUYDQ-
GR� ORV� VDOWRV�GH� FRQ¿DQ]D�KDFLD� HVWH�
JUXSR� GH� TXLHQHV� QR� SHUWHQHFHQ� \�
TXLHQHV�SHUWHQHFHQ�DO�PLVPR�SHUR�QR�
constituyen su núcleo central. Para ello 

PiV�DGHODQWH�VH�SUHVHQWDUDQ�ORV�UHVXO-
WDGRV�GH�pVWRV�DQiOLVLV�SDUD�ODV�FXDWUR�
RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO�
medidas con el %$5&$6 (gremios, sin-

dicatos, partidos políticos e iglesia).

$O� UHVSHFWR� 3XWQDP� ������� ������
GXGDED� GH� TXH� HVWiV� RUJDQL]DFLRQHV�
GH� DUWLFXODFLyQ� YHUWLFDO� JHQHUDUDQ�
.VRFLDO, pues parecían ser instituciones 

DOHMDGDV�GH� ODV�SHUVRQDV�R� VREUH� ODV�
FXDOHV� QR� VH� WHQtD� LQÀXHQFLD�� 6LQ�
embargo, los resultados encontrados 

HQ� OD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO� HQ�
�����PRVWUDURQ�TXH�ODV� LQVWLWXFLRQHV�
GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO�VRQ�GH�HVSHFLDO�
importancia, pese la debilidad de 

éstas en un país como Colombia, con 

problemas agudos de gobernabilidad 

GRQGH�ODV�UHODFLyQ�FHQWUR�SHULIHULD�VH�
ORJUD� PiV� D� WUDYpV� GH� &OLHQWHOLVPR. 
'HVGH� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� HQ� �����
y las mediciones posteriores se ha 

HQFRQWUDGR� TXH� OD� PHPEUHVtD� D�
JUHPLRV� \� VLQGLFDWRV�� RUJDQL]DFLRQHV�
TXH� HQ� VRFLHGDGHV� PiV� PRGHUQDV�
son características de los sistemas 

GH� FRUSRUDWLYLVPR� VRFLDO� ±� WRPDQGR�
OD� GLIHUHQFLDFLyQ� TXH� KDFH� 6FKPLWWHU�
�������HQWUH�FRUSRUDWLYLVPR�GH�(VWDGR�
\� VRFLDO±� WLHQHQ� QLYHOHV� EDMtVLPRV�
GH� PHPEUHVtD�� OR� TXH� DJUDYD� HO�
FXEULPLHQWR�TXH�HVWDV�RUJDQL]DFLRQHV�
tienen en la sociedad y con ello la 

FDSDFLGDG�GH�KDFHU�TXH�ORV�DFXHUGRV�
entre empleadores y empleados 

pudieran hacer cumplir los pactos 

entre sí.

Partiendo de éste marco conceptual, la 

GLPHQVLyQ� GH� -HUDUTXtD o� $UWLFXODFLyQ�
9HUWLFDO, tal como se presenta en la 

VLJXLHQWH�WDEOD��HVWi�FRQIRUPDGD�SRU�ODV�
YDULDEOHV��3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
GH�LQWHUpV, Solidaridad en las relaciones 

verticales, 6ROXFLyQ�YHUWLFDO�D�SUREOHPDV�
FROHFWLYRV y por las 2UJDQL]DFLRQHV�
TXH� KDFH� PHGLDFLyQ, mencionadas 

anteriormente (gremios, sindicatos, 

partidos políticos e iglesias).
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Tabla 54. Variables e ítems de Jerarquía

Promedios Porcentajes de cambio 

Etiqueta Variable/ítem
Coe!ciente 

estandarizado 
(beta) con Ksocial 

1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

ORIPERT Pertenencia a organizaciones voluntarias de 
interés - 4.05 4.96 4.20 22 -15 4

oripert Pertenencia a organizaciones voluntarias de 
interés

AYJQUI Solidaridad en relaciones verticales 0.165 1.31 5.15 2.25 294 -56 72

aypalan Alguna conexión política lo puede ayudar

aygrsin Se puede acudir a la gente de su gremio, sindicato 
o asociación para que lo ayuden

ayigles Se puede contar con la ayuda de la iglesia

CLJQUIA Solución vertical a problemas colectivos 0.171 -2.88 -0.86 -0.88 75 -2 71

clunomi(-) Problemas colectivos. Solo los puede resolver cada 
cual por su lado

clpalan(-) Problemas colectivos. Uno mejor busca una 
palanca para que le resuelva el problema

clrepre
Problemas colectivos. La colectividad nombra a un 
representante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos

HMEGREM Organizaciones que hacen mediación: Gremios - 5.33 4.69 4.55 -11 0 -10

ovgremi Organización voluntaria, Asociación profesional, 
cámara o gremio

cfgremi Con!anza en los gremios

HMESIND Organizaciones que hacen mediación: sindicatos - 5.35 4.54 4.43 -12 -2 -14

ovsindi Organización voluntaria sindicato

cfsindi Con!anza en los sindicatos

HMEPTID Organizaciones que hacen mediación: partidos 
políticos - 5.34 4.67 4.44 -2 -3 -5

ovgptido Organización voluntaria, grupo o partido político

cfgpetido Con!anza en los partidos políticos

HMEIGLES Organizaciones que hacen mediación: Iglesia - 13.28 11.62 12.63 0 -1 -1

ovreli Organización voluntaria, Iglesia u organización 
religiosa

c!gles Con!anza en la Iglesia

JERARQUIA JERARQUIA 0.294 31.77 34.79 31.63 10 -9 0

(Q� HO� ������ -HUDUTXtD� FRQWy� FRQ� XQ�
efecto positivo sobre .VRFLDO, y las 

variables de Solidaridad vertical 

y 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV resultaron ser críticas 

con efecto positivo sobre .VRFLDO. 
Respecto al cambio del promedio 

GH� OD� GLPHQVLyQ�� -HUDUTXtD� SHUGLy� HO�
FUHFLPLHQWR� GHO� ���� ORJUDGR� HQWUH�

1997 y el 2005, y actualmente 

VH� WLHQH� XQ� SURPHGLR� ��� LQIHULRU�
relativo a 2005. Así mismo, todas las 

YDULDEOHV�GH�OD�GLPHQVLyQ�FD\HURQ�HQ�
su promedio entre 2005 y 2011, con 

H[FHSFLyQ�GH�2UJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFH�
PHGLDFLyQ�� ,JOHVLDV�� FX\R� SURPHGLR�
DXPHQWy�
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&RPR� VH� SUHVHQWy� HQ� HO� &DStWXOR� ,,,�
�ORV� IDFWRUHV� GHO� %$5&$6�� OD� FDtGD�
del promedio de -HUDUTXtD� KL]R� XQ�
DSRUWH� GH� ���� D� OD� FDtGD� WRWDO� GH�
.VRFLDO entre 2005 y 2011. Así mismo 

OD� GLVPLQXFLyQ� GH�6ROLGDULGDG� HQ� ODV�
UHODFLRQHV� YHUWLFDOHV� ������� DSRUWy�
WDPELpQ�XQ�����D�OD�FDtGD�GH�.VRFLDO.

Pertenencia a organizaciones 
de interés
(VWD� SULPHUD� YDULDEOH� PLGLy� OD�
pertenencia de los ciudadanos 

D� RUJDQL]DFLRQHV� TXH� DSR\HQ� R�
UHSUHVHQWHQ�VXV�LQWHUHVHV�\�VH�FDOL¿Fy�
HQ� XQD� HVFDOD� GH� �� D� ���� HQ� OD� TXH�
VH� RWRUJy� �� D� TXLHQHV� FRQVLGHUDQ�
innecesario pertenecer a este tipo de 

RUJDQL]DFLRQHV�� �� D� TXLHQHV� SLHQVDQ�
TXH�HV�LPSRUWDQWH�SHUWHQHFHU��SHUR�QR�
SHUWHQHFHQ�\����D�TXLHQHV�SHUWHQHFHQ�
RUJDQL]DFLRQHV� TXH� DSR\DQ� VXV�
intereses.

(Q�HO������VROR�HO������GH�OD�PXHVWUD�
QDFLRQDO� HV� SDUWH� GH� RUJDQL]DFLRQHV�
de interés. Cerca de un cuarto de la 

muestra nacional sin embargo, las 

FRQVLGHUy� LPSRUWDQWHV� DXQTXH� QR�
SHUWHQH]FDQ�D�HOODV�\�HO�����FRQVLGHUy�
TXH�HV�LQQHFHVDULR�SHUWHQHFHU�D�HOODV��
(Q� FXDQWR� DO� FDPELR� GH� SURPHGLR�
de la variable, ente 1997 y 2005 su 

SURPHGLR� DXPHQWy� ���� SDUD� TXH�
HQ� HO� ����� FD\HUD� ���� IUHQWH� D� OD�
PHGLFLyQ�DQWHULRU�

Solidaridad en las relaciones 
verticales – crítica con Ksocial
Solidaridad vertical es el último 

tipo de solidaridad presentado en 

el libro, después de mencionar los 

resultados de Solidaridad general de 

OD�GLPHQVLyQ�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
\�6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO�GH�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� (VWD� YDULDEOH� KDFH�
UHIHUHQFLD� D� OD� H[SHFWDWLYD�GH�D\XGD�
de personas o instituciones con 

relativa mayor autoridad, rango o 

SRGHU�� FRPR� FRQH[LRQHV� SROtWLFDV� R�
“palancas”, por gremios o sindicatos 

\� SRU� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� 6LQ�
HPEDUJR�� FRPR� OR� UHYHOy� HO� H[DPHQ�
de ítems críticos, el efecto positivo de 

la variable sobre .VRFLDO�QR�VH�GHELy�D�
DOJ~Q�WLSR�GH�D\XGD�R�tWHP�HVSHFt¿FR��
sino al efecto general de la variable. 

7DO� FRPR� HQ� ODV� RWUDV� YDULDEOHV� GH�
VROLGDULGDG�� VH� OHV� SUHJXQWy� D� ORV�
HQFXHVWDGRV�VL�FRQVLGHUDQ�TXH�GLFKDV�
RUJDQL]DFLRQHV� OHV� SXHGHQ� D\XGDU�
FXDQGR�WLHQHQ�GL¿FXOWDGHV��FRGL¿FDQGR�
sus respuestas con una escala de -5 

(en desacuerdo) 0 (ni en acuerdo, 

ni en desacuerdo) y 5 (de acuerdo). 

(Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de la variable y de sus 

tWHPV�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
FRQ�HO�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�

Tabla 55. Promedios y porcentajes de 
cambio Solidaridad vertical

Promedios Porcentajes de cambio 

¿Quinen pude ayudar 
a la gente cuando 
tiene di!cultades?

1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Iglesia 1,73 3.08 2,18 78 -29 26

Gremio/sindicato/ 
asociación

0,32 1,66 0,25 420 -85 -22

Conexión política -0,74 0,42 -0,17 156 -142 76

Solidaridad Vertical 1,31 5,15 2,25 294 -56 72

(Q� HO� ����� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� FRQVLGHUy�TXH�SXHGH� UHFLELU�
D\XGD� SRU� SDUWH� GH� ODV� LJOHVLDV��
PLHQWUDV� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
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Tabla 54. Variables e ítems de Jerarquía

Promedios Porcentajes de cambio 

Etiqueta Variable/ítem
Coe!ciente 

estandarizado 
(beta) con Ksocial 

1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

ORIPERT Pertenencia a organizaciones voluntarias de 
interés - 4.05 4.96 4.20 22 -15 4

oripert Pertenencia a organizaciones voluntarias de 
interés

AYJQUI Solidaridad en relaciones verticales 0.165 1.31 5.15 2.25 294 -56 72

aypalan Alguna conexión política lo puede ayudar

aygrsin Se puede acudir a la gente de su gremio, sindicato 
o asociación para que lo ayuden

ayigles Se puede contar con la ayuda de la iglesia

CLJQUIA Solución vertical a problemas colectivos 0.171 -2.88 -0.86 -0.88 75 -2 71

clunomi(-) Problemas colectivos. Solo los puede resolver cada 
cual por su lado

clpalan(-) Problemas colectivos. Uno mejor busca una 
palanca para que le resuelva el problema

clrepre
Problemas colectivos. La colectividad nombra a un 
representante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos

HMEGREM Organizaciones que hacen mediación: Gremios - 5.33 4.69 4.55 -11 0 -10

ovgremi Organización voluntaria, Asociación profesional, 
cámara o gremio

cfgremi Con!anza en los gremios

HMESIND Organizaciones que hacen mediación: sindicatos - 5.35 4.54 4.43 -12 -2 -14

ovsindi Organización voluntaria sindicato

cfsindi Con!anza en los sindicatos

HMEPTID Organizaciones que hacen mediación: partidos 
políticos - 5.34 4.67 4.44 -2 -3 -5

ovgptido Organización voluntaria, grupo o partido político

cfgpetido Con!anza en los partidos políticos

HMEIGLES Organizaciones que hacen mediación: Iglesia - 13.28 11.62 12.63 0 -1 -1

ovreli Organización voluntaria, Iglesia u organización 
religiosa

c!gles Con!anza en la Iglesia

JERARQUIA JERARQUIA 0.294 31.77 34.79 31.63 10 -9 0

(Q� HO� ������ -HUDUTXtD� FRQWy� FRQ� XQ�
efecto positivo sobre .VRFLDO, y las 

variables de Solidaridad vertical 

y 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV resultaron ser críticas 

con efecto positivo sobre .VRFLDO. 
Respecto al cambio del promedio 

GH� OD� GLPHQVLyQ�� -HUDUTXtD� SHUGLy� HO�
FUHFLPLHQWR� GHO� ���� ORJUDGR� HQWUH�

1997 y el 2005, y actualmente 

VH� WLHQH� XQ� SURPHGLR� ��� LQIHULRU�
relativo a 2005. Así mismo, todas las 

YDULDEOHV�GH�OD�GLPHQVLyQ�FD\HURQ�HQ�
su promedio entre 2005 y 2011, con 

H[FHSFLyQ�GH�2UJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFH�
PHGLDFLyQ�� ,JOHVLDV�� FX\R� SURPHGLR�
DXPHQWy�
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&RPR� VH� SUHVHQWy� HQ� HO� &DStWXOR� ,,,�
�ORV� IDFWRUHV� GHO� %$5&$6�� OD� FDtGD�
del promedio de -HUDUTXtD� KL]R� XQ�
DSRUWH� GH� ���� D� OD� FDtGD� WRWDO� GH�
.VRFLDO entre 2005 y 2011. Así mismo 

OD� GLVPLQXFLyQ� GH�6ROLGDULGDG� HQ� ODV�
UHODFLRQHV� YHUWLFDOHV� ������� DSRUWy�
WDPELpQ�XQ�����D�OD�FDtGD�GH�.VRFLDO.

Pertenencia a organizaciones 
de interés
(VWD� SULPHUD� YDULDEOH� PLGLy� OD�
pertenencia de los ciudadanos 

D� RUJDQL]DFLRQHV� TXH� DSR\HQ� R�
UHSUHVHQWHQ�VXV�LQWHUHVHV�\�VH�FDOL¿Fy�
HQ� XQD� HVFDOD� GH� �� D� ���� HQ� OD� TXH�
VH� RWRUJy� �� D� TXLHQHV� FRQVLGHUDQ�
innecesario pertenecer a este tipo de 

RUJDQL]DFLRQHV�� �� D� TXLHQHV� SLHQVDQ�
TXH�HV�LPSRUWDQWH�SHUWHQHFHU��SHUR�QR�
SHUWHQHFHQ�\����D�TXLHQHV�SHUWHQHFHQ�
RUJDQL]DFLRQHV� TXH� DSR\DQ� VXV�
intereses.

(Q�HO������VROR�HO������GH�OD�PXHVWUD�
QDFLRQDO� HV� SDUWH� GH� RUJDQL]DFLRQHV�
de interés. Cerca de un cuarto de la 

muestra nacional sin embargo, las 

FRQVLGHUy� LPSRUWDQWHV� DXQTXH� QR�
SHUWHQH]FDQ�D�HOODV�\�HO�����FRQVLGHUy�
TXH�HV�LQQHFHVDULR�SHUWHQHFHU�D�HOODV��
(Q� FXDQWR� DO� FDPELR� GH� SURPHGLR�
de la variable, ente 1997 y 2005 su 

SURPHGLR� DXPHQWy� ���� SDUD� TXH�
HQ� HO� ����� FD\HUD� ���� IUHQWH� D� OD�
PHGLFLyQ�DQWHULRU�

Solidaridad en las relaciones 
verticales – crítica con Ksocial
Solidaridad vertical es el último 

tipo de solidaridad presentado en 

el libro, después de mencionar los 

resultados de Solidaridad general de 

OD�GLPHQVLyQ�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
\�6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO�GH�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� (VWD� YDULDEOH� KDFH�
UHIHUHQFLD� D� OD� H[SHFWDWLYD�GH�D\XGD�
de personas o instituciones con 

relativa mayor autoridad, rango o 

SRGHU�� FRPR� FRQH[LRQHV� SROtWLFDV� R�
“palancas”, por gremios o sindicatos 

\� SRU� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� 6LQ�
HPEDUJR�� FRPR� OR� UHYHOy� HO� H[DPHQ�
de ítems críticos, el efecto positivo de 

la variable sobre .VRFLDO�QR�VH�GHELy�D�
DOJ~Q�WLSR�GH�D\XGD�R�tWHP�HVSHFt¿FR��
sino al efecto general de la variable. 

7DO� FRPR� HQ� ODV� RWUDV� YDULDEOHV� GH�
VROLGDULGDG�� VH� OHV� SUHJXQWy� D� ORV�
HQFXHVWDGRV�VL�FRQVLGHUDQ�TXH�GLFKDV�
RUJDQL]DFLRQHV� OHV� SXHGHQ� D\XGDU�
FXDQGR�WLHQHQ�GL¿FXOWDGHV��FRGL¿FDQGR�
sus respuestas con una escala de -5 

(en desacuerdo) 0 (ni en acuerdo, 

ni en desacuerdo) y 5 (de acuerdo). 

(Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de la variable y de sus 

tWHPV�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
FRQ�HO�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�

Tabla 55. Promedios y porcentajes de 
cambio Solidaridad vertical

Promedios Porcentajes de cambio 

¿Quinen pude ayudar 
a la gente cuando 
tiene di!cultades?

1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Iglesia 1,73 3.08 2,18 78 -29 26

Gremio/sindicato/ 
asociación

0,32 1,66 0,25 420 -85 -22

Conexión política -0,74 0,42 -0,17 156 -142 76

Solidaridad Vertical 1,31 5,15 2,25 294 -56 72

(Q� HO� ����� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� FRQVLGHUy�TXH�SXHGH� UHFLELU�
D\XGD� SRU� SDUWH� GH� ODV� LJOHVLDV��
PLHQWUDV� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�



174 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

UHSRUWy� OR�PLVPR�SDUD� ORV�JUHPLRV�\�
VLQGLFDWRV� R� DVRFLDFLRQHV� \� HO� ����
UHSRUWy�TXH�SXHGHQ�HVSHUDU�D\XGD�GH�
OD�DOJXQD�FRQH[LyQ�SROtWLFD�R�SDODQFD��
Respecto al cambio entre 2005 y 2011 

la variable 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO� FD\y�
HQ� VX� SURPHGLR� XQ� ����� /D� FDtGD�
PiV� LPSRUWDQWH� OD� UHJLVWUy� OD� D\XGD�
de palancas, le sigue la D\XGD� GH�
JUHPLRV, ayuda de los VLQGLFDWRV�y de 

último la D\XGD�GH�OD�LJOHVLD. 

La D\XGD� GH� OD� LJOHVLD siempre con 

promedios positivos y mayores al 

de las otras dos fuentes de ayuda, 

PLHQWUDV� TXH� HO� SURPHGLR� GH� D\XGD�
de los gremios o sindicatos ha estado 

FHUFDQR�DO�FHUR��H[FHSWR�HQ������TXH�
DOFDQ]y�XQ�SURPHGLR�GH�������3RU�HO�
contrario, y como logro destacado, la 

D\XGD� HVSHUDGD� SRU� ODV� FRQH[LRQHV�
políticas o “palancas” tuvo una 

LPSRUWDQWH�GLVPLQXFLyQ�GH�VX�SURPHGLR�
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV��OR�FXDO�LQGLFD�
TXH� ODV� ³SDODQFDV´� VH� SHUFLEHQ� FDGD�
YH]�PHQRV�HIHFWLYDV��&DStWXOR������/D�
GLPHQVLyQ�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR���

(Q� UHVXPHQ�� WRGDV� ODV� IRUPDV� GH�
solidaridad vertical aumentaron en el 

periodo de 1997 a 2005. Sin embargo, 

todas igualmente cayeron en el periodo 

siguiente de 2005 a 2011, retornando 

QLYHOHV� FHUFDQRV� D� ORV� EDVDOHV�� (Q�
términos absolutos, la ayuda vertical 

PiV�LPSRUWDQWH�IXH�OD�SHUFLELGD�SRU�ODV�
LJOHVLDV��TXH�HQ�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV�KD�
sido el ítem, de Solidaridad vertical, 

FRQ�HO�PD\RU�SURPHGLR��PLHQWUDV�TXH�
la ayuda de los gremios y sindicatos y 

de las palancas han tenido promedios 

cercanos a cero.

Como el efecto de la variable 

6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UHODFLRQHV�YHUWLFDOHV�
sobre .VRFLDO se dio a nivel agregado 

\�QR�VH�LGHQWL¿Fy�XQ�HIHFWR�HVSHFt¿FR�
GH�DOJXQR�GH�VXV�tWHPV��VH�SURFHGLy�D�
H[DPLQDU�YDULDFLRQHV�GH�ORV�WUHV�WLSRV�
de ayuda (iglesia, gremios o sindicatos 

y palancas) según el origen urbano-

UXUDO��UHVXOWDGRV�TXH�VH�SUHVHQWDQ�HQ�
la tabla siguiente.

Tabla 56. Promedios de ítems de 

Solidaridad vertical por clase social y 

urbano-rural 2011

Rural Urbano

Clase social 
Ayuda 

palanca

Ayuda 
gremios /
sindicatos

Ayuda 
iglesia

Solidaridad 
vertical 

Ayuda 
palanca

Ayuda 
gremios/ 
sindicatos

Ayuda 
iglesia

Solidaridad 
vertical 

Baja 1.28 1.98 3.22 6.48 -0.15 0.18 2.63 2.65

Trabajadora -0.15 0.05 2.26 2.17 -0.18 0.12 2.02 1.96

Media-Baja -0.61 -0.27 2.62 1.74 -0.64 0.03 2.08 1.48

Media-
Media

0.40 0.79 2.14 3.33 -0.03 0.63 2.24 2.84

Media-Alta 0.71 1.11 2.14 3.96 -0.67 -0.22 1.47 0.59

Alta - - - - 0.53 0.00 2.11 2.63

(Q�OD�WDEOD�VH�REVHUYD�TXH�HQ�HO������
ODV�iUHDV�UXUDOHV�FRQWDURQ�FRQ�PD\RUHV�
promedios en 6ROLGDULGDG�YHUWLFDO�TXH�
ODV� iUHDV� XUEDQDV�� FRQ� GLIHUHQFLDV�
QRWDEOHV�HQWUH� ODV�FODVHV�EDMDV� UXUDO�\�
XUEDQD�� GH� PDQHUD� TXH� OD� FODVH� EDMD�
UXUDO� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR� TXH� GREOD�
HO�GH�OD�FODVH�EDMD�XUEDQD��7DPELpQ�VH�
presentaron diferencias importantes 

en 6ROLGDULGDG�YHUWLFDO entre las clases 

WUDEDGRUD�\�PHGLD�DOWD�GH�OD�iUHD�XUEDQD�
\�GH�OD�iUHD�UXUDO��HQ�HO�TXH�ODV�FODVHV�
rurales registraron promedios mucho 

PD\RUHV� TXH� ODV�PLVPDV� FODVHV� HQ� OD�
iUHD�XUEDQD�

Respecto a la ayuda de las palancas, 

WDQWR�SDUD� ODV�FODVHV�VRFLDOHV�GHO�iUHD�
UXUDO�FRPR�HQ�HO�iUHD�XUEDQD��ORV�pro-
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medios� VRQ� FHUFDQRV� D� FHUR�� FRQ� H[-
FHSFLyQ�GH�OD�FODVH�EDMD�UXUDO��SURPHGLR�
�������$TXt�HV�LPSRUWDQWH�GHVWDFDU�TXH�
para las clases rurales el promedio de 

D\XGD�GH�SDODQFDV�HV�PD\RU�TXH�HQ�ODV�
FODVHV�VRFLDOHV�GHO�iUHD�XUEDQD��OR�TXH�
SHUPLWH�FRQFOXLU�TXH�HQ�HO�iUHD�UXUDO�ODV�
SDODQFDV�VH�SHUFLEHQ�PiV�HIHFWLYDV�TXH�
HQ�HO�iUHD�XUEDQD�

7DPELpQ� VH� H[DPLQy� OD� GLVWULEXFLyQ�
por regiones de 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO, 
TXH� VH� SUHVHQWDQ� HQ� OD� ¿JXUD�
VLJXLHQWH�� 6H� REVHUYD� TXH� &yUGRED�
Sucre tiene un promedio muy superior 

al del resto de las regiones, seguida 

GH� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� \� 9DOOH�
GHO�&DXFD��(Q�HVWDV�WUHV�UHJLRQHV�QR�

solo se destaca la D\XGD�GH�OD�LJOHVLD 
sino los promedios altos en D\XGD�GH�
ODV� SDODQFDV�� (Q� HO� SROR� RSXHVWR�� HV�
decir con los promedios�PiV�EDMRV�GH�
6ROLGDULGDG�YHUWLFDO se encuentran las 

UHJLRQHV�GH�%R\DFi�\�HO�(MH�&DIHWHUR��
también con los promedios�PiV�EDMRV�
en D\XGD�GH�ODV�FRQH[LRQHV�SROtWLFDV�R�
SDODQFDV.

$�QLYHO�GH�FLXGDGHV�&DOL�\�%DUUDQTXLOOD�
se destacan con los promedios altos en 

6ROLGDULGDG�YHUWLFDO�\�HVSHFt¿FDPHQWH�
con promedios altos en a\XGD�GH�ODV�
SDODQFDV�� PLHQWUDV� TXH� %RJRWi�� SRU�
promedios� EDMRV� HQ� OD� YDULDEOH� \� HQ�
especial en�D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV.

Figura 31. Solidaridad vertical, nacional, regiones y ciudades 2011 
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UHSRUWy� OR�PLVPR�SDUD� ORV�JUHPLRV�\�
VLQGLFDWRV� R� DVRFLDFLRQHV� \� HO� ����
UHSRUWy�TXH�SXHGHQ�HVSHUDU�D\XGD�GH�
OD�DOJXQD�FRQH[LyQ�SROtWLFD�R�SDODQFD��
Respecto al cambio entre 2005 y 2011 

la variable 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO� FD\y�
HQ� VX� SURPHGLR� XQ� ����� /D� FDtGD�
PiV� LPSRUWDQWH� OD� UHJLVWUy� OD� D\XGD�
de palancas, le sigue la D\XGD� GH�
JUHPLRV, ayuda de los VLQGLFDWRV�y de 

último la D\XGD�GH�OD�LJOHVLD. 

La D\XGD� GH� OD� LJOHVLD siempre con 

promedios positivos y mayores al 

de las otras dos fuentes de ayuda, 

PLHQWUDV� TXH� HO� SURPHGLR� GH� D\XGD�
de los gremios o sindicatos ha estado 

FHUFDQR�DO�FHUR��H[FHSWR�HQ������TXH�
DOFDQ]y�XQ�SURPHGLR�GH�������3RU�HO�
contrario, y como logro destacado, la 

D\XGD� HVSHUDGD� SRU� ODV� FRQH[LRQHV�
políticas o “palancas” tuvo una 

LPSRUWDQWH�GLVPLQXFLyQ�GH�VX�SURPHGLR�
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV��OR�FXDO�LQGLFD�
TXH� ODV� ³SDODQFDV´� VH� SHUFLEHQ� FDGD�
YH]�PHQRV�HIHFWLYDV��&DStWXOR������/D�
GLPHQVLyQ�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR���

(Q� UHVXPHQ�� WRGDV� ODV� IRUPDV� GH�
solidaridad vertical aumentaron en el 

periodo de 1997 a 2005. Sin embargo, 

todas igualmente cayeron en el periodo 

siguiente de 2005 a 2011, retornando 

QLYHOHV� FHUFDQRV� D� ORV� EDVDOHV�� (Q�
términos absolutos, la ayuda vertical 

PiV�LPSRUWDQWH�IXH�OD�SHUFLELGD�SRU�ODV�
LJOHVLDV��TXH�HQ�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV�KD�
sido el ítem, de Solidaridad vertical, 

FRQ�HO�PD\RU�SURPHGLR��PLHQWUDV�TXH�
la ayuda de los gremios y sindicatos y 

de las palancas han tenido promedios 

cercanos a cero.

Como el efecto de la variable 

6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UHODFLRQHV�YHUWLFDOHV�
sobre .VRFLDO se dio a nivel agregado 

\�QR�VH�LGHQWL¿Fy�XQ�HIHFWR�HVSHFt¿FR�
GH�DOJXQR�GH�VXV�tWHPV��VH�SURFHGLy�D�
H[DPLQDU�YDULDFLRQHV�GH�ORV�WUHV�WLSRV�
de ayuda (iglesia, gremios o sindicatos 

y palancas) según el origen urbano-

UXUDO��UHVXOWDGRV�TXH�VH�SUHVHQWDQ�HQ�
la tabla siguiente.

Tabla 56. Promedios de ítems de 

Solidaridad vertical por clase social y 

urbano-rural 2011

Rural Urbano

Clase social 
Ayuda 

palanca

Ayuda 
gremios /
sindicatos

Ayuda 
iglesia

Solidaridad 
vertical 

Ayuda 
palanca

Ayuda 
gremios/ 
sindicatos

Ayuda 
iglesia

Solidaridad 
vertical 

Baja 1.28 1.98 3.22 6.48 -0.15 0.18 2.63 2.65

Trabajadora -0.15 0.05 2.26 2.17 -0.18 0.12 2.02 1.96

Media-Baja -0.61 -0.27 2.62 1.74 -0.64 0.03 2.08 1.48

Media-
Media

0.40 0.79 2.14 3.33 -0.03 0.63 2.24 2.84

Media-Alta 0.71 1.11 2.14 3.96 -0.67 -0.22 1.47 0.59

Alta - - - - 0.53 0.00 2.11 2.63

(Q�OD�WDEOD�VH�REVHUYD�TXH�HQ�HO������
ODV�iUHDV�UXUDOHV�FRQWDURQ�FRQ�PD\RUHV�
promedios en 6ROLGDULGDG�YHUWLFDO�TXH�
ODV� iUHDV� XUEDQDV�� FRQ� GLIHUHQFLDV�
QRWDEOHV�HQWUH� ODV�FODVHV�EDMDV� UXUDO�\�
XUEDQD�� GH� PDQHUD� TXH� OD� FODVH� EDMD�
UXUDO� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR� TXH� GREOD�
HO�GH�OD�FODVH�EDMD�XUEDQD��7DPELpQ�VH�
presentaron diferencias importantes 

en 6ROLGDULGDG�YHUWLFDO entre las clases 

WUDEDGRUD�\�PHGLD�DOWD�GH�OD�iUHD�XUEDQD�
\�GH�OD�iUHD�UXUDO��HQ�HO�TXH�ODV�FODVHV�
rurales registraron promedios mucho 

PD\RUHV� TXH� ODV�PLVPDV� FODVHV� HQ� OD�
iUHD�XUEDQD�

Respecto a la ayuda de las palancas, 

WDQWR�SDUD� ODV�FODVHV�VRFLDOHV�GHO�iUHD�
UXUDO�FRPR�HQ�HO�iUHD�XUEDQD��ORV�pro-
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medios� VRQ� FHUFDQRV� D� FHUR�� FRQ� H[-
FHSFLyQ�GH�OD�FODVH�EDMD�UXUDO��SURPHGLR�
�������$TXt�HV�LPSRUWDQWH�GHVWDFDU�TXH�
para las clases rurales el promedio de 

D\XGD�GH�SDODQFDV�HV�PD\RU�TXH�HQ�ODV�
FODVHV�VRFLDOHV�GHO�iUHD�XUEDQD��OR�TXH�
SHUPLWH�FRQFOXLU�TXH�HQ�HO�iUHD�UXUDO�ODV�
SDODQFDV�VH�SHUFLEHQ�PiV�HIHFWLYDV�TXH�
HQ�HO�iUHD�XUEDQD�

7DPELpQ� VH� H[DPLQy� OD� GLVWULEXFLyQ�
por regiones de 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO, 
TXH� VH� SUHVHQWDQ� HQ� OD� ¿JXUD�
VLJXLHQWH�� 6H� REVHUYD� TXH� &yUGRED�
Sucre tiene un promedio muy superior 

al del resto de las regiones, seguida 

GH� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� \� 9DOOH�
GHO�&DXFD��(Q�HVWDV�WUHV�UHJLRQHV�QR�

solo se destaca la D\XGD�GH�OD�LJOHVLD 
sino los promedios altos en D\XGD�GH�
ODV� SDODQFDV�� (Q� HO� SROR� RSXHVWR�� HV�
decir con los promedios�PiV�EDMRV�GH�
6ROLGDULGDG�YHUWLFDO se encuentran las 

UHJLRQHV�GH�%R\DFi�\�HO�(MH�&DIHWHUR��
también con los promedios�PiV�EDMRV�
en D\XGD�GH�ODV�FRQH[LRQHV�SROtWLFDV�R�
SDODQFDV.

$�QLYHO�GH�FLXGDGHV�&DOL�\�%DUUDQTXLOOD�
se destacan con los promedios altos en 

6ROLGDULGDG�YHUWLFDO�\�HVSHFt¿FDPHQWH�
con promedios altos en a\XGD�GH�ODV�
SDODQFDV�� PLHQWUDV� TXH� %RJRWi�� SRU�
promedios� EDMRV� HQ� OD� YDULDEOH� \� HQ�
especial en�D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV.

Figura 31. Solidaridad vertical, nacional, regiones y ciudades 2011 
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3DUD� SURIXQGL]DU� HQ� HO� DQiOLVLV� GH�
la D\XGD� GH� ODV� SDODQFDV, en la 

¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de éste ítem en cada una 

GH�ODV�UHJLRQHV�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�
PHGLFLyQ��/RV�UHVXOWDGRV� LQGLFDQ�TXH�
entre 2005 y 2011 la ayuda de las 

SDODQFDV� WXYR� XQD� FDtGD� GUDPiWLFD�
HQ�%R\DFi�\�HO�(MH�&DIHWHUR��GHVSXpV�
de registrar un importante aumento 

HQWUH������\������� OR�FXDO� ODV�XELFy�
como las regiones con los promedios 

PiV�EDMRV�HQ�WRGR�HO�SDtV�HQ�HO�������
(O�9DOOH�GHO�&DXFD�UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR�
de D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV�HQWUH������\�
����, pero conservando el promedio 

negativo y en el 2011 su promedio 

FUHFLy� \� SDVy� D� VHU� XQ� SURPHGLR�

SRVLWLYR�� DGHPiV� IXH� OD� UHJLyQ� TXH�
tuvo el mayor aumento en este tipo 

de ayuda.

7DPELpQ�VH�GHVWDFD�HO�DXPHQWR�GH� OD�
D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV�HQ�7ROLPD�HQWUH�
����� \� ������ GHVSXpV� GH� TXH� KDEtD�
disminuido en el periodo anterior de 

1997 a 2005, y el aumento en Santander, 

UHJLyQ�HQ�OD�TXH�GHVGH������OD�D\XGD�
de las palancas ha ido creciendo. 

$GHPiV�HVWDV�WUHV�UHJLRQHV��9DOOH�GHO�
&DXFD��7ROLPD�\�6DQWDQGHU��UHJLVWUDURQ�
los mayores aumentos en &OLHQWHOLVPR�
HQWUH� ����� \� ����� �&DStWXOR� ����� /D�
GLPHQVLyQ�GH�5HSXEOLFDQLVPRV�&tYLFR��
principalmente por el crecimiento de la 

D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV.

Figura 32. Cambio de Ayuda palancas en las regiones 
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Solución vertical a problemas 
colectivos – crítica con Ksocial
(VWD�YDULDEOH�IRUPD�SDUWH�GH�FRQMXQWR�
GH� 6ROXFLyQ� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV�
\� VH� UH¿HUH� HVSHFt¿FDPHQWH� D� VL�
los encuestados consideraron si se 

pueden resolver a través de (1) un 

UHSUHVHQWDQWH�TXH�OD�FRPXQLGDG�HOLMD�
SDUD� TXH� SXHGD� LQWHUYHQLU� FRQ� ODV�
autoridades y resolverlo (FOUHSUH), (2) 

GH�XQD� ³SDODQFD´� R� FRQH[LyQ�SROtWLFD�
(FOSDODQ���R�����FDGD�XQR�SRU�VX�ODGR�
(FOXQRPL��� 3DUD� HO� FiOFXOR� GH� HVWD�
YDULDEOH�� OD�RSFLyQ��� �FOUHSUH) suma, 

PLHQWUDV�TXH�ODV�RSFLRQHV����FOSDODQ) 
\����FOXQRPL) restan. La medida para 

OD�VROXFLyQ�GH�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�VH�
FRQVWUX\y� DO� RWRUJDU� ��� SXQWRV� VL� OD�
SHUVRQD� UHVSRQGLy� D¿UPDWLYDPHQWH�
FRPR�SULPHUD�RSFLyQ��R���SXQWRV�VL�OD�
FRQVLGHUy�FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�

(Q� HO� ����� pVWD� YDULDEOH� IXH� FUtWLFD�
y positiva con .VRFLDO��(Q�HO�H[DPHQ�
GH� ORV� tWHPV� FUtWLFRV�� VH� UHYHOy� TXH�
el ítem “la colectividad nombra 

XQ� UHSUHVHQWDQWH� SDUD� TXH� SXHGD�
intervenir con las autoridades y 

resolverlo” (FOUHSUH) hace la diferencia 

positiva. Así pues, el efecto positivo 

sobre .VRFLDO se interpreta en el 

VHQWLGR� GH� TXH� FXDQWR�PD\RU� VHD� OD�
H¿FDFLD�SHUFLELGD�GH�ODV�FROHFWLYLGDGHV�
SDUD� LGHQWL¿FDU� \� QRPEUDU� XQ� OtGHU�
TXH� UHSUHVHQWH� D� OD� FRPXQLGDG� HQ�
OD� VROXFLyQ� GH� SUREOHPDV� FRPXQHV��
mayores réditos para el .VRFLDO.

(O�HIHFWR�GHO� tWHP�FOUHSUH fue mucho 

PD\RU�TXH�HO�GH� OD�YDULDEOH�6ROXFLyQ�
YHUWLFDO� problemas colectivos y 

DGHPiV� QR� VH� HQFRQWUDURQ� HIHFWRV�
VLJQL¿FDWLYRV� GH� ORV� RWURV� GRV� tWHPV�
GH� VROXFLyQ� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV�
(FOSDODQ y FOXQRPL) sobre .VRFLDO. 
(VWRV�tWHPV�WDPSRFR�VH�DVRFLDURQ�FRQ�
RWURV�IDFWRUHV��D�SHVDU�GH�TXH�FOXQRPL 
en el 2005 sí tuvo un efecto crítico y 

negativo sobre )HQRYDO.

(Q� HO� ����� HO� ������ GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO�HVFRJLy�FRPR�SULPHUD�RSFLyQ�
nombrar un representante de la 

FRPXQLGDG� SDUD� OD� UHVROXFLyQ� GH� ORV�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV�\�XQ�������FRPR�
VHJXQGD�RSFLyQ��(Q�HO�FDVR�GH�FOXQRPL 
HO� ������ GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� OR�
HVFRJLy� FRPR� SULPHUD� RSFLyQ� \� HO�
�����FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�\�SDUD�HO�
ítem FOSDODQ�HO�������GH� OD�PXHVWUD�
QDFLRQDO� OR� FRQVLGHUy� FRPR� SULPHUD�
RSFLyQ�\�������FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�

Respecto a los cambios en el prome-

dio de la variable y sus ítems, en la 

tabla siguiente se presentan los pro-

PHGLRV�SDUD�FDGD�XQR�GH�ORV�DxRV�GH�
PHGLFLyQ� \� HO� SRUFHQWDMH� GH� FDPELR��
HQ�OD�TXH�VH�REVHUYD�TXH�HQ�HO������
el promedio de 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV y los tres ítems 

TXH�OD�FRPSRQHQ�SHUPDQHFLy�HVWDEOH�
GHVGH�������GHVSXpV�GH�TXH�FOUHSUH y 

FOSDODQ registraron un aumento entre 

1997 y 2005 y FOXQRPL una caída.



176 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

3DUD� SURIXQGL]DU� HQ� HO� DQiOLVLV� GH�
la D\XGD� GH� ODV� SDODQFDV, en la 

¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de éste ítem en cada una 

GH�ODV�UHJLRQHV�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�
PHGLFLyQ��/RV�UHVXOWDGRV� LQGLFDQ�TXH�
entre 2005 y 2011 la ayuda de las 

SDODQFDV� WXYR� XQD� FDtGD� GUDPiWLFD�
HQ�%R\DFi�\�HO�(MH�&DIHWHUR��GHVSXpV�
de registrar un importante aumento 

HQWUH������\������� OR�FXDO� ODV�XELFy�
como las regiones con los promedios 

PiV�EDMRV�HQ�WRGR�HO�SDtV�HQ�HO�������
(O�9DOOH�GHO�&DXFD�UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR�
de D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV�HQWUH������\�
����, pero conservando el promedio 

negativo y en el 2011 su promedio 

FUHFLy� \� SDVy� D� VHU� XQ� SURPHGLR�

SRVLWLYR�� DGHPiV� IXH� OD� UHJLyQ� TXH�
tuvo el mayor aumento en este tipo 

de ayuda.

7DPELpQ�VH�GHVWDFD�HO�DXPHQWR�GH� OD�
D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV�HQ�7ROLPD�HQWUH�
����� \� ������ GHVSXpV� GH� TXH� KDEtD�
disminuido en el periodo anterior de 

1997 a 2005, y el aumento en Santander, 

UHJLyQ�HQ�OD�TXH�GHVGH������OD�D\XGD�
de las palancas ha ido creciendo. 

$GHPiV�HVWDV�WUHV�UHJLRQHV��9DOOH�GHO�
&DXFD��7ROLPD�\�6DQWDQGHU��UHJLVWUDURQ�
los mayores aumentos en &OLHQWHOLVPR�
HQWUH� ����� \� ����� �&DStWXOR� ����� /D�
GLPHQVLyQ�GH�5HSXEOLFDQLVPRV�&tYLFR��
principalmente por el crecimiento de la 

D\XGD�GH�ODV�SDODQFDV.

Figura 32. Cambio de Ayuda palancas en las regiones 
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Solución vertical a problemas 
colectivos – crítica con Ksocial
(VWD�YDULDEOH�IRUPD�SDUWH�GH�FRQMXQWR�
GH� 6ROXFLyQ� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV�
\� VH� UH¿HUH� HVSHFt¿FDPHQWH� D� VL�
los encuestados consideraron si se 

pueden resolver a través de (1) un 

UHSUHVHQWDQWH�TXH�OD�FRPXQLGDG�HOLMD�
SDUD� TXH� SXHGD� LQWHUYHQLU� FRQ� ODV�
autoridades y resolverlo (FOUHSUH), (2) 

GH�XQD� ³SDODQFD´� R� FRQH[LyQ�SROtWLFD�
(FOSDODQ���R�����FDGD�XQR�SRU�VX�ODGR�
(FOXQRPL��� 3DUD� HO� FiOFXOR� GH� HVWD�
YDULDEOH�� OD�RSFLyQ��� �FOUHSUH) suma, 

PLHQWUDV�TXH�ODV�RSFLRQHV����FOSDODQ) 
\����FOXQRPL) restan. La medida para 

OD�VROXFLyQ�GH�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�VH�
FRQVWUX\y� DO� RWRUJDU� ��� SXQWRV� VL� OD�
SHUVRQD� UHVSRQGLy� D¿UPDWLYDPHQWH�
FRPR�SULPHUD�RSFLyQ��R���SXQWRV�VL�OD�
FRQVLGHUy�FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�

(Q� HO� ����� pVWD� YDULDEOH� IXH� FUtWLFD�
y positiva con .VRFLDO��(Q�HO�H[DPHQ�
GH� ORV� tWHPV� FUtWLFRV�� VH� UHYHOy� TXH�
el ítem “la colectividad nombra 

XQ� UHSUHVHQWDQWH� SDUD� TXH� SXHGD�
intervenir con las autoridades y 

resolverlo” (FOUHSUH) hace la diferencia 

positiva. Así pues, el efecto positivo 

sobre .VRFLDO se interpreta en el 

VHQWLGR� GH� TXH� FXDQWR�PD\RU� VHD� OD�
H¿FDFLD�SHUFLELGD�GH�ODV�FROHFWLYLGDGHV�
SDUD� LGHQWL¿FDU� \� QRPEUDU� XQ� OtGHU�
TXH� UHSUHVHQWH� D� OD� FRPXQLGDG� HQ�
OD� VROXFLyQ� GH� SUREOHPDV� FRPXQHV��
mayores réditos para el .VRFLDO.

(O�HIHFWR�GHO� tWHP�FOUHSUH fue mucho 

PD\RU�TXH�HO�GH� OD�YDULDEOH�6ROXFLyQ�
YHUWLFDO� problemas colectivos y 

DGHPiV� QR� VH� HQFRQWUDURQ� HIHFWRV�
VLJQL¿FDWLYRV� GH� ORV� RWURV� GRV� tWHPV�
GH� VROXFLyQ� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV�
(FOSDODQ y FOXQRPL) sobre .VRFLDO. 
(VWRV�tWHPV�WDPSRFR�VH�DVRFLDURQ�FRQ�
RWURV�IDFWRUHV��D�SHVDU�GH�TXH�FOXQRPL 
en el 2005 sí tuvo un efecto crítico y 

negativo sobre )HQRYDO.

(Q� HO� ����� HO� ������ GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO�HVFRJLy�FRPR�SULPHUD�RSFLyQ�
nombrar un representante de la 

FRPXQLGDG� SDUD� OD� UHVROXFLyQ� GH� ORV�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV�\�XQ�������FRPR�
VHJXQGD�RSFLyQ��(Q�HO�FDVR�GH�FOXQRPL 
HO� ������ GH� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� OR�
HVFRJLy� FRPR� SULPHUD� RSFLyQ� \� HO�
�����FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�\�SDUD�HO�
ítem FOSDODQ�HO�������GH� OD�PXHVWUD�
QDFLRQDO� OR� FRQVLGHUy� FRPR� SULPHUD�
RSFLyQ�\�������FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ�

Respecto a los cambios en el prome-

dio de la variable y sus ítems, en la 

tabla siguiente se presentan los pro-

PHGLRV�SDUD�FDGD�XQR�GH�ORV�DxRV�GH�
PHGLFLyQ� \� HO� SRUFHQWDMH� GH� FDPELR��
HQ�OD�TXH�VH�REVHUYD�TXH�HQ�HO������
el promedio de 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV y los tres ítems 

TXH�OD�FRPSRQHQ�SHUPDQHFLy�HVWDEOH�
GHVGH�������GHVSXpV�GH�TXH�FOUHSUH y 

FOSDODQ registraron un aumento entre 

1997 y 2005 y FOXQRPL una caída.



178 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Tabla 57. Promedios y porcentajes de 

cambio de Solución vertical a problemas 

colectivos

Promedios Porcentaje de cambio

¿Qué hace la gente 
cuando se presentan 
problemas colectivos?

1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

La colectividad nombra 
un representante para 
que pueda intervenir 
con las autoridades y 
resolverlo (clrepre)

2,24 3,91 3,84 75 -2 71

Una mejor busca una 
“palanca” para que le 
resuelva el problemas 
(clpalan) (resta)

1,67 2,21 2,23 32% 1% 34%

Solo los puede resolver 
cada uno por su lado 
(clunomi)(resta)

3,45 2,56 2,48 -26% -3% -28%

Solución vertical a 
problemas colectivos -2,88 -0,86 -0,88 70% -2% 70%

A diferencia de la variable anterior, 

donde no hubo alguna forma de 

Solidaridad vertical con efecto 

HVSHFt¿FR� VREUH� .VRFLDO�� OD� VROXFLyQ�
a problemas colectivos nombrando 

un representante de la comunidad 

SDUD� TXH� LQWHUYHQJD� DEVRUELy� HO�
efecto positivo de la variable sobre el 

factor. Con base en este resultado se 

SURFHGLy� D� H[DPLQDU� ODV� GLIHUHQFLDV�
entre origen urbano/rural y por clases 

sociales, único ítem de ésta variable 

con el potencial de aumentar .VRFLDO.

(O� SDWUyQ� LGHQWL¿FDGR� HQ� HO� FDVR� GH�
6ROLGDULGDG�YHUWLFDO�WDPELpQ�VH�UHSOLFy�
para 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV, donde la clase media alta 

rural fue la de mayor promedio en el 

������ 3RU� HO� FRQWUDULR�� HQ� FRQWH[WRV�
urbanos no hubo diferencias en las 

clases, todas con promedios similares. 

Frente a 2005 los promedios actuales 

UHJLVWUDURQ� FDPELRV� SHTXHxRV�� FRQ�
H[FHSFLyQ�GH�OD�FODVH�DOWD�HQ�HO�TXH�HO�
SURPHGLR�GLVPLQX\y�D�OD�PLWDG�

Figura 33. Promedio de Solución a problemas colectivos: Se nombra un representante 

de la comunidad para que intervenga, por clase social y urbano-rural
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6H�DQDOL]y�OD�GLVWULEXFLyQ�UHJLRQDO�GH�
6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV� FROHF�
WLYRV� HQ� HO� ����� \� VH� HQFRQWUy� TXH�
VROR�&XQGLQDPDUFD�\�ODV�UHJLRQHV�(MH�
&DIHWHUR��&yUGRED�6XFUH��2ULQRTXtD�\�
3DFt¿FR�\�OD�FLXGDG�GH�&DUWDJHQD�WLH-
nen promedios positivos. Por el con-

trario las regiones con los promedios 

PiV�EDMRV�IXHURQ�1RUWH�GH�6DQWDQGHU��

$QWLRTXLD�� &DXFD�+XLOD� \� 6DQWDQGHU�
y entre las ciudades con el promedio 

PiV� EDMR� VH� GHVWDFD� &DOL� TXH� MXQWR�
FRQ� OD� UHJLyQ�GH�9DOOH�GHO�&DXFD� WLH-
QH�HO�SURPHGLR�PiV�DOWR�HQ�VROXFLyQ�D�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV��XQD�PHMRU�EXV-
FD�XQD�SDODQFD�SDUD�TXH�ORV�UHVXHOYD�
(FOSDODQ).

Figura 34. Solución vertical a problemas colectivos, nacional, regiones y ciudades 2011

Las organizaciones que
hacen la mediación
6REUH� OD� RUJDQL]DFLRQHV� TXH� KDFH�
PHGLDFLyQ� HQ� OD� VRFLHGDG� �JUHPLRV��
sindicatos, partidos políticos e iglesias), 

VH� KD� PHGLGR� HO� JUDGR� GH� FRQ¿DQ]D�
TXH� VREUH� HOOD� WLHQHQ� ORV� FLXGDGDQRV�
�&DStWXOR�����/D�GLPHQVLyQ�&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO) y la densidad  (Capítulo 

����� /D� GLPHQVLyQ� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD), con sus membresía activas y 

QR�DFWLYDV��(Q�HO������D�QLYHO�GH� ODV�

variables no se encontraron efectos 

sobre los factores de ninguna de las 

RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��
sin embargo, algunos de sus ítems se 

asociaron positivamente con &RQItH, 
HVSHFt¿FDPHQWH� OD� SHUWHQHQFLD� D�
SDUWLGRV�SROtWLFRV�y la FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�
VLQGLFDWRV�TXH�UHVXOWDURQ�tWHPV�FUtWLFRV� 
(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SURPHGLRV�GH�PHPEUHVtD�\�FRQ¿DQ]D�
HQ� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
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TXH� VREUH� HOOD� WLHQHQ� ORV� FLXGDGDQRV�
�&DStWXOR�����/D�GLPHQVLyQ�&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO) y la densidad  (Capítulo 

����� /D� GLPHQVLyQ� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD), con sus membresía activas y 

QR�DFWLYDV��(Q�HO������D�QLYHO�GH� ODV�

variables no se encontraron efectos 

sobre los factores de ninguna de las 

RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��
sin embargo, algunos de sus ítems se 

asociaron positivamente con &RQItH, 
HVSHFt¿FDPHQWH� OD� SHUWHQHQFLD� D�
SDUWLGRV�SROtWLFRV�y la FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�
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HQ� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�



180 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

7DEOD�����0HPEUHVtD�\�FRQ¿DQ]D�HQ�RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO

Organización Año (%) No 
activos

(%) 
Activos

(%) Total 
(activos y o 

activos)

Promedio Membresía (0= no 
pertenece, 5= miembro no 

activo, 10= miembro activo)

Promedio Con!anza 
(0=nada, 3=poco,7=algo, 

10=mucho)

Promedio org. Que hace 
mediación (membresía 

+ con!anza)

Iglesia 

1997 27 39 66 5,32 7,95 13,28

2005 24 24 48 3,67 7,95 11,62

2011 29 33 62 4,72 7,91 12,63

Gremios 

1997 3 3 7 0,51 4,82 5,33

2005 2 3 5 0,38 4,31 4,69

2011 2 1 3 0,23 4,32 4,55

Sindicatos

1997 3 3 6 0,47 4,88 5,35

2005 2 1 3 0,23 4,31 4,54

2011 2 1 3 0,21 4,22 4,43

Partidos

1997 8 7 15 1,07 4,27 5,34

2005 3 3 7 0,50 4,17 4,67

2011 3 2 5 0,39 4,05 4,44

De los resultados anteriores se 

GHVWDFDQ�OR�VLJXLHQWH��

Iglesias: Después de una caída en 

membresía activa entre 1997 y 2005, 

pVWD�RUJDQL]DFLyQ�JDQD�HQ�VREUH�WRGR�
en miembros activos en el 2011, 

SDVDQGR�GH�XQ�����HQ������D�����
HQ�HO�������(Q�FXDQWR�D�OD�FRQ¿DQ]D��
esta ha se mantenido estable y en 

niveles altos desde 1997.

Gremios:� +DQ� WHQLGR� PX\� EDMD�
membresía desde 1997, entre 2005 y 

�����VLJXH�GLVPLQX\HQGR��(Q�FXDQWR�
D�OD�FRQ¿DQ]D��TXH�WDPELpQ�KD�WHQLGR�
QLYHOHV� PX\� EDMRV� GHVGH� OD� SULPHUD�
PHGLFLyQ�� WXYR�XQD�FDtGD� LPSRUWDQWH�
entre 1997 y 2005, y para 2011 no 

tuvo cambios.

Sindicatos: 7XYLHURQ� XQD� FDtGD�
importante de membresía entre 1997 

y 2005 y mantuvo la tendencia en el 

����� �SDVR� GH� ��� GH�PLHPEURV� HQ�

�����D����HQ�HO��������(Q�FRQ¿DQ]D��
TXH�\D�KDEtD� WHQLGR�XQD� FDtGD�HQWUH�
�����\�������H�LJXDO�TXH�OD�PHPEUHVtD�
sigue disminuyendo en el 2011.

Partidos:�(QWUH������\������HV�OD�RU-
JDQL]DFLyQ�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO�TXH�
SUHVHQWy� OD�PD\RU� SpUGLGD� GH�PHP-

EUHVtD�� SXHV� GHO� ����VH� UHGXMR� D� OD�
mitad. Para el 2011 la membresía si-

JXH�GLVPLQX\HQGR�SDUD�TXHGDU�HQ�XQ�
HVFDVR� ��GH� PLHPEURV� GH� SDUWLGRV�
SROtWLFRV�� 5HVSHFWR� D� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
las mediciones anteriores ha sido la 

RUJDQL]DFLyQ�FRQ�HO�PHQRU�SURPHGLR�\�
SDUD�HO������FRQVHUYy�HVH�OXJDU��FRQ�
HO� DJUDYDQWH� GH� TXH� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� VLJXH� GLVPLQX-
yendo.

(VWRV� UHVXOWDGRV� HYLGHQFLDQ� TXH�
FRQ� H[FHSFLyQ� GH� OD� LJOHVLD�� HVWDV�
RUJDQL]DFLRQHV� TXH� KDFHQ�PHGLDFLyQ�
\�TXH�YLQFXODQ�HO�FHQWUR�\�SHULIHULD�GH�
la sociedad, no tienen la membresía 
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SDUD�FXPSOLU�FRQ�OD�IXQFLyQ�GH�LQWHJUDU�
OD� VRFLHGDG� QL� OD� OHJLWLPLGDG� TXH� OD�
FRQ¿DQ]D�LPSOLFD�

&RPR� VH� DQXQFLy� DO� LQLFLR� GH� pVWH�
FDStWXOR�� XQD� IRUPD� GH� DQDOL]DU�
empíricamente la capacidad de un grupo 

para generar .VRFLDO�TXH�SXHQWHD��HV�
observando las diferencias en el nivel 

GH� FRQ¿DQ]D�� KDFLD� HVWRV� JUXSRV��
HQWUH�ORV�TXH�VH�UHSRUWDURQ�PLHPEURV�
activos, miembros no activos o no 

PLHPEURV� GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH�
KDFHQ� PHGLDFLyQ�� (Q� HVWH� VHQWLGR��
HQ� 7DEOD� �� VH� SUHVHQWD� HQ� OD� ORV�
promedios� GH� FRQ¿DQ]D� HQ� JUHPLRV��
sindicatos, partido e iglesia para las 

distintas categorías de membresía y la 

)LJXUD���ORV�SRUFHQWDMHV�GH�GLIHUHQFLD�
HQ� FRQ¿DQ]D� HQWUH� ORV� QR�PLHPEURV�
y los miembros no activos, entre los 

miembros no activos y activos, y 

entre los no miembros y lo miembros 

activos.

7DEOD�����3URPHGLRV�GH�FRQ¿DQ]D�VHJ~Q�PHPEUHVtD�D�RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ�

Promedio de con!anza y porcentajes de membresía 2011

Gremios Sindicatos Partido Iglesias

Tipo de 
membresía

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

No miembro 4,30 97 4,20 97 4,00 95 7,06 38

No activo 4,56 2 4,03 2 4,36 3 8,11 29

Activo 5,48 1 6,11 1 5,77 2 8,71 33

Total miembros 4,99 3 4,80 3 4,99 5 8,43 62

(Escala de con!anza: 0 nada, 3 poca, 7 algo, 10 mucha)

)LJXUD�����3RUFHQWDMH�GH�GLIHUHQFLD�HQ�FRQ¿DQ]D�GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PH-

diación por niveles de membresía
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7DEOD�����0HPEUHVtD�\�FRQ¿DQ]D�HQ�RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO

Organización Año (%) No 
activos

(%) 
Activos

(%) Total 
(activos y o 

activos)

Promedio Membresía (0= no 
pertenece, 5= miembro no 

activo, 10= miembro activo)

Promedio Con!anza 
(0=nada, 3=poco,7=algo, 

10=mucho)

Promedio org. Que hace 
mediación (membresía 

+ con!anza)

Iglesia 

1997 27 39 66 5,32 7,95 13,28

2005 24 24 48 3,67 7,95 11,62

2011 29 33 62 4,72 7,91 12,63

Gremios 

1997 3 3 7 0,51 4,82 5,33

2005 2 3 5 0,38 4,31 4,69

2011 2 1 3 0,23 4,32 4,55

Sindicatos

1997 3 3 6 0,47 4,88 5,35

2005 2 1 3 0,23 4,31 4,54

2011 2 1 3 0,21 4,22 4,43

Partidos

1997 8 7 15 1,07 4,27 5,34

2005 3 3 7 0,50 4,17 4,67

2011 3 2 5 0,39 4,05 4,44

De los resultados anteriores se 

GHVWDFDQ�OR�VLJXLHQWH��

Iglesias: Después de una caída en 

membresía activa entre 1997 y 2005, 

pVWD�RUJDQL]DFLyQ�JDQD�HQ�VREUH�WRGR�
en miembros activos en el 2011, 

SDVDQGR�GH�XQ�����HQ������D�����
HQ�HO�������(Q�FXDQWR�D�OD�FRQ¿DQ]D��
esta ha se mantenido estable y en 

niveles altos desde 1997.

Gremios:� +DQ� WHQLGR� PX\� EDMD�
membresía desde 1997, entre 2005 y 

�����VLJXH�GLVPLQX\HQGR��(Q�FXDQWR�
D�OD�FRQ¿DQ]D��TXH�WDPELpQ�KD�WHQLGR�
QLYHOHV� PX\� EDMRV� GHVGH� OD� SULPHUD�
PHGLFLyQ�� WXYR�XQD�FDtGD� LPSRUWDQWH�
entre 1997 y 2005, y para 2011 no 

tuvo cambios.

Sindicatos: 7XYLHURQ� XQD� FDtGD�
importante de membresía entre 1997 

y 2005 y mantuvo la tendencia en el 

����� �SDVR� GH� ��� GH�PLHPEURV� HQ�

�����D����HQ�HO��������(Q�FRQ¿DQ]D��
TXH�\D�KDEtD� WHQLGR�XQD� FDtGD�HQWUH�
�����\�������H�LJXDO�TXH�OD�PHPEUHVtD�
sigue disminuyendo en el 2011.

Partidos:�(QWUH������\������HV�OD�RU-
JDQL]DFLyQ�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO�TXH�
SUHVHQWy� OD�PD\RU� SpUGLGD� GH�PHP-

EUHVtD�� SXHV� GHO� ����VH� UHGXMR� D� OD�
mitad. Para el 2011 la membresía si-

JXH�GLVPLQX\HQGR�SDUD�TXHGDU�HQ�XQ�
HVFDVR� ��GH� PLHPEURV� GH� SDUWLGRV�
SROtWLFRV�� 5HVSHFWR� D� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
las mediciones anteriores ha sido la 

RUJDQL]DFLyQ�FRQ�HO�PHQRU�SURPHGLR�\�
SDUD�HO������FRQVHUYy�HVH�OXJDU��FRQ�
HO� DJUDYDQWH� GH� TXH� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� VLJXH� GLVPLQX-
yendo.

(VWRV� UHVXOWDGRV� HYLGHQFLDQ� TXH�
FRQ� H[FHSFLyQ� GH� OD� LJOHVLD�� HVWDV�
RUJDQL]DFLRQHV� TXH� KDFHQ�PHGLDFLyQ�
\�TXH�YLQFXODQ�HO�FHQWUR�\�SHULIHULD�GH�
la sociedad, no tienen la membresía 

181VI . LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A KSOCIAL

SDUD�FXPSOLU�FRQ�OD�IXQFLyQ�GH�LQWHJUDU�
OD� VRFLHGDG� QL� OD� OHJLWLPLGDG� TXH� OD�
FRQ¿DQ]D�LPSOLFD�

&RPR� VH� DQXQFLy� DO� LQLFLR� GH� pVWH�
FDStWXOR�� XQD� IRUPD� GH� DQDOL]DU�
empíricamente la capacidad de un grupo 

para generar .VRFLDO�TXH�SXHQWHD��HV�
observando las diferencias en el nivel 

GH� FRQ¿DQ]D�� KDFLD� HVWRV� JUXSRV��
HQWUH�ORV�TXH�VH�UHSRUWDURQ�PLHPEURV�
activos, miembros no activos o no 

PLHPEURV� GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH�
KDFHQ� PHGLDFLyQ�� (Q� HVWH� VHQWLGR��
HQ� 7DEOD� �� VH� SUHVHQWD� HQ� OD� ORV�
promedios� GH� FRQ¿DQ]D� HQ� JUHPLRV��
sindicatos, partido e iglesia para las 

distintas categorías de membresía y la 

)LJXUD���ORV�SRUFHQWDMHV�GH�GLIHUHQFLD�
HQ� FRQ¿DQ]D� HQWUH� ORV� QR�PLHPEURV�
y los miembros no activos, entre los 

miembros no activos y activos, y 

entre los no miembros y lo miembros 

activos.

7DEOD�����3URPHGLRV�GH�FRQ¿DQ]D�VHJ~Q�PHPEUHVtD�D�RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ�

Promedio de con!anza y porcentajes de membresía 2011

Gremios Sindicatos Partido Iglesias

Tipo de 
membresía

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

Promedio 
con!anza 

Porcentaje 
membresía 

No miembro 4,30 97 4,20 97 4,00 95 7,06 38

No activo 4,56 2 4,03 2 4,36 3 8,11 29

Activo 5,48 1 6,11 1 5,77 2 8,71 33

Total miembros 4,99 3 4,80 3 4,99 5 8,43 62

(Escala de con!anza: 0 nada, 3 poca, 7 algo, 10 mucha)

)LJXUD�����3RUFHQWDMH�GH�GLIHUHQFLD�HQ�FRQ¿DQ]D�GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PH-

diación por niveles de membresía



182 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

/RV� UHVXOWDGRV� PXHVWUDQ� TXH� HQ�
OD� LJOHVLD� ORV� VDOWRV� HQ� OD� FRQ¿DQ]D�
de acuerdo con la membresía son 

PiV� KRPRJpQHRV� TXH� HQ� ODV� RWUDV�
WUHV� RUJDQL]DFLRQHV� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�� (Q� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� OD� GLIHUHQFLD� HQ� FRQ¿DQ]D�
entre los miembros no activos y los 

QR�PLHPEURV�HV�GH������EUHFKD�TXH�
DXPHQWy� IUHQWH� D� ����� TXH� HUD� GH�
����/D�GLIHUHQFLD�HQWUH�ORV�PLHPEURV�
DFWLYRV� \� QR� DFWLYRV� HV� GHO� ��� \�
entre los miembros activos y los no 

PLHPEURV�HV�GHO������OR�TXH�LQGLFD�OD�
presencia de un .VRFLDO�TXH�FHPHQWD�
HQWUH�ORV�PLHPEURV�SHUR�TXH�SXHQWHD�
PHQRV� FRQ� ORV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ�
D� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� \� FRQ� RWURV�
grupos de la sociedad.

(Q� HO� FDVR� GH� ORV� VLQGLFDWRV� ORV�
resultados son muy negativos, pues 

DXQTXH�HO�VDOWR�GH�FRQ¿DQ]D�HQWUH�ORV�
miembros no activos y los no miembros 

HV� SHTXHxR�� ORV� QR� DFWLYRV� WLHQHQ�
menos FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� VLQGLFDWRV 
TXH� ORV� QR� PLHPEURV�� OR� TXH� LQGLFD��
una ruptura al interior de la misma 

RUJDQL]DFLyQ��$VLPLVPR��HO�VDOWR�HQWUH�
DFWLYRV� \� QR� DFWLYRV� ������� UHYHOD�
un brecha considerable al interior 

GHO� PLVPR� VLQGLFDWR�� \� MXQWR� FRQ� HO�
salto entre activos y no miembros 

�������VRQ�ORV�PiV�DOWRV�GH�ODV�FXDWUR�
RUJDQL]DFLRQHV�TXH�DTXt�VH�HVWXGLDQ��
(Q�FRQFOXVLyQ�HVWH�UHVXOWDGR�PXHVWUD�
TXH�HQ�ORV�VLQGLFDWRV�KD\�XQD�UXSWXUD�
DO� LQWHULRU� GH� OD�PLVPD� RUJDQL]DFLyQ�
TXH�QR�SHUPLWH�JHQHUDFLyQ�GH�.VRFLDO 
QL� VLTXLHUD� HQWUH� VXV� PLHPEURV� \�
mucho menos se establecen puentes 

fuera de éste núcleo.

(Q� ORV� JUHPLRV�� HO� SUREOHPD� QR� HV�
HVWi�HQWUH�ORV�PLHPEURV�QR�DFWLYRV�\�
los no miembros, pero hay un salto 

QRWDEOH� GH� OD� FRQ¿DQ]D� HQWUH� ORV�
miembros activos y los no miembros 

������� DXQTXH� HVWH� VDOWR� HV� PHQRU�
TXH� HO� UHJLVWUDGR� HQ� ����� ������ \�
PiV� D~Q� HQWUH� ORV� DFWLYRV� \� OR� VRQ�
PLHPEURV� ������� $XQTXH� HO� VDOWR�
GH�OD�FRQ¿DQ]D�HQWUH�ORV�DFWLYRV�\�QR�
activos es menor al de los sindicatos, 

este resultado denota un .VRFLDO�TXH�
cementa entre los miembros activos 

de los gremios, pero no establece 

SXHQWHV� FRQ� ORV� GHPiV� JUXSRV�� (Q�
los partidos políticos hay diferencias 

notables en cada uno de los saltos, 

pero sobre todo entre los activos y los 

QR�PLHPEURV�TXH�DOFDQ]D�XQ�����GH�
GLIHUHQFLD�HQ�FRQ¿DQ]D�

6H� REVHUYD� HQ� OD� 7DEOD� ��� TXH� KD\�
GLIHUHQFLDV� QRWDEOHV� HQ� OD� FRQ¿DQ]D�
en los gremios, sindicatos, partidos 

políticos e iglesias entre los miembros 

activos (con los mayores niveles de 

FRQ¿DQ]D��\�ORV�PLHPEURV�QR�DFWLYRV�\�
ORV�TXH�QR�VRQ�PLHPEURV��6H�GHVWDFD�
DGHPiV�OD�FDtGD�GH�PHPEUHVtD�GH�ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��
FRQ� H[FHSFLyQ� GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas.

2WUR�DVSHFWR�QRWDEOH�HV�HO�EDMtVLPR�QL-
YHO�GH�FXEULPLHQWR�GH�ODV�RUJDQL]DFLR-
QHV�VHFXODUHV�� �DSHQDV�GHO����GH� OD�
PXHVWUD���FRQ�FDtGDV�GUDPiWLFDV�SDUD�
SDUWLGRV�SROtWLFRV��/D�FRQ¿DQ]D�SRU�HO�
contrario, no ha cambiado sustancial-

mente desde 1997, permaneciendo 

EDMD�HVSHFLDOPHQWH�SDUD� ORV�SDUWLGRV�
SROtWLFRV�� (VWRV� UHVXOWDGRV� SHUPLWHQ�
FRQFOXLU�TXH�OD�JHQHUDFLyQ�GH�XQ�&D-
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SLWDO�6RFLDO�TXH�SXHQWHH�\�JHQHUH�VROL-
GDULGDGHV�PiV�DPSOLDV�HQ�OD�VRFLHGDG��
VH�GL¿FXOWD�SDUD�JUHPLRV��VLQGLFDWRV�\�
SDUWLGRV� SROtWLFRV�� SRU� ORV� EDMtVLPRV�
QLYHOHV� GH� FRQ¿DQ]D� \� ODV� FDtGDV� HQ�
PHPEUHVtD�TXH�VH�YLHQHQ�GDQGR�GHV-
de 1997.

Los gremios    
$GHPiV� GH� ORV� UHVXOWDGRV� VREUH� ORV�
gremios presentados anteriormente 

TXHGD� SHQGLHQWH� SRU� UHVROYHU� OD�
SUHJXQWD� GH� FyPR� VH� GLVWULEX\H� OD�
GHQVLGDG� RUJDQL]DFLRQDO� �PHPEUHVtD�
activa y no activa) por clase según 

HO�RULJHQ�XUEDQR�R�UXUDO��(Q�OD�¿JXUD�
siguiente se presentan estos resultados 

KDFLHQGR�XQ�DQiOLVLV�FRPSDUDWLYR�FRQ�
ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�La caída de 

densidad de los gremios se reparte en 

varias clases sociales. Sin embargo, 

ODV� FDtGDV� PiV� QRWDEOHV� HQWUH� �����
y 2011 en lo rural se presentaron en 

ODV�FODVHV�PHGLD�EDMD�\�PHGLD�PHGLD��
TXH�KDEtDQ�ORJUDGR�XQ�DXPHQWR�HQWUH�
1997 y 2005. Asimismo la clase rural 

WUDEDMDGRUD� WDPELpQ� UHJLVWUy� XQD�
pérdida importante en los últimos 

VHLV� DxRV�� VLJXLHQGR� OD� WHQGHQFLD� GH�
OD� FDtGD� UHJLVWUDGD� GHVGH� ������ (Q�
OR� XUEDQR�� DXQTXH� WRGDV� ODV� FODVHV�
sociales disminuyeron en membresía 

HQWUH������\�������FRQ�H[FHSFLyQ�GH�
OD� FODVH� EDMD� TXH� SHUPDQHFLy� LJXDO��
las clases media-media y media-alta 

reportaron pérdidas importantes en 

este respecto, pero la mayor pérdida 

VH�SUHVHQWy�D� OD�FODVH�DOWD�TXH�HQ�HO�
�����WXYR�XQ�SURPHGLR�GH�FHUR��OR�TXH�
TXLHUH�GHFLU�TXH�QR�KD\�SHUWHQHQFLD�D�
los gremios en la clase alta.

Figura 36. Pertenencia a gremios según clase social y urbano rural
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/RV� UHVXOWDGRV� PXHVWUDQ� TXH� HQ�
OD� LJOHVLD� ORV� VDOWRV� HQ� OD� FRQ¿DQ]D�
de acuerdo con la membresía son 

PiV� KRPRJpQHRV� TXH� HQ� ODV� RWUDV�
WUHV� RUJDQL]DFLRQHV� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�� (Q� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� OD� GLIHUHQFLD� HQ� FRQ¿DQ]D�
entre los miembros no activos y los 
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DFWLYRV� \� QR� DFWLYRV� HV� GHO� ��� \�
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HQWUH�ORV�PLHPEURV�SHUR�TXH�SXHQWHD�
PHQRV� FRQ� ORV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ�
D� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� \� FRQ� RWURV�
grupos de la sociedad.

(Q� HO� FDVR� GH� ORV� VLQGLFDWRV� ORV�
resultados son muy negativos, pues 

DXQTXH�HO�VDOWR�GH�FRQ¿DQ]D�HQWUH�ORV�
miembros no activos y los no miembros 

HV� SHTXHxR�� ORV� QR� DFWLYRV� WLHQHQ�
menos FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� VLQGLFDWRV 
TXH� ORV� QR� PLHPEURV�� OR� TXH� LQGLFD��
una ruptura al interior de la misma 
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un brecha considerable al interior 
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TXH�QR�SHUPLWH�JHQHUDFLyQ�GH�.VRFLDO 
QL� VLTXLHUD� HQWUH� VXV� PLHPEURV� \�
mucho menos se establecen puentes 

fuera de éste núcleo.

(Q� ORV� JUHPLRV�� HO� SUREOHPD� QR� HV�
HVWi�HQWUH�ORV�PLHPEURV�QR�DFWLYRV�\�
los no miembros, pero hay un salto 

QRWDEOH� GH� OD� FRQ¿DQ]D� HQWUH� ORV�
miembros activos y los no miembros 

������� DXQTXH� HVWH� VDOWR� HV� PHQRU�
TXH� HO� UHJLVWUDGR� HQ� ����� ������ \�
PiV� D~Q� HQWUH� ORV� DFWLYRV� \� OR� VRQ�
PLHPEURV� ������� $XQTXH� HO� VDOWR�
GH�OD�FRQ¿DQ]D�HQWUH�ORV�DFWLYRV�\�QR�
activos es menor al de los sindicatos, 

este resultado denota un .VRFLDO�TXH�
cementa entre los miembros activos 

de los gremios, pero no establece 

SXHQWHV� FRQ� ORV� GHPiV� JUXSRV�� (Q�
los partidos políticos hay diferencias 

notables en cada uno de los saltos, 

pero sobre todo entre los activos y los 

QR�PLHPEURV�TXH�DOFDQ]D�XQ�����GH�
GLIHUHQFLD�HQ�FRQ¿DQ]D�

6H� REVHUYD� HQ� OD� 7DEOD� ��� TXH� KD\�
GLIHUHQFLDV� QRWDEOHV� HQ� OD� FRQ¿DQ]D�
en los gremios, sindicatos, partidos 

políticos e iglesias entre los miembros 

activos (con los mayores niveles de 

FRQ¿DQ]D��\�ORV�PLHPEURV�QR�DFWLYRV�\�
ORV�TXH�QR�VRQ�PLHPEURV��6H�GHVWDFD�
DGHPiV�OD�FDtGD�GH�PHPEUHVtD�GH�ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��
FRQ� H[FHSFLyQ� GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas.

2WUR�DVSHFWR�QRWDEOH�HV�HO�EDMtVLPR�QL-
YHO�GH�FXEULPLHQWR�GH�ODV�RUJDQL]DFLR-
QHV�VHFXODUHV�� �DSHQDV�GHO����GH� OD�
PXHVWUD���FRQ�FDtGDV�GUDPiWLFDV�SDUD�
SDUWLGRV�SROtWLFRV��/D�FRQ¿DQ]D�SRU�HO�
contrario, no ha cambiado sustancial-

mente desde 1997, permaneciendo 

EDMD�HVSHFLDOPHQWH�SDUD� ORV�SDUWLGRV�
SROtWLFRV�� (VWRV� UHVXOWDGRV� SHUPLWHQ�
FRQFOXLU�TXH�OD�JHQHUDFLyQ�GH�XQ�&D-
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SLWDO�6RFLDO�TXH�SXHQWHH�\�JHQHUH�VROL-
GDULGDGHV�PiV�DPSOLDV�HQ�OD�VRFLHGDG��
VH�GL¿FXOWD�SDUD�JUHPLRV��VLQGLFDWRV�\�
SDUWLGRV� SROtWLFRV�� SRU� ORV� EDMtVLPRV�
QLYHOHV� GH� FRQ¿DQ]D� \� ODV� FDtGDV� HQ�
PHPEUHVtD�TXH�VH�YLHQHQ�GDQGR�GHV-
de 1997.

Los gremios    
$GHPiV� GH� ORV� UHVXOWDGRV� VREUH� ORV�
gremios presentados anteriormente 

TXHGD� SHQGLHQWH� SRU� UHVROYHU� OD�
SUHJXQWD� GH� FyPR� VH� GLVWULEX\H� OD�
GHQVLGDG� RUJDQL]DFLRQDO� �PHPEUHVtD�
activa y no activa) por clase según 

HO�RULJHQ�XUEDQR�R�UXUDO��(Q�OD�¿JXUD�
siguiente se presentan estos resultados 

KDFLHQGR�XQ�DQiOLVLV�FRPSDUDWLYR�FRQ�
ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�La caída de 

densidad de los gremios se reparte en 

varias clases sociales. Sin embargo, 

ODV� FDtGDV� PiV� QRWDEOHV� HQWUH� �����
y 2011 en lo rural se presentaron en 

ODV�FODVHV�PHGLD�EDMD�\�PHGLD�PHGLD��
TXH�KDEtDQ�ORJUDGR�XQ�DXPHQWR�HQWUH�
1997 y 2005. Asimismo la clase rural 

WUDEDMDGRUD� WDPELpQ� UHJLVWUy� XQD�
pérdida importante en los últimos 

VHLV� DxRV�� VLJXLHQGR� OD� WHQGHQFLD� GH�
OD� FDtGD� UHJLVWUDGD� GHVGH� ������ (Q�
OR� XUEDQR�� DXQTXH� WRGDV� ODV� FODVHV�
sociales disminuyeron en membresía 

HQWUH������\�������FRQ�H[FHSFLyQ�GH�
OD� FODVH� EDMD� TXH� SHUPDQHFLy� LJXDO��
las clases media-media y media-alta 

reportaron pérdidas importantes en 

este respecto, pero la mayor pérdida 

VH�SUHVHQWy�D� OD�FODVH�DOWD�TXH�HQ�HO�
�����WXYR�XQ�SURPHGLR�GH�FHUR��OR�TXH�
TXLHUH�GHFLU�TXH�QR�KD\�SHUWHQHQFLD�D�
los gremios en la clase alta.

Figura 36. Pertenencia a gremios según clase social y urbano rural
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Los sindicatos
(O� DQiOLVLV� GH� ORV� VLQGLFDWRV� H[LJH�
TXH� VH� HVWXGLH� XQ� DVSHFWR� HVSHFt¿FR�
HQ� HVWH� WLSR� GH� RUJDQL]DFLRQHV��
OD� YLQFXODFLyQ� ODERUDO�� SXHV� HVWDV�
RUJDQL]DFLRQHV� HVWiQ� GLULJLGDV� D�
SHUVRQDV�TXH�IRUPDQ�SDUWH�GHO�WUDEDMR�
formal en la sociedad. Sin embargo, 

ORV� GHVHPSOHDGRV� R� ORV� GH� WUDEDMRV�
informales o no remunerados pueden 

WHQHU� FRQ¿DQ]DV� \� PHPEUHVtDV� PX\�
GLVWLQWDV� D� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

SRUFHQWDMHV�GH�FRQ¿DQ]D�\�PHPEUHVtD�
a los sindicatos, teniendo en cuenta los 

GLIHUHQWHV�WLSRV�GH�YLQFXODFLyQ�ODERUDO�

&RPR�VH�REVHUYD��DXQTXH�HO�SURPHGLR�
de FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� VLQGLFDWRV es 

KRPRJpQHR� \� EDMR� HQ� WRGRV� ORV�
JUXSRV�� ORV� WUDEDMDGRUHV� GH� WLHPSR�
completo tiene el mayor promedio, 

���PD\RU� DO� GH� ORV� WUDEDMDGRUHV� GH�
WLHPSR�SDUFLDO�\����PD\RU�DO�GH� ORV�
DXWRV�HPSOHDGRV�\�GHVHPSOHDGRV��(Q�
PHPEUHVtD��ORV�WUDEDMDGRUHV�GH�WLHPSR�
completo registran una densidad de 

XQ� HVFDVR� ��� \� ORV� GHVHPSOHDGRV�
GH� ��� �PHPEUHVtD� QR� DFWLYD��� /RV�
WUDEDMDGRUHV�GH�WLHPSR�SDUFLDO�\�DXWR�
empleados no registran membresía. 

7DEOD�����0HPEUHVtD�\�FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�VLQGLFDWRV�SRU�WLSR�GH�WUDEDMR������

Con!anza en los sindicatos Membresía a los sindicatos

Nada (%) Poco (%) Algo (%) Mucho (%) Prom.
Membresía no 

activa (%)
Membresía 
activa (%)

Densidad 
(%)

Prom.

Trabajo pago. Tiempo completo (33%) 41 31 23 5 4,39 1 1 2 0,31

Trabajo pago. Tiempo parcial (14%) 41 38 16 6 4,25 0 0 0 0,20

Trabajo pago. Auto empleado (8%) 49 28 18 5 4,11 0 0 0 0,11

Desempleado (45%) 45 33 18 4 4,10 1 0 1 0,17

Los partidos políticos
&RPR� VH� SUHVHQWy� DQWHULRUPHQWH��
los partidos políticos registraron una 

pérdida en el promedio de membresía 

GH� ���� HQWUH� HO� ����� \� ������ VLQ�
SpUGLGDV� DGLFLRQDOHV� HQ� FRQ¿DQ]D��
OD� FXDO� FRQWLQXy� LJXDO� GH� EDMD� D� OD�
registrada en 1997 y el 2005. Pese 

a esta pérdida de membresía, la 

SHUWHQHQFLD�D�SDUWLGRV�SROtWLFRV�UHVXOWy�
ser ítem crítico con el potencial de 

aumentar &RQItH.

$GHPiV� GH� OD� PHPEUHVtD� \�
FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� SDUWLGRV� SROtWLFRV, 

UHVXOWDGRV� TXH� IXHURQ� SUHVHQWDGRV�
DQWHULRUPHQWH��VH�PLGLy�OD�SUHIHUHQFLD�
por un partido político, y para ello 

VH� OH� SUHJXQWy�D� ORV� HQFXHVWDGRV� ³VL�
KXELHUD�XQD�HOHFFLyQ�QDFLRQDO�PDxDQD�
¢SRU� ODV� OLVWDV�GH�TXp�SDUWLGR�YRWDUtD�
XVWHG"´� �SULPHUD� HVFRJHQFLD��� ³¢SRU�
ODV�OLVWDV�GH�TXp�RWUR�SDUWLGR�YRWDUtD"´�
�VHJXQGD� HVFRJHQFLD�� \� ³¢SRU� FXiO�
OLVWD�QR�YRWDUtD�QXQFD" �́�(Q� OD�¿JXUD�
VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWD�ORV�SRUFHQWDMHV�
de respuesta de la muestra nacional 

de la primera escogencia para los tres 

DxRV�GH�PHGLFLyQ�
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Figura 37. Preferencias por Partido político (primera escogencia) 

$�OD�SpUGLGD�HQ�PHPEUHVtD�\�FRQ¿DQ]D�
HQ� ORV� SDUWLGRV� SROtWLFRV�� TXH� VH�
vienen dando desde 1997, se suma el 

DXPHQWR�GH�OD�SURSRUFLyQ�GH�SHUVRQDV�
TXH� QR� WLHQH� SUHIHUHQFLD� SRU� QLQJ~Q�
partido político�� SDVDQGR� GH� ����HQ�
HO������D�����HQ�HO������

(QWUH� ORV�SDUWLGRV�DFWXDOHV�� OD�PD\RU�
primera preferencia la tuvo el Partido de 

OD�8��OD�FXDO�DXPHQWy����FRQ�UHVSHFWR�
al 2005. La segunda preferencia la 

tuvo el Partido Liberal, perdiendo el 

SULPHU� OXJDU� TXH� WXYR� HQ� HO� ������
cayendo 9 puntos porcentuales. Los 

GHPiV�SDUWLGRV�SROtWLFRV�DFWXDOPHQWH�
WLHQHQ� SRUFHQWDMHV� PX\� EDMRV� GH�
SUHIHUHQFLD��PHQRUHV�DO������

$GHPiV�GH�SUHJXQWDU�SRU�FXDO�SDUWLGR�
YRWDUtD��VH�SUHJXQWy�SRU�FXDO�SDUWLGR�
nunca votaría. Los resultados se 

SUHVHQWDQ�HQ� OD�¿JXUD�VLJXLHQWH��FRQ�
ORV� SRUFHQWDMHV� GH� UHVSXHVWD� HQ� ORV�
WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�

Figura 38. Porcentaje de partido por el que nunca votaría
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Figura 37. Preferencias por Partido político (primera escogencia) 

$�OD�SpUGLGD�HQ�PHPEUHVtD�\�FRQ¿DQ]D�
HQ� ORV� SDUWLGRV� SROtWLFRV�� TXH� VH�
vienen dando desde 1997, se suma el 

DXPHQWR�GH�OD�SURSRUFLyQ�GH�SHUVRQDV�
TXH� QR� WLHQH� SUHIHUHQFLD� SRU� QLQJ~Q�
partido político�� SDVDQGR� GH� ����HQ�
HO������D�����HQ�HO������

(QWUH� ORV�SDUWLGRV�DFWXDOHV�� OD�PD\RU�
primera preferencia la tuvo el Partido de 

OD�8��OD�FXDO�DXPHQWy����FRQ�UHVSHFWR�
al 2005. La segunda preferencia la 

tuvo el Partido Liberal, perdiendo el 

SULPHU� OXJDU� TXH� WXYR� HQ� HO� ������
cayendo 9 puntos porcentuales. Los 

GHPiV�SDUWLGRV�SROtWLFRV�DFWXDOPHQWH�
WLHQHQ� SRUFHQWDMHV� PX\� EDMRV� GH�
SUHIHUHQFLD��PHQRUHV�DO������

$GHPiV�GH�SUHJXQWDU�SRU�FXDO�SDUWLGR�
YRWDUtD��VH�SUHJXQWy�SRU�FXDO�SDUWLGR�
nunca votaría. Los resultados se 

SUHVHQWDQ�HQ� OD�¿JXUD�VLJXLHQWH��FRQ�
ORV� SRUFHQWDMHV� GH� UHVSXHVWD� HQ� ORV�
WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�

Figura 38. Porcentaje de partido por el que nunca votaría
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6H�REVHUYD�HO�DXPHQWR�GH�OD�SURSRUFLyQ�
GH�SHUVRQDV�TXH�HVFRJLHURQ�OD�RSFLyQ�
GH� QLQJXQR�� TXH� HQ� HO� ����� HUD� GH�
���� \� SDUD� HO� ����� VH� LQFUHPHQWy�
GH�PDQHUD� LPSRUWDQWH�DOFDQ]DQGR�XQ�
�����'HQWUR�GH�ORV�SDUWLGRV�DFWXDOHV��HO�
PD\RU�SRUFHQWDMH�GH�UHFKD]R�OR�REWXYR�
HO�3ROR�'HPRFUiWLFR�FRQ������UHFKD]R�
TXH� DGHPiV� DXPHQWy� FXDWUR� SXQWRV�
porcentuales frente al 2005. Le siguen 

HO�3DUWLGR�&RQVHUYDGRU�FRQ�����HO�FXDO�
presenta un aumento importante en el 

UHFKD]R�GH�QXHYH�SXQWRV�SRUFHQWXDOHV�
IUHQWH�DO�������6LJXHQ�HO�3DUWLGR�9HUGH�
FRQ����\�HO�3DUWLGR�GH�OD�8�FRQ�����HO�
FXDO�DGHPiV�DXPHQWy�HQ�WUHV�SXQWRV�
porcentuales frente al 2005.

Determinantes de 
preferencias partidistas
(O� REMHWLYR� GH� HVWD� VHFFLyQ� HV�
LGHQWL¿FDU� FXiOHV� YDULDEOHV� H[yJHQDV�
(edad, género estado civil, nivel 

HGXFDFLyQ�� LQJUHVR�� FODVH� VRFLDO� \�

UHJLyQ� %$5&$6) incrementan los 

chances de escoger un SDUWLGR�SROtWLFR 
GHWHUPLQDGR��(O�DQiOLVLV�VH�UHDOL]y�HQ�
GRV�SDVRV��(Q�HO�SULPHUR��VH�GHVFULEHQ�
las preferencias por partido político 

VHJ~Q� ODV� YDULDEOHV� H[yJHQDV�� (Q� HO�
segundo paso construyeron modelos 

GH� UHJUHVLyQ� ORJtVWLFD� FRQ� WRGDV� ODV�
YDULDEOHV�H[yJHQDV��(Q�HVWRV�DQiOLVLV�
solo se tuvieron en cuenta los partidos 

TXH�FRQWDURQ�FRQ�DO�OR�PHQRV�����GH�
preferencia en la muestra (Partido de 

OD�8��/LEHUDO�\�&RQVHUYDGRU��\�OD�RSFLyQ�
“ningún partido”, por ser la respuesta 

PiV� IUHFXHQWH�� (Q� FDGD� UHJLyQ� VH�
WRPy� FRPR� UHIHUHQFLD� HO� SDUWLGR� FRQ�
PD\RU�Q~PHUR�GH�VLPSDWL]DQWHV�SDUD�
GHWHUPLQDU� FXiOHV� UHJLRQHV� FRQWDURQ�
con menores o mayores chances de 

escogencia. 

(Q� OD� 7DEOD� �� VH� DSUHFLDQ� ORV� WUHV�
SDUWLGRV� HVWXGLDGRV� D� OD� OX]� GH� ODV�
YDULDEOHV� H[yJHQDV� \� VH� WLHQH� HQ�
cuanta la primera escogencia.

Tabla 61. Distribución de la preferencia de partidos por variables exógenas

Si hubiera una elección nacional 
mañana, ¿por las listas de que partido 

votaría usted?

Primera escogencia 
Partido de la U (%)

Primera escogencia 
Partido Liberal (%)

Primera 
escogencia Partido 
Conservador (%)

Primera 
escogencia Otros 

partidos (%)

Primera escogencia 
ningún partido (%)

Edad

18-29 28 13 9 16 35

30-39 25 16 10 18 30

40-49 29 18 11 12 30

50-59 22 31 11 12 24

60 + 20 26 14 9 30

Género
Mujeres 26 18 10 13 33

Hombres 25 19 11 16 30

Nivel educativo

Menos de bachillerato 24 23 12 9 32

Bachillerato 29 16 9 15 31

Más de bachillerato 23 14 10 25 27

Ingreso

Deciles 1 y 2 28 21 11 10 30

Deciles 3 y 4 25 17 12 14 33

Deciles 5 y 6 24 16 10 17 33

Deciles 7 y 8 27 17 8 20 28

Deciles 9 y 10 28 16 7 24 25
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Si hubiera una elección nacional 
mañana, ¿por las listas de que partido 

votaría usted?

Primera escogencia 
Partido de la U (%)

Primera escogencia 
Partido Liberal (%)

Primera 
escogencia Partido 
Conservador (%)

Primera 
escogencia Otros 

partidos (%)

Primera escogencia 
ningún partido (%)

Clase social

Baja-trabajadora 26 19 10 11 33

Media 24 18 12 19 28

Alta 26 19 13 22 19

Regiones

Orinoquía 39 18 2 16 24

Valle del Cauca 16 7 9 15 53

Atlántico-Bolívar 34 19 12 14 21

Cesar-Guajira-
Magdalena

31 23 11 15 20

Boyacá 14 19 22 18 26

Cauca-Huila 14 22 18 10 37

Pací!co 22 31 13 14 20

Eje Cafetero 16 13 7 5 58

Tolima 45 20 12 12 11

Córdoba-Sucre 31 31 4 8 26

Antioquia 23 16 6 8 47

Bogotá 26 14 8 23 30

Norte de Santander 32 13 18 19 18

Santander 8 20 12 15 44

(Q� OD� 7DEOD� ��� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
resultados de los determinantes de 

las preferencias por partidos políticos. 

Se reportan solo las variables 

TXH� UHVXOWDURQ� HVWDGtVWLFDPHQWH�
VLJQL¿FDWLYDV� �S� �� ������� \� FRPR�
PHGLGD�GH�DVRFLDFLyQ��VH�UHSRUWDQ�ORV�
RGGV� UDWLR� TXH� VH� LQWHUSUHWDQ� FRPR�
los chances de escoger cada partido, 

controlando por todas las variables 

incluidas en el modelo. Si el estimado 

es mayor a 1, se interpreta como 

mayores chances de preferencia y si 

es menor a 1 como menores chances.

Tabla 62. Determinantes de las 

preferencias por partidos políticos

Partido de 
la U

Partido 
Liberal

Partido 
Conservador Ningún Partido

Urbano   1,270    

Edad   1,024 1,012 0,994

Clase alta       0,469

Tolima 1,930 0,640   0,163

Partido de 
la U

Partido 
Liberal

Partido 
Conservador Ningún Partido

Antioquia 0,621 0,447 0,299 Ref

Pací!co 0,564     0,266

Eje Cafetero 0,459 0,373 0,431 1,616

Valle del Cauca 0,403 0,165 0,507  

Boyacá 0,367 0,532   0,402

Cauca-Huila 0,333 0,621   0,641

Santander 0,197 0,544    

Norte de Santander   0,360 Ref 0,281

Atlántico-Bolívar Ref 43 0,574 0,696 0,309

Orinoquía   0,450 0,093 0,299
Cesar-Guajira-
Magdalena     0,738 0,331

Bogotá   0,438 0,491 0,545

Córdoba-Sucre   Ref 0,268 0,472

(O� 3DUWLGR� GH� OD� 8� IXH� HO� GH� PD\RU�
preferencia en la muestra, donde 

FHUFD� GH� �� GH� FDGD� �� HQFXHVWDGR�
HVFRJLy� HVWH� SDUWLGR� SDUD� YRWDU� SRU�

22. Ref: Región de referencia, en esa región había un mayor número de simpatizantes 
por un partido especi!co, por ejemplo, el Partido U tiene mayor número de simpatizan-
tes en la región de Atlántico- Bolívar y Córdoba- Sucre mayor número de personas que 
pre!eren el Partido Conservador. 
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sus listas. Los determinantes de 

esta escogencia fueron regionales, 

pues no se presentaron mayores o 

menores chances de acuerdo con 

ODV� RWUDV� YDULDEOHV� H[yJHQDV�� (Q� OD�
7DEOD���VH�SUHVHQWDQ�ODV�SUHIHUHQFLDV�
SRU� FDGD� SDUWLGR� \� HQ� FDGD� UHJLyQ��
/D� UHJLyQ� GH� $WOiQWLFR�%ROtYDU� IXH� OD�
de mayor preferencia por el partido, 

sin embargo, los encuestados en 

7ROLPD� FRQWDURQ� FRQ� FDVL� HO� GREOH�
de chances de escoger al Partido de 

OD� 8�� UHODWLYR� D� HVWD� UHJLyQ�� 3RU� HO�
contrario, regiones como Santander o 

&DXFD�+XLOD�FRQWDURQ�FRQ�����\�����
de menores chances de escogencia 

UHODWLYR�D�$WOiQWLFR�%ROtYDU��6LJXLHURQ�
%R\DFi�� 9DOOH� GHO� &DXFD�� HO� (MH�
&DIHWHUR�� 3DFt¿FR� \� $QWLRTXLD�� HQWUH�
������ \� ������ PHQRUHV� FKDQFHV�
de escogencia por el Partido de la U, 

UHODWLYR�D�$WOiQWLFR�%ROtYDU�

(O� 3DUWLGR� /LEHUDO� WXYR� OD� VHJXQGD�
mayor preferencia entre los 

HQFXHVWDGRV�� GRQGH� �� GH� FDGD� ��
HVFRJLy� HVWH� SDUWLGR�� /RV� UHVLGHQWHV�
XUEDQRV� FRQWDURQ� FRQ� ����PD\RUHV�
chances de preferir a este partido, 

relativo a los residentes rurales, 

LQGHSHQGLHQWHPHQWH� GH� OD� UHJLyQ� R�
GH� ODV� GHPiV� YDULDEOHV�� $VLPLVPR��
FDGD�DxR�DGLFLRQDO�GHVSXpV�GH�OD�HGDG�
SURPHGLR�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�����
DxRV��FRQWy�FRQ������PiV�FKDQFHV�GH�
escoger este partido. Se presentaron 

varias diferencias regionales en la 

preferencia por el Partido Liberal. La 

UHJLyQ� GH� &yUGRED�6XFUH� IXH� OD� GH�
PD\RU�SUHIHUHQFLD��GRQGH�HO�����GH�
ORV�HQFXHVWDGRV�GH�HVD�UHJLyQ�HVFRJLy�
pVWH� SDUWLGR� FRPR� SULPHUD� RSFLyQ��

&RPSDUDGR� FRQ� &yUGRED�6XFUH�� OD�
UHJLyQ� GHO� 9DOOH� GHO� &DXFD�� GRQGH� HO�
���GH�ORV�HQFXHVWDGRV�DOOt��SUH¿ULHURQ�
DO�3DUWLGR�/LEHUDO�TXH�FRQWy�FRQ�������
menos chances de escogencia. Sigue 

con menores chances de escogencia 

±UHODWLYR� D� &yUGRED�6XFUH±� HO� (MH�
&DIHWHUR� ������� %RJRWi� ���������
$QWLRTXLD� ���������%R\DFi� ���������
6DQWDQGHU� ���������$WOiQWLFR�%ROtYDU�
��������� &DXFD�+XLOD� �������� \�
7ROLPD�������

(O�3DUWLGR�&RQVHUYDGRU�IXH� OD�WHUFHUD�
preferencia partidaria, donde casi 1 de 

cada 10 encuestados a nivel nacional 

OR� SUH¿ULy�� /D� HGDG� IXH� HO� SULQFLSDO�
determinante de esta escogencia, 

SXHV�SRU�FDGD�DxR�DGLFLRQDO�GHVSXpV�
de la edad promedio de la muestra de 

QDFLRQDO� ����DxRV���VH�DXPHQWDQ� ORV�
FKDQFHV� HQ� XQ� ������ DVt�� HQWRQFHV��
XQ�HQFXHVWDGR�GH����DxRV�WLHQH�����
PiV� FKDQFH� GH� SUHIHULU� DO� 3DUWLGR�
Conservador, relativo a un encuestado 

GH� ��� DxRV�� LQGHSHQGLHQWHPHQWH�
GH� OD� UHJLyQ� X� RWUDV� FDUDFWHUtVWLFDV�
VRFLRGHPRJUi¿FDV�R�VRFLRHFRQyPLFDV��

Sin embargo, los principales 

determinantes son regionales, donde 

2ULQRTXtD� IXH� OD� UHJLyQ� FRQ� ����
menores chances de escogencia por el 

3DUWLGR�&RQVHUYDGRU��UHODWLYR�D�OD�UHJLyQ�
GH�1RUWH�GH�6DQWDQGHU�TXH� IXH� OD�GH�
mayor escogencia. Siguen con menores 

FKDQFHV�ODV�UHJLRQHV�GH�&yUGRED�6XFUH�
�������� \� $QWLRTXLD� ��������� 2WUDV�
UHJLRQHV��FRPR�(MH�&DIHWHUR��%RJRWi��
9DOOH� GHO� &DXFD�� $WOiQWLFR�%ROtYDU� \�
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� FRQWDURQ�
con menores chances relativos entre 

������\�������
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8Q�SRFR�PiV�GHO�����QR�YRWDUtD�SRU�
QLQJ~Q�SDUWLGR��/D�UHJLyQ�GRQGH�HVWH�
SRUFHQWDMH�IXH�PiV�DOWR�IXH�$QWLRTXLD��
GRQGH�HO�����GH�ORV�HQFXHVWDGRV�GH�
HVWD� UHJLyQ� QR� YRWDUtDQ� SRU� QLQJ~Q�
SDUWLGR��6LQ�HPEDUJR��HO�(MH�&DIHWHUR�
WLHQH�����PiV� FKDQFHV�GH�QR�YRWDU�
SRU� XQ� SDUWLGR�� UHODWLYR� D� $QWLRTXLD��
2WUDV� UHJLRQHV�� SRU� HO� FRQWUDULR��
contaron con menores chances de 

QR�YRWDU�SRU�XQ�SDUWLGR��(Q�1RUWH�GH�
6DQWDQGHU�� SRU� HMHPSOR�� KD\� ����
PHQRUHV� FKDQFHV� TXH� HQ� $QWLRTXLD��
A diferencia de los partidos cuyas 

preferencias aumentaban con la 

HGDG�� ORV� PiV� MyYHQHV� QR� YRWDUtDQ�
SRU�SDUWLGRV��3RU�FDGD�DxR�DGLFLRQDO��
los chances de no votar por partido 

GLVPLQX\HQ� HQ� XQ� ���� ,JXDOPHQWH�
se presentaron diferencias por clase 

social, donde las personas de clase 

DOWD� FRQWDURQ� FRQ� ���� GH� PD\RUHV�
chances de no votar por un partido, 

UHODWLYR�D�ODV�FODVHV�EDMDV�TXH�VRQ�ODV�
TXH�PiV�YRWDUtDQ�SRU�SDUWLGRV�

(Q� FRQFOXVLyQ�� ODV� SUHIHUHQFLDV� SRU�
SDUWLGRV� SROtWLFRV� GHSHQGHQ� PiV� GH�
OD� UHJLyQ� TXH� GH� ODV� RWUDV� YDULDEOHV�
H[yJHQDV�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH� ORV�
partidos Liberal y Conservador cuyo 

chance de preferencia aumenta con 

OD� HGDG�� $GHPiV� HO� 3DUWLGR� /LEHUDO�
VH� SUH¿HUH� H[SUHVDPHQWH� HQ� ORV�
FRQWH[WRV�XUEDQRV��

Factores por preferencias 
partidistas
3RU� ~OWLPR�� VH� DQDOL]y� OD� YDULDFLyQ�
de los factores según la preferencia 

por partidos políticos. Los resultados 

se presentan en la Figura 9 en la 

TXH� VH� REVHUYD� TXH� HQ� HO� ����� ODV�
SHUVRQDV� TXH� SUH¿ULHURQ� SRU� HO� 3ROR�
'HPRFUiWLFR� UHJLVWUDURQ� QLYHOHV�
altos en &RQItH� \� EDMRV� HQ� )HQRYDO, 
XQD� EXHQD� FRPELQDFLyQ� WHQLHQGR� HQ�
FXHQWD� TXH� OR� LGHDO� HV� WHQHU� QLYHOHV�
altos de .VRFLDO y &RQItH� \� EDMRV� GH�
)HQRYDO�� 7DPELpQ� VRUSUHQGH� HO� DOWR�
nivel de .VRFLDO y &RQItH� GH� ORV� TXH�
SUH¿ULHURQ�FDQGLGDWRV�LQGHSHQGLHQWHV��
DXQTXH� WDPELpQ� FRQWDURQ� FRQ� DOWR�
)HQRYDO�� (VWH� SHU¿O� IXH� VLPLODU� D� ORV�
GH�SUHIHUHQFLD�SRU�HO�3DUWLGR�9HUGH�

Se presentaron combinaciones 

diversas y con niveles cercanos al 

SURPHGLR�QDFLRQDO��ORV�GH�SUHIHUHQFLD�
por los partidos Liberal y Conservador 

UHJLVWUDURQ� EDMRV� QLYHOHV� GH� &RQItH 
y con promedios cercanos a los 

nacionales en .VRFLDO y )HQRYDO. Por 

su parte, los preferentes del Partido 

GH� OD� 8�� VH� FDUDFWHUL]DURQ� SRU� WHQHU�
promedios altos de )HQRYDO�±GH�KHFKR�
HV� HO� WHUFHU� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
)HQRYDO dentro de las preferencias de 

ORV�SDUWLGRV�SROtWLFRV±��3RU�~OWLPR��HO�
3DUWLGR�0,5$�VH�GHVWDFy�SRU�WHQHU�XQ�
nivel de &RQItH relativamente alto, el 

WHUFHUR�GHVSXpV�GHO�3ROR�'HPRFUiWLFR�
\�HO�3,1��(VWH�~OWLPR�SDUWLGR��VL�ELHQ�
FRQWy� FRQ� XQ� QLYHO� DOWR� GH� &RQItH, 
WDPELpQ� UHSRUWy� DOWR� )HQRYDO, el 

VHJXQGR�PiV�DOWR�GHVSXpV�GH�ORV�TXH�
SUH¿HUHQ�FDQGLGDWRV�LQGHSHQGLHQWHV�
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sus listas. Los determinantes de 

esta escogencia fueron regionales, 

pues no se presentaron mayores o 

menores chances de acuerdo con 

ODV� RWUDV� YDULDEOHV� H[yJHQDV�� (Q� OD�
7DEOD���VH�SUHVHQWDQ�ODV�SUHIHUHQFLDV�
SRU� FDGD� SDUWLGR� \� HQ� FDGD� UHJLyQ��
/D� UHJLyQ� GH� $WOiQWLFR�%ROtYDU� IXH� OD�
de mayor preferencia por el partido, 

sin embargo, los encuestados en 

7ROLPD� FRQWDURQ� FRQ� FDVL� HO� GREOH�
de chances de escoger al Partido de 

OD� 8�� UHODWLYR� D� HVWD� UHJLyQ�� 3RU� HO�
contrario, regiones como Santander o 

&DXFD�+XLOD�FRQWDURQ�FRQ�����\�����
de menores chances de escogencia 

UHODWLYR�D�$WOiQWLFR�%ROtYDU��6LJXLHURQ�
%R\DFi�� 9DOOH� GHO� &DXFD�� HO� (MH�
&DIHWHUR�� 3DFt¿FR� \� $QWLRTXLD�� HQWUH�
������ \� ������ PHQRUHV� FKDQFHV�
de escogencia por el Partido de la U, 

UHODWLYR�D�$WOiQWLFR�%ROtYDU�

(O� 3DUWLGR� /LEHUDO� WXYR� OD� VHJXQGD�
mayor preferencia entre los 

HQFXHVWDGRV�� GRQGH� �� GH� FDGD� ��
HVFRJLy� HVWH� SDUWLGR�� /RV� UHVLGHQWHV�
XUEDQRV� FRQWDURQ� FRQ� ����PD\RUHV�
chances de preferir a este partido, 

relativo a los residentes rurales, 

LQGHSHQGLHQWHPHQWH� GH� OD� UHJLyQ� R�
GH� ODV� GHPiV� YDULDEOHV�� $VLPLVPR��
FDGD�DxR�DGLFLRQDO�GHVSXpV�GH�OD�HGDG�
SURPHGLR�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�����
DxRV��FRQWy�FRQ������PiV�FKDQFHV�GH�
escoger este partido. Se presentaron 

varias diferencias regionales en la 

preferencia por el Partido Liberal. La 

UHJLyQ� GH� &yUGRED�6XFUH� IXH� OD� GH�
PD\RU�SUHIHUHQFLD��GRQGH�HO�����GH�
ORV�HQFXHVWDGRV�GH�HVD�UHJLyQ�HVFRJLy�
pVWH� SDUWLGR� FRPR� SULPHUD� RSFLyQ��

&RPSDUDGR� FRQ� &yUGRED�6XFUH�� OD�
UHJLyQ� GHO� 9DOOH� GHO� &DXFD�� GRQGH� HO�
���GH�ORV�HQFXHVWDGRV�DOOt��SUH¿ULHURQ�
DO�3DUWLGR�/LEHUDO�TXH�FRQWy�FRQ�������
menos chances de escogencia. Sigue 

con menores chances de escogencia 

±UHODWLYR� D� &yUGRED�6XFUH±� HO� (MH�
&DIHWHUR� ������� %RJRWi� ���������
$QWLRTXLD� ���������%R\DFi� ���������
6DQWDQGHU� ���������$WOiQWLFR�%ROtYDU�
��������� &DXFD�+XLOD� �������� \�
7ROLPD�������

(O�3DUWLGR�&RQVHUYDGRU�IXH� OD�WHUFHUD�
preferencia partidaria, donde casi 1 de 

cada 10 encuestados a nivel nacional 

OR� SUH¿ULy�� /D� HGDG� IXH� HO� SULQFLSDO�
determinante de esta escogencia, 

SXHV�SRU�FDGD�DxR�DGLFLRQDO�GHVSXpV�
de la edad promedio de la muestra de 

QDFLRQDO� ����DxRV���VH�DXPHQWDQ� ORV�
FKDQFHV� HQ� XQ� ������ DVt�� HQWRQFHV��
XQ�HQFXHVWDGR�GH����DxRV�WLHQH�����
PiV� FKDQFH� GH� SUHIHULU� DO� 3DUWLGR�
Conservador, relativo a un encuestado 

GH� ��� DxRV�� LQGHSHQGLHQWHPHQWH�
GH� OD� UHJLyQ� X� RWUDV� FDUDFWHUtVWLFDV�
VRFLRGHPRJUi¿FDV�R�VRFLRHFRQyPLFDV��

Sin embargo, los principales 

determinantes son regionales, donde 

2ULQRTXtD� IXH� OD� UHJLyQ� FRQ� ����
menores chances de escogencia por el 

3DUWLGR�&RQVHUYDGRU��UHODWLYR�D�OD�UHJLyQ�
GH�1RUWH�GH�6DQWDQGHU�TXH� IXH� OD�GH�
mayor escogencia. Siguen con menores 

FKDQFHV�ODV�UHJLRQHV�GH�&yUGRED�6XFUH�
�������� \� $QWLRTXLD� ��������� 2WUDV�
UHJLRQHV��FRPR�(MH�&DIHWHUR��%RJRWi��
9DOOH� GHO� &DXFD�� $WOiQWLFR�%ROtYDU� \�
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� FRQWDURQ�
con menores chances relativos entre 

������\�������
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8Q�SRFR�PiV�GHO�����QR�YRWDUtD�SRU�
QLQJ~Q�SDUWLGR��/D�UHJLyQ�GRQGH�HVWH�
SRUFHQWDMH�IXH�PiV�DOWR�IXH�$QWLRTXLD��
GRQGH�HO�����GH�ORV�HQFXHVWDGRV�GH�
HVWD� UHJLyQ� QR� YRWDUtDQ� SRU� QLQJ~Q�
SDUWLGR��6LQ�HPEDUJR��HO�(MH�&DIHWHUR�
WLHQH�����PiV� FKDQFHV�GH�QR�YRWDU�
SRU� XQ� SDUWLGR�� UHODWLYR� D� $QWLRTXLD��
2WUDV� UHJLRQHV�� SRU� HO� FRQWUDULR��
contaron con menores chances de 

QR�YRWDU�SRU�XQ�SDUWLGR��(Q�1RUWH�GH�
6DQWDQGHU�� SRU� HMHPSOR�� KD\� ����
PHQRUHV� FKDQFHV� TXH� HQ� $QWLRTXLD��
A diferencia de los partidos cuyas 

preferencias aumentaban con la 

HGDG�� ORV� PiV� MyYHQHV� QR� YRWDUtDQ�
SRU�SDUWLGRV��3RU�FDGD�DxR�DGLFLRQDO��
los chances de no votar por partido 

GLVPLQX\HQ� HQ� XQ� ���� ,JXDOPHQWH�
se presentaron diferencias por clase 

social, donde las personas de clase 

DOWD� FRQWDURQ� FRQ� ���� GH� PD\RUHV�
chances de no votar por un partido, 

UHODWLYR�D�ODV�FODVHV�EDMDV�TXH�VRQ�ODV�
TXH�PiV�YRWDUtDQ�SRU�SDUWLGRV�

(Q� FRQFOXVLyQ�� ODV� SUHIHUHQFLDV� SRU�
SDUWLGRV� SROtWLFRV� GHSHQGHQ� PiV� GH�
OD� UHJLyQ� TXH� GH� ODV� RWUDV� YDULDEOHV�
H[yJHQDV�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH� ORV�
partidos Liberal y Conservador cuyo 

chance de preferencia aumenta con 

OD� HGDG�� $GHPiV� HO� 3DUWLGR� /LEHUDO�
VH� SUH¿HUH� H[SUHVDPHQWH� HQ� ORV�
FRQWH[WRV�XUEDQRV��

Factores por preferencias 
partidistas
3RU� ~OWLPR�� VH� DQDOL]y� OD� YDULDFLyQ�
de los factores según la preferencia 

por partidos políticos. Los resultados 

se presentan en la Figura 9 en la 

TXH� VH� REVHUYD� TXH� HQ� HO� ����� ODV�
SHUVRQDV� TXH� SUH¿ULHURQ� SRU� HO� 3ROR�
'HPRFUiWLFR� UHJLVWUDURQ� QLYHOHV�
altos en &RQItH� \� EDMRV� HQ� )HQRYDO, 
XQD� EXHQD� FRPELQDFLyQ� WHQLHQGR� HQ�
FXHQWD� TXH� OR� LGHDO� HV� WHQHU� QLYHOHV�
altos de .VRFLDO y &RQItH� \� EDMRV� GH�
)HQRYDO�� 7DPELpQ� VRUSUHQGH� HO� DOWR�
nivel de .VRFLDO y &RQItH� GH� ORV� TXH�
SUH¿ULHURQ�FDQGLGDWRV�LQGHSHQGLHQWHV��
DXQTXH� WDPELpQ� FRQWDURQ� FRQ� DOWR�
)HQRYDO�� (VWH� SHU¿O� IXH� VLPLODU� D� ORV�
GH�SUHIHUHQFLD�SRU�HO�3DUWLGR�9HUGH�

Se presentaron combinaciones 

diversas y con niveles cercanos al 

SURPHGLR�QDFLRQDO��ORV�GH�SUHIHUHQFLD�
por los partidos Liberal y Conservador 

UHJLVWUDURQ� EDMRV� QLYHOHV� GH� &RQItH 
y con promedios cercanos a los 

nacionales en .VRFLDO y )HQRYDO. Por 

su parte, los preferentes del Partido 

GH� OD� 8�� VH� FDUDFWHUL]DURQ� SRU� WHQHU�
promedios altos de )HQRYDO�±GH�KHFKR�
HV� HO� WHUFHU� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
)HQRYDO dentro de las preferencias de 

ORV�SDUWLGRV�SROtWLFRV±��3RU�~OWLPR��HO�
3DUWLGR�0,5$�VH�GHVWDFy�SRU�WHQHU�XQ�
nivel de &RQItH relativamente alto, el 

WHUFHUR�GHVSXpV�GHO�3ROR�'HPRFUiWLFR�
\�HO�3,1��(VWH�~OWLPR�SDUWLGR��VL�ELHQ�
FRQWy� FRQ� XQ� QLYHO� DOWR� GH� &RQItH, 
WDPELpQ� UHSRUWy� DOWR� )HQRYDO, el 

VHJXQGR�PiV�DOWR�GHVSXpV�GH�ORV�TXH�
SUH¿HUHQ�FDQGLGDWRV�LQGHSHQGLHQWHV�
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Figura 39. Puntajes de los factores según preferencia por partido político

$GHPiV�GH�ODV�SUHIHUHQFLDV��VH�DQDOL]y�
VL�KD\�XQD�DVRFLDFLyQ�HQWUH�SUHIHUHQFLD�
\� PHPEUHVtD�� HQFRQWUiQGRVH� TXH�
VROR� ORV� HQFXHVWDGRV� TXH� SUH¿ULHURQ�
D� &DPELR� 5DGLFDO� FRQWDURQ� FRQ� PiV�
del doble de chances�� de pertenecer 

a un partido, relativo a las otras 

SUHIHUHQFLDV��RGGV�UDWLR�±25±�GH������
,QWHUYDOR�GH�&RQ¿DQ]D�GH�����GH�����
D� ������� ,JXDOPHQWH�� ORV� SUHIHUHQWHV�
del Partido Conservador contaron 

FRQ� ���� GH� FKDQFH� VXSHULRU� D� VHU�
miembro de un partido, relativo a las 

RWUDV�SUHIHUHQFLDV��25�������,&�����
1,1 a 2,7).

7DPELpQ� VH� H[SORUy� OD� UHODFLyQ� HQWUH�
la preferencia del SDUWLGR�SROtWLFR y la 

SDUWLFLSDFLyQ� HQ� $FWLYLGDGHV� ORFDOHV�
�SDUWLFLSDFLyQ� &tYLFD��� 6H� HQFRQWUy�

23. A diferencia de la probabilidad que se basa en la ocurrencia de un evento sobre las 
ocurrencias totales, los chances u odds (en inglés) se interpretan como la probabilidad 
que suceda un evento vs. la probabilidad de que no suceda. El odds ratio entonces se 
interpreta como los chances de que suceda un evento en una condición sobre los chan-
ces de que suceda el mismo evento en otro grupo o condición. Por ejemplo, el evento 
que se estudia es si una persona es miembro de un partido, y se comparan los chances 
de ese evento entre los que pre!rieron Cambio Radical sobre las otras preferencias 
partidarias.

TXH� ORV�GH�SUHIHUHQFLD�SRU�HO�3DUWLGR�
&RQVHUYDGRU�FRQWDURQ�FRQ�XQ�����GH�
chaces mayores de haber asistido a 

$FWLYLGDGHV�ORFDOLGDG��25�������,&�����
����� D� ������ DXQTXH� ORV� SUHIHUHQWHV�
SRU�HO�3ROR�'HPRFUiWLFR�FRQWDURQ�FRQ�
PiV�GHO�GREOH�GH�FKDQFHV��25������D�
����D������

Iglesias
Un tema centra en el estudio de Capital 

Social es el estudio de las religiones. 

$�OR�ODUJR�GH�OD�LQYHVWLJDFLyQ�GH������
VH� KLFLHURQ� H[SOtFLWDV� ODV� KHUHQFLDV�
FXOWXUDOHV� GH� FDGD� VRFLHGDG� TXH� HQ�
$PpULFD� /DWLQD� VH� LGHQWL¿Fy� FRPR�
OD� WUDGLFLyQ� GH� MDFRELVPR� KLVSDQR�
FDWyOLFR�� 6LQ� HPEDUJR� HO� LPSDFWR� GH�
pVWD� WUDGLFLyQ� �6XGDUVN\�� ������ OD�
FRQ¿UPy� ,QJOHKDUW� HQ� OD� (QFXHVWD�
0XQGLDO� GH� 9DORUHV� GRQGH� ORV� SDtVHV�
FDWyOLFRV� HUDQ� PiV� ³SREUHV� \� PiV�
GHVFRQ¿DGRV´� TXH� SDtVHV� FRQ� RWUDV�
herencias religiosas. Por ello en la 
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PHGLFLyQ�GH������VH�KL]R�XQ�DQiOLVLV�
detallado sobre el núcleo religioso, 

HV�GHFLU�HO�FRQMXQWR�GH� tWHPV�TXH�VH�
UH¿HUHQ�D�pVWH� WHPD�� FRQFUHWDPHQWH�
D� OD� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV��OD�FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�LJOHVLDV��
OD�D\XGD�TXH�OD�JHQWH�HQFRQWUDED�HQ�
OD� LJOHVLD� \� OD� IUHFXHQFLD� FRQ� TXH� OD�
gente asiste a servicios religiosos.

6HJ~Q�ORV�DQiOLVLV�UHDOL]DGRV�HQ�������
si bien la D\XGD� GH� OD� LJOHVLD tenía 

UHODFLyQ�FRQ�.VRFLDO, la membresía a 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�QR� OD� WHQtD��
ni tampoco la FRQ¿DQ]D�HQ�OD�LJOHVLD. 
Respecto a las actividades religiosas 

�OD� IUHFXHQFLD� FRQ� OD� TXH� DVLVWHQ� D�
VHUYLFLRV� UHOLJLRVRV�� TXH� 3XWQDP� HQ�
,WDOLD�KDEtD�HQFRQWUDGR�TXH�WHQtD�XQD�
UHODFLyQ�QHJDWLYD�FRQ�HO�&DSLWDO�6RFLDO��
SXHV� HQWUH� PiV� DVLVWtDQ� D� VHUYLFLRV�
religiosos menos participaban en 

RUJDQL]DFLRQHV� FtYLFDV�� HQ� &RORPELD�
QR�VH�SUHVHQWy�pVWD�UHODFLyQ�

(Q�HO������VH�HQFRQWUy�TXH�HQ�FXDQWR�
D� OD� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV��HO� tWHPV�TXH�WXYR�UHODFLyQ�
con .VRFLDO con un efecto positivo 

fue el de -HUDUTXtD� �D\XGD� LJOHVLD�. 
Ahora bien, cuando se incluyeron 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� HQ� XQ�
PRGHOR� GH� UHJUHVLyQ� FRQ� WRGDV� ODV�
GHPiV� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV��
OD� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� GHVSOD]y� DOJXQDV� GH� pVWDV�
RUJDQL]DFLRQHV�SDUD�DSRUWDU�D�.VRFLDO. 
7DPELpQ� HQ� HO� ����� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
OD� LJOHVLD� VH� UHODFLRQy� FRQ� &RQItH, 
PLHQWUDV� TXH� HQ� OD� D\XGD� GH� OD�
LJOHVLD� VH� UHSLWLy� OD� UHODFLyQ� SRVLWLYD�
con .VRFLDO�TXH�VH�KDEtD� LGHQWL¿FDGR�
en 1997 y la actividad religiosa no 

UHVXOWy�WHQHU�QLQJXQD�UHODFLyQ�FRQ�ORV�
factores.

(Q�HO� ����� VH� UHDOL]DURQ� ORV�PLVPRV�
DQiOLVLV� FRQ� ORV� tWHPV� GHO� Q~FOHR�
religioso para determinar los cambios 

de los efectos en los factores frente 

D� ������ (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los resultados.

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�

de regresión de los ítems del núcleo 

religioso con Jerarquía, Participación 

Cívica y los factores 2011 

Jerarquía
Participación 

Cívica
 Ksocial Confíe Fenoval

Solidaridad de la 
Iglesia

0,450   0,413    

Pertenencia a OV: 
Iglesia

0,273 0,174 0,168 0,113  

Con"anza en la 
Iglesia

0,164       0,218

Actividades con la 
Iglesia

         

R-cuadrado 0,405 0,030 0,227 0,012 0,047

Los resultados anteriores indican 

TXH� VH� PDQWLHQHQ� ODV� UHODFLRQHV�
HQFRQWUDGDV� HQ� HO� ������ HVWR� HV�� OD�
solidaridad percibida por parte de la 

iglesia tiene un efecto positivo sobre 

-HUDUTXtD y sobre .VRFLDO��(QWUHWDQWR�
OD� SHUWHQHQFLD� D� ODV� ,JOHVLDV� FRPR�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�WLHQH�UHODFLyQ�
positiva con� -HUDUTXtD�� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��.VRFLDO y un efecto nuevo sobre 

&RQItH. Por último la FRQ¿DQ]D� HQ�
OD� LJOHVLD� VROR� WLHQH� UHODFLyQ� SRVLWLYD�
sobre )HQRYDO.

El núcleo religioso por 
religiones
&RQ� OD� (QFXHVWD� PXQGLDO� GH� 9DORUHV�
se hace evidente el impacto de 

las tradiciones religiosas en cada 
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Figura 39. Puntajes de los factores según preferencia por partido político
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PHGLFLyQ�GH������VH�KL]R�XQ�DQiOLVLV�
detallado sobre el núcleo religioso, 
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si bien la D\XGD� GH� OD� LJOHVLD tenía 

UHODFLyQ�FRQ�.VRFLDO, la membresía a 
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ni tampoco la FRQ¿DQ]D�HQ�OD�LJOHVLD. 
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VHUYLFLRV� UHOLJLRVRV�� TXH� 3XWQDP� HQ�
,WDOLD�KDEtD�HQFRQWUDGR�TXH�WHQtD�XQD�
UHODFLyQ�QHJDWLYD�FRQ�HO�&DSLWDO�6RFLDO��
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(Q�HO������VH�HQFRQWUy�TXH�HQ�FXDQWR�
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UHOLJLRVDV��HO� tWHPV�TXH�WXYR�UHODFLyQ�
con .VRFLDO con un efecto positivo 

fue el de -HUDUTXtD� �D\XGD� LJOHVLD�. 
Ahora bien, cuando se incluyeron 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� HQ� XQ�
PRGHOR� GH� UHJUHVLyQ� FRQ� WRGDV� ODV�
GHPiV� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV��
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LJOHVLD� VH� UHSLWLy� OD� UHODFLyQ� SRVLWLYD�
con .VRFLDO�TXH�VH�KDEtD� LGHQWL¿FDGR�
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(Q�HO� ����� VH� UHDOL]DURQ� ORV�PLVPRV�
DQiOLVLV� FRQ� ORV� tWHPV� GHO� Q~FOHR�
religioso para determinar los cambios 
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D� ������ (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los resultados.

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�

de regresión de los ítems del núcleo 

religioso con Jerarquía, Participación 

Cívica y los factores 2011 

Jerarquía
Participación 

Cívica
 Ksocial Confíe Fenoval

Solidaridad de la 
Iglesia
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Pertenencia a OV: 
Iglesia

0,273 0,174 0,168 0,113  

Con"anza en la 
Iglesia

0,164       0,218

Actividades con la 
Iglesia

         

R-cuadrado 0,405 0,030 0,227 0,012 0,047

Los resultados anteriores indican 

TXH� VH� PDQWLHQHQ� ODV� UHODFLRQHV�
HQFRQWUDGDV� HQ� HO� ������ HVWR� HV�� OD�
solidaridad percibida por parte de la 
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-HUDUTXtD y sobre .VRFLDO��(QWUHWDQWR�
OD� SHUWHQHQFLD� D� ODV� ,JOHVLDV� FRPR�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�WLHQH�UHODFLyQ�
positiva con� -HUDUTXtD�� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��.VRFLDO y un efecto nuevo sobre 

&RQItH. Por último la FRQ¿DQ]D� HQ�
OD� LJOHVLD� VROR� WLHQH� UHODFLyQ� SRVLWLYD�
sobre )HQRYDO.

El núcleo religioso por 
religiones
&RQ� OD� (QFXHVWD� PXQGLDO� GH� 9DORUHV�
se hace evidente el impacto de 

las tradiciones religiosas en cada 
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SDtV�� &RORPELD�� XQD� QDFLyQ� GRQGH�
OD� UHOLJLyQ� FDWyOLFD� HUD� PRQRSROLR��
inclusive constitucionalmente, ha 

tenido cambios importantes, no 

solo formales sino en términos de 

crecimiento de miembros de otras 

religiones e inclusive de ciudadanos 

TXH�VH�FRQVLGHUDQ�DJQyVWLFRV�\�TXH�QR�
SHUWHQHFHQ�D�QLQJXQD�UHOLJLyQ�

A este respecto, como se presenta 

en la Figura 10, el principal cambio 

sucedido entre el 2005 y 2011 es 

HO� FUHFLPLHQWR� GH� OD� SURSRUFLyQ� GH�
HQFXHVWDGRV�TXH�VH�DXWRGHQRPLQDURQ�

parte de otras iglesias cristianas, 

GLVWLQWDV�D�OD�,JOHVLD�FDWyOLFD��0LHQWUDV�
TXH�HQ�HO������HO�����GH�OD�PXHVWUD�
VH�DXWRGHQRPLQy�FRPR�FDWyOLFR��HQ�HO�
�����OD�SURSRUFLyQ�IXH�GH������$�VX�
YH]��ODV�,JOHVLDV�FULVWLDQDV�DXPHQWDURQ�
GH�������HQ�HO������D�������HQ�HO�
2011���� 2WUR� UHVXOWDGR� LPSRUWDQWH�
IXH� OD� HVWDELOLGDG� HQ� HO� ���� GH�
ODV� SHUVRQDV� TXH� VH� FRQVLGHUDQ� QR�
PLHPEURV�GH�DOJXQD�UHOLJLyQ��PDV�QR�
QHFHVDULDPHQWH�DJQyVWLFRV�R�DWHRV��/D�
SURSRUFLyQ�GH�QR�UHOLJLRVRV�HV�VLPLODU�
D�OD�GH�TXLHQHV�VH�DXWRGHQRPLQDQ�GH�
otras iglesias cristianas.

24. Por razones estadísticas, se agruparon todas las denominaciones cristianas en una 
misma categoría, aunque se reconocen la heterogeneidad entre ellas.

Figura 40. Distribución de la muestra nacional por denominación religiosa
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Ayuda iglesia 
&RPR�VH�UHSRUWy�DQWHULRUPHQWH�HQ�OD�YD-
ULDEOH�GH�6ROLGDULGDG�YHUWLFDO��7DEOD�����
la D\XGD�GH�OD�LJOHVLD�TXH�PHQRV�FD\y�
GH� WRGDV� ODV�D\XGDV�YHUWLFDOHV� �������
entre 2005 y 2011, después de registrar 

un importante aumento entre 1997 y 

������������(Q�FXDQWR�D�OD�LQWHUDFFLyQ�
entre clase social y origen urbano-rural 

HQ�D\XGD�LJOHVLD��HQ�OD�VLJXLHQWH�¿JXUD�
se presentan los resultados para los tres 

DxRV�GH�PHGLFLyQ�

Figura 41. Ayuda iglesia según clase social y urbano - rural 

(VWRV�UHVXOWDGRV�VHxDODQ�TXH�XQD�FDt-
da de D\XGD�GH� OD� LJOHVLD a nivel de 

todas las clases sociales entre 2005 y 

�����HQ�ODV�FODVHV�WUDEDMDGRUD�\�PH-
dia-alta tanto en lo urbano como en lo 

rural, después de tener un aumento 

notable entre 1997 y 2005.

$GHPiV�� VH� FDOFXOy� XQ� tQGLFH� GH�
³HIHFWLYLGDG� GH� D\XGD´� �7DEOD� �����
EDVDGR�HQ�OD�WDVD�HQWUH�DTXHOORV�TXH�
D¿UPDQ� HVWDU� GH� DFXHUGR� HQ� TXH� OD�
,JOHVLD� SXHGH� RIUHFHU� D\XGD�� VREUH�
DTXHOORV�TXH�HVWiQ�HQ�GHVDFXHUGR��(Q�
WRGDV�ODV�GHQRPLQDFLRQHV��ORV�¿HOHV�R�
DGHSWRV�±ORV�TXH�VH�DXWR�FRQVLGHUDURQ�
SDUWH� GH� OD� ,JOHVLD±� UHSRUWDURQ� PiV�
VROLGDULGDG� TXH� ORV� QR� DGHSWRV�� /DV�

GHQRPLQDFLRQHV� FRQVLGHUDGDV� PiV�
HIHFWLYDV� VRQ� ODV� ,JOHVLDV� FULVWLDQDV��
VHJXLGDV� SRU� OD� FDWyOLFD�� /RV� QR�
religiosos consideraron la ayuda de 

ODV�,JOHVLDV�SRFR�HIHFWLYDV��DXQTXH���
GH� FDGD��� QR�PLHPEURV� UHSRUWy� TXH�
ODV� ,JOHVLDV� SXHGHQ� VHU� VROLGDULDV��
(Q� VXPD�� ODV� ,JOHVLDV� VH� FRQVLGHUDQ�
fuentes de ayuda importantes en 

&RORPELD� ±LQFOXVLYH� SRU� ORV� QR�
UHOLJLRVRV±�\�D~Q�PiV�HQWUH�ORV�¿HOHV�
GH�FDGD�,JOHVLD�

PRU� RWUR� ODGR�� VH� DQDOL]DURQ� ODV�
diferencias regionales en el 2011 según 

la D\XGD�GH�OD�LJOHVLD. Los resultados se 

SUHVHQWDQ�HQ�OD�)LJXUD�����VH�REVHUYD�
TXH� H[LVWHQ� LPSRUWDQWHV� GLIHUHQFLDV�
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dia-alta tanto en lo urbano como en lo 

rural, después de tener un aumento 
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religiosos consideraron la ayuda de 
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GH� FDGD��� QR�PLHPEURV� UHSRUWy� TXH�
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la D\XGD�GH�OD�LJOHVLD. Los resultados se 
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TXH� H[LVWHQ� LPSRUWDQWHV� GLIHUHQFLDV�
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regionales, con grandes contrastes, 

FRPR� HV� HO� FDVR� GH� &yUGRED�6XFUH��
TXH�WLHQH�HO�SURPHGLR�GH�D\XGD�GH�OD�
LJOHVLD�PiV�DOWR�HQWUH�ODV�UHJLRQHV�\�HV�
el doble de regiones como Santander, 

%R\DFi�H�LQFOXVR�1RUWH�GH�6DQWDQGHU��
7DPELpQ� VH� GHVWDFDQ� ORV� UHVXOWDGRV�
GHO� (MH� &DIHWHUR�� GRQGH� VH� UHJLVWUy�

el menor promedio de D\XGD� GH� OD�
LJOHVLD�HQ�HO�SDtV�\�OD�~QLFD�UHJLyQ�FRQ�
SURPHGLR�QHJDWLYR��(QWUH�ODV�FLXGDGHV�
VH� GHVWDFD� %DUUDQTXLOOD� FRQ� XQR� GH�
ORV� SURPHGLRV�PiV� DOWRV� \� %RJRWi� \�
%DUUDQFDEHUPHMD� FRQ� ORV� SURPHGLRV�
PiV�EDMRV�

Tabla 64. Índice de efectividad de ayuda de la iglesia  por  denominación religiosa

Católico romano (%) No soy miembro (%) Otro (%) Otros grupos cristianos (%) Total

2005 2011 2005 2011 2005 2011 2005 2011 2005 2011

De acuerdo 72 59 59 42 87 59 85 63 72 57

Ni de acuerdo ni 
en desacuerdo 18 27 18 36 7 26 9 26 16 26

En desacuerdo 10 14 23 23 7 15 6 12 11 15

Relación 
acuerdo / 
desacuerdo

7,20 4,21 2,57 1,83 12,43 3,93 14,17 5,25 6,64 3,88

Figura 42. Promedios de Ayuda iglesia, nacional, regiones y ciudades 2011 
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Con!anza en la iglesia 
denominación religiosa
&RPR�VH�UHJLVWUD�HQ�HO�FDStWXOR�����/D�
GLPHQVLyQ�&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, la 

LJOHVLD� HQ� JHQHUDO� HV� XQD� LQVWLWXFLyQ�
FRQ�DOWRV�QLYHOHV�GH� FRQ¿DQ]D�GHVGH�
1997, sin presentar variaciones en 

ORV�GLIHUHQWHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ��(Q�OD�
WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SXHGH�REVHUYDU�TXH�
HQ� HO� ����� ORV� QLYHOHV� GH� FRQ¿DQ]D�
son muy parecidos a los anteriores, 

FRQ�FDPELRV�HQ�VX�SURPHGLR�GHO�����
No hubo diferencias en FRQ¿DQ]D�
HQ� OD� LJOHVLD�HQWUH� ORV�FDWyOLFRV�\� ORV�
cristianos, pero sí entre estos dos 

IUHQWH�D�ORV�QR�UHOLJLRVRV��TXH�FRQItDQ�
PHQRV�HQ�OD�,JOHVLD�

7DEOD�����3URPHGLRV�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�

iglesia por denominación religiosa

Con!anza en la 
Iglesia por religión 2005 2011 % cambio 

05-11

No, no soy miembro 5,96 6,20 4

Católico romano 8,24 8,22 0

Otros grupos 
cristianos 8,38 8,03 -4

Otro 7,73 7,79 1

Actividad en la iglesia por 
denominación religiosa 
(VWH� DVSHFWR� HV�PHGLGR� D� WUDYpV� GH�
OD�SUHJXQWD��$GHPiV�GH�PDWULPRQLRV��
IXQHUDOHV�\�EDXWL]RV�¢TXp�WDQ�IUHFXHQWH�
hoy en día asiste usted a los servicios 

UHOLJLRVRV� �YD� D� OD� LJOHVLD�"� /RV�
resultados para el 2011 se presentan 

HQ� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�� HQ� OD� TXH� VH�
REVHUYD� TXH� ORV� JUXSRV� FULVWLDQRV�
FRQWDURQ� FRQ� OD� IUHFXHQFLD� PiV� DOWD�

de asistencia a servicios religiosos, 

seguidos por otras denominaciones 

UHOLJLRVDV�� 7DPELpQ� XQ� UHVXOWDGR�
LQWHUHVDQWH� IXH� TXH� FHUFD� GH� GRV�
tercios de los no miembros, reportaron 

asistir a servicios religiosos.

Tabla 66. Frecuencia en que asiste a los 

servicios religiosos por denominación 

religiosa 2011

Frecuencia con que 
asiste a los servicios 

religiosos

Católico 
romano 

%

Otros 
grupos 

cristianos %

No soy 
miembro 

%
Otro % Total 

Más de una vez por 
semana 13,73 34,25 8,71 17,65 16,02

Una vez por semana 38,85 31,72 16,47 29,41 34,58

Una vez al mes 19,40 13,56 11,06 20,59 17,40

Sólo en !estas 
especiales 12,70 5,29 10,59 11,76 11,33

Una vez al año 3,70 2,30 7,29 2,94 4,00

Menos 
frecuentemente 5,06 5,29 10,35 8,82 5,88

Prácticamente 
nunca 5,67 6,44 31,76 8,82 9,48

$GHPiV� VH� DQDOL]y� OD� YDULDFLyQ� GH�
.VRFLDO en cada grupo religioso 

�FDWyOLFR�� RWURV� JUXSRV� FULVWLDQRV�
y otras religiones) de acuerdo a la 

IUHFXHQFLD�FRQ� OD�TXH�VH�DVLVWH�D� ORV�
servicios religiosos. Los resultados se 

SUHVHQWDQ� HQ� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH�� VH�
REVHUYD�TXH�KD\�GLIHUHQWHV�XPEUDOHV�
SRU� GHQRPLQDFLyQ� UHOLJLRVD��0LHQWUDV�
TXH�ORV�FDWyOLFRV�QR�JDQDQ�PiV�.VRFLDO 
UHXQLpQGRVH�XQD�YH]�DO�PHV�±LQFOXVLYH�
SLHUGHQ�FXDQGR�VH�UH~QHQ�PiV�GH�XQD�
YH]�D�OD�VHPDQD±��ORV�FULVWLDQRV�JDQDQ�
PiV�.VRFLDO�UHXQLpQGRVH�PiV�VHJXLGR�
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regionales, con grandes contrastes, 
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Figura 42. Promedios de Ayuda iglesia, nacional, regiones y ciudades 2011 
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Una vez al año 3,70 2,30 7,29 2,94 4,00

Menos 
frecuentemente 5,06 5,29 10,35 8,82 5,88

Prácticamente 
nunca 5,67 6,44 31,76 8,82 9,48

$GHPiV� VH� DQDOL]y� OD� YDULDFLyQ� GH�
.VRFLDO en cada grupo religioso 

�FDWyOLFR�� RWURV� JUXSRV� FULVWLDQRV�
y otras religiones) de acuerdo a la 

IUHFXHQFLD�FRQ� OD�TXH�VH�DVLVWH�D� ORV�
servicios religiosos. Los resultados se 

SUHVHQWDQ� HQ� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH�� VH�
REVHUYD�TXH�KD\�GLIHUHQWHV�XPEUDOHV�
SRU� GHQRPLQDFLyQ� UHOLJLRVD��0LHQWUDV�
TXH�ORV�FDWyOLFRV�QR�JDQDQ�PiV�.VRFLDO 
UHXQLpQGRVH�XQD�YH]�DO�PHV�±LQFOXVLYH�
SLHUGHQ�FXDQGR�VH�UH~QHQ�PiV�GH�XQD�
YH]�D�OD�VHPDQD±��ORV�FULVWLDQRV�JDQDQ�
PiV�.VRFLDO�UHXQLpQGRVH�PiV�VHJXLGR�
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Figura 43. Promedio de Ksocial por denominación religiosa y frecuencia

de asistencia a los servicios religiosos

Distribución regional de organizaciones que hacen mediación
(gremios, sindicatos, partidos políticos e iglesia)

3RU� ~OWLPR�� OD� GLVWULEXFLyQ� UHJLRQDO�
GH� ODV� YDULDEOHV� GH� RUJDQL]DFLRQHV�
TXH� KDFHQ� PHGLDFLyQ� PXHVWUD�
SRFD� YDULDFLyQ� HQ� ODV� SRVLFLRQHV�
GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� HQ� HO� ������

HQ� WDQWR� TXH� ODV� LJOHVLDV� IXHURQ� ODV�
de mayor promedio en todas las 

UHJLRQHV��PLHQWUDV�TXH�ODV�RWUDV�WUHV�
RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO�
contaron con promedios similares.

Figura 44. Promedio de las organizaciones que hacen mediación 2011
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Distribución regional de 
Jerarquía

(Q� FXDQWR� D� OD� GLVWULEXFLyQ� UHJLRQDO�
GH�OD�GLPHQVLyQ�HQ�������VH�REVHUYD�
TXH�KD\�XQD�GLIHUHQFLD�PDUFDGD�HQWUH�
&yUGRED�6XFUH�\�HO�UHVWR�GH�ODV�UHJLR-
QHV�� \D� TXH� WLHQH� XQ� QLYHO� VREUHVD-
OLHQWH��/RV�SXQWDMHV�VLJXLHQWHV�IXHURQ�
DOFDQ]DGRV�SRU�&HVDU�*XDMLUD�0DJGD-
OHQD�\�&XQGLQDPDUFD��(Q�FXDQWR�D�ODV�
FLXGDGHV��ODV�GRV�~QLFDV�TXH�DOFDQ]D-

URQ�QLYHOHV�PiV�DOWRV�TXH el nacional 

IXHURQ�%XFDUDPDQJD�\�%DUUDQTXLOOD�

(Q� HO� RWUR� H[WUHPR� GH� OD� GLVWULEXFLyQ��
FRQ�XQ�SXQWDMH�PX\�EDMR�HQ�FRPSDUD-
FLyQ�FRQ�ODV�GHPiV�UHJLRQHV��VH�HQFXHQ-
WUD�HO�(MH�&DIHWHUR��HQ�VHJXLGD�HVWiQ�ODV�
UHJLRQHV� GH� 2ULQRTXtD� \� %R\DFi�� /DV�
ciudades con los menores promedios 

IXHURQ�%RJRWi��%DUUDQFDEHUPHMD�\�0H-
GHOOtQ��(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�PXHVWUD�
OD�GLVWULEXFLyQ�UHJLRQDO�GH�-HUDUTXtD.

Figura 45. Promedios de Jerarquía nacional, regiones y ciudades 2011
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VII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A CONFIE

Objetivos: (1) Describir los cambios en 
los promedios en las tres mediciones 
de las dimensiones que conformaron 
&RQItH� �&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO��
&RQWURO� 6RFLDO�� 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD� \�
Participación Política). (2) Determinar 
cuáles son los elementos (variables 
e ítems) que más aportan al cambio 
de promedios de las dimensiones 
que aportan a &RQItH. (3) Describir 
el cambio de promedios de los 
elementos críticos (variables e ítems) 
y determinar su efecto en el cambio 
de nivel del factor, enfatizando en el 
periodo 2005-2011. 

Resultados 2011: La dimensión con 
mayor peso o efecto sobre &RQItH 
fue Control Social, seguida por 
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� \� &RQILDQ]D� ,QVWLWXFLRQDO. 
&RQItH� también contó con 
relación negativa con Relaciones 
Horizontales, ,QIRUPDFLyQ� y 
7UDQVSDUHQFLD� \� 5HSXEOLFDQLVPR�
Cívico. Por tanto, &RQItH se interpretó 
como el ejercicio del control social 
de la sociedad al Estado y de las 
relaciones de la sociedad con el 
marco institucional. Como elementos 
críticos para la promoción de la 
acción democrática y del marco 
LQVWLWXFLRQDO� UHVXOWDURQ�� OD� FRQ¿DQ]D�
de las instituciones que controlan 
al Estado, en especial la FRQ¿DQ]D�
en las cortes, en los sindicatos y en 
la prensa. También la promoción de 
la democracia participativa a través 
de los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ, 
HVSHFt¿FDPHQWH� OD� Revocatoria del 
PDQGDQWR, las Veedurías Ciudadanas, 

Presupuestos participativos y 
Derecho de petición. La Participación 
en organizaciones seculares de 
la sociedad civil y en Actividades 
cívicas�� FRPR� OD� ¿UPD� GH� SHWLFLRQHV��
también resultaron críticos con efecto 
positivo sobre &RQItH. Se destacó 
el efecto positivo sobre &RQItH de 
organizaciones como los partidos 
políticos y las instituciones educativas. 
Incrementar la participación electoral 
a través de la votación, pero sobre 
todo el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
resultaron clave para el aumento de 
&RQItH, en especial la promoción de la 
votación para Senado y Presidente, y 
el fortalecimiento del eslabonamiento 
de Concejo Municipal. 

Cambios 1997 - 2005 - 2011: 
El promedio de &RQItH fue 64% 
menor al del 2005. El declive de la 
Participación en organizaciones de 
la sociedad civil y de la Participación 
Cívica registrado desde 1997 explicó 
más de la mitad de la caída total 
de &RQItH. A pesar de que Control 
Social aumentó de 1997 al 2005, la 
disminución del 7% en el 2011, en 
especial con la caída de &RQ¿DQ]D�
legal, explicó 38% de la caída del 
factor debido a su gran peso o efecto 
sobre &RQItH. A pesar de los avances 
en Participación Política entre 1997 y 
2005, el promedio de ésta dimensión 
en 2011 es 12% menor al del 2005, 
explicando 34% a la caída total de 
&RQ¿H� HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV�� /D�
EDMD�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��TXH�GH�
por si es bajo,   ha venido dismiuyendo 

desde 1997.
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&RQItH se puede entender como una 

PHGLGD� JHQHUDO� GH� OD� UHODFLyQ� GH� OD�
sociedad con su institucionalidad, 

EDVDGD�SULQFLSDOPHQWH�HQ�OD�FRQ¿DQ]D�
TXH� JHQHUDQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� \� HO�
estado de la democracia participativa y 

UHSUHVHQWDWLYD��(VWD�LQWHUSUHWDFLyQ�GH�
&RQItH es afín a varias elaboraciones 

WHyULFDV�VREUH�HO�FDSLWDO� LQVWLWXFLRQDO��
es decir, las relaciones entre la sociedad 

civil y las instituciones públicas de 

ODV� VRFLHGDGHV� GHPRFUiWLFDV�� 6LQ�
HPEDUJR��OD�UHODFLyQ�HQWUH�OD�VRFLHGDG�
FLYLO� \� HO� (VWDGR� HVWi� FRQGLFLRQDGD�
SRU� HO� GLVHxR� LQVWLWXFLRQDO� VREUH� OD�
HODERUDFLyQ��IRUPDOL]DFLyQ�\�DSOLFDFLyQ�
de regulaciones e incentivos para 

HO� FRQWURO� VRFLDO� \� GH� H[SUHVLyQ� GH�
intereses colectivos por parte de las 

RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�

(Q�HO������XQR�GH�ORV�UHVXOWDGRV�PiV�
LPSRUWDQWHV� IXH� OD� UHFRPSRVLFLyQ� GH�
ORV� IDFWRUHV�� 6L� ELHQ� OD� SURSRUFLyQ�
GH� YDULDQ]D� H[SOLFDGD� SRU� ORV� WUHV�
IDFWRUHV�IXH�LJXDO�HQ�HO������TXH�HQ�HO�
������ OD� FRPSRVLFLyQ�GH� ORV� IDFWRUHV�
FDPELy� VXVWDQFLDOPHQWH�� GH� PDQHUD�
TXH�.VRFLDO�SDVy�GH�VHU�HO�IDFWRU�FRQ�
PD\RU�YDULDQ]D�H[SOLFDGD�D�REWHQHU�OD�
~OWLPD� SRVLFLyQ��PLHQWUDV� TXH�&RQItH 
IXH�HO�IDFWRU�PiV�SUHGRPLQDQWH��(VWH�
cambio obedece principalmente a 

OD� WUDQVLFLyQ� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD� \� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�de .VRFLDO a &RQItH��OR�TXH�OOHYD�
D� YDULDV� UHÀH[LRQHV� FRQFHSWXDOHV�
VREUH� ORV� VLJQL¿FDGRV� GH� &RQItH y, 

por supuesto, de .VRFLDO, las cuales 

IXHURQ� GLVFXWLGDV� HQ� HO� &DStWXOR� ,,,��
/RV�IDFWRUHV�GH�%$5&$6��

(Q� OD�PHGLFLyQ� FRQ�HO�%$5&$6�HQ�HO�
2005 &RQItH� VH� LQWHUSUHWy� WRPDQGR�
FRPR�EDVH�ORV�UHVXOWDGRV�GH�ORV�DQiOLVLV�
GH� UHJUHVLyQ�GH� ODV�GLPHQVLRQHV� FRQ�
ORV�IDFWRUHV���ORV�FXDOHV��LQGLFDURQ�TXH�
las dimensiones de &RQWURO� 6RFLDO��
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� \� 0HGLRV�
tenían un efecto positivo sobre el 

IDFWRU�� PLHQWUDV� TXH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV un efecto negativo. Así 

las cosas, &RQItH� TXHGy� FRQIRUPDGR�
SRU� GRV� HOHPHQWRV� IXQGDPHQWDOHV��
OD�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO y el control 

LQGLUHFWR�GH�OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR�

&RPR�VH�GLMR�DQWHULRUPHQWH��&RQItH en 

HO������ IXH�HO� IDFWRU�TXH�VLQWHWL]y� OD�
mayor cantidad de los temas medidos, 

conteniendo cerca de un tercio de 

OD� LQIRUPDFLyQ� WRWDO� GHO� %$5&$6��
Las dimensiones &RQWURO� 6RFLDO��
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, en 

su orden, conformaron en el factor, 

todas ellas con un efecto positivo. 

7DPELpQ� HQ� HVWD� ~OWLPD� PHGLFLyQ�
aparecen efectos nuevos de las 

dimensiones sobre el Confíe, es el 

caso de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD�
\�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR (dimensiones 

TXH�FRPSRQHQ�HO�Q~FOHR�GH�)HQRYDO)
TXH� HQ� OD� DFWXDOLGDG� WLHQH� XQ� HIHFWR�
negativo, es decir disminuyen &RQItH.

2WUR� FDPELR� IXQGDPHQWDO� GH� &RQItH 
en el 2011 fue la pérdida del efecto 

de Medios� VREUH� HVWH� IDFWRU�� TXH� VH�
GHVSOD]y� KDFLD� )HQRYDO�� (Q� HO� �����
Medios�HUD�XQD�GH�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
conformaba el factor y las variables 

$FWLYLGDG� 0HGLRV, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PHGLRV y $FWLYLGDG� OHHU (consultar 
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HO� SHULyGLFR�� HUDQ� FUtWLFDV� FRQ� HIHFWR�
positivo sobre el Confíe. Para el 2011 

el efecto positivo de $FWLYLGDG�PHGLRV 
sobre &RQItH� GHVDSDUHFLy� \� HO� GH�
&RQ¿DQ]D� HQ� ORV�PHGLRV y $FWLYLGDG�
OHHU�VH�GHVSOD]y�D�)HQRYDO.

Respecto a las variables críticas 

UHVXOWDURQ� �� TXH� LPSDFWDURQ� HO�
IDFWRU� \� H[SOLFDURQ� HO� ���� GH� OD�
YDULDQ]D� GHO� PLVPR�� /DV� YDULDEOHV�
de mayor efecto positivo fueron 

&RQ¿DQ]D� HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� GH�
FRQWURO� DO� (VWDGR� �&RQWURO� 6RFLDO�, 
0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��y�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV�
�3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�. Le siguen en 

magnitud las variables de 9RWDFLyQ 
(3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD��� 5HQGLFLyQ�
de cuentas-accountability (Control 

Social), (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
(3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD) y $FWLYLGDGHV�
FtYLFDV (3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD). 
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR fue la única 

variable de &RQItH con asociaciones 

FRQ�RWUR�IDFWRU��EDMDQGR�)HQRYDO, con 

un impacto notable.

&RQ¿DQ]D� HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH�
HMHUFHQ�HO�FRQWURO�VREUH�HO�(VWDGR�IXH�
la variable con mayor efecto positivo 

sobre &RQItH�� (Q� ODV� UHJUHVLRQHV�
de los ítems sobre los factores se 

UHYHOy� TXH� HO� GH� PD\RU� HIHFWR� HQ�
&RQItH fue &RQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD, 
sin embargo este ítem también tiene 

un efecto positivo sobre )HQRYDO. Así, 

SXHV�� VH� GHWHFWD� XQ� HIHFWR�PL[WR� GH�
&RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV, mientras 

&RQ¿DQ]D�HQ�OD�WHOHYLVLyQ es negativa 

con .VRFLDO, mayor &RQ¿DQ]D� HQ� OD�
SUHQVD aumenta &RQItH pero también 

)HQRYDO��$GLFLRQDOPHQWH��FRQ¿DQ]D�HQ�
ODV�&RUWHV�FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�SRVLWLYR�
importante sobre &RQItH.

(QWUH�ODV�YDULDEOHV�FUtWLFDV�GH�&RQItH, 
continúan en magnitud los 0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ, con un efecto positivo 

\� VHPHMDQWH� DO� GH� &RQ¿DQ]D� HQ� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�HMHUFHQ�FRQWURO�VREUH�
HO� (VWDGR�� 0HFDQLVPRV� HVSHFt¿FRV�
como 5HYRFDWRULD� GHO� 0DQGDWR, 
YHHGXUtDV�FLXGDGDQDV y 3UHVXSXHVWRV�
3DUWLFLSDWLYRV fueron críticos para el 

aumento de &RQItH.

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR fue otra 

variable crítica para &RQItH, y el 

DQiOLVLV�GH�tWHPV�FUtWLFRV�PRVWUy�TXH�HO�
eslabonamiento del &RQFHMR�0XQLFLSDO 
hace la diferencia para el aumento 

del factor. Continúa en importancia 

9RWDFLyQ, especialmente la 9RWDFLyQ 
en las elecciones nacionales de 

3UHVLGHQFLD y 6HQDGR. 

Las variables críticas anteriores 

UHÀHMDURQ� IRUPDV� GH� FRQWURO� VRFLDO� R�
de 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD sea electoral o 

no electoral. Sin embargo, también se 

GHVWDFy�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�GH�3HUWHQHFHU�D�
RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV GH�OD�VRFLHGDG�
FLYLO�sobre &RQItH, y a nivel de ítems se 

GHVWDFy�OD�PHPEUHVtD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
HGXFDWLYDV�y a los SDUWLGRV� SROtWLFRV�y 

la FRQ¿DQ]D�HQ� ORV�VLQGLFDWRV� �DXQTXH�
en sentido estricto, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV�
VLQGLFDWRV� KDFH� SDUWH� GH� OD� GLPHQVLyQ�
de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO y -HUDUTXtD 
no de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD��� 7DPELpQ�
sobresalieron las $FWLYLGDGHV� FtYLFDV, 
para el fomento de &RQItH.
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&RQItH se puede entender como una 

PHGLGD� JHQHUDO� GH� OD� UHODFLyQ� GH� OD�
sociedad con su institucionalidad, 

EDVDGD�SULQFLSDOPHQWH�HQ�OD�FRQ¿DQ]D�
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Medios�HUD�XQD�GH�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
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$FWLYLGDG� 0HGLRV, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PHGLRV y $FWLYLGDG� OHHU (consultar 
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Por último, en cuanto a los ítems 

las prioridades del plan de gobierno 

DVRFLDGDV�D�ODV�UD]RQHV�GH�YRWR�SRU�HO�
SURJUDPD�±LQGLFDGRU�GH�5HQGLFLyQ�GH�
FXHQWDV� �DFFRXQWDELOLW\�±� FRQWy� FRQ�
impacto positivo sobre &RQItH.

(Q� ODV� WDEODV� UHVXPHQ� VLJXLHQWHV� VH�
SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�

GH� FDPELR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
tienen un efecto sobre &RQItH, así como 

de las variables de estas dimensiones, 

VHxDODQGR�FXiOHV�VRQ�FUtWLFDV��FRQ�HIHFWR�
positivo o negativo) sobre el factor. 

7DPELpQ�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�GH�
los ítems críticos del factor, así como los 

SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�

Tabla 67. Dimensiones y variables que componen Confíe

Promedios Porcentaje de cambio 
Porcentaje de 

aporte al cambio 
del factor

Etiqueta DIMENSIONES 
Coe!cientes 

estandarizados (beta)
1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 11-05

CONFINST Con!anza Institucional 0.232 138,40 133,98 126,01 -3 -6 -9 -29

CONTROLSOC Control Social 0.447 54,79 62,70 58,49 14 -7 7 -38

PARCIVIC Participación Cívica 0.331 28,43 21,94 14,56 -23 -34 -49 -55

PARPOL Participación Política 0.399 129,54 166,81 146,84 29 -12 13 -34

INFOTRAN Información y Transparencia -0.248 -3,46 -0,79 -3,46 77 -340 0 23

RELHORZT Relaciones Horizontales -0.140 19,55 24,05 20,55 23 -15 5 14

REPUCIVICO Republicanismo Cívico -0.161 13,39 20,11 11,28 50 -44 -16 19

  VARIABLES                

Con!anza Institucional                

CFVGOBI Cf. Gobierno - 25,10 26,14 23,30 4 -11 -7 -

CFVMOVI Cf. Movimientos - 18,20 15,28 14,27 -16 -7 -22 -

HONLEY Honestidad y cumplimiento - 27,99 27,89 28,62 0 3 2 -

CFVMEDI Cf. Medios - 11,37 10,86 10,48 -4 -3 -8 -

CFFARM Cf. Fuerzas Armadas - 6,22 6,37 6,28 2 -1 1 -

CFVGRUP Cf. Grupos - 9,70 8,64 8,54 -11 -1 -12 -

CFVLEGA Cf. Sistema legal - 11,55 10,87 9,76 -6 -10 -15 -

CFVPOLT Cf. Política - 8,85 8,47 8,16 -4 -4 -8 -

CFIGLE Cf. Iglesia - 7,95 7,95 7,91 0 -1 -1 -

CORRUP Corrupción - 7,27 6,88 7,44 -5 8 2 -

CFVEDUC Cf. Educación - 7,58 7,38 6,02 -3 -18 -21 -

CFVPOLI Cf. Policía - 5,49 5,69 5,45 4 -4 -1 -

CFVCOMP Cf. Grandes compañías - 5,66 5,31 4,67 -6 -12 -17 -

  Control Social                

CFVCENTRE
Con!anza en las instituciones que 

hacen control al Estado
0.378 41,48 38,84 36,94 -6 -5 -11 -25

ACCOUNT Rendición de cuentas 0.153 5,69 10,39 10,67 83 3 87 2

MECCTRE
Mecanismos de control de la sociedad 

al Estado
- 7,62 13,46 10,88 77 -19 43 -

  Participación Cívica -              
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Promedios Porcentaje de cambio 
Porcentaje de 

aporte al cambio 
del factor

OVTOT
Pertenencia a organizaciones 

voluntarias seculares
0.242 12,73 8,36 5,68 -34 -32 -55 -19

ACTVLOC Actividades locales - 4,61 4,50 2,55 -2 -43 -45 -

ACTVCIV Actividades cívicas 0.137 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -13 -3

ACTVMED Actividad en los medios - 1,76 1,37 0,78 -22 -43 -56 -

TRAVOLUN Trabajo voluntario - 4,84 3,64 1,63 -25 -55 -66 -

  Participación Política                

HABPOL Habilidades políticas - 0,25 -0,14 0,07 -157 151 -71 -

MECATOT Mecanismos de participación 0.341 0,32 -0,24 0,00 -175 101 -99 -42

VUTOTAL Votación 0.199 0,40 -0,06 0,31 -116 574 -23 -6

ESLABON Eslabonamiento legislativo 0.160 -0,01 -0,15 -0,16 -1.186 -7 -1.271 -8

EJESLAB Eslabonamiento ejecutivo - 0,86 -0,02 0,81 -103 3.687 -5 -

ACTPOL Actividades políticas - 0,20 -0,05 0,14 -127 357 -32 -

PARTIDO Partido - -0,03 -0,08 -0,11 -222 -28 -313 -

Tabla 68. Ítems críticos de Confíe

Ítem Ítems críticos 
Coe"cientes 

estandarizados 
(beta)

1997 2005 2011 (%) 
05-97

(%) 
11-05

(%) 
11-97

% di# 
11-05

cfsindi Cf. Sindicatos 0.147 4,88 4,33 4,22 -11 -3 -14 -6

cfprensa Cf. Prensa 0.223 5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7 -13

prionim

Para votar por un 
candidato, lo menos 
importante son las 
prioridades que 
establece en su 
programa de gobierno 

-0.110 -0,99 -1,52 -2,33 -53 -53 -135 13

apetici Firmar una petición 0.133 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -13 -4

ovgptido OV Partido 0.155 1,07 0,50 0,39 -53 -22 -64 -6

oveduca OV Educación 0.117 1,76 1,08 0,62 -39 -43 -65 -15

qrconslb Eslabonamiento 
Consejo 0.180 6,53 7,19 5,24 10 -27 -20 -23

vusenad Votación Senado 0.142 3,01 4,11 4,04 36 -2 34 -1

vupres Votación Presidente 0.157 4,31 6,21 6,40 44 3 49 4

mptvedu Veeduría Ciudadana 0.131 1,67 2,81 1,87 68 -33 12 -27

mptrevm Revocatoria del 
mandato 0.167 1,47 2,54 1,79 73 -30 22 -28

mptpeti Derecho de petición 0.118 1,92 3,82 4,19 99 10 118 6

Respecto al cambio de &RQItH los re-

VXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� VX� QLYHO� HQ� HO�
����� FD\y� GH� PDQHUD� LPSRUWDQWH�
IUHQWH�DO�������(VWD�GLVPLQXFLyQ�GHO�
factor se debe principalmente a la 

caída de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��������
&RQWURO�6RFLDO�������\�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� ��������TXH�DSRUWDURQ�D� OD�

GLVPLQXFLyQ� WRWDO� GHO� IDFWRU� �����
����\������UHVSHFWLYDPHQWH�

(QWUH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�� ODV� TXH�
PiV�DSRUWDURQ�OD�GLPLQXFLyQ�GH�Con�
ItH entre el 2005 y 2011, en su orden, 

IXHURQ�� OD�FDtGD�GH� ORV�SURPHGLRV�GH�
0HFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ, de Con�



202 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Por último, en cuanto a los ítems 

las prioridades del plan de gobierno 

DVRFLDGDV�D�ODV�UD]RQHV�GH�YRWR�SRU�HO�
SURJUDPD�±LQGLFDGRU�GH�5HQGLFLyQ�GH�
FXHQWDV� �DFFRXQWDELOLW\�±� FRQWy� FRQ�
impacto positivo sobre &RQItH.

(Q� ODV� WDEODV� UHVXPHQ� VLJXLHQWHV� VH�
SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�

GH� FDPELR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
tienen un efecto sobre &RQItH, así como 

de las variables de estas dimensiones, 

VHxDODQGR�FXiOHV�VRQ�FUtWLFDV��FRQ�HIHFWR�
positivo o negativo) sobre el factor. 

7DPELpQ�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�GH�
los ítems críticos del factor, así como los 

SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�

Tabla 67. Dimensiones y variables que componen Confíe

Promedios Porcentaje de cambio 
Porcentaje de 

aporte al cambio 
del factor

Etiqueta DIMENSIONES 
Coe!cientes 

estandarizados (beta)
1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 11-05

CONFINST Con!anza Institucional 0.232 138,40 133,98 126,01 -3 -6 -9 -29

CONTROLSOC Control Social 0.447 54,79 62,70 58,49 14 -7 7 -38

PARCIVIC Participación Cívica 0.331 28,43 21,94 14,56 -23 -34 -49 -55

PARPOL Participación Política 0.399 129,54 166,81 146,84 29 -12 13 -34

INFOTRAN Información y Transparencia -0.248 -3,46 -0,79 -3,46 77 -340 0 23

RELHORZT Relaciones Horizontales -0.140 19,55 24,05 20,55 23 -15 5 14

REPUCIVICO Republicanismo Cívico -0.161 13,39 20,11 11,28 50 -44 -16 19

  VARIABLES                

Con!anza Institucional                

CFVGOBI Cf. Gobierno - 25,10 26,14 23,30 4 -11 -7 -

CFVMOVI Cf. Movimientos - 18,20 15,28 14,27 -16 -7 -22 -

HONLEY Honestidad y cumplimiento - 27,99 27,89 28,62 0 3 2 -

CFVMEDI Cf. Medios - 11,37 10,86 10,48 -4 -3 -8 -

CFFARM Cf. Fuerzas Armadas - 6,22 6,37 6,28 2 -1 1 -

CFVGRUP Cf. Grupos - 9,70 8,64 8,54 -11 -1 -12 -

CFVLEGA Cf. Sistema legal - 11,55 10,87 9,76 -6 -10 -15 -

CFVPOLT Cf. Política - 8,85 8,47 8,16 -4 -4 -8 -

CFIGLE Cf. Iglesia - 7,95 7,95 7,91 0 -1 -1 -

CORRUP Corrupción - 7,27 6,88 7,44 -5 8 2 -

CFVEDUC Cf. Educación - 7,58 7,38 6,02 -3 -18 -21 -

CFVPOLI Cf. Policía - 5,49 5,69 5,45 4 -4 -1 -

CFVCOMP Cf. Grandes compañías - 5,66 5,31 4,67 -6 -12 -17 -

  Control Social                

CFVCENTRE
Con!anza en las instituciones que 

hacen control al Estado
0.378 41,48 38,84 36,94 -6 -5 -11 -25

ACCOUNT Rendición de cuentas 0.153 5,69 10,39 10,67 83 3 87 2

MECCTRE
Mecanismos de control de la sociedad 

al Estado
- 7,62 13,46 10,88 77 -19 43 -

  Participación Cívica -              

203VII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A CONFIE

Promedios Porcentaje de cambio 
Porcentaje de 

aporte al cambio 
del factor

OVTOT
Pertenencia a organizaciones 

voluntarias seculares
0.242 12,73 8,36 5,68 -34 -32 -55 -19

ACTVLOC Actividades locales - 4,61 4,50 2,55 -2 -43 -45 -

ACTVCIV Actividades cívicas 0.137 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -13 -3

ACTVMED Actividad en los medios - 1,76 1,37 0,78 -22 -43 -56 -

TRAVOLUN Trabajo voluntario - 4,84 3,64 1,63 -25 -55 -66 -

  Participación Política                

HABPOL Habilidades políticas - 0,25 -0,14 0,07 -157 151 -71 -

MECATOT Mecanismos de participación 0.341 0,32 -0,24 0,00 -175 101 -99 -42

VUTOTAL Votación 0.199 0,40 -0,06 0,31 -116 574 -23 -6

ESLABON Eslabonamiento legislativo 0.160 -0,01 -0,15 -0,16 -1.186 -7 -1.271 -8

EJESLAB Eslabonamiento ejecutivo - 0,86 -0,02 0,81 -103 3.687 -5 -

ACTPOL Actividades políticas - 0,20 -0,05 0,14 -127 357 -32 -

PARTIDO Partido - -0,03 -0,08 -0,11 -222 -28 -313 -

Tabla 68. Ítems críticos de Confíe

Ítem Ítems críticos 
Coe"cientes 

estandarizados 
(beta)

1997 2005 2011 (%) 
05-97

(%) 
11-05

(%) 
11-97

% di# 
11-05

cfsindi Cf. Sindicatos 0.147 4,88 4,33 4,22 -11 -3 -14 -6

cfprensa Cf. Prensa 0.223 5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7 -13

prionim

Para votar por un 
candidato, lo menos 
importante son las 
prioridades que 
establece en su 
programa de gobierno 

-0.110 -0,99 -1,52 -2,33 -53 -53 -135 13

apetici Firmar una petición 0.133 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -13 -4

ovgptido OV Partido 0.155 1,07 0,50 0,39 -53 -22 -64 -6

oveduca OV Educación 0.117 1,76 1,08 0,62 -39 -43 -65 -15

qrconslb Eslabonamiento 
Consejo 0.180 6,53 7,19 5,24 10 -27 -20 -23

vusenad Votación Senado 0.142 3,01 4,11 4,04 36 -2 34 -1

vupres Votación Presidente 0.157 4,31 6,21 6,40 44 3 49 4

mptvedu Veeduría Ciudadana 0.131 1,67 2,81 1,87 68 -33 12 -27

mptrevm Revocatoria del 
mandato 0.167 1,47 2,54 1,79 73 -30 22 -28

mptpeti Derecho de petición 0.118 1,92 3,82 4,19 99 10 118 6

Respecto al cambio de &RQItH los re-

VXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� VX� QLYHO� HQ� HO�
����� FD\y� GH� PDQHUD� LPSRUWDQWH�
IUHQWH�DO�������(VWD�GLVPLQXFLyQ�GHO�
factor se debe principalmente a la 

caída de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��������
&RQWURO�6RFLDO�������\�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� ��������TXH�DSRUWDURQ�D� OD�

GLVPLQXFLyQ� WRWDO� GHO� IDFWRU� �����
����\������UHVSHFWLYDPHQWH�

(QWUH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�� ODV� TXH�
PiV�DSRUWDURQ�OD�GLPLQXFLyQ�GH�Con�
ItH entre el 2005 y 2011, en su orden, 

IXHURQ�� OD�FDtGD�GH� ORV�SURPHGLRV�GH�
0HFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ, de Con�
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¿DQ]D�HQ�ODV�LQVWLWXFLRQHV�TXH�HMHUFHQ�
FRQWURO� VREUH� HO� (VWDGR y de la Per�
WHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
VHFXODUHV��FRQ�DSRUWHV�GH����������
\������5HVSHFWR�DO�HIHFWR�GH�ORV�tWHPV�
críticos, la caída de los promedios de 

los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ, Vee�

GXUtDV� FLXGDGDQDV y 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR�� IXH� OR� TXH� PiV� DSRUWy� D�
OD� GLVPLQXFLyQ� GHO� IDFWRU� FRQ� ����\�
�����UHVSHFWLYDPHQWH�

205VII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A CONFIE

7.1. La dimensión Con!anza Institucional
Objetivos:�����0HGLU�HO�QLYHO�GH�FRQ¿DQ]D�

en las instituciones públicas y de la 

sociedad civil. (2) Describir los cambios 

HQ� OD� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� GH� ������

2005 y 2011.

Resultados principales 2011: Con-

¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�contó con un efec-

to positivo sobre &RQItH, donde la con-

¿DQ]D�KDFLD�OD�SUHQVD, las cortes y los 

sindicatos fueron los elementos críti-

cos que aumentaron el factor. Las igle-

sias, las )XHU]DV� $UPDGDV, la Policía 

Nacional y las instituciones educativas 

fueron las instituciones de mayor con-

¿DQ]D���DXQTXH�HO�QLYHO�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�

general es muy bajo. /RV�PHGLRV�GH�FR-

PXQLFDFLyQ� el *RELHUQR�QDFLRQDO y la 

Fiscalía se ubicaron en el grupo de con-

¿DQ]D� PHGLD�� /RV� JUXSRV� HFROyJLFRV��

ORV�JUHPLRV�y�VLQGLFDWRV��HO�VLVWHPD�OH-

JDO��y�ORV�JRELHUQRV�PXQLFLSDOHV y de-

partamentales se ubicaron en el grupo 

FRQ�EDMD�FRQ¿DQ]D��(O�Congreso y los 

partidos políticos fueron las institucio-

QHV�FRQ�PHQRU�FRQ¿DQ]D��

Cambios 1997-2005-2011: La Con-

¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO ha sido baja y ha  

venido disminuyendo estable des-

de 1997. Las mayores caídas entre 

el 2005 y 2011 se presentaron en la 

FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�instituciones educa-

tivas (-18%), en el *RELHUQR�PXQLFL-

pal (-14%), en las JUDQGHV�FRPSDxtDV�

(-12%), en la Fiscalía (-11%) y en el 

*RELHUQR�GHSDUWDPHQWDO (-10%). 

/D� FRQ¿DQ]D� HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV��

es uno de los indicadores directos 

GHO� p[LWR� \� OD� H¿FDFLD� GHO� (VWDGR�� GH�

la administración pública y de las 

organizaciones de la sociedad civil. 

Los cambios y los niveles de�&RQ¿DQ]D�

,QVWLWXFLRQDO�pueden concebirse como 

medidas de aprobación y guía de 

seguimiento para la Administración 

Pública. Esta dimensión mide el nivel 

GH� FRQ¿DQ]D� HQ� YDULDV� LQVWLWXFLRQHV�

públicas y de la sociedad civil. Para 

FDOL¿FDU� OD�GLPHQVLyQ��VH� OH�SUHJXQWD�

a la población si confía nada, poco, 

algo o mucho en cada una de las 

LQVWLWXFLRQHV�OLVWDGDV��\�VH�FDOL¿FD�HQ�

una escala de 0 a 10 (0 nada, 3 poco, 7 

algo y 10 mucho). En la tabla siguiente 

se presentan las variables e ítems que 

componen &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.
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7DEOD�����9DULDEOHV�H�tWHPV�GH�&RQ¿DQ]D�

Institucional

ETIQUETA Variable/Ítem

CFVLEGA CONFIANZA LEGAL

C!ega Con"anza en el sistema legal 

C#sca Con"anza en la Fiscalía 

Cfcorte Con"anza en las Cortes 

CFVGOBI CONFIANZA EN EL GOBIERNO

Cfgonal Con"anza en el Gobierno Nacional 

Cfadpub Con"anza en la Administración Pública

Cfgomu Con"anza en el Gobierno municipal

Cfgodep Con"anza en el Gobierno departamental 

Cfgoloc Con"anza en el Gobierno local 

CFVPOLT CONFIANZA EN LA POLÍTICA

Cfptido Con"anza en los partidos 

Cfcongr Con"anza en el Congreso

CFVGRUP CONFIANZA EN LOS GRUPOS

cfsindi Con"anza en los sindicatos 

cfgremi Con"anza en los gremios 

CFVMOVI CONFIANZA EN LOS MOVIMIENTOS

cfmcol Con"anza en el movimiento ecológico

cfetnia Con"anza en el movimiento étnico

cfmfemi Con"anza en el movimiento feminista

CFIGLE CONFIANZA EN LA IGLESIA

c"gle Con"anza en la Iglesia

CFVEDUC CONFIANZA EN LA EDUCACIÓN

cfedu Con"anza en la educación 

CFVPOLI CONFIANZA EN LA POLICÍA

cfplcia Con"anza en la Policía 

CFVCOMP CONFIANZA EN LAS GRANDES COMPAÑÍAS

cfgrcia Con"anza en las grandes compañías 

CFFARM CONFIANZA EN LAS FUERZAS ARMADAS

c$arm Con"anza en las Fuerzas Armadas

CFVMEDI CONFIANZA EN LOS MEDIOS

cfprensa Con"anza en la prensa

cftv Con"anza en la televisión 

cfradio Con"anza en la radio 

HONLEY HONESTIDAD Y CUMPLIMIENTO

nstimp Norma social. Evadir impuestos 

nssobor Norma social. Aceptar sobornos 

nsbegon
Norma social .Pedir bene"cios al Gobierno que no corresponde 
pedir 

CORRUP CORRUPCIÓN (–)

Mordida
Qué tan generalizada es la corrupción estatal (mordidas, 
sobornos)

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� VHxDODQ�
estabilidad en los niveles de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�HQ�&RORPELD��VLQ�HPEDUJR��
KD\�XQD�WHQGHQFLD�D�OD�EDMD�GHVGH�������
/RV�QLYHOHV�WRWDOHV�GH� OD�GLPHQVLyQ�HQ�
HO� ����� IXHURQ�PHQRUHV� HQ� XQ����DO�
������\����UHVSHFWR�D�������&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� IXH� OD�VHJXQGD�GLPHQVLyQ�
con mayor efecto positivo sobre &RQItH. 
Pero, dado el gran peso de esta dimen-

VLyQ� VREUH�HO� IDFWRU�� OD�GLVPLQXFLyQ�GH�
VX�SURPHGLR�HQ����WHUPLQy�DSRUWDQGR�
����D�OD�FDtGD�GH�&RQItH�HQWUH������\�
2011.

Las iglesias son las instituciones con 

PD\RU� FRQ¿DQ]D� HQ� &RORPELD�� FRQ�
XQ�SURPHGLR�GH���SXQWRV��6LJXHQ�ODV�
)XHU]DV� $UPDGDV y las LQVWLWXFLRQHV�
HGXFDWLYDV�� DPEDV� VXSHUDQGR� ORV� ��
SXQWRV�GH�SURPHGLR��(QWUH���\���SXQWRV��
se encuentran la 3ROLFtD� 1DFLRQDO, 
OD� WHOHYLVLyQ�� HO� *RELHUQR� QDFLRQDO, 
la )LVFDOtD y las RUJDQL]DFLRQHV� R�
PRYLPLHQWRV�HFROyJLFRV��/D�FRQ¿DQ]D�
en las JUDQGHV� FRPSDxtDV, los 

PRYLPLHQWRV� pWQLFRV, los JRELHUQRV�
ORFDOHV, los�JUHPLRV, la DGPLQLVWUDFLyQ�
S~EOLFD�y los�VLQGLFDWRV, contaron con 

SURPHGLRV�HQWUH�ORV���\���SXQWRV��/DV�
LQVWLWXFLRQHV� FRQ� PHQRU� FRQ¿DQ]D�
fueron el Congreso y los partidos. 

$XQTXH� FRQ¿DQ]D� HQ� ODV� JXHUULOODV� R�
los grupos paramilitares no hace parte 

GH� HVWD� GLPHQVLyQ�� IXHURQ� JUXSRV�
TXH� UHJLVWUDURQ� UHFKD]R� DEVROXWR� HQ�
OD� VRFLHGDG�� FRQ� QLYHOHV� tQ¿PRV� GH�
FRQ¿DQ]D�D�QLYHO�QDFLRQDO��

La mayoría de instituciones contaron 

FRQ� PHQRUHV� QLYHOHV� GH� FRQ¿DQ]D�
UHODWLYRV� DO� ������ /DV� FDtGDV� PiV�
notorias entre el 2005 y 2011 se 

207VII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A CONFIE

SUHVHQWDURQ� HQ� OD� FRQ¿DQ]D� HQ� ODV�
LQVWLWXFLRQHV� HGXFDWLYDV� �������� HQ�
el *RELHUQR� PXQLFLSDO� �������� HQ� HO�
*RELHUQR�ORFDO���������HQ�ODV�JUDQGHV�
FRPSDxtDV� �������� FRQ¿DQ]D� HQ�
OD� )LVFDOtD� ������� \� HQ� HO� *RELHUQR�
GHSDUWDPHQWDO� �������� (Q� FXDQWR� D�
las FRQ¿DQ]DV�HQ� OD�JXHUULOOD y en los 

SDUDPLOLWDUHV, se resaltan las caídas 

HQ�ORV�SURPHGLRV�GH�HVWRV�GRV�tWHPV��

la primera de ellas tiene una caída del 

����FRQ�UHVSHFWR�DO������\�GHO�����FRQ�
UHVSHFWR�D�������GH�OD�PLVPD�PDQHUD��
la FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�SDUDPLOLWDUHV�FD\y�
XQ�����FRQ�UHVSHFWR�DO������\�����
con respecto a 1997.

(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
promedios de los ítems de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�para las tres mediciones.

Figura 46. Comparación de los promedios de los ítems 

GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO
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Con!anza legal
(VWD� YDULDEOH� HVWi� FRQIRUPDGD� SRU�
los ítems de FRQ¿DQ]D�HQ� OD�)LVFDOtD, 
en el VLVWHPD� OHJDO� y en las FRUWHV. 
(VWH� ~OWLPR� tWHP� QR� VH� LQFOX\y� HQ�
ODV� PHGLFLRQHV� GH� ����� \� HO� ������
VLQ�HPEDUJR��DXQTXH�HV�QXHYR�HQ�HO�
������ HQ� ORV�DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ� OD�
FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV�UHVXOWy�VHU�XQ�
ítem crítico, con un efecto positivo 

importante sobre &RQItH.

(Q� VXPD�� &RQ¿DQ]D� OHJDO ha venido 

GLVPLQX\HQGR�GHVGH�������(Q�HO������
UHJLVWUy�XQD�SpUGLGD�HQ�VX�SURPHGLR�
GH� ��� IUHQWH� D� ������ \� HQ� HO� �����
GLVPLQX\y� XQ� ���� PiV�� 7DPELpQ�
tanto la FRQ¿DQ]D� HQ� OD� )LVFDOtD y 

como en el VLVWHPD� OHJDO registraron 

una caída en su promedio alrededor 

GHO�����HQ�ORV�~OWLPRV���DxRV�

Con!anza en el Gobierno
Con respecto al nivel registrado en 

el 2005, la variable ha disminuido 

����� \� FRQ� UHVSHFWR� D� OD� PHGLFLyQ�
GH� ����� FD\y� ���� (VWD� YDULDEOH�
incluye la &RQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR 
QDFLRQDO, departamental, municipal, 

ORFDO�\�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�$GPLQLVWUDFLyQ�
pública en general. Las instituciones 

del Gobierno cuentan con promedios 

GH� FRQ¿DQ]D� HQWUH� �� \� �� SXQWRV��
'HVGH�������OD�LQVWLWXFLyQ�FRQ�PD\RU�
FRQ¿DQ]D�KD�VLGR�HO�*RELHUQR�QDFLRQDO��
\�DXQTXH�HVWD�FRQ¿DQ]D�DXPHQWy�����
de 1997 al 2005, entre el 2005 y el 

�����FD\y�����DXQTXH�SRU�HQFLPD�GHO�
QLYHO�GH�������(O�*RELHUQR�PXQLFLSDO�
KD�VLGR� OD� LQVWLWXFLyQ�FRQ� OD�VHJXQGD�
PD\RU�FRQ¿DQ]D��/D�FRQ¿DQ]D�HQ�HVWD�
LQVWLWXFLyQ� FD\y� ���� FRQ� UHVSHFWR�

al 2005. Por su parte, el Gobierno 

GHSDUWDPHQWDO� FRQWy� FRQ� promedios 

similares en el 2011 al del municipal, 

DOUHGHGRU� GH� ORV� �� SXQWRV�� FRQ�
FDtGDV�IUHQWH�DO������GH�����SDUD�HO�
*RELHUQR�GHSDUWDPHQWDO� \�����SDUD�
el Gobierno municipal. 

Por su parte, la &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
*RELHUQR� ORFDO� SUHVHQWy� XQD� FDtGD�
HQ� VX� SURPHGLR� GH� ���� IUHQWH� DO�
������ (VWH� tWHP� DGTXLHUH� HVSHFLDO�
importancia, pues de esta manera la 

caída de su promedio entre el 2005 

\� ����� GH� FRQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR�
ORFDO�DSRUWy�����D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�
)HQRYDO. 

Por último, la &RQ¿DQ]D� HQ� OD�
$GPLQLVWUDFLyQ�S~EOLFD en general ha 

disminuido de manera escalonada en 

FDGD�RFDVLyQ�GH�PHGLGD��FD\HQGR�VX�
SURPHGLR����GH������DO�������\����
del 2005 al 2011.

Con!anza en la política
(VWD� YDULDEOH� VH� FRPSRQH� GH� ORV�
ítems de FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� SDUWLGRV�
SROtWLFRV y FRQ¿DQ]D�HQ�HO�&RQJUHVR. 
(Q� HO� ����� HVWDV� GRV� LQVWLWXFLRQHV�
FRQWDURQ� FRQ� SURPHGLRV� EDMRV� HQ�
FRQ¿DQ]D� �DOUHGHGRU� GH� ORV� FXDWUR�
puntos). Adicionalmente, la &RQ¿DQ]D�
HQ� OD� SROtWLFD� FD\y� ��� GH� ����� DO�
������ \� RWUR� ��� GHO� ����� DO� ������
7DPELpQ� OD�FRQ¿DQ]D�HQ�HO�&RQJUHVR�
\� HQ� ORV� SDUWLGRV� SROtWLFRV� UHJLVWUy�
FDtGDV�HQ�VX�SURPHGLR��GH����\�����
respectivamente entre el 2005 y 2011. 
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Con!anza en los grupos y 
movimientos
(O� SDSHO� GH� HVWRV� JUXSRV�� FRPR� ORV�
gremios y sindicatos, es importante 

por varios aspectos sociales como 

las políticas laborales, el empleo y 

de cubrimiento de seguridad social, 

HQWUH� RWURV�� (Q� HO� ����� ORV� JUHPLRV�
y los sindicatos contaron con niveles 

VLPLODUHV� GH� FRQ¿DQ]D�� SDVDQGR�
ORV� �� SXQWRV�� (O� JUDGR� GH� FRQ¿DQ]D�
depositada en estas asociaciones se 

mantuvo estable del 2005 al 2011, 

DXQTXH�DPERV�JUXSRV�SHUGLHURQ�PiV�
GHO�����HQ�VX�SURPHGLR�HQWUH������\�
el 2005.

3RU� RWUD� SDUWH�� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
PRYLPLHQWRV� VRFLDOHV� TXH� EXVFDQ�
OD� UHLYLQGLFDFLyQ� R� SURWHFFLyQ� GH�
derechos como grupos de género, 

pWQLFRV� R� HFROyJLFRV�� WDPELpQ� KD�
LGR� GHVFHQGLHQGR� HQ� &RORPELD�� (Q�
JHQHUDO�� HO� SURPHGLR� GH� FRQ¿DQ]D�
en estos movimientos en el 2011 

GLVPLQX\y� ��� UHVSHFWR� DO� ����� \�
����IUHQWH�D�������

La con!anza en otras 
instituciones
La FRQ¿DQ]D� HQ� OD� 3ROLFtD� \ en las 

)XHU]DV� $UPDGDV, no presentan 

grandes cambios con respecto a las 

PHGLFLRQHV�DQWHULRUHV��SDUD�OD�SULPHUD�
GH� HVWDV� YDULDEOHV� HO� SURPHGLR� FD\y�
��� HQWUH� HO� ����� \� ������ PLHQWUDV�
TXH�HO�SURPHGLR�GH�OD�&RQ¿DQ]D�HQ�ODV�
)XHU]DV�$UPDGDV se mantuvo igual. 

La FRQ¿DQ]D�HQ�HO�VLVWHPD�HGXFDWLYR�
tuvo una de las caídas, en su promedio, 

PiV� QRWDEOHV�� ���� FRQ� UHVSHFWR� DO�

����� \� ���� FRQ� UHVSHFWR� D� ������
Por su parte, la FRQ¿DQ]D� HQ� ODV�
JUDQGHV� FRPSDxtDV� GLVPLQX\y� ����
FRQ�UHVSHFWR�DO������\�����UHVSHFWR�
a 1997. 

Los resultados sobre de &RQ¿DQ]D�
HQ� ORV� PHGLRV� VH� SUHVHQWDUiQ� HQ� OD�
GLPHQVLyQ�GH�Medios��TXH�KDFH�SDUWH�
GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D�
)HQRYDO. 

Honestidad y cumplimiento 
de la ley
(O� %$5&$6� DERUGD� SHUFHSFLRQHV�
con respecto a normas sociales 

de cumplimiento de la ley. Para 

PHGLU� HVWH� DVSHFWR� VH� OH� SUHJXQWy�
a los encuestados si consideraban 

aceptables los sobornos, pedir 

EHQH¿FLRV� DO� *RELHUQR� TXH� QR� OH�
corresponden o hacer trampa en los 

impuestos si uno tiene la oportunidad. 

(VWDV�SUHJXQWDV�VH�FDOL¿FDURQ�HQ�XQD�
HVFDOD�GH���D�����DVLJQDQGR�XQ�SXQWDMH�
de 1 (siempre es aceptable) a 10 (nunca 

HV�DFHSWDEOH��� HV� GHFLU� TXH�SXQWDMHV�
VXSHULRUHV� GHQRWDQ� PD\RU� UHFKD]R�
a las tres situaciones mencionadas. 

Sin embargo, las respuestas a estas 

preguntas pueden estar sesgadas 

por una alta deseabilidad social, 

\� DXQTXH� OD� JHQWH� UHVSRQGD� TXH�
reprueba o no son aceptables estos 

FRPSRUWDPLHQWRV��QR�TXLHUH�GHFLU�TXH�
HQ� OD�SUiFWLFD�DFWXDUtDQ�GH� OD�PLVPD�
PDQHUD�� (VWD� SXHGH� VHU� XQD� GH� ODV�
UD]RQHV� SRU� ODV� TXH� GHVGH� ����� ORV�
promedios de esta variable hayan sido 

DOWRV�� FRQVHUYiQGRVH� SUiFWLFDPHQWH�
igual en las tres mediciones. 
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������ HQ� ORV�DQiOLVLV� GH� UHJUHVLyQ� OD�
FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV�UHVXOWy�VHU�XQ�
ítem crítico, con un efecto positivo 

importante sobre &RQItH.

(Q� VXPD�� &RQ¿DQ]D� OHJDO ha venido 

GLVPLQX\HQGR�GHVGH�������(Q�HO������
UHJLVWUy�XQD�SpUGLGD�HQ�VX�SURPHGLR�
GH� ��� IUHQWH� D� ������ \� HQ� HO� �����
GLVPLQX\y� XQ� ���� PiV�� 7DPELpQ�
tanto la FRQ¿DQ]D� HQ� OD� )LVFDOtD y 

como en el VLVWHPD� OHJDO registraron 

una caída en su promedio alrededor 

GHO�����HQ�ORV�~OWLPRV���DxRV�

Con!anza en el Gobierno
Con respecto al nivel registrado en 

el 2005, la variable ha disminuido 

����� \� FRQ� UHVSHFWR� D� OD� PHGLFLyQ�
GH� ����� FD\y� ���� (VWD� YDULDEOH�
incluye la &RQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR 
QDFLRQDO, departamental, municipal, 

ORFDO�\�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�$GPLQLVWUDFLyQ�
pública en general. Las instituciones 

del Gobierno cuentan con promedios 

GH� FRQ¿DQ]D� HQWUH� �� \� �� SXQWRV��
'HVGH�������OD�LQVWLWXFLyQ�FRQ�PD\RU�
FRQ¿DQ]D�KD�VLGR�HO�*RELHUQR�QDFLRQDO��
\�DXQTXH�HVWD�FRQ¿DQ]D�DXPHQWy�����
de 1997 al 2005, entre el 2005 y el 

�����FD\y�����DXQTXH�SRU�HQFLPD�GHO�
QLYHO�GH�������(O�*RELHUQR�PXQLFLSDO�
KD�VLGR� OD� LQVWLWXFLyQ�FRQ� OD�VHJXQGD�
PD\RU�FRQ¿DQ]D��/D�FRQ¿DQ]D�HQ�HVWD�
LQVWLWXFLyQ� FD\y� ���� FRQ� UHVSHFWR�

al 2005. Por su parte, el Gobierno 

GHSDUWDPHQWDO� FRQWy� FRQ� promedios 

similares en el 2011 al del municipal, 

DOUHGHGRU� GH� ORV� �� SXQWRV�� FRQ�
FDtGDV�IUHQWH�DO������GH�����SDUD�HO�
*RELHUQR�GHSDUWDPHQWDO� \�����SDUD�
el Gobierno municipal. 

Por su parte, la &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
*RELHUQR� ORFDO� SUHVHQWy� XQD� FDtGD�
HQ� VX� SURPHGLR� GH� ���� IUHQWH� DO�
������ (VWH� tWHP� DGTXLHUH� HVSHFLDO�
importancia, pues de esta manera la 

caída de su promedio entre el 2005 

\� ����� GH� FRQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR�
ORFDO�DSRUWy�����D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�
)HQRYDO. 

Por último, la &RQ¿DQ]D� HQ� OD�
$GPLQLVWUDFLyQ�S~EOLFD en general ha 

disminuido de manera escalonada en 

FDGD�RFDVLyQ�GH�PHGLGD��FD\HQGR�VX�
SURPHGLR����GH������DO�������\����
del 2005 al 2011.

Con!anza en la política
(VWD� YDULDEOH� VH� FRPSRQH� GH� ORV�
ítems de FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� SDUWLGRV�
SROtWLFRV y FRQ¿DQ]D�HQ�HO�&RQJUHVR. 
(Q� HO� ����� HVWDV� GRV� LQVWLWXFLRQHV�
FRQWDURQ� FRQ� SURPHGLRV� EDMRV� HQ�
FRQ¿DQ]D� �DOUHGHGRU� GH� ORV� FXDWUR�
puntos). Adicionalmente, la &RQ¿DQ]D�
HQ� OD� SROtWLFD� FD\y� ��� GH� ����� DO�
������ \� RWUR� ��� GHO� ����� DO� ������
7DPELpQ� OD�FRQ¿DQ]D�HQ�HO�&RQJUHVR�
\� HQ� ORV� SDUWLGRV� SROtWLFRV� UHJLVWUy�
FDtGDV�HQ�VX�SURPHGLR��GH����\�����
respectivamente entre el 2005 y 2011. 

209VII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A CONFIE

Con!anza en los grupos y 
movimientos
(O� SDSHO� GH� HVWRV� JUXSRV�� FRPR� ORV�
gremios y sindicatos, es importante 

por varios aspectos sociales como 

las políticas laborales, el empleo y 

de cubrimiento de seguridad social, 

HQWUH� RWURV�� (Q� HO� ����� ORV� JUHPLRV�
y los sindicatos contaron con niveles 

VLPLODUHV� GH� FRQ¿DQ]D�� SDVDQGR�
ORV� �� SXQWRV�� (O� JUDGR� GH� FRQ¿DQ]D�
depositada en estas asociaciones se 

mantuvo estable del 2005 al 2011, 

DXQTXH�DPERV�JUXSRV�SHUGLHURQ�PiV�
GHO�����HQ�VX�SURPHGLR�HQWUH������\�
el 2005.

3RU� RWUD� SDUWH�� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
PRYLPLHQWRV� VRFLDOHV� TXH� EXVFDQ�
OD� UHLYLQGLFDFLyQ� R� SURWHFFLyQ� GH�
derechos como grupos de género, 

pWQLFRV� R� HFROyJLFRV�� WDPELpQ� KD�
LGR� GHVFHQGLHQGR� HQ� &RORPELD�� (Q�
JHQHUDO�� HO� SURPHGLR� GH� FRQ¿DQ]D�
en estos movimientos en el 2011 

GLVPLQX\y� ��� UHVSHFWR� DO� ����� \�
����IUHQWH�D�������

La con!anza en otras 
instituciones
La FRQ¿DQ]D� HQ� OD� 3ROLFtD� \ en las 

)XHU]DV� $UPDGDV, no presentan 

grandes cambios con respecto a las 

PHGLFLRQHV�DQWHULRUHV��SDUD�OD�SULPHUD�
GH� HVWDV� YDULDEOHV� HO� SURPHGLR� FD\y�
��� HQWUH� HO� ����� \� ������ PLHQWUDV�
TXH�HO�SURPHGLR�GH�OD�&RQ¿DQ]D�HQ�ODV�
)XHU]DV�$UPDGDV se mantuvo igual. 

La FRQ¿DQ]D�HQ�HO�VLVWHPD�HGXFDWLYR�
tuvo una de las caídas, en su promedio, 

PiV� QRWDEOHV�� ���� FRQ� UHVSHFWR� DO�

����� \� ���� FRQ� UHVSHFWR� D� ������
Por su parte, la FRQ¿DQ]D� HQ� ODV�
JUDQGHV� FRPSDxtDV� GLVPLQX\y� ����
FRQ�UHVSHFWR�DO������\�����UHVSHFWR�
a 1997. 

Los resultados sobre de &RQ¿DQ]D�
HQ� ORV� PHGLRV� VH� SUHVHQWDUiQ� HQ� OD�
GLPHQVLyQ�GH�Medios��TXH�KDFH�SDUWH�
GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D�
)HQRYDO. 

Honestidad y cumplimiento 
de la ley
(O� %$5&$6� DERUGD� SHUFHSFLRQHV�
con respecto a normas sociales 

de cumplimiento de la ley. Para 

PHGLU� HVWH� DVSHFWR� VH� OH� SUHJXQWy�
a los encuestados si consideraban 

aceptables los sobornos, pedir 

EHQH¿FLRV� DO� *RELHUQR� TXH� QR� OH�
corresponden o hacer trampa en los 

impuestos si uno tiene la oportunidad. 

(VWDV�SUHJXQWDV�VH�FDOL¿FDURQ�HQ�XQD�
HVFDOD�GH���D�����DVLJQDQGR�XQ�SXQWDMH�
de 1 (siempre es aceptable) a 10 (nunca 

HV�DFHSWDEOH��� HV� GHFLU� TXH�SXQWDMHV�
VXSHULRUHV� GHQRWDQ� PD\RU� UHFKD]R�
a las tres situaciones mencionadas. 

Sin embargo, las respuestas a estas 

preguntas pueden estar sesgadas 

por una alta deseabilidad social, 

\� DXQTXH� OD� JHQWH� UHVSRQGD� TXH�
reprueba o no son aceptables estos 

FRPSRUWDPLHQWRV��QR�TXLHUH�GHFLU�TXH�
HQ� OD�SUiFWLFD�DFWXDUtDQ�GH� OD�PLVPD�
PDQHUD�� (VWD� SXHGH� VHU� XQD� GH� ODV�
UD]RQHV� SRU� ODV� TXH� GHVGH� ����� ORV�
promedios de esta variable hayan sido 

DOWRV�� FRQVHUYiQGRVH� SUiFWLFDPHQWH�
igual en las tres mediciones. 



210 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Tabla 70. Comparación de los 

promedios de los ítems de Honestidad y 

Cumplimiento de la ley

  Promedios

Etiqueta Ítems 1997 2005 2011

nstimp
Norma social. No evadir 
impuestos

9,39 9,37 9,59

nssobor
Norma social. No aceptar 
sobornos

9,46 9,36 9,59

nsbegon
Norma social. No recibir 
bene"cios del Gobierno que no 
corresponden 

9,13 9,17 9,44

HONLEY
Honestidad y cumplimiento 
de la ley

27,99 27,89 28,62

Percepción de corrupción (–)
Por último, pero no menos importante en 

HVWD�GLPHQVLyQ��VH�UHSRUWDQ�ORV�FDPELRV�
en la� 3HUFHSFLyQ� GH� OD� FRUUXSFLyQ, 
OD� YDULDEOH� TXH� UHVWD� D� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� &RPR� VH� SUHVHQWy� HQ� HO�

FDStWXOR�9��&RQWH[WR�JHQHUDO��HQ�HO������
el promedio de 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ 
IXH�GH������DXPHQWDQGR�XQ����UHVSHFWR�
DO�������TXH�IXH�GH������\�VLPLODU�DO�GH�
�����GH�����

Distribución regional de la 
Con!anza Institucional
(Q�HO������ODV�UHJLRQHV�GH�6DQWDQGHU�
\�1RUWH�GH�6DQWDQGHU�\�%XFDUDPDQJD��
DVt� FRPR� ODV� GH� ODV� &RVWD� $WOiQWLFD�
�&yUGRED�6XFUH�� $WOiQWLFR�%ROtYDU��
\� OD� FLXGDG� GH� %DUUDQTXLOOD�� VH�
FDUDFWHUL]DURQ�SRU�WHQHU�ORV�SURPHGLRV�
PiV� DOWRV� GH� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�
GHO� SDtV�� 0LHQWUDV� TXH� 2ULQRTXtD�� HO�
(MH�&DIHWHUR�\�&DXFD�+XLOD�UHSRUWDURQ�
ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�HQ�OD�GLPHQVLyQ��
con diferencias notables frente a la 

muestra nacional.

)LJXUD�����3URPHGLRV�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��QDFLRQDO��UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�����
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Distribución regional de la 
Con!anza legal
Las regiones de los Santanderes, 

incluyendo las ciudades de 

%XFDUDPDQJD� \� %DUUDQFDEHUPHMD��
en el 2011 reportaron los promedios  

PiV� DOWRV� HQ� &RQ¿DQ]D� OHJDO, 
FDUDFWHUL]DGRV�VREUH�WRGR�SRU�WHQHU�ORV�

SURPHGLRV�PiV�DOWRV�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�
)LVFDOtD. Por contraste, las regiones de 

&DXFD�+XLOD��7ROLPD�\�HO�(MH�&DIHWHUR�
UHJLVWUDURQ� ORV� WUHV� SURPHGLRV� PiV�
EDMRV�GHO�SDtV�HQ�HVWD�YDULDEOH��(O�(MH�
&DIHWHUR�\�7ROLPD�WDPELpQ�UHJLVWUDURQ�
ORV�SURPHGLRV�PiV�EDMRV�GH�FRQ¿DQ]D�
HQ�ODV�&RUWHV.

)LJXUD�����3URPHGLRV�tWHPV�&RQ¿DQ]D�OHJDO��QDFLRQDO��UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�����

Distribución regional de la 
Con!anza en el Gobierno
A nivel regional, Cauca-Huila, 

2ULQRTXtD� \� HO� (MH� &DIHWHUR�
SUHVHQWDURQ�ORV�SURPHGLRV�PiV�EDMRV�
de &RQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR, por 

GHEDMR� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� /RV�
SURPHGLRV�PiV� DOWRV� VH� SUHVHQWDURQ�
en las regiones de Santander, 

$WOiQWLFR�%ROtYDU�� HQ� &XQGLQDPDUFD�
\�HQ�ODV�FLXGDGHV�GH�%XFDUDPDQJD�\�
%DUUDQTXLOOD��(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�
presentan los promedios de los ítems 

de &RQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR, de la 

muestra nacional, regiones y ciudades 

para el 2011. 
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SURPHGLRV�PiV� DOWRV� VH� SUHVHQWDURQ�
en las regiones de Santander, 

$WOiQWLFR�%ROtYDU�� HQ� &XQGLQDPDUFD�
\�HQ�ODV�FLXGDGHV�GH�%XFDUDPDQJD�\�
%DUUDQTXLOOD��(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�
presentan los promedios de los ítems 

de &RQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR, de la 

muestra nacional, regiones y ciudades 

para el 2011. 
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7.2. La dimensión Control Social
Objetivos: (1) Inferir el control 
social de la sociedad al Estado, 
SRU� PHGLR� GH� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
instituciones que controlan al 
Estado, rendición de cuentas y el 
conocimiento de los 0HFDQLVPRV�
de participación para el control 
social. (2) Describir las diferencias 
en control social del 2011 frente al 
2005 y 1997. 

Resultados 2011: Control Social 
fue la dimensión con mayor efecto 
positivo sobre &RQItH. La FRQ¿DQ]D�
en las instituciones que controlan 
el Estado, en especial, la FRQ¿DQ]D�
en la prensa, en las cortes y en 
los sindicatos resultaron críticas 
para el fortalecimiento de &RQItH. 
Asimismo, la Rendición de cuentas 
(accountability) también contó con 
un efecto crítico y positivo sobre 
&RQItH, destacándose que el 60% 
de la muestra consideró importante 
votar por el programa de gobierno 
de un candidato. Por último, 
sobresalió el efecto positivo de 
mecanismos como la Revocatoria 
GHO� PDQGDWR, las Veedurías 
ciudadanas y los Presupuestos 

Participativos, aunque a lo sumo el 
20% de la muestra conocen o han 
oído mencionar alguno de estos. 

Cambios 1997-2005-2011: La 
dimensión se ha mantenido 
relativamente estable desde 1997. 
Sin embargo, dado su peso sobre 
&RQItH, la diferencia del 7% con 
respecto al 2005 aportó 38% en 
la caída de &RQItH�� /D� FRQ¿DQ]D�
en las instituciones que ejercen 
el control social se ha mantenido 
estable, salvo la &RQ¿DQ]D� OHJDO� 
cuyo promedio cayó 10% frente 
al 2005. El llamado a rendición de 
cuentas aumentó su promedio solo 
3% entre el 2005 y 2011, después 
de un importante incremento 
entre 1997 y el 2005 de 83%. El 
conocimiento de los mecanismos 
de control de la sociedad al Estado 
registró una caída de 19% entre 
el 2005 y 2011, después de un 
importante incremento de 77% 
entre 1997 y el 2005. Las mayores 
pérdidas en los últimos 6 años 
se presentaron en Revocatoria 
GHO�PDQGDWR (-30%) y Veedurías 
ciudadanas (-33%).

Los contenidos y el sentido de esta 

GLPHQVLyQ� VH� RULJLQDURQ� D� SDUWLU�
GHO� PDQGDWR� GH� OD� &RQVWLWXFLyQ� GH�
1991, donde la soberanía pasa de 

XQD� QDFLyQ� DEVWUDFWD� DO� SXHEOR��
TXH� GHEH� HMHUFHU� FRQWURO� VREUH� HO�
(VWDGR��&RQWURO�6RFLDO�tiene un papel 

central en &RQItH, siendo una de las 

dimensiones predominantes para la 

identidad del factor. Los niveles de la 

GLPHQVLyQ�KDQ�WHQLGR�XQ�DXPHQWR�GH�
����HQWUH������\�HO� ������ FRQ�XQD�
FDtGD�GH����HQ�HO�������6LQ�HPEDUJR��
dado su peso sobre &RQItH, es decir el 
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efecto notado en las regresiones y en 

HO� DQiOLVLV� IDFWRULDO�� OD� GLIHUHQFLD� GHO�
���FRQ�UHVSHFWR�DO������DSRUWy�����
en la caída del factor.

Con!anza en las instituciones 
que hacen control sobre el 
Estado – crítica con Confíe
La &RQ¿DQ]D�HQ�ODV�LQVWLWXFLRQHV�TXH�
HMHUFHQ�HO�FRQWURO�VREUH�HO�(VWDGR�IXH�
la variable crítica con mayor efecto 

positivo sobre &RQItH�� HV� GHFLU� TXH�
HVWD� YDULDEOH� HV� HO� LQGLFDGRU� PiV�
sensible para los niveles del factor. Por 

LQVWLWXFLRQHV�TXH�HMHUFHQ�HO�FRQWURO�VH�
entienden el sistema legal (Fiscalía y 

UDPD� MXGLFLDO� \� yUJDQRV� GH� FRQWURO���
los partidos políticos, el Congreso, los 

gremios/sindicatos y los Medios de 

FRPXQLFDFLyQ��

7DEOD�����ËWHPV�&RQ¿DQ]D�HQ�

instituciones que hacen control del 

Estado 

Etiqueta Variable/ítem

CFVCENTRE
Con!anza en las instituciones que ejercen control 

sobre el Estado

CFVLEGA Con!anza legal

c"ega Con!anza en el sistema legal

c#sca Con!anza en la Fiscalía

cfcorte Con!anza en las Cortes

CFVPOLT Con!anza en la política

cfptido Con!anza en los partidos políticos

cfcongr Con!anza en el Congreso

CFVGRUP Con!anza en los grupos

cfsindi Con!anza en los sindicatos

cfgremi Con!anza en los gremios

CFVMEDI Con!anza en los medios

cfprensa Con!anza en la prensa

cftv Con!anza en la televisión

cfradio Con!anza en la radio

La FRQ¿DQ]D� HQ� ODV� FRUWHV, en� ORV�
VLQGLFDWRV� y en OD� SUHQVD fueron los 

ítems críticos para aumentar &RQItH. 
&RPR� VH� SURIXQGL]D� HQ� HO� FDStWXOR�
����� /D� GLPHQVLyQ� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO��OD�FRQ¿DQ]D�VH�PLGLy�FRQ�
XQD�HVFDOD�GH����QDGD�GH�FRQ¿DQ]D��
D� ��� �SOHQD� FRQ¿DQ]D��� (QWUH� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�PHGLGDV��OD�WHOHYLVLyQ��OD�
prensa y la Fiscalía contaron con los 

PD\RUHV� QLYHOHV� GH� FRQ¿DQ]D� �HQWUH�
��\���SXQWRV���(QWUH���\���SXQWRV�GH�
FRQ¿DQ]D� VH� HQFRQWUDURQ� HO� VLVWHPD�
legal, las cortes, los gremios y los 

VLQGLFDWRV��(O�&RQJUHVR�\�ORV�SDUWLGRV�
políticos fueron las instituciones con 

PHQRU� FRQ¿DQ]D�� FRQ� SURPHGLRV�
GH� �� SXQWRV�� /D� FRQ¿DQ]D� KDFLD� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�HMHUFHQ�FRQWURO�VREUH�
HO� (VWDGR� VH� PDQWXYR� UHODWLYDPHQWH�
estable desde el 2005, cayendo apenas 

��� SDUD� HO� ������ 6LQ� HPEDUJR�� VH�
UHJLVWUy� XQD� SpUGLGD� HQ� HO� SURPHGLR�
GH�����HQ�&RQ¿DQ]D�OHJDO. 

No obstante, &RQItH�IXH�PiV�VHQVLEOH�
a la FRQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD, en las 

FRUWHV y en los VLQGLFDWRV�� (Q� RWUDV�
palabras, para aumentar los niveles 

de &RQItH es importante fomentar la 

FRQ¿DQ]D� GH� WRGDV� ODV� LQVWLWXFLRQHV��
pero particularmente la de estos tres 

grupos. 

Rendición de cuentas (accountability)
crítica con Confíe

(VWD�YDULDEOH�HV�XQ�tQGLFH�FRPSXHVWR�
SRU� YDULRV� LQGLFDGRUHV� TXH� KDFHQ�
referencia al control social a los 

elegidos y el llamado a cuentas (ver 

7DEOD� ����� (VWD� YDULDEOH� IXH� FUtWLFD�
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para &RQItH, por tanto su fomento 

SXHGH� LQFUHPHQWDU� OD� FRQ¿DQ]D� \� HO�
FRQWURO� GH� OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR�� (O�
SULPHU� LQGLFDGRU�PHGLGR�VH� UH¿HUH�D�
la responsabilidad de los elegidos ante 

sus electores, tanto en los contenidos 

del programa de gobierno como 

en la posibilidad de los ciudadanos 

GH� H[LJLUOHV� TXH� FXPSODQ� OR� TXH�
SURPHWLHURQ�HQ�FDPSDxD��(O�VHJXQGR�
LQGLFDGRU� HV� VL� VH� FRQRFH� HQ� TXp� VH�

invierten los recursos de la localidad o 

FRPXQD��(O� WHUFHU� LQGLFDGRU�HV�VREUH�
la vigilancia del cumplimiento de las 

GHFLVLRQHV�S~EOLFDV��(O�FXDUWR�\�~OWLPR�
LQGLFDGRU� VH� UH¿HUH� DO� FRQRFLPLHQWR�
de la 5HYRFDWRULD�GHO�PDQGDWR como 

PHFDQLVPR� GH� FRQWURO� VRFLDO�� (Q� OD�
tabla siguiente se presentan los ítems 

de la variable�5HGLFLyQ�GH�FXHQWDV�con 

OD�DVLJQDFLyQ�GH�SXQWDMHV�HQ�OD�HVFDOD�
%$5&$6�

Tabla 72. Ítems y cálculo de la variable Rendición de cuentas (accountability)

Razón de voto Variable Pregunta BARCAS Ítem Si la opción es 
marcada

Si la opción no es 
marcada

Razón de voto: 
cumplimiento rzcumpl

El candidato cumple lo que promete* rzcump1 10 0

rzcump2 5 0

El representante más cercano cumple lo que 
promete** remascu1 10 0

remascu2 5 0

Razón de voto: 
identi!cación con 
ideas y programas

rzprogr

Identi!cación con ideas y programas del 
candidato*** rzprogr1 10 0

rzprogr2 5 0

Identi!cación con ideas y programas del 
representante más cercano****

remaspro1 10 0

remaspro2 5 0

* Suma de los ítems de primera y segunda opción de razón de voto por un candidato.
** Suma de los ítems de primera y segunda opción de razón de voto por el representante más cercano.

*** Suma de los ítems de primera y segunda opción de razón de voto por programa e ideas de un candidato.
**** Suma de los ítems de primera y segunda opción de razón de voto por programa e ideas del representante más cercano.

Pregunta Etiqueta No tiene idea Sabe vagamente Sabe algo Sabe precisamente

¿Sabe en qué se van a invertir los recursos 
de la localidad/comuna/vereda?

sarecur 0 4 7 10

Pregunta Etiqueta En desacuerdo
Ni de acuerdo ni en 

desacuerdo
De acuerdo

Para votar por un candidato, lo menos importante son las 
prioridades que establece en su programa de gobierno (resta)

prionim -5 0 5

Después de que se toma una decisión pública la gente vigila 
estrictamente para que esta se ponga en práctica.

gevigpr -5 0 5

Pregunta Etiqueta SÍ NO

Conoce o ha oído mencionar/ Revocatoria del mandato mpsrevm 5 0

Conoce a alguien que haya utilizado/ Revocatoria del mandato mpurevm 5 0
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(O� SURPHGLR� GH� OD� YDULDEOH� GH�Rendi�
FLyQ� GH� FXHQWDV� HQ� HO� ����� DXPHQWy�
VROR����IUHQWH�DO�������SHUR�HV�����
PD\RU�UHVSHFWR�D�������(Q�OD�WDEOD�VL-
guiente se presentan los promedios de 

cada uno de los indicadores de la va-

ULDEOH�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ��

Tabla 73. Comparación de promedios 

ítems de Rendición de cuentas

Promedios % de cambio

Ítem 1997 2005 2011 97-05 05-11 97-11

Razón de voto 
programa 1,61 2,88 4 79 39 148

Razón de voto 
cumplimiento 1,11 2,19 2,15 97 -2 94

Mec. Participación 
revocatoria del 
mandato

1,48 2,54 1,79 72 -30 21

Sabe en que se 
invierten los recursos 
locales

1,13 1,56 1,76 38 13 56

Vigilar las decisiones 
públicas -0,63 -0,29 -1,35 54 -366 -114

Lo menos importante 
es el programa -0,99 -1,52 -2,33 -54 -53 -135

(O�SULPHU�HOHPHQWR�PHGLGR�IXH�HO�YRWR�
SURJUDPiWLFR�� FX\R� SURPHGLR� KD� LGR�
en aumento desde 1997. Al 2005 la 

5D]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD� DXPHQWy�
HQ� VX� SURPHGLR� ����� \� DO� �����
DXPHQWy� ���� PiV�� (VWH� UHVXOWDGRV�
es consistente con la caída SULRQLP�±
OR� PHQRV� LPSRUWDQWH� SDUD� YRWDU� SRU�
XQ�FDQGLGDWR�VRQ� ODV�SULRULGDGHV�TXH�
HVWDEOHFH� HQ� VX� SODQ� GH� JRELHUQR±��
TXH�HQWUH������\�HO� �����GLVPLQX\y�
�����\�SDUD�HO������XQ�����DGLFLRQDO��
7HQLHQGR� HQ� FXHQWD� OD� SRODULGDG�
invertida del enunciado de este último 

tWHP�� OD� GLVPLQXFLyQ� HQ� VX� SURPHGLR�
LQGLFD� TXH� HO� SODQ� GH� JRELHUQR� GHO�
FDQGLGDWR� KD� VLGR� FDGD� YH]� PiV�
LPSRUWDQWH�FRPR�UD]yQ�SDUD�YRWDU��

Adicionalmente, en el 2011 uno de 

FDGD� FLQFR� HQFXHVWDGRV�� R� HO� ������
GH� OD�PXHVWUD�� UHSRUWy�KDEHU�YRWDGR�
con base en el programa de gobierno 

GHO� FDQGLGDWR�� \� HO� ������ SRUTXH�
FRQVLGHUy� TXH� HO� FDQGLGDWR� SXHGH�
FXPSOLU�OR�TXH�SURPHWH�

(O� VHJXQGR� LQGLFDGRU� GH� 5HQGLFLyQ�
GH�FXHQWDV�LQGDJy�VL�ORV�HQFXHVWDGRV�
VDEHQ� HQ� TXp� VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV�
UHFXUVRV�GH�VX�ORFDOLGDG�R�FRPXQD��(Q�
el 2011 uno de cada tres encuestados 

�������� GLMR� FRQRFHU� HO� GHVWLQR� GH�
HVWRV� UHFXUVRV�� (O� SURPHGLR� GH� HVWH�
ítem ha ido en aumento, de 1997 

DO������VH� LQFUHPHQWy������\�HQ�HO�
�����XQ�����DGLFLRQDO��

(O� WHUFHU� LQGLFDGRU� VH� PLGLy� FRQ�
HO� tWHP� VLJXLHQWH�� FRQVLGHUD� TXH�
OD� JHQWH� YLJLOD� HO� FXPSOLPLHQWR� GH�
XQD� GHFLVLyQ� R� DFXHUGR� S~EOLFR�
�JHYLJSU���(Q�HO������HO�������GH�OD�
PXHVWUD� FRQVLGHUy� TXH� QR� VH� YLJLOD�
el cumplimiento de las decisiones o 

GH� ORV� DFXHUGRV� S~EOLFRV�� $GHPiV��
HO� SURPHGLR� GH� HVWH� tWHP� GLVPLQX\y�
����� UHVSHFWR� DO� ������ \� XQ� �����
IUHQWH� D� ������ (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD�
XQD�GHVPRYLOL]DFLyQ�FLXGDGDQD�VREUH�
el seguimiento y vigilancia de políticas 

públicas o acuerdos colectivos.

(O� ~OWLPR� LQGLFDGRU� PHGLGR� VREUH�
la 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV fue el 

conocimiento de la 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR como mecanismo de control. 

(Q� HO� ����� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO�UHSRUWy�QR�FRQRFHU�QL�KDEHU�
oído mencionar este mecanismo 

GH� SDUWLFLSDFLyQ�� 'H� OD� SURSRUFLyQ�
UHVWDQWH�� HO� ���� UHSRUWy� FRQRFHUOR�
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R� KDEHU� RtGR� PHQFLRQDUOR�� \� HO� ���
UHVWDQWH� VDEH� GH� DOJXLHQ� TXH� OR� KD�
usado. No obstante, en este panorama 

la 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR fue uno 

de los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
PiV� FRQRFLGRV� D� QLYHO� QDFLRQDO��
WHQLHQGR� HQ� FXHQWD� TXH� HO� QLYHO� GH�
conocimiento en el país es bastante 

EDMR� ��(O�SURPHGLR�GH� OD�5HYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR�HQ�HO������FRQWy�FRQ�XQD�
SpUGLGD�HQ�VX�SURPHGLR�GH�����IUHQWH�
al 2005, después de un incremento de 

����HQWUH������\�HO������

Mecanismos de control de la 
sociedad al Estado
(VWD�YDULDEOH� LQFOX\H�HO�FRQRFLPLHQWR�
de los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ para 

HO�FRQWURO�VRFLDO�DO�(VWDGR��6H�LQFOX\HQ�
ORV�PHFDQLVPRV��TXH�VH�SUHVHQWDQ�HQ�
OD�WDEOD�VLJXLHQWH��GH�FXiOHV�VRQ�FUtWLFRV�
para aumentar &RQItH, la 5HYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR, 9HHGXUtDV�FLXGDGDQDV y 

los 3UHVXSXHVWRV�SDUWLFLSDWLYRV.

Tabla 74. Mecanismos de control de la 

sociedad al Estado 2011 

MECCTRE Mecanismos de control de la sociedad al Estado

mptcaba Cabildo abierto

mptrevm Revocatoria del mandato

mptctpl Consejos Territoriales de Planeación 

mptvedu Veedurías ciudadanas

mptpeti  Derecho de petición

mptprosp Acuerdos para la prosperidad (2011)

mptppart Presupuestos participativos (2011)

Los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
VH� HVWXGLDQ� HQ� OD� GLPHQVLyQ� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. Los resultados 

HVSHFt¿FRV� GH� ORV� tWHPV� GH� HVWD�
variable son presentados en la tabla 

VLJXLHQWH��TXH�LQFOX\H�ORV�PHFDQLVPRV�
TXH� IXHURQ� PHGLGRV� HQ� ������ �����
y 2011, es decir los comparables. 

Así, entonces, mecanismos como 

los $FXHUGRV� SDUD� OD� 3URVSHULGDG�
o 3UHVXSXHVWRV� 3DUWLFLSDWLYRV se 

SUHVHQWDQ� DOOt� \D� TXH� VROR� IXHURQ�
medidos en el 2011.

Tabla 75. Resultados principales sobre 

Mecanismos de control de la sociedad al 

Estado

Mecanismo de 
participación Resultados

Derecho de 
petición

Aumentó 99% entre 1997 y el 2005 y 10% adicional en 
el 2011. El 29,5% de la muestra lo conoce y el 24,8% 
sabe de alguien que lo haya usado en el 2011. 

Cabildo abierto

El promedio aumentó 43% entre 1997 y el 2005 y 
cayó 28% en el 2011. También en el 2011 el 6,3% de 
conocimiento y 20,7% sabe de alguien que lo haya 
usado.

Revocatoria del 
mandato

Entre 1997 y el 2005 aumenta su promedio 71%, y para 
el 2011 cae 30%. En el 2011, 20,2% de conocimiento y 
7,8% sabe de alguien que lo haya usado.

Consejos 
Territoriales de 

Planeación

Entre 1997 y el 2005 crece 113%, con una caída de 
31% en el 2011. También en el 2011 el 14% reportó 
conocer este mecanismo, y el 6,7% conoce a alguien 
que lo haya utilizado. 

Veedurías 
ciudadanas

Este mecanismos entre 1997 y el 2005 tuvo un 
aumento importante de 68%, con una caída en el 2011 
de 33%. En el 2011, 18,7% de la muestra lo conoce o a 
oído mencionar, y el 9,4% sabe de alguien que lo haya 
usado.

Distribución regional de 
Control Social

(Q�HO������ODV�UHJLRQHV�HQ�ODV�FXDOHV�
se presentaron los mayores prome-

GLRV�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ�IXHURQ�6DQWDQ-
GHU��&yUGRED�6XFUH��&XQGLQDPDUFD��\�
ODV�FLXGDGHV�GH�%XFDUDPDQJD�\�&DUWD-
JHQD��/DV�iUHDV�GRQGH�ORV�SURPHGLRV�
VRQ�PiV�EDMRV�VRQ�&DXFD�+XLOD��7ROL-
PD�\�9DOOH�GHO�&DXFD�
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(O� SURPHGLR� GH� OD� YDULDEOH� GH�Rendi�
FLyQ� GH� FXHQWDV� HQ� HO� ����� DXPHQWy�
VROR����IUHQWH�DO�������SHUR�HV�����
PD\RU�UHVSHFWR�D�������(Q�OD�WDEOD�VL-
guiente se presentan los promedios de 

cada uno de los indicadores de la va-

ULDEOH�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ��

Tabla 73. Comparación de promedios 

ítems de Rendición de cuentas

Promedios % de cambio

Ítem 1997 2005 2011 97-05 05-11 97-11

Razón de voto 
programa 1,61 2,88 4 79 39 148

Razón de voto 
cumplimiento 1,11 2,19 2,15 97 -2 94

Mec. Participación 
revocatoria del 
mandato

1,48 2,54 1,79 72 -30 21

Sabe en que se 
invierten los recursos 
locales

1,13 1,56 1,76 38 13 56

Vigilar las decisiones 
públicas -0,63 -0,29 -1,35 54 -366 -114

Lo menos importante 
es el programa -0,99 -1,52 -2,33 -54 -53 -135

(O�SULPHU�HOHPHQWR�PHGLGR�IXH�HO�YRWR�
SURJUDPiWLFR�� FX\R� SURPHGLR� KD� LGR�
en aumento desde 1997. Al 2005 la 

5D]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD� DXPHQWy�
HQ� VX� SURPHGLR� ����� \� DO� �����
DXPHQWy� ���� PiV�� (VWH� UHVXOWDGRV�
es consistente con la caída SULRQLP�±
OR� PHQRV� LPSRUWDQWH� SDUD� YRWDU� SRU�
XQ�FDQGLGDWR�VRQ� ODV�SULRULGDGHV�TXH�
HVWDEOHFH� HQ� VX� SODQ� GH� JRELHUQR±��
TXH�HQWUH������\�HO� �����GLVPLQX\y�
�����\�SDUD�HO������XQ�����DGLFLRQDO��
7HQLHQGR� HQ� FXHQWD� OD� SRODULGDG�
invertida del enunciado de este último 

tWHP�� OD� GLVPLQXFLyQ� HQ� VX� SURPHGLR�
LQGLFD� TXH� HO� SODQ� GH� JRELHUQR� GHO�
FDQGLGDWR� KD� VLGR� FDGD� YH]� PiV�
LPSRUWDQWH�FRPR�UD]yQ�SDUD�YRWDU��

Adicionalmente, en el 2011 uno de 

FDGD� FLQFR� HQFXHVWDGRV�� R� HO� ������
GH� OD�PXHVWUD�� UHSRUWy�KDEHU�YRWDGR�
con base en el programa de gobierno 

GHO� FDQGLGDWR�� \� HO� ������ SRUTXH�
FRQVLGHUy� TXH� HO� FDQGLGDWR� SXHGH�
FXPSOLU�OR�TXH�SURPHWH�

(O� VHJXQGR� LQGLFDGRU� GH� 5HQGLFLyQ�
GH�FXHQWDV�LQGDJy�VL�ORV�HQFXHVWDGRV�
VDEHQ� HQ� TXp� VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV�
UHFXUVRV�GH�VX�ORFDOLGDG�R�FRPXQD��(Q�
el 2011 uno de cada tres encuestados 

�������� GLMR� FRQRFHU� HO� GHVWLQR� GH�
HVWRV� UHFXUVRV�� (O� SURPHGLR� GH� HVWH�
ítem ha ido en aumento, de 1997 

DO������VH� LQFUHPHQWy������\�HQ�HO�
�����XQ�����DGLFLRQDO��

(O� WHUFHU� LQGLFDGRU� VH� PLGLy� FRQ�
HO� tWHP� VLJXLHQWH�� FRQVLGHUD� TXH�
OD� JHQWH� YLJLOD� HO� FXPSOLPLHQWR� GH�
XQD� GHFLVLyQ� R� DFXHUGR� S~EOLFR�
�JHYLJSU���(Q�HO������HO�������GH�OD�
PXHVWUD� FRQVLGHUy� TXH� QR� VH� YLJLOD�
el cumplimiento de las decisiones o 

GH� ORV� DFXHUGRV� S~EOLFRV�� $GHPiV��
HO� SURPHGLR� GH� HVWH� tWHP� GLVPLQX\y�
����� UHVSHFWR� DO� ������ \� XQ� �����
IUHQWH� D� ������ (VWH� UHVXOWDGR� LQGLFD�
XQD�GHVPRYLOL]DFLyQ�FLXGDGDQD�VREUH�
el seguimiento y vigilancia de políticas 

públicas o acuerdos colectivos.

(O� ~OWLPR� LQGLFDGRU� PHGLGR� VREUH�
la 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV fue el 

conocimiento de la 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR como mecanismo de control. 

(Q� HO� ����� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO�UHSRUWy�QR�FRQRFHU�QL�KDEHU�
oído mencionar este mecanismo 

GH� SDUWLFLSDFLyQ�� 'H� OD� SURSRUFLyQ�
UHVWDQWH�� HO� ���� UHSRUWy� FRQRFHUOR�
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R� KDEHU� RtGR� PHQFLRQDUOR�� \� HO� ���
UHVWDQWH� VDEH� GH� DOJXLHQ� TXH� OR� KD�
usado. No obstante, en este panorama 

la 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR fue uno 

de los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
PiV� FRQRFLGRV� D� QLYHO� QDFLRQDO��
WHQLHQGR� HQ� FXHQWD� TXH� HO� QLYHO� GH�
conocimiento en el país es bastante 

EDMR� ��(O�SURPHGLR�GH� OD�5HYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR�HQ�HO������FRQWy�FRQ�XQD�
SpUGLGD�HQ�VX�SURPHGLR�GH�����IUHQWH�
al 2005, después de un incremento de 

����HQWUH������\�HO������

Mecanismos de control de la 
sociedad al Estado
(VWD�YDULDEOH� LQFOX\H�HO�FRQRFLPLHQWR�
de los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ para 

HO�FRQWURO�VRFLDO�DO�(VWDGR��6H�LQFOX\HQ�
ORV�PHFDQLVPRV��TXH�VH�SUHVHQWDQ�HQ�
OD�WDEOD�VLJXLHQWH��GH�FXiOHV�VRQ�FUtWLFRV�
para aumentar &RQItH, la 5HYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR, 9HHGXUtDV�FLXGDGDQDV y 

los 3UHVXSXHVWRV�SDUWLFLSDWLYRV.

Tabla 74. Mecanismos de control de la 

sociedad al Estado 2011 

MECCTRE Mecanismos de control de la sociedad al Estado

mptcaba Cabildo abierto

mptrevm Revocatoria del mandato

mptctpl Consejos Territoriales de Planeación 

mptvedu Veedurías ciudadanas

mptpeti  Derecho de petición

mptprosp Acuerdos para la prosperidad (2011)

mptppart Presupuestos participativos (2011)

Los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
VH� HVWXGLDQ� HQ� OD� GLPHQVLyQ� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. Los resultados 

HVSHFt¿FRV� GH� ORV� tWHPV� GH� HVWD�
variable son presentados en la tabla 

VLJXLHQWH��TXH�LQFOX\H�ORV�PHFDQLVPRV�
TXH� IXHURQ� PHGLGRV� HQ� ������ �����
y 2011, es decir los comparables. 

Así, entonces, mecanismos como 

los $FXHUGRV� SDUD� OD� 3URVSHULGDG�
o 3UHVXSXHVWRV� 3DUWLFLSDWLYRV se 

SUHVHQWDQ� DOOt� \D� TXH� VROR� IXHURQ�
medidos en el 2011.

Tabla 75. Resultados principales sobre 

Mecanismos de control de la sociedad al 

Estado

Mecanismo de 
participación Resultados

Derecho de 
petición

Aumentó 99% entre 1997 y el 2005 y 10% adicional en 
el 2011. El 29,5% de la muestra lo conoce y el 24,8% 
sabe de alguien que lo haya usado en el 2011. 

Cabildo abierto

El promedio aumentó 43% entre 1997 y el 2005 y 
cayó 28% en el 2011. También en el 2011 el 6,3% de 
conocimiento y 20,7% sabe de alguien que lo haya 
usado.

Revocatoria del 
mandato

Entre 1997 y el 2005 aumenta su promedio 71%, y para 
el 2011 cae 30%. En el 2011, 20,2% de conocimiento y 
7,8% sabe de alguien que lo haya usado.

Consejos 
Territoriales de 

Planeación

Entre 1997 y el 2005 crece 113%, con una caída de 
31% en el 2011. También en el 2011 el 14% reportó 
conocer este mecanismo, y el 6,7% conoce a alguien 
que lo haya utilizado. 

Veedurías 
ciudadanas

Este mecanismos entre 1997 y el 2005 tuvo un 
aumento importante de 68%, con una caída en el 2011 
de 33%. En el 2011, 18,7% de la muestra lo conoce o a 
oído mencionar, y el 9,4% sabe de alguien que lo haya 
usado.

Distribución regional de 
Control Social

(Q�HO������ODV�UHJLRQHV�HQ�ODV�FXDOHV�
se presentaron los mayores prome-

GLRV�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ�IXHURQ�6DQWDQ-
GHU��&yUGRED�6XFUH��&XQGLQDPDUFD��\�
ODV�FLXGDGHV�GH�%XFDUDPDQJD�\�&DUWD-
JHQD��/DV�iUHDV�GRQGH�ORV�SURPHGLRV�
VRQ�PiV�EDMRV�VRQ�&DXFD�+XLOD��7ROL-
PD�\�9DOOH�GHO�&DXFD�
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Figura 51. Promedios de Control Social, nacional, regiones y ciudades 2011

Distribución regional de 
Con!anza en las instituciones 
de control del Estado 
Los resultados en el 2011 indican 

TXH� ODV� UHJLRQHV� GH� 6DQWDQGHU� \�
Norte de Santander, así como la 

FLXGDG�GH�%XFDUDPDQJD��UHJLVWUDQ�ORV�
QLYHOHV�PiV�DOWRV�HQ�&RQ¿DQ]D�HQ�ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�KDFHQ�FRQWURO�VREUH�
HO�(VWDGR��0LHQWUDV�TXH�ORV�SURPHGLRV�
PiV� EDMRV� HVWiQ� HQ� HO� (MH� &DIHWHUR��
7ROLPD� \� &DXFD�+XLOD�� HVWDV� GRV�
~OWLPDV�UHJLRQHV�FRQ� ORV�QLYHOHV�PiV�
EDMRV�HQ�&RQWURO�6RFLDO�GHO�SDtV�

Distribución regional de 
Rendición de cuentas 
(accountability) 
(Q� HO� ����� ODV� FLXGDGHV� GH� &DOL��
%RJRWi� \� %DUUDQFDEHUPHMD�� MXQWR�
FRQ� OD� UHJLyQ� GH� 9DOOH� GHO� &DXFD��
UHJLVWUDURQ� ORV� SURPHGLRV�PiV� EDMRV�
del país en esta variable. Por contraste, 

&XQGLQDPDUFD� �TXH� DGHPiV� WLHQH� HO�
QLYHO� PiV� DOWRV� GH� &RQItH del país) 

VHJXLGR�GH�%XFDUDPDQJD�\�6DQWDQGHU��
UHJLVWUDURQ� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
a nivel nacional en� 5HQGLFLyQ� GH�
FXHQWDV.
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)LJXUD�����3URPHGLRV�GH�&RQ¿DQ]D�HQ�ODV�LQVWLWXFLRQHV�TXH�KDFHQ�FRQWURO�GH�(VWDGR��

nacional, regiones y ciudades 2011

Figura 53. Promedios Rendición de cuentas (accountability), nacional, regiones

y ciudades 2011
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Figura 51. Promedios de Control Social, nacional, regiones y ciudades 2011

Distribución regional de 
Con!anza en las instituciones 
de control del Estado 
Los resultados en el 2011 indican 

TXH� ODV� UHJLRQHV� GH� 6DQWDQGHU� \�
Norte de Santander, así como la 

FLXGDG�GH�%XFDUDPDQJD��UHJLVWUDQ�ORV�
QLYHOHV�PiV�DOWRV�HQ�&RQ¿DQ]D�HQ�ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�KDFHQ�FRQWURO�VREUH�
HO�(VWDGR��0LHQWUDV�TXH�ORV�SURPHGLRV�
PiV� EDMRV� HVWiQ� HQ� HO� (MH� &DIHWHUR��
7ROLPD� \� &DXFD�+XLOD�� HVWDV� GRV�
~OWLPDV�UHJLRQHV�FRQ� ORV�QLYHOHV�PiV�
EDMRV�HQ�&RQWURO�6RFLDO�GHO�SDtV�

Distribución regional de 
Rendición de cuentas 
(accountability) 
(Q� HO� ����� ODV� FLXGDGHV� GH� &DOL��
%RJRWi� \� %DUUDQFDEHUPHMD�� MXQWR�
FRQ� OD� UHJLyQ� GH� 9DOOH� GHO� &DXFD��
UHJLVWUDURQ� ORV� SURPHGLRV�PiV� EDMRV�
del país en esta variable. Por contraste, 

&XQGLQDPDUFD� �TXH� DGHPiV� WLHQH� HO�
QLYHO� PiV� DOWRV� GH� &RQItH del país) 

VHJXLGR�GH�%XFDUDPDQJD�\�6DQWDQGHU��
UHJLVWUDURQ� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
a nivel nacional en� 5HQGLFLyQ� GH�
FXHQWDV.
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)LJXUD�����3URPHGLRV�GH�&RQ¿DQ]D�HQ�ODV�LQVWLWXFLRQHV�TXH�KDFHQ�FRQWURO�GH�(VWDGR��

nacional, regiones y ciudades 2011

Figura 53. Promedios Rendición de cuentas (accountability), nacional, regiones

y ciudades 2011
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Distribución regional de 
mecanismos de control de la 
sociedad al Estado
(Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWD�
el promedio acumulado para los 

Mecanismos de control de la sociedad 

DO� (VWDGR� SDUD� FDGD� XQD� GH� ODV�
UHJLRQHV� \� FLXGDGHV� HQ� HO� ������ (Q�
HVWD� VH� DSUHFLD� TXH� %XFDUDPDQJD��
&yUGRED�6XFUH� \� &XQGLQDPDUFD�
WLHQHQ� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV� HQ�

HVWD�YDULDEOH��PLHQWUDV�TXH�0HGHOOtQ��
9DOOH� GHO� &DXFD�� $QWLRTXLD� \� 1RUWH�
de Santander se encuentran con un 

SURPHGLR�PX\�SRU�GHEDMR�GHO�UHVWR�GH�
regiones y ciudades. Dentro de este 

grupo de mecanismos, el 'HUHFKR�GH�
3HWLFLyQ�HV�HO�PiV�FRQRFLGR�D�QLYHO�GH�
las regiones y ciudades.

Figura 54. Promedios de Mecanismos de control de la sociedad al Estado, 

nacional, regiones y ciudades 2011
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7.3. La dimensión Participación Cívica

Objetivos: (1) Determinar el ni-
vel de  la Participación Cívica en 
el país a través (a) de la membre-
sía a 19 organizaciones volunta-
rias seculares de la sociedad civil, 
(b) la realización de actividades 
cívicas y locales, y (c) del trabajo 
voluntario. (2) Describir las dife-
rencias en la Participación Cívica 
entre 1997, 2005 y 2011.

Resultados 2011: El 70% de la 
muestra no perteneció a ningu-
na organización de la sociedad 
civil. La participación en organi-
zaciones de la sociedad civil es 
crítica para el fortalecimiento de 
&RQItH. Se destacó el efecto de la 
membresía a los partidos políti-
cos para el aumento de &RQItH, 
a pesar de que solo el 5% de la 
muestra fueron miembros de es-
tas organizaciones. También so-
bresalió el efecto de la participa-
ción en organizaciones educati-

YDV� grupos a los cuales pertene-
ce  el 8% de la muestra nacional. 
Igualmente, fue notable el efec-
to positivo para &RQItH de ¿UPDU�
una petición, actividad realizada 
por el 16% de la muestra. Tam-
bién el 16% de la muestra realizó 
7UDEDMR�YROXQWDULR.

Cambios 1997-2005-2011: Se 
registró un declive de la Partici-
pación Cívica, donde el prome-
dio del 2011 fue 34% menor al 
del 2005 y 49% al de 1997. Esta 
caída aportó 54% a la caída de 
&RQItH. Las asociaciones que más 
disminuyeron en membresía en  
los últimos 6 años fueron las de 
FDPSHVLQRV�DJUtFRODV� ������, 
las DVRFLDFLRQHV� GH� EDUULR�MXQ-
WDV�FRPXQDOHV y las de seguridad 
(-51%), seguidas de las organi-
zaciones de educación (-43%) y 
cooperativas (-42%).

/D� GLPHQVLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�
corresponde a los orígenes de la 

FRQFHSFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO��\�VHJ~Q�
OD� SUHVHQWD� 3XWPDQ� �������� HV� XQD�
PHGLGD�GH�HVWH�FDSLWDO�TXH�FRUUHVSRQGH�
a la sociedad civil, a la esfera de lo 

S~EOLFR� QR� HVWDWDO�� (VWD� GLPHQVLyQ�
se compone, principalmente, de 

la pertenencia activa y no activa a 

RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV, 
$FWLYLGDGHV� FtYLFDV, Actividades 

locales,� $FWLYLGDG� HQ� ORV� PHGLRV� GH�
FRPXQLFDFLyQ� \� HO� 7UDEDMR� YROXQWDULR. 
(Q� OD� WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ� ODV�
YDULDEOHV�H� tWHPV�TXH�FRQIRUPDQ�HVWD�
GLPHQVLyQ�
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Tabla 76. Variables e ítems de la 

dimensión Participación Cívica

OVTOT Pertenencia a organizaciones voluntarias (OV) 
seculares

oveduca Educativa (por ejemplo asociación de padres de 
familia, asociación de exalumnos, etc.)

ovdepor Deporte, social, recreativa
ovcomba  Junta de Acción Comunal, Cívica o asociación de barrio
ovcoop Cooperativa
ovagrar Campesinos, agrícola, ganadera
ovcultu Artística, musical, cultural
ovcari Organizaciones de caridad o humanitarias
ovgptido Partido político
ovsalud Organización de salud
ovgremi Asociación profesional, cámara, gremio
ovecol Ambientalista, ecologista
ovmujer Grupo de mujeres
ovsegur Seguridad, vigilancia
ovetnia Entidad étnica
ovsindi Sindicato
ovconsum Consumidores
ovapoyo Grupo de ayuda mutua o de apoyo
ovotra Otra OV

ACTVLOC Actividades localidad

actedu
Actividad atendido o asistido a una reunión pública 
de su localidad o de los asuntos de las instituciones 
educativas

actlocal Actividad servido en un comité de alguna organización 
local

ACTVCIV Actividades Cívicas
apetici Actividad !rmando una petición
ACTVMED Actividades medios

actlam Actividad llamado a un programa en vivo de radio o 
televisión para expresar una opinión

actescr Actividad escrito una carta al editor de un periódico o 
revista

TRAVOLUN Trabajo voluntario
travolu Hace usted trabajo voluntario

/D� GLPHQVLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�
FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR� SRVLWLYR� VREUH�
&RQItH�� (O� QLYHO� GH� OD� GLPHQVLyQ�
GHO� ����� WXYR� XQD� FDtGD� GH� ����
respecto al 2005, y ya entre 1997 y 

HO� ����� KDEtD� GLVPLQXLGR� ����� (VWD�
GLVPLQXFLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
HQWUH�HO������\������DSRUWy�����D�OD�
caída de &RQItH.

La Pertenencia a 
organizaciones voluntarias 
seculares – crítica con Confíe
3DUD� PHGLU� OD� SDUWLFLSDFLyQ� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO��
HO� %$5&$6� SRVWXOD� HO� FRQFHSWR� GH�
GHQVLGDG�RUJDQL]DFLRQDO�SDUD�PRVWUDU�
FXiOHV� RUJDQL]DFLRQHV� FRQYRFDQ� \�
concentran la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD. Para 

FDOL¿FDU�HVWH�FRQFHSWR��VH�OH�SUHJXQWy�
a los encuestados si pertenecían a 

DOJXQD�GH�ODV����RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�
sociedad civil listadas, sea de forma 

activa o no activa. Si era miembro 

activo, se concedieron 10 puntos 

y si era no activo 5 puntos. Si no 

SHUWHQHFtD��HQWRQFHV�VH�GLR�XQ�SXQWDMH�
GH����(Q�OD�7DEOD����VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SRUFHQWDMHV�GH�PHPEUHVtD�SDUD�FDGD�
RUJDQL]DFLyQ�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�

1LQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
VHFXODU� DJUXSy� PiV� GHO� ����
de la muestra en el 2011. Las 

RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� FRQ� PD\RU�
densidad fueron las lúdicas, como 

los FOXEHV� GHSRUWLYRV�� VRFLDOHV o 

de UHFUHDFLyQ� y las RUJDQL]DFLRQHV�
DUWtVWLFDV�� TXH� FRQJUHJDURQ� HQ� VXPD�
XQ�TXLQWR�GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO��/DV�
RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV agruparon 

HO� ��� GH� PLHPEURV�� ODV� MXQWDV� GH�
DFFLyQ�FRPXQDO�����PLHQWUDV�TXH�ORV�
SDUWLGRV� SROtWLFRV, las RUJDQL]DFLRQHV�
KXPDQLWDULDV� R� GH� FDULGDG y las 

FRRSHUDWLYDV�HO�����\�ODV�DVRFLDFLRQHV�
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GH� FDPSHVLQRV�� DJULFXOWRUHV� R�
JDQDGHURV� HO� ���� 2UJDQL]DFLRQHV�
como los JUHPLRV�\�VLQGLFDWRV, grupos 

de género, o de ayuda mutua contaron 

FRQ� XQ� HVFDVR� ��� GH� PLHPEURV�
DFWLYRV� \� QR� DFWLYRV�� /DV� GHPiV�
RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� UHSRUWDURQ�
SRUFHQWDMHV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�GH����R�
PHQRV��(VWRV�UHVXOWDGRV�VH�PXHVWUDQ�
con detalle en la tabla siguiente. 

Tabla 77. Porcentaje de membresía a 

organizaciones voluntarias seculares 2011

Porcentaje de pertenencia a OV seculares 2011

Etiqueta Organización 
voluntaria

No 
pertenece

Miembro 
no activo

Miembro 
activo

Sumatoria 
membresía 
no activa y 

activa

ovdeport
Club deportivo, 
social o de 
recreación

86 6 8 14

ovcultu
Org. artística, 
musical o 
cultural

93 4 3 7

oveduca Organización 
educativa 93 3 4 8

ovsindi Sindicato 97 2 1 3

ovagrar
Asoc. de 
campesinos / 
agricultores / 
ganaderos

96 2 2 4

ovptido Grupo o partido 
político 95 3 2 5

ovecol
Organización 
ambientalista-
ecológica

96 2 2 4

ovgremi
Asoc. 
profesional, 
cámara o 
gremio

97 2 1 3

ovcari
Organización 
de caridad/ 
humanitaria

95 2 2 5

ovcoop Cooperativa 95 2 2 5

ovcomba
Junta de acción 
comunal, cívica 
o asociación de 
barrio

94 3 3 6

ovsegur
Organización 
de seguridad o 
vigilancia

98 1 1 2

ovsalud Organización de 
salud 96 2 2 4

ovmujer Grupo de género 97 1 1 3

Porcentaje de pertenencia a OV seculares 2011

Etiqueta Organización 
voluntaria

No 
pertenece

Miembro 
no activo

Miembro 
activo

Sumatoria 
membresía 
no activa y 

activa

ovetnia Entidad étnica 98 1 1 2

ovconsum Consumidores 96 2 2 4

ovapoyo
Grupos de ayuda 
mutua o de 
apoyo

97 2 2 3

ovotra
Otra 
organización 
voluntaria

99 0 1 1 

La pertenencia a RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV en el 2011 

�SURPHGLR�� ������ GLVPLQX\y� ����
UHODWLYR�DO�������SURPHGLR��������\�XQ�
����FRQ�UHVSHFWR�DO�QLYHO�LQLFLDO�GH������
�SURPHGLR�� �������� /DV� DVRFLDFLRQHV�
TXH�PiV�GLVPLQX\HURQ�HQ�ORV�~OWLPRV�
�� DxRV� IXHURQ� ODV� GH� FDPSHVLQRV�
DJUtFRODV� �������� ODV� DVRFLDFLRQHV�
GH� EDUULR�MXQWDV� FRPXQDOHV y las de 

VHJXULGDG�R�YLJLODQFLD�������\�������
respectivamente), cuyos niveles 

GH� SDUWLFLSDFLyQ� VH� UHGXMHURQ� D� OD�
mitad, seguido de las oUJDQL]DFLRQHV�
HGXFDWLYDV� ������� \� FRRSHUDWLYDV�
�������� /DV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH�
presentaron las mayores caídas en su 

promedio en el 2011 respecto a 1997 

fueron las RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV�
�������� SDUWLGRV� SROtWLFRV� ��������
MXQWDV�GH�DFFLyQ�FRPXQDO�R�GH�EDUULR�
�������\�JUXSRV�GH�JpQHUR���������

Por otra parte, en las regresiones de 

ORV� tWHPV� FUtWLFRV� VH� GHVWDFy� HO� HIHFWR�
individual y positivo sobre &RQItH de la 

SDUWLFLSDFLyQ�HQ�DVRFLDFLRQHV�HGXFDWLYDV y 

en los SDUWLGRV�SROtWLFRV, cuyos promedios 

FD\HURQ�����\�����HQWUH�HO������\������
\� DSRUWDURQ� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GHO� IDFWRU�
����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��
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Tabla 76. Variables e ítems de la 

dimensión Participación Cívica
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en los SDUWLGRV�SROtWLFRV, cuyos promedios 

FD\HURQ�����\�����HQWUH�HO������\������
\� DSRUWDURQ� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GHO� IDFWRU�
����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��
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Cambios en membresía a 
organizaciones voluntarias 
seculares

(Q� HO� ������ OD� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV estuvo 

FRPSXHVWD�SRU�XQD�SURSRUFLyQ�VLPLODU�
de miembros activos y no activos. Sin 

HPEDUJR�� OD� )LJXUD� ��� PXHVWUD� TXH�
en el 2011 se presentaron pérdidas 

LPSRUWDQWHV� HQ� HO� SRUFHQWDMH� GH�
miembros activos frente al 2005, con 

FDtGDV� TXH� LPSLGLHURQ� FRPSHQVDU� HO�
crecimiento de miembros no activos 

SDUD� DOJXQDV� RUJDQL]DFLRQHV�� /DV�
FDtGDV� PiV� QRWDEOHV� HQ� SRUFHQWDMH�
de membresía activa se tuvieron en 

las RUJDQL]DFLRQHV� DJUDULDV� ������� 
MXQWDV� GH� DFFLyQ� FRPXQDO� R� GH�
EDUULR� �������� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
VHJXULGDG� R� YLJLODQFLD�� FRRSHUDWLYDV 
������� \� JUXSRV� pWQLFRV� ��������
7DPELpQ� VH� GHVWDFD� HO� DXPHQWR� GH�
SRUFHQWDMHV� GH� PLHPEURV� DFWLYRV� GH�
las�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�������

Figura 55. Porcentajes de cambio de tipo de membresía a OV, 2011-2005

Para determinar el grado de 

PHPEUHVtD� DFWLYD�� VH� DQDOL]y� OD�
UHODFLyQ� GH� ORV� PLHPEURV� DFWLYRV�
sobre el total de miembros para 

FDGD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�� (Q�
JHQHUDO��VH�SUHVHQWy�XQD�GLVPLQXFLyQ�
HQ� OD� SURSRUFLyQ� GH� PLHPEURV�
activos sobre el total de miembros 

UHVSHFWR� DO� ������ SUHVHQWiQGRVH� ODV�

mayores caídas en las RUJDQL]DFLRQHV�
DJUDULDV, JUXSRV� GH� JpQHUR, JUXSRV�
GH� HWQLD� \� FRRSHUDWLYDV�� (Q� OD� 7DEOD�
��� VH� SUHVHQWDQ� ORV� SRUFHQWDMHV� GH�
membresía activa y no activa de cada 

RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�� OD�VXPDWRULD�
total de membresía y los cambios en 

el tipo de membresía para los tres 

DxRV�GH�PHGLFLyQ�
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1997 (%
)

2005 (%
)

2011 (%
)

Sumatoria (total 
membresía)

Cambio en porcentaje de membresía
Relación Activos / 

Totales

05-97
11-05

11-97

Miembro no 
activo (5)

Miembro 
activo (10)

Miembro 
no activo 

(5)
Miembro 

activo (10)
Miembro 
no activo 

(5)

Miembro 
activo 
(10)

1997
2005

2011
No 

activa
Activa

Total
No 

activa
Activa

Total
No 

activa
Activa

Total
1997

2005
2011

Religiosa
27

39
24

24
29

33
66

48
62

-11
-38

-27
21

38
29

7
-15

-6
59

50
53

Deportiva
8

14
6

8
6

8
22

15
14

-21
-41

-34
-4

-5
-5

-24
-44

-37
63

57
56

Cultural
5

6
4

4
4

3
11

8
7

-13
-29

-22
1

-36
-18

-12
-55

-36
55

50
39

Educativa
7

14
5

8
3

4
21

13
8

-32
-40

-38
-26

-47
-40

-50
-68

-62
67

64
56

Sindicato
3

3
2

1
2

1
6

3
3

-45
-54

-50
20

-21
1

-34
-64

-49
51

47
37

Agraria
2

2
2

5
2

2
4

7
4

-24
145

56
11

-64
-44

-16
-11

-14
47

74
48

Partido político
8

7
3

3
3

2
15

7
5

-59
-50

-55
-14

-27
-20

-64
-63

-64
44

49
45

Ecológica
4

5
2

3
2

2
9

5
4

-49
-39

-44
13

-42
-19

-42
-65

-54
53

57
40

Gremio
3

3
2

3
2

1
7

5
3

-42
-20

-30
-12

-48
-34

-49
-58

-54
52

60
47

Caridad
5

6
2

4
2

2
11

6
5

-47
-33

-39
-14

-40
-30

-54
-59

-57
56

62
53

Cooperativa
3

4
2

5
2

2
7

7
5

-30
20

-1
14

-54
-34

-20
-45

-34
58

70
49

Junta acción comunal 
7

9
4

7
3

3
16

11
6

-43
-16

-28
-25

-57
-46

-58
-64

-61
56

65
52

Seg. Vigilancia
3

2
1

2
1

1
5

4
2

-44
3

-23
-22

-54
-41

-57
-52

-55
45

60
47

Salud
3

5
2

3
2

2
8

5
4

-49
-32

-39
21

-28
-10

-39
-51

-46
57

64
52

Género
2

3
1

3
1

1
5

3
3

-58
-26

-38
58

-49
-22

-34
-62

-52
63

75
49

Etnia
3

2
1

2
1

1
4

2
2

-66
-13

-44
34

-53
-22

-54
-59

-56
42

64
39

Otra
2

3
1

1
0

1
5

2
1

-71
-53

-60
-38

-23
-27

-82
-64

-71
60

71
75
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Cambios en membresía a 
organizaciones voluntarias 
seculares

(Q� HO� ������ OD� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV estuvo 

FRPSXHVWD�SRU�XQD�SURSRUFLyQ�VLPLODU�
de miembros activos y no activos. Sin 

HPEDUJR�� OD� )LJXUD� ��� PXHVWUD� TXH�
en el 2011 se presentaron pérdidas 

LPSRUWDQWHV� HQ� HO� SRUFHQWDMH� GH�
miembros activos frente al 2005, con 

FDtGDV� TXH� LPSLGLHURQ� FRPSHQVDU� HO�
crecimiento de miembros no activos 

SDUD� DOJXQDV� RUJDQL]DFLRQHV�� /DV�
FDtGDV� PiV� QRWDEOHV� HQ� SRUFHQWDMH�
de membresía activa se tuvieron en 

las RUJDQL]DFLRQHV� DJUDULDV� ������� 
MXQWDV� GH� DFFLyQ� FRPXQDO� R� GH�
EDUULR� �������� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
VHJXULGDG� R� YLJLODQFLD�� FRRSHUDWLYDV 
������� \� JUXSRV� pWQLFRV� ��������
7DPELpQ� VH� GHVWDFD� HO� DXPHQWR� GH�
SRUFHQWDMHV� GH� PLHPEURV� DFWLYRV� GH�
las�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�������

Figura 55. Porcentajes de cambio de tipo de membresía a OV, 2011-2005

Para determinar el grado de 

PHPEUHVtD� DFWLYD�� VH� DQDOL]y� OD�
UHODFLyQ� GH� ORV� PLHPEURV� DFWLYRV�
sobre el total de miembros para 

FDGD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�� (Q�
JHQHUDO��VH�SUHVHQWy�XQD�GLVPLQXFLyQ�
HQ� OD� SURSRUFLyQ� GH� PLHPEURV�
activos sobre el total de miembros 

UHVSHFWR� DO� ������ SUHVHQWiQGRVH� ODV�

mayores caídas en las RUJDQL]DFLRQHV�
DJUDULDV, JUXSRV� GH� JpQHUR, JUXSRV�
GH� HWQLD� \� FRRSHUDWLYDV�� (Q� OD� 7DEOD�
��� VH� SUHVHQWDQ� ORV� SRUFHQWDMHV� GH�
membresía activa y no activa de cada 

RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�� OD�VXPDWRULD�
total de membresía y los cambios en 

el tipo de membresía para los tres 

DxRV�GH�PHGLFLyQ�
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Sumatoria (total 
membresía)

Cambio en porcentaje de membresía
Relación Activos / 

Totales

05-97
11-05

11-97

Miembro no 
activo (5)

Miembro 
activo (10)

Miembro 
no activo 

(5)
Miembro 

activo (10)
Miembro 
no activo 

(5)

Miembro 
activo 
(10)

1997
2005

2011
No 

activa
Activa

Total
No 

activa
Activa

Total
No 

activa
Activa

Total
1997

2005
2011

Religiosa
27

39
24

24
29

33
66

48
62

-11
-38

-27
21

38
29

7
-15

-6
59

50
53

Deportiva
8

14
6

8
6

8
22

15
14

-21
-41

-34
-4

-5
-5

-24
-44

-37
63

57
56

Cultural
5

6
4

4
4

3
11

8
7

-13
-29

-22
1

-36
-18

-12
-55

-36
55

50
39

Educativa
7

14
5

8
3

4
21

13
8

-32
-40

-38
-26

-47
-40

-50
-68

-62
67

64
56

Sindicato
3

3
2

1
2

1
6

3
3

-45
-54

-50
20

-21
1

-34
-64

-49
51

47
37

Agraria
2

2
2

5
2

2
4

7
4

-24
145

56
11

-64
-44

-16
-11

-14
47

74
48

Partido político
8

7
3

3
3

2
15

7
5

-59
-50

-55
-14

-27
-20

-64
-63

-64
44

49
45

Ecológica
4

5
2

3
2

2
9

5
4

-49
-39

-44
13

-42
-19

-42
-65

-54
53

57
40

Gremio
3

3
2

3
2

1
7

5
3

-42
-20

-30
-12

-48
-34

-49
-58

-54
52

60
47

Caridad
5

6
2

4
2

2
11

6
5

-47
-33

-39
-14

-40
-30

-54
-59

-57
56

62
53

Cooperativa
3

4
2

5
2

2
7

7
5

-30
20

-1
14

-54
-34

-20
-45

-34
58

70
49

Junta acción comunal 
7

9
4

7
3

3
16

11
6

-43
-16

-28
-25

-57
-46

-58
-64

-61
56

65
52

Seg. Vigilancia
3

2
1

2
1

1
5

4
2

-44
3

-23
-22

-54
-41

-57
-52

-55
45

60
47

Salud
3

5
2

3
2

2
8

5
4

-49
-32

-39
21

-28
-10

-39
-51

-46
57

64
52

Género
2

3
1

3
1

1
5

3
3

-58
-26

-38
58

-49
-22

-34
-62

-52
63
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49
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3

2
1

2
1

1
4

2
2

-66
-13

-44
34

-53
-22

-54
-59

-56
42

64
39
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2

3
1

1
0

1
5

2
1

-71
-53

-60
-38

-23
-27

-82
-64

-71
60

71
75
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No pertenencia a 
organizaciones voluntarias
(Q� HO� ������ HO� ����GH� OD�PXHVWUD� QR�
SHUWHQHFH� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODU��SRUFHQWDMH�TXH�HQ�HO�
�����HUD�GHO�����\�HQ������GH������
Sin embargo, cuando se incluyeron las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV��HO�SRUFHQWDMH�
GH� QR� SHUWHQHQFLD� SDVy� D� �����
SRUFHQWDMH� TXH� GLVPLQX\H� UHVSHFWR� DO�
������TXH�HVWDED�HQ������\�DXPHQWD�
UHVSHFWR�D�������FX\R�SRUFHQWDMH�HUD�GHO�
�����(Q�RWUDV�SDODEUDV��OD�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�en Colombia se concentra en las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�\�FDGD�YH]�KD\�
PHQRV�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�ODV�VHFXODUHV��

8QD� UHODFLyQ� TXH� VH� HVWXGLy� IXH� OD�
GLVWULEXFLyQ�GH�OD�IDOWD�GH�PHPEUHVtD�R�QR�
3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
VHFXODUHV, según las diferentes clases 

en los sectores urbano-rural. Según 

OR� PXHVWUD� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH�� WDQWR�
HQ� ODV� ]RQDV� XUEDQDV� \� UXUDOHV� OD�
FODVH� EDMD� WLHQH� ORV� PD\RUHV� QLYHOHV�
GH� QR� SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV��6H�DSUHFLD�TXH� ORV�QLYHOHV�
GH�QR�PHPEUHVtD�VRQ�PD\RUHV�TXH�ORV�
UHSRUWDGRV� HQ� HO� ������ 6H� HQFRQWUy�
TXH� HO� QLYHO� GH� QR� SHUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�HV�PHQRU�HQ�
OD�FODVH�DOWD�GH�OD�]RQD�UXUDO��HQ�GRQGH�
VH� REVHUYD� XQ� QLYHO� PXFKR� PiV� EDMR�

TXH�HQ�OD�PHGLFLyQ�SDVDGD�

Figura 56. Porcentaje de no pertenencia a OV seculares por clase y urbano/rural 2011

(Q�FXDQWR�D�OD�UHODFLyQ�FRQ�HGXFDFLyQ��HQ�OD�)LJXUD����VH�REVHUYDQ�ORV�FDPELRV�
GHO������DO�������/RV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�TXH�HQ�HO������ORV�SRUFHQWDMHV�GH�QR�
3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV han aumentado en todos 

los niveles educativos comparados con el 2005. Los mayores aumentos de 

QR�PHPEUHVtD� VH� UHJLVWUDURQ� HQ� ORV� QLYHOHV� GH� HGXFDFLyQ� VXSHULRU�� DXQTXH�
HQ� ORV�GHPiV�QLYHOHV� WDPELpQ� VH�SUHVHQWDURQ�DXPHQWRV� LPSRUWDQWHV��(Q�HO�
������DO�LJXDO�TXH�HQ�HO�������ORV�SRUFHQWDMHV�PiV�DOWRV�GH�QR�PHPEUHVtD�VH�
SUHVHQWDURQ�HQ�ORV�QLYHOHV�HGXFDWLYRV�GH�HGXFDFLyQ�HOHPHQWDO�\�VHFXQGDULD��
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Figura 57. Porcentaje de no pertenencia a OV seculares por nivel educativo

(Q�FXDQWR�D�JpQHUR��FRQ¿UPDQGR�ORV�
UHVXOWDGRV� GHO� DQiOLVLV� FRQ� YDULDEOHV�
H[yJHQDV��HQ�ODV�PXMHUHV�VH�LGHQWL¿Fy�
PD\RU� IDOWD� GH�PHPEUHVtD�� VLWXDFLyQ�
TXH� VH� KD� SUHVHQWDGR� GHVGH� ������
GRQGH� HO� ���� GH� ODV� PXMHUHV� QR�
SHUWHQHFtDQ� D� QLQJXQD� 29� VHFXODU��
SRUFHQWDMH� TXH� HQ� HO� ����� DVFHQGLy�
DO� ����� \� SDUD� HO� ����� DXPHQWy�
QXHYDPHQWH�DO������(VWRV�SRUFHQWDMHV�
GH�QR�SHUWHQHQFLD��KLVWyULFDPHQWH�HQ�
el caso de hombres ha sido siempre 

PHQRU�TXH�HO�GH�ODV�PXMHUHV��$Vt��HQ�
�����HO�����GH�HVWRV�QR�SHUWHQHFtDQ�
D� QLQJXQD�29� VHFXODU�� HQ� HO� ����� HO�
����\�HQ�HO������HO�����

¿Dónde se acumula entonces la 
caída de la pertenencia a organi-
zaciones voluntarias seculares y 
la desmovilización de la sociedad 
civil? 

(Q�OD�7DEOD����\�7DEOD����VH�SUHVHQWDQ�
OD� SHUWHQHFtD� D� 29� VHFXODUHV� VHJ~Q�
la clase social, dividida por urbano-

UXUDO�� /RV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� OD�

PiV� IXHUWH� GHVPRYLOL]DFLyQ� GH� OD�
sociedad civil entre el 2005 y 2011 se 

GLR�HQ� OD�FODVH�EDMD�\�PHGLD��DPEDV�
de la parte rural, en las cuales hubo 

XQD�FDtGD�SURPHGLR�GH�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� GHO� ����� (Q� ODV� FODVHV�
EDMD� \� PHGLD� GH� OD� ]RQD� UXUDO�� ODV�
mayores pérdidas se registraron en 

las RUJDQL]DFLRQHV� DJUDULDV y en las 

MXQWDV� GH� DFFLyQ� FRPXQDO�� PLHQWUDV�
TXH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�
aumentaron en número de miembros. 

(Q� OD� ]RQD� XUEDQD�� HQ� ODV� FODVHV�
VRFLDOHV� EDMD� \� PHGLD�� VH� SUHVHQWy�
un crecimiento de la pertenencia 

a RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� (Q� OD�
clase alta los� SDUWLGRV� SROtWLFRV y las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHFUHDWLYDV�\�FXOWXUDOHV�
SUHVHQWDURQ� SpUGLGDV�� PLHQWUDV� TXH�
las RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV ganaron 

miembros.
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No pertenencia a 
organizaciones voluntarias
(Q� HO� ������ HO� ����GH� OD�PXHVWUD� QR�
SHUWHQHFH� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODU��SRUFHQWDMH�TXH�HQ�HO�
�����HUD�GHO�����\�HQ������GH������
Sin embargo, cuando se incluyeron las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV��HO�SRUFHQWDMH�
GH� QR� SHUWHQHQFLD� SDVy� D� �����
SRUFHQWDMH� TXH� GLVPLQX\H� UHVSHFWR� DO�
������TXH�HVWDED�HQ������\�DXPHQWD�
UHVSHFWR�D�������FX\R�SRUFHQWDMH�HUD�GHO�
�����(Q�RWUDV�SDODEUDV��OD�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�en Colombia se concentra en las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�\�FDGD�YH]�KD\�
PHQRV�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�ODV�VHFXODUHV��

8QD� UHODFLyQ� TXH� VH� HVWXGLy� IXH� OD�
GLVWULEXFLyQ�GH�OD�IDOWD�GH�PHPEUHVtD�R�QR�
3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
VHFXODUHV, según las diferentes clases 

en los sectores urbano-rural. Según 

OR� PXHVWUD� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH�� WDQWR�
HQ� ODV� ]RQDV� XUEDQDV� \� UXUDOHV� OD�
FODVH� EDMD� WLHQH� ORV� PD\RUHV� QLYHOHV�
GH� QR� SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV��6H�DSUHFLD�TXH� ORV�QLYHOHV�
GH�QR�PHPEUHVtD�VRQ�PD\RUHV�TXH�ORV�
UHSRUWDGRV� HQ� HO� ������ 6H� HQFRQWUy�
TXH� HO� QLYHO� GH� QR� SHUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�HV�PHQRU�HQ�
OD�FODVH�DOWD�GH�OD�]RQD�UXUDO��HQ�GRQGH�
VH� REVHUYD� XQ� QLYHO� PXFKR� PiV� EDMR�

TXH�HQ�OD�PHGLFLyQ�SDVDGD�

Figura 56. Porcentaje de no pertenencia a OV seculares por clase y urbano/rural 2011

(Q�FXDQWR�D�OD�UHODFLyQ�FRQ�HGXFDFLyQ��HQ�OD�)LJXUD����VH�REVHUYDQ�ORV�FDPELRV�
GHO������DO�������/RV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�TXH�HQ�HO������ORV�SRUFHQWDMHV�GH�QR�
3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV han aumentado en todos 

los niveles educativos comparados con el 2005. Los mayores aumentos de 
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Figura 57. Porcentaje de no pertenencia a OV seculares por nivel educativo

(Q�FXDQWR�D�JpQHUR��FRQ¿UPDQGR�ORV�
UHVXOWDGRV� GHO� DQiOLVLV� FRQ� YDULDEOHV�
H[yJHQDV��HQ�ODV�PXMHUHV�VH�LGHQWL¿Fy�
PD\RU� IDOWD� GH�PHPEUHVtD�� VLWXDFLyQ�
TXH� VH� KD� SUHVHQWDGR� GHVGH� ������
GRQGH� HO� ���� GH� ODV� PXMHUHV� QR�
SHUWHQHFtDQ� D� QLQJXQD� 29� VHFXODU��
SRUFHQWDMH� TXH� HQ� HO� ����� DVFHQGLy�
DO� ����� \� SDUD� HO� ����� DXPHQWy�
QXHYDPHQWH�DO������(VWRV�SRUFHQWDMHV�
GH�QR�SHUWHQHQFLD��KLVWyULFDPHQWH�HQ�
el caso de hombres ha sido siempre 

PHQRU�TXH�HO�GH�ODV�PXMHUHV��$Vt��HQ�
�����HO�����GH�HVWRV�QR�SHUWHQHFtDQ�
D� QLQJXQD�29� VHFXODU�� HQ� HO� ����� HO�
����\�HQ�HO������HO�����

¿Dónde se acumula entonces la 
caída de la pertenencia a organi-
zaciones voluntarias seculares y 
la desmovilización de la sociedad 
civil? 

(Q�OD�7DEOD����\�7DEOD����VH�SUHVHQWDQ�
OD� SHUWHQHFtD� D� 29� VHFXODUHV� VHJ~Q�
la clase social, dividida por urbano-

UXUDO�� /RV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� OD�

PiV� IXHUWH� GHVPRYLOL]DFLyQ� GH� OD�
sociedad civil entre el 2005 y 2011 se 

GLR�HQ� OD�FODVH�EDMD�\�PHGLD��DPEDV�
de la parte rural, en las cuales hubo 

XQD�FDtGD�SURPHGLR�GH�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� GHO� ����� (Q� ODV� FODVHV�
EDMD� \� PHGLD� GH� OD� ]RQD� UXUDO�� ODV�
mayores pérdidas se registraron en 

las RUJDQL]DFLRQHV� DJUDULDV y en las 

MXQWDV� GH� DFFLyQ� FRPXQDO�� PLHQWUDV�
TXH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�
aumentaron en número de miembros. 

(Q� OD� ]RQD� XUEDQD�� HQ� ODV� FODVHV�
VRFLDOHV� EDMD� \� PHGLD�� VH� SUHVHQWy�
un crecimiento de la pertenencia 

a RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� (Q� OD�
clase alta los� SDUWLGRV� SROtWLFRV y las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHFUHDWLYDV�\�FXOWXUDOHV�
SUHVHQWDURQ� SpUGLGDV�� PLHQWUDV� TXH�
las RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV ganaron 

miembros.
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Tabla 79. Porcentaje de membresía a las OV por clase social y zona rural, y diferencias 2011-2005

Rural

2005 2011 Diferencia 2011 - 2005

Organización voluntaria Baja (%) Media (%) Alta (%) Baja (%) Media (%) Alta (%) Baja (%) Media (%) Alta (%)

Religiosa 49 50 46 64 68 67 15 18 21

Deportiva 11 18 15 9 13 33 -2 -5 18

Cultural 6 10 0 6 5 11 0 -5 11

Educativa 13 13 0 4 9 22 -9 -5 22

Sindicato 3 4 0 2 0 11 0 -4 11

Agraria 17 16 8 6 5 33 -11 -12 26

Partido político 7 9 0 5 3 11 -2 -6 11

Ecológica 6 8 0 2 5 11 -3 -3 11

Gremio 3 8 0 2 2 11 -1 -5 11

Caridad 6 10 0 3 9 11 -3 -2 11

Cooperativa 6 13 0 4 7 22 -3 -6 22

Junta de acción comunal 23 18 8 7 5 22 -15 -13 15

Seguridad y vigilancia 3 4 0 2 4 11 0 0 11

Salud 4 8 0 4 5 56 0 -2 56

Género 5 7 0 2 3 0 -3 -4 0

Etnia 4 4 15 2 4 0 -2 0 -15

Consumo 3 4 8 2 8 11 -1 4 3

Tabla 80. Porcentaje de membresía a las OV por clase social y zona urbana, y 

diferencias 2011-2005

Urbano

2005 2011 Diferencia 2011 - 2005

Organización voluntaria Baja (%) Media (%) Alta (%) Baja (%) Media (%) Alta (%) Baja (%) Media (%) Alta (%)

Religiosa 48 50 57 61 60 65 13 10 9

Deportiva 12 18 33 13 17 25 1 -1 -8

Cultural 8 10 18 8 7 7 0 -3 -11

Educativa 11 16 20 8 9 14 -3 -7 -5

Sindicato 4 3 3 3 3 6 0 1 3

Agraria 4 2 5 3 2 4 0 0 -1

Partido político 7 6 8 5 7 0 -2 1 -8

Ecológica 4 4 6 4 5 4 -1 1 -1

Gremio 4 6 12 3 4 7 -1 -2 -5

Caridad 6 6 11 5 5 4 -1 -2 -7

Cooperativa 7 8 11 4 6 6 -2 -2 -5

Junta de acción comunal 8 7 6 6 6 0 -2 -1 -6

Seguridad y vigilancia 4 4 5 2 2 0 -2 -2 -5

Salud 4 5 8 4 4 5 0 -1 -3

Género 3 2 3 3 3 0 0 1 -3

Etnia 2 1 3 2 2 2 0 0 -1

Consumo 2 2 4 4 4 4 2 2 -1
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La secularización de la 
sociedad civil
(Q� HVWH� DSDUWDGR� VH� SUHVHQWDQ�
OD� VXPDWRULD� GH� SRUFHQWDMHV� GH�
SHUWHQHQFLD�D�QXHYH�����RUJDQL]DFLRQHV�
voluntarias referenciadas en la 

(QFXHVWD�0XQGLDO�GH�9DORUHV��(09���(V�
LPSRUWDQWH�DFODUDU�TXH�HQ� OD�(09� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV�� FXOWXUDOHV��
musicales y artísticas se incluyen en 

XQD�VROD�SUHJXQWD��SHUR�HQ�HO�%$5&$6�
se distinguen las educativas de las 

RWUDV��6LQ�HPEDUJR��FRQ�HO�SURSyVLWR�GH�
KDFHU�OD�FRPSDUDFLyQ��VH�SURPHGLDURQ�
HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV�� 3DUD� UHDOL]DU�
esta sumatoria, solo se tienen en 

FXHQWD� ORV�SRUFHQWDMHV�GH�PHPEUHVtD�
DFWLYD� \� VH� UHDOL]D� GH� GRV� PDQHUDV��
en la primera sumatoria se incluyen 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� \� HQ� OD�
VHJXQGD�QR��/D�LQIRUPDFLyQ�VH�SUHVHQWD�
resumida en la tabla siguiente. 

Los resultados del 2011 mostraron 

XQD�SXQWDFLyQ�SDUD�&RORPELD�GH�����
FXDQGR�VH�LQFOXtDQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� \� ���� FXDQGR� QR� VH�
LQFOXtDQ��SRUFHQWDMHV�TXH�HQ�HO������
HUDQ�GH�����\������UHVSHFWLYDPHQWH��
7DPELpQ� VH� FDOFXOy� HO� SRUFHQWDMH� GH�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� TXH� VRQ�
religiosas para establecer un índice de 

VHFXODUL]DFLyQ�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO��(VWH�
tQGLFH�VH�REWLHQH�DO�GLYLGLU�HO�SRUFHQWDMH�
de miembros activos pertenecientes 

D� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�SRU�HO�
SRUFHQWDMH� DFXPXODGR� GH� PLHPEURV�
DFWLYRV�GH���RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
�GRQGH�VH�LQFOX\HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas). Los resultados muestran 

TXH� HVWH� SRUFHQWDMH� DXPHQWD� GH�
PDQHUD� LPSRUWDQWH� \� SDVD� GH� ����
HQ� HO� ����� D� ���� HQ� HO� ������ OR�
TXH� LQGLFD� OD� SUHSRQGHUDQFLD� GH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� VREUH� ODV�
GHPiV�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV�

Tabla 81. Pertenencia a 9 organizaciones voluntarias 1997-2005-2011

1997 2005 2011

Organización (%) Miembro activo (10) (%) Miembro activo (10) (%) Miembro activo (10)

Religiosa 39 24 33

Deportiva 14 8 8

Ecológica 5 3 2

Gremio 3 3 1

Caridad 6 4 2

Sindicato 3 1 1

Partido político 7 3 2

Otra 3 1 1

Cultural 6 4 3

Educativa 14 8 4

Prom. Cultural + Educativa 10 6 4

Suma 9 Org. Voluntarias 90 54 54

Suma sin religiosas 51 30 21

Org. voluntarias que son 
religiosas 44 44 61
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Tabla 79. Porcentaje de membresía a las OV por clase social y zona rural, y diferencias 2011-2005

Rural
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Los resultados del 2011 mostraron 
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TXH� HVWH� SRUFHQWDMH� DXPHQWD� GH�
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Tabla 81. Pertenencia a 9 organizaciones voluntarias 1997-2005-2011

1997 2005 2011

Organización (%) Miembro activo (10) (%) Miembro activo (10) (%) Miembro activo (10)

Religiosa 39 24 33

Deportiva 14 8 8

Ecológica 5 3 2

Gremio 3 3 1

Caridad 6 4 2

Sindicato 3 1 1
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Otra 3 1 1
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Prom. Cultural + Educativa 10 6 4
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Org. voluntarias que son 
religiosas 44 44 61
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Diferencias regionales en 
secularización
$�QLYHO�UHJLRQDO�ODV�UHJLRQHV�GH�3DFt¿FR��
%R\DFi�\�ORV�6DQWDQGHUHV�VRQ�ODV�TXH�
PiV�KDQ�GLVPLQXLGR�HQ�VHFXODUL]DFLyQ�
HQWUH� HO� ����� \� ������ OR� TXH� LQGLFD�
TXH�FDGD�YH]�HV�PD\RU�OD�SDUWLFLSDFLyQ�
HQ�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�\�PHQRU�
HQ�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV��,JXDO�HV�
HO�FDVR�GH�FLXGDGHV�FRPR�%DUUDQTXLOOD�
y Medellín.

Organizaciones voluntarias 
de pertenencia segregada
(Q� OD� 7DEOD� ��� VH� SUHVHQWDQ� ODV�
GLIHUHQWHV� LGHQWLGDGHV� TXH� FDGD�
persona se concede a sí misma, 

comparando 1997, 2005 y 2011. Se 

REVHUYD� TXH� HQ� HO� ����� HO� PD\RU�

Figura 58. Secularización de la sociedad civil – diferencias regionales 1997, 

2005, 2011

SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�VH�FRQVLGHUDQ�
FRORPELDQDV� DQWH� WRGR�� SRUFHQWDMH�
TXH� DXPHQWy� GH�PDQHUD� LPSRUWDQWH�
IUHQWH�DO�������(Q� ORV�GHPiV�JUXSRV�
pWQLFRV� ORV� SRUFHQWDMHV� VRQ� PX\�
EDMRV� \�� DGHPiV�� KDQ� GLVPLQXLGR�
notablemente frente al 2005. 

Tabla 82. Pertenencia a grupos étnicos

Grupo étnico 1997 (%) 2005 (%) 2011 (%)

Latino 9,51 10,61 6,70

Mestizo 8,35 10,98 3,80

Negro 4,06 5,39 3,01

Indígena 2,48 2,08 1,39

Blanco 7,16 8,30 3,50

Mulato 0,99 1,59 0,89

Colombiano ante 
todo 64,87 58,21 78,57

No sabe / No 
responde 2,54 2,84 2,15
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(Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ�
ORV� JUXSRV� pWQLFRV�� H[FOXLGRV�
FRORPELDQRV� \� ODWLQRV�� \� VX� UHODFLyQ�
FRQ� OD� SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� pWQLFDV�� (Q� HO� ����� ORV�
LQGtJHQDV� \�PHVWL]RV� VRQ� ORV� JUXSRV�
TXH� WLHQHQ� PD\RU� SRUFHQWDMH� GH�
PHPEUHVtD�D�JUXSRV�pWQLFRV��FRQ�����
\�����$GHPiV��ORV�LQGtJHQDV�FXHQWDQ�
FRQ�XQ�SRUFHQWDMH�GH�PLHPEURV�DFWLYRV�
GH�����\�HQ�HO�FDVR�GH�ORV�PHVWL]RV�
HVWH� SRUFHQWDMH� HV� DSHQDV� GH� ����
&DEH�DQRWDU�TXH�SDUD�HO�JUXSR�GH�ORV�
LQGtJHQDV�� DXQTXH� HQ� HO� ����� VLJXH�
VLHQGR�HO�JUXSR�FRQ�HO�SRUFHQWDMH�PiV�

DOWR� GH� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
pWQLFDV��HVWH�SRUFHQWDMH�VH�KD�UHGXFLGR�
notablemente desde el 2005, al pasar 

GHO� ���� D� ����� (Q� HO� FDVR� GH� ORV�
PHVWL]RV��HO�SRUFHQWDMH�GH�PHPEUHVtD�
D�HVWDV�RUJDQL]DFLRQHV�SDVy�GH����HQ�
HO������D����HQ�HO�������7DPELpQ�VH�
presentan reducciones importantes 

GH� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
étnicas entre el 2005 y 2011 en los 

QHJURV��TXH�SDVDQ�GH����D�����\�HQ�
ORV�PXODWRV�� TXH� SDVD� GH� XQ� HVFDVR�
��� D� QR� WHQHU� PLHPEURV� HQ� HVWDV�
RUJDQL]DFLRQHV�

Figura 59. Pertenencia a OV étnicas por grupo étnico

Actividades cívicas (!rmar 
una petición) - crítica con 
Confíe
(VWD� YDULDEOH� HVWi� FRPSXHVWD� GH� XQ�
~QLFR� tWHP� HQ� HO� TXH� VH� SUHJXQWD� VL�
QXQFD�¿UPDUtD�XQD�SHWLFLyQ��VL�OR�SRGUtD�

KDFHU�R�VL� OR�KD�KHFKR��3DUD�FDOL¿FDU��
se otorgaron 0 puntos si el encuestado 

FRQVLGHUy� TXH� QXQFD� ¿UPDUtD� XQD�
SHWLFLyQ����SXQWRV�VL�OR�SRGUtD�KDFHU�\�
���SXQWRV�VL�OR�KDEtD�KHFKR��(O�UDQJR�
de la variable, entonces, es de 0 a 10 

puntos. 
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Diferencias regionales en 
secularización
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REVHUYD� TXH� HQ� HO� ����� HO� PD\RU�

Figura 58. Secularización de la sociedad civil – diferencias regionales 1997, 

2005, 2011
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Figura 59. Pertenencia a OV étnicas por grupo étnico
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el aumento de &RQItH��(Q�HO������HO�
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SRGUtD�KDFHU�\�HO�������OD�KD�¿UPDGR��
/RV� UHVXOWDGRV� VHxDODQ� TXH� OD� ¿UPD�
de peticiones también ha estado 

cayendo en Colombia desde 1997. 

3DUD� HO� ����� HO� SURPHGLR� GLVPLQX\y�
���� \� HQ� HO� ����� XQ� ��� DGLFLRQDO��
$GHPiV��OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�
de $FWLYLGDGHV�FtYLFDV�HQ�ORV�~OWLPRV���
DxRV�FRQWULEX\y�FRQ�XQ����D�OD�FDtGD�
de &RQItH. 

Actividades en la localidad
(VWD� YDULDEOH� LQFOX\H� GRV� tWHPV�� OD�
DVLVWHQFLD� D� XQD� UHXQLyQ� S~EOLFD� GH�
su localidad o de los asuntos de las 

instituciones educativas (DFWHGX), y la 

SDUWLFLSDFLyQ�HQ�XQ�FRPLWp�GH�DOJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� ORFDO� �DFWORFDO). Ambos 

tWHPV� VH� FDOL¿FDQ� FRQ� XQD� HVFDOD�
de 0 (no ha participado) o 10 (ha 

participado). 

(Q� HO� ������ FHUFD� GH� XQ� TXLQWR� GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� ������ KD� DWHQGLGR�
R�DVLVWLGR�D�XQD�UHXQLyQ�S~EOLFD�GH�VX�
localidad o de los asuntos de las insti-
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�����DSHQDV�GH�����7DPELpQ�OD�GLVPL-
QXFLyQ�GH�ODV�DFWLYLGDGHV�ORFDOHV�HQ�ORV�
~OWLPRV���DxRV�HVWXYR�PDUFDGD�SRU� OD�
FDtGD�HQ�HO�SURPHGLR�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�
HQ�XQ�FRPLWp�GH�DOJXQD�RUJDQL]DFLyQ�OR-
cal (DFWORFDO��GH�����\�GH�OD�DVLVWHQFLD�
D�XQD�UHXQLyQ�S~EOLFD�GH�VX�ORFDOLGDG�R�
de los asuntos de las instituciones edu-

cativas (DFWHGX��HQ������

Trabajo voluntario
(VWD�YDULDEOH�HVWi�FRPSXHVWD�SRU�XQ�
único ítem en donde se presenta si 

hace 7UDEDMR�YROXQWDULR. Se otorgaron 

10 puntos cuando la respuesta fue 

D¿UPDWLYD�\���FXDQGR�OD�UHVSXHVWD�IXH�
negativa. 

(Q� HO� ����� DSHQDV� HO� ������ GH�
OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� UHSRUWy� KDFHU�
7UDEDMR�YROXQWDULR��SRUFHQWDMH�TXH�HQ�
HO������ IXH�GH�������\�HQ������GH�
������� OR� FXDO� GHPXHVWUD� XQD� FDtGD�
GUDPiWLFD�GHVGH�������

/D�GLVPLQXFLyQ�GH�7UDEDMR�YROXQWDULR 
VXPDGR�D�OD�FDtGD�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�
HQ� RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV�
seculares, hace evidente el proceso 

GH� GHVPRYLOL]DFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG�
FLYLO�� TXH� VH� KD� GDGR� HQ� HO� SDtV�
GHVGH� ������ (VWRV� GUDPiWLFRV�
UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� MXVWL¿FDQ� OD�
inminente necesidad de una reforma 

HQ� OD� SDUWLFLSDFLyQ� FLXGDGDQD�� GH�
SURPRYHU�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�SURFHVRV�
deliberativos a través de una oferta 

DUWLFXODGD�TXH�HO�(VWDGR�RIUH]FD�D� OD�
FLXGDGDQtD� \� TXH� OHV� SHUPLWD� D� ORV�
FLXGDGDQRV�LQYROXFUDUVH�FDGD�YH]�PiV�
en los asuntos públicos. 
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Figura 61. Promedios pertenencia a OV seculares, nacional, regiones y ciudades

3RU�~OWLPR��ODV�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�
incluyen una parte importante de la 

SREODFLyQ� QDFLRQDO�� 3RU� HMHPSOR�� ODV�
UHJLRQHV� GH�9DOOH� GHO� &DXFD� \� HO� (MH�
&DIHWHUR� SUHVHQWDQ� ORV� SRUFHQWDMHV�
PiV� DOWRV� GH� QR� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
������� SHUR� FXDQGR� VH� LQFOX\HQ�
las RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV, el 

SRUFHQWDMH� GH� QR� SHUWHQHQFLD� D�
QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
GLVPLQX\y�\�TXHGy�DOUHGHGRU�GHO�����
en estas regiones. 

(Q� FRQWUDVWH�� ODV� UHJLRQHV� FRQ� HO�
PHQRU�SRUFHQWDMH�GH�QR�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
VRQ� 7ROLPD� \� &XQGLQDPDUFD�� FRQ�
���� \� ����� UHVSHFWLYDPHQWH�� $O�

incluir las RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV, 
HVWH� SRUFHQWDMH� GH� QR� SHUWHQHQFLD�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
HV� GH� ��� SDUD� 7ROLPD� \� ���� SDUD�
Cundinamarca. Dicho de otra forma, 

las RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV agrupan 

PiV�TXH�ODV�VHFXODUHV�\�HQ�ODV�UHJLRQHV�
donde las religiosas son altas, las 

VHFXODUHV�WDPELpQ��\�YLFHYHUVD��(Q�OD�
)LJXUD����VH�SUHVHQWDQ�ORV�SRUFHQWDMHV�
de no pertenencia a ninguna 

RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU� \�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
�LQFOX\HQGR� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas), donde se puede observar 

OD� LQÀXHQFLD� GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV, las principales formas 

DFWXDOHV�GH�DVRFLDFLyQ�HQ�&RORPELD��
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Figura 62. No pertenencia a OV seculares y totales, nacional, regiones y ciudades 2011

Relación regional entre 
Mecanismos de participación 
y Pertenencia a OV seculares
Uno de los papeles centrales de las 

asociaciones de la sociedad civil 

HV� D\XGDU� D� IRPHQWDU� OD� H[SUHVLyQ�
\� UHSUHVHQWDFLyQ� GH� GHUHFKRV� H�
LQWHUHVHV�FROHFWLYRV��(Q�HVWH�VHQWLGR��
VH� H[SORUy� OD� UHODFLyQ� UHJLRQDO� HQWUH�
la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV� �29�� \� HO�
Conocimiento de los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�� \� VH� HQFRQWUy� TXH� QR�
KD\�XQD�UHODFLyQ�OLQHDO��/RV�DQWHULRUHV�
UHVXOWDGRV� SXHGHQ� H[SOLFDUVH� SRU� OD�
EDMD�SHUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�GH�
OD� VRFLHGDG� FLYLO�� R� DO� EDMR� QLYHO� GH�
conocimiento y uso de los 0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ, y ponen en evidencia 

la necesidad de formular políticas 

S~EOLFDV� TXH� DUWLFXOHQ� OD� VRFLHGDG�

civil a través de los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ en procesos deliberativos.

(Q� OD� )LJXUD� ��� VH� PXHVWUD� TXH� ODV�
regiones y ciudades se distribuyeron 

de la manera siguiente, separados por 

los promedios nacionales de ambas 

YDULDEOHV��HQ�HO�SULPHU�FXDGUDQWH��GH�
SURPHGLRV�PD\RUHV�DO�QDFLRQDO�HQ�29�
y en 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ se 

XELFDQ�ODV�UHJLRQHV�GH�7ROLPD��&HVDU�
*XDMLUD�0DJGDOHQD�� &DXFD�+XLOD� \�
6DQWDQGHU��DVt�FRPR�&XQGLQDPDUFD��(Q�
el segundo cuadrante, de promedios 

PD\RUHV� TXH� HO� QDFLRQDO� HQ� 29� \�
EDMRV�HQ�0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ, 
VH� XELFD� OD� UHJLyQ� GH� $QWLRTXLD� \�
OD� FLXGDG� GH� 0HGHOOtQ�� (Q� HO� WHUFHU�
cuadrante, de promedios menores 

DO� QDFLRQDO� HQ� 29� \� HQ�0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ, se encuentran las 

regiones de Norte de Santander, 
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Figura 63. Pertenencia a OV seculares y Mecanismos de participación, nacional, regio-

nes y ciudades 2011
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7.4. La dimensión Participación Política

Objetivos: (1) Determinar el nivel 
de la Participación Política a través 
de la medición del conocimiento de 
los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQdel 
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR), 
la Votación, Habilidades y las 
Actividades políticas. (2) Describir 
las diferencias en la Participación 
Política entre 1997, 2005 y 2011.

Resultados 2011: Los 0HFDQLVPRV�
de participación contaron con el 
segundo mayor efecto crítico y 
positivo sobre &RQItH. Aumentar 
el conocimiento y uso de los 
0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ, 
en especial la Revocatoria del 
PDQGDWR (20% lo conoce o ha oído 
mencionar y 8% sabe de alguien que 
lo haya utilizado), Veedurías 
ciudadanas (19% lo conoce o 
ha oído mencionar y 9% sabe de 
alguien que lo haya utilizado) y 
Presupuestos participativos (10% 
lo conoce o ha oído mencionar 
y 5% sabe de alguien que lo 
haya utilizado), es fundamental 
para aumentar &RQItH. También 
sobresalió el efecto positivo 
de la participación electoral 
sobre &RQItH, particularmente la 

Votación por Presidencia (64% de 
la muestra habilitada para votar 
participó en estas elecciones) 
y Senado (40% votaron para el 
Senado en las últimas elecciones). 
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
fue la única variable con la 
capacidad de subir &RQItH y bajar 
Fenoval. Se destacó el efecto 
de eslabonamiento de Concejo 
Municipal para aumentar &RQItH, 
aunque en el 2011 solo un cuarto 
de la muestra nacional recuerdan 
por cuál candidato votó para este 
cuerpo y solo el 16% sabe si salió 
elegido su candidato.

Cambios 1997-2005-2011: El pro-
medio de Participación Política en 
el 2011 cayó 12% frente al 2005, 
después de un aumento de 29% 
entre 1997 y el 2005. El cambio de 
la dimensión entre el 2005 y 2011 
también estuvo marcada por las 
caídas de 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFL-
pación (-24%), (VODERQDPLHQWR�
legislativo (-15%) y Habilidades 
políticas (-14%). En menor me-
dida se registraron disminuciones 
en Votación, Actividades Políticas 
y Partidos entre el 6% y 8%.

/D�GLPHQVLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD 
LQFOX\H�DVSHFWRV�FHQWUDOHV�GHO�HMHUFLFLR�
de la democracia participativa 

(conocimiento y uso de 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ) y la representativa 

((VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR���DGHPiV�
de las variables de 9RWDFLyQ y 

+DELOLGDGHV� SROtWLFDV�� (VWD� GLPHQVLyQ�
también incluye las variables de 

$FWLYLGDGHV�SROtWLFDV (votar, participar 

HQ� SURWHVWDV� RUJDQL]DGDV�� GLVFXWLU�
asuntos de política, haber sido elegido 

para algún cargo público) y 3DUWLGRV, 
HQ� OD� FXDO� VH� PLGH� OD� FRQ¿DQ]D� HQ�
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los partidos políticos, la pertenencia 

D� XQ� SDUWLGR� FRPR� RUJDQL]DFLyQ�
voluntaria, actividades con partidos 

SROtWLFRV� �WUDEDMDU� HQ� DOJ~Q� SDUWLGR��
\� ODV� UD]RQHV� GH� YRWR� UHIHULGDV� D�
SDUWLGR� �YRWy�SRUTXH�HV�HO� FDQGLGDWR�
GHO� SDUWLGR� TXH� DSR\D��� (Q� OD� WDEOD�
siguiente se presenta el contenido de 

OD�GLPHQVLyQ�FRQ�ODV�YDULDEOHV�H�tWHPV�
TXH�OD�FRPSRQHQ�

Tabla 83. Variables e ítems de la 

dimensión Participación Política

HABPOL Habilidades Políticas

hbp1org Índice capacidad de organizarse

hbp2exp Índice capacidad de hacer explícitos los problemas

hbp3pre Índice capacidad de ejercer presión

hbp45ng Índice capacidad de negociar y hacer acuerdos

hbp6cum Índice capacidad de hacer cumplir

hbp7sup Índice capacidad de supervisar

hbp8lid Índice capacidad de premiar liderazgo positivo

MECATOT Mecanismos de participación

mptvedu Veedurías Ciudadanas

mptsalud Salud

mptrefe Referendo

mptrura Consejos Municipales de Desarrollo Rural

mptpeti Derecho de petición

mptedu Educación

mptrevm Revocatoria del mandato

mpttute Tutela

mptprosp Acuerdos para la prosperidad

mptppart Presupuestos participativos

mptcaba Cabildo abierto

mptctpl Consejos Territoriales de Planeación

VUTOTAL Votación en los últimos cuatro años

vualcal Alcaldía

vugober Gobernación

vupres Presidencia

vujals Junta Administradora Local

vuconmu Concejo municipal

vuasam Asamblea departamental

vucamar Cámara de Representantes

vusenad Senado de la República

ESLABON Eslabonamiento Legislativo

qrjalslb Junta Administradora Local

qrconslb Concejo municipal

qrasaslb Asamblea departamental

qrcamslb Cámara de Representantes

qrsenslb Senado de la República

EJESLAB Eslabonamiento Ejecutivo

vualcal Votación por alcalde

vugober Votación por gobernador

vupres Votación por presidente

vtalcal Votación más importante en los últimos cuatro años: Alcaldía

vtgober Votación más importante en los últimos cuatro años: Gobernación

vtpres Votación más importante en los últimos cuatro años: Presidencia

ACTPOL Actividades Políticas

valguna Ha votado alguna vez en su vida

actmani Ha asistido a alguna manifestación, discurso o protesta 
organizada

actdisp Ha discutido sobre asuntos políticos con sus amigos

acteleg Ha sido elegido o buscado ser elegido para algún cargo público

PARTIDO Partido

cfptido Con!anza partido

ovgptido Pertenencia voluntaria a partido

rzptido Razón de voto por partido

actptid Actividad partido

(O� FUHFLPLHQWR�GHO�SURPHGLR�GH� OD�GL-
PHQVLyQ�ORJUDGR�HQWUH������\������GH�
�����VH�SHUGLy�HQ�HO�SHULRGR�VLJXLHQ-
WH��FRQ�XQD�FDtGD�GH�����HQ�HO�������
$�QLYHO�GH�YDULDEOHV��ODV�SpUGLGDV�PiV�
importantes entre el 2005 y 2011 se 

presentaron en 0HFDQLVPRV�GH�SDUWL�
FLSDFLyQ� ������� \� GH� (VODERQDPLHQ�
WR� OHJLVODWLYR� �������� TXH� DSRUWDURQ�
����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��D�OD�GLV-
PLQXFLyQ�GH�&RQItH��7DPELpQ�GLVPLQX-
\HURQ��SHUR�HQ�PHQRU�SRUFHQWDMH�� ODV�
variables +DELOLGDGHV�SROtWLFDV���������
3DUWLGR��������9RWDFLyQ��������$FWLYL�
GDGHV�SROtWLFDV�������\�(VODERQDPLHQ�
WR�HMHFXWLYR��������(Q�OD�7DEOD����VH�
reportan los promedios de las varia-

bles de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD para los 

WUHV�DxRV�������������\�������\�HQ�OD�
)LJXUD����ORV�SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�
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Tabla 84. Comparación de los promedios de las variables de Participación Política

Promedios % de cambio

Variable 1997 2005 2011 97-05 05-11 97-11

Habilidades políticas 31,9 40 34,3 25 -14 8

Mecanismos de participación 22,3 29,4 22,4 32 -24 0

Votación 26,6 37,1 34,7 39 -6 30

Eslabonamiento legislativo 22,9 22,6 19,3 -1 -15 -16

Eslabonamiento ejecutivo 12,7 23,6 23 86 -3 81

Actividades políticas 5,9 7 6,7 19 -4 14

Partido 7,3 7,1 6,5 -3 -8 -11

Habilidades políticas
+DELOLGDGHV� SROtWLFDV describe el 

proceso completo del ciclo de la 

actividad política en la sociedad. 

Consiste, entonces, en las capacidades 

GH�����RUJDQL]DUVH������KDFHU�H[SOtFLWRV�
ORV� SUREOHPDV�� ���� HMHUFHU� SUHVLyQ��
����QHJRFLDU�\� OOHJDU�D�DFXHUGRV������

KDFHUORV� FXPSOLU�� ���� VXSHUYLVDU� \�
���� SUHPLDU� HO� OLGHUD]JR� SRVLWLYR�� (O�
ODGR� RSXHVWR� HV� OD� UHVROXFLyQ� GH� ORV�
FRQÀLFWRV� SRU� PHGLR� GH� HVWDOOLGRV�
GH� YLROHQFLD�� $� QLYHO� PHWRGROyJLFR��
se construyeron índices, es decir, 

DJUXSDFLRQHV�GH�tWHPV�TXH�VH�UH¿HUDQ�
a cada una de las capacidades del 

ciclo de habilidades políticas.

Figura 64. Porcentaje de cambio de las variables de Participación Política
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Figura 64. Porcentaje de cambio de las variables de Participación Política
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Los índices de +DELOLGDGHV� SROtWLFDV�
cayeron con respecto al 2005, con 

H[FHSFLyQ�GH�OD�FDSDFLGDG�GH�SUHPLDU�
HO� OLGHUD]JR� SRVLWLYR�� TXH� DXPHQWy�
�����/DV�FDtGDV�PiV�LPSRUWDQWHV�VH�
presentaron en capacidad de supervisar 

�������� FDSDFLGDG� GH� QHJRFLDU� \�
KDFHU�DFXHUGRV���������FDSDFLGDG�GH�
KDFHU� FXPSOLU� ������� \� OD� KDELOLGDG�
SDUD� KDFHU� H[SOtFLWRV� ORV� SUREOHPDV�
�������� (O� DXPHQWR�GH� OD� FDSDFLGDG�
SDUD� SUHPLDU� HO� OLGHUD]JR� SRVLWLYR�

y la caída de las otras habilidades 

VLJQL¿FD�TXH�OD�VRFLHGDG�KD�SDVDGR�GH�
un proceso de actividades colectivas 

D� SUHPLDU� HO� OLGHUD]JR� SDUWLFXODU�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

FDPELRV�TXH�KDQ�WHQLGR�ORV�tWHPV�TXH�
componen las habilidades políticas a 

WUDYpV�GH� ODV�WUHV�PHGLFLRQHV�TXH�VH�
KDQ� UHDOL]DGR�� HQ� OD� TXH� VH� SXHGHQ�
apreciar los cambios de forma 

detallada.

Tabla 85. Promedios y porcentaje de cambio de ítems de Habilidades políticas

Etiqueta Índice 1997 2005 2011 (%) Cambio 
2005/1997

(%) Cambio 
2011/2005

(%) Cambio 
2011/1997

hbp1org Índice capacidad de organizarse 8,64 10,89 10,00 26 -8 16

oripert Pertenencia a organizaciones de interés 4,05 4,96 4,20 22 -15 4

ovgremi Org. voluntaria gremio 0,51 038 0,23 -27 -39 -55

ovsindi Org. voluntaria sindicato 0,47 0,23 0,21 -51 -6 -54

clunomi PC: Cada uno los resuelve por su lado (-) 3,45 2,56 2,48 -26 -3 -28

clrepre PC: Se nombra un representante para que 
los resuelva 2,24 3,91 3,84 75 -2 71

cltodos PC: Entre todos los resolvemos 4,82 3,98 4,00 -17 1 -17

hbp2exp Índice capacidad de hacer explícitos los 
problemas 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

!cluz Con!icto. Si los problemas se sacan a la luz 
es más fácil resolverlos 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

hbp3pre Índice capacidad de ejercer presión 9,71 9,67 8,83 0 -9 -9

apboico Participar en boicoteos 1,23 1,19 0,92 -3 -23 -25

apeteci Firmar una petición 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -12

apparoi Tomar parte en paros o huelgas no 
autorizadas 1,15 1,3 1,32 13 2 15

apdemos Atender a manifestaciones permitidas 
por la ley 2,84 3,1 2,66 9 -14 -6

hbp45ng Índice capacidad de negociar y hacer 
acuerdos 4,16 4,25 2,53 2 -41 -39

clmayor PC: Si alguien de mayor autoridad no 
interviene, no es posible resolverlos (-) 1,19 1,05 1.,4 -12 85 63

!cluz Con!icto. Si los problemas se sacan a la luz 
es más fácil resolverlos 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

!noag Con!icto. No es necesario que intervenga 
un agente externo 2,03 1,89 1,42 -7 -25 -30

!cnoju Con!icto. Es mejor recurrir a gente de 
con"anza que a la justicia 2,30 2,16 1,53 -6 -29 -33

!cagex Con!icto. Es necesario que intervenga una 
unidad externa (-) 2,02 2,26 1,17 12 -48 -42
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Etiqueta Índice 1997 2005 2011 (%) Cambio 
2005/1997

(%) Cambio 
2011/2005

(%) Cambio 
2011/1997

hbp6cum Índice capacidad de hacer cumplir 1,47 2,54 1,79 73 -30 22

mptrevm Mecanismo de Participación: Revocatoria 
del mandato 1,47 2,54 1,79 73 -30 22

hbp7sup Índice capacidad de supervisar 2,17 4,08 2,28 88 -44 5

sarecur Sabe en que se invierten los recursos de 
su localidad 1,13 1,56 1,76 37 13 55

gevipr Cuando se toma una decisión la gente 
vigila estrictamente que se cumpla -0,63 -0,29 -1,35 -54 -362 -113

mptvedu Mecanismo de Participación: Veeduría 
Ciudadana 1,67 2,81 1,87 68 -33 12

hbp8lid Índice capacidad de premiar liderazgo 
positivo 2,72 5,07 6,15 86 21 126

rzcumpl Razón de voto: Cumplimiento del 
candidato 1,11 2,19 2,15 97 -2 93

clmayor Razón de voto: Programa de gobierno 1,61 2,88 4,00 79 39 149

La democracia participativa: 
los Mecanismos de 
participación – crítica con 
Confíe

(O�%$5&$6�PLGH�H�LQ¿HUH�OD�GHPRFUDFLD�
participativa a través del conocimiento 

de doce 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
ciudadana, sean 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ directa o deliberativa. Por 

0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ directa 

VH�HQWLHQGH�DTXHOORV�FX\DV�GHFLVLRQHV�R�
UDFLRQDOLGDG�VH�EDVDQ�HQ�OD�DJUHJDFLyQ�
de decisiones individuales, sea en 

IRUPD�GH�YRWRV�R�GH�¿UPDV��FRPR�SRU�
HMHPSOR�HO�Referendo y la 5HYRFDWRULD�
GHO� PDQGDWR�� (VWRV� PHFDQLVPRV�
pueden responder a situaciones o 

FLUFXQVWDQFLDV� HVSHFt¿FDV�� GRQGH� OD�
ciudadanía se convoca para intervenir 

HQ� XQ� DVXQWR� SROtWLFR� GHWHUPLQDGR��
en cambio, los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�GHOLEHUDWLYD�VH�UH¿HUHQ�D�
VLWXDFLRQHV�R�HVSDFLRV�GH�LQWHUDFFLyQ�\�
FRQFHUWDFLyQ��IRUPDOPHQWH�HVWDEOHFLGRV��
relativamente estables y ofrecidos 

LQVWLWXFLRQDOPHQWH��TXH�UHTXLHUHQ�GH�XQ�
debate cara a cara y establecimiento de 

DFXHUGRV�HQ�ODV�FRPXQLGDGHV��(MHPSOR�
de esto son el &DELOGR� DELHUWR, los 

&RQVHMRV� 7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ 
y &RQVHMRV� 0XQLFLSDOHV� GH� 'HVDUUROOR�
5XUDO�� 7DPELpQ� VH� HQFXHQWUDQ� GHQWUR�
de esta gama los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ� GH� JRELHUQR�� TXH� VRQ�
DTXHOORV�LGLRVLQFUiWLFRV�GH�FDGD�SHULRGR�
SUHVLGHQFLDO��3RU�HMHPSOR��ODV�0HVDV�GH�
6ROLGDULGDG (gobierno de Samper) se 

LQFOX\HURQ�HQ�OD�PHGLFLyQ�GH�������ORV�
&RQVHMRV� &RPXQLWDULRV (gobierno de 

8ULEH��� HQ� OD�PHGLFLyQ� GHO� ����� \� ORV�
$FXHUGRV�SDUD�OD�3URVSHULGDG (gobierno 

6DQWRV�� TXH� VH� LQFOX\HURQ� HQ� HVWD�
PHGLFLyQ�� (O� %$5&$6� WDPELpQ� LQFOX\H�
la 7XWHOD y el 'HUHFKR�GH�SHWLFLyQ��TXH�
VRQ�XWLOL]DGRV�SDUD�HO�UHFRQRFLPLHQWR�\�
garantía de los derechos individuales, 

\� TXH�� HQ� VHQWLGR� HVWULFWR�� QR� VRQ�
0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ incluidos 

HQ�OD�PHGLFLyQ�GHO������
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Los índices de +DELOLGDGHV� SROtWLFDV�
cayeron con respecto al 2005, con 

H[FHSFLyQ�GH�OD�FDSDFLGDG�GH�SUHPLDU�
HO� OLGHUD]JR� SRVLWLYR�� TXH� DXPHQWy�
�����/DV�FDtGDV�PiV�LPSRUWDQWHV�VH�
presentaron en capacidad de supervisar 

�������� FDSDFLGDG� GH� QHJRFLDU� \�
KDFHU�DFXHUGRV���������FDSDFLGDG�GH�
KDFHU� FXPSOLU� ������� \� OD� KDELOLGDG�
SDUD� KDFHU� H[SOtFLWRV� ORV� SUREOHPDV�
�������� (O� DXPHQWR�GH� OD� FDSDFLGDG�
SDUD� SUHPLDU� HO� OLGHUD]JR� SRVLWLYR�

y la caída de las otras habilidades 

VLJQL¿FD�TXH�OD�VRFLHGDG�KD�SDVDGR�GH�
un proceso de actividades colectivas 

D� SUHPLDU� HO� OLGHUD]JR� SDUWLFXODU�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

FDPELRV�TXH�KDQ�WHQLGR�ORV�tWHPV�TXH�
componen las habilidades políticas a 

WUDYpV�GH� ODV�WUHV�PHGLFLRQHV�TXH�VH�
KDQ� UHDOL]DGR�� HQ� OD� TXH� VH� SXHGHQ�
apreciar los cambios de forma 

detallada.

Tabla 85. Promedios y porcentaje de cambio de ítems de Habilidades políticas

Etiqueta Índice 1997 2005 2011 (%) Cambio 
2005/1997

(%) Cambio 
2011/2005

(%) Cambio 
2011/1997

hbp1org Índice capacidad de organizarse 8,64 10,89 10,00 26 -8 16

oripert Pertenencia a organizaciones de interés 4,05 4,96 4,20 22 -15 4

ovgremi Org. voluntaria gremio 0,51 038 0,23 -27 -39 -55

ovsindi Org. voluntaria sindicato 0,47 0,23 0,21 -51 -6 -54

clunomi PC: Cada uno los resuelve por su lado (-) 3,45 2,56 2,48 -26 -3 -28

clrepre PC: Se nombra un representante para que 
los resuelva 2,24 3,91 3,84 75 -2 71

cltodos PC: Entre todos los resolvemos 4,82 3,98 4,00 -17 1 -17

hbp2exp Índice capacidad de hacer explícitos los 
problemas 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

!cluz Con!icto. Si los problemas se sacan a la luz 
es más fácil resolverlos 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

hbp3pre Índice capacidad de ejercer presión 9,71 9,67 8,83 0 -9 -9

apboico Participar en boicoteos 1,23 1,19 0,92 -3 -23 -25

apeteci Firmar una petición 4,49 4,08 3,93 -9 -4 -12

apparoi Tomar parte en paros o huelgas no 
autorizadas 1,15 1,3 1,32 13 2 15

apdemos Atender a manifestaciones permitidas 
por la ley 2,84 3,1 2,66 9 -14 -6

hbp45ng Índice capacidad de negociar y hacer 
acuerdos 4,16 4,25 2,53 2 -41 -39

clmayor PC: Si alguien de mayor autoridad no 
interviene, no es posible resolverlos (-) 1,19 1,05 1.,4 -12 85 63

!cluz Con!icto. Si los problemas se sacan a la luz 
es más fácil resolverlos 3,05 3,51 2,69 15 -23 -12

!noag Con!icto. No es necesario que intervenga 
un agente externo 2,03 1,89 1,42 -7 -25 -30

!cnoju Con!icto. Es mejor recurrir a gente de 
con"anza que a la justicia 2,30 2,16 1,53 -6 -29 -33

!cagex Con!icto. Es necesario que intervenga una 
unidad externa (-) 2,02 2,26 1,17 12 -48 -42
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Etiqueta Índice 1997 2005 2011 (%) Cambio 
2005/1997

(%) Cambio 
2011/2005

(%) Cambio 
2011/1997

hbp6cum Índice capacidad de hacer cumplir 1,47 2,54 1,79 73 -30 22

mptrevm Mecanismo de Participación: Revocatoria 
del mandato 1,47 2,54 1,79 73 -30 22

hbp7sup Índice capacidad de supervisar 2,17 4,08 2,28 88 -44 5

sarecur Sabe en que se invierten los recursos de 
su localidad 1,13 1,56 1,76 37 13 55

gevipr Cuando se toma una decisión la gente 
vigila estrictamente que se cumpla -0,63 -0,29 -1,35 -54 -362 -113

mptvedu Mecanismo de Participación: Veeduría 
Ciudadana 1,67 2,81 1,87 68 -33 12

hbp8lid Índice capacidad de premiar liderazgo 
positivo 2,72 5,07 6,15 86 21 126

rzcumpl Razón de voto: Cumplimiento del 
candidato 1,11 2,19 2,15 97 -2 93

clmayor Razón de voto: Programa de gobierno 1,61 2,88 4,00 79 39 149

La democracia participativa: 
los Mecanismos de 
participación – crítica con 
Confíe

(O�%$5&$6�PLGH�H�LQ¿HUH�OD�GHPRFUDFLD�
participativa a través del conocimiento 

de doce 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
ciudadana, sean 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ directa o deliberativa. Por 

0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ directa 

VH�HQWLHQGH�DTXHOORV�FX\DV�GHFLVLRQHV�R�
UDFLRQDOLGDG�VH�EDVDQ�HQ�OD�DJUHJDFLyQ�
de decisiones individuales, sea en 

IRUPD�GH�YRWRV�R�GH�¿UPDV��FRPR�SRU�
HMHPSOR�HO�Referendo y la 5HYRFDWRULD�
GHO� PDQGDWR�� (VWRV� PHFDQLVPRV�
pueden responder a situaciones o 

FLUFXQVWDQFLDV� HVSHFt¿FDV�� GRQGH� OD�
ciudadanía se convoca para intervenir 

HQ� XQ� DVXQWR� SROtWLFR� GHWHUPLQDGR��
en cambio, los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�GHOLEHUDWLYD�VH�UH¿HUHQ�D�
VLWXDFLRQHV�R�HVSDFLRV�GH�LQWHUDFFLyQ�\�
FRQFHUWDFLyQ��IRUPDOPHQWH�HVWDEOHFLGRV��
relativamente estables y ofrecidos 

LQVWLWXFLRQDOPHQWH��TXH�UHTXLHUHQ�GH�XQ�
debate cara a cara y establecimiento de 

DFXHUGRV�HQ�ODV�FRPXQLGDGHV��(MHPSOR�
de esto son el &DELOGR� DELHUWR, los 

&RQVHMRV� 7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ 
y &RQVHMRV� 0XQLFLSDOHV� GH� 'HVDUUROOR�
5XUDO�� 7DPELpQ� VH� HQFXHQWUDQ� GHQWUR�
de esta gama los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ� GH� JRELHUQR�� TXH� VRQ�
DTXHOORV�LGLRVLQFUiWLFRV�GH�FDGD�SHULRGR�
SUHVLGHQFLDO��3RU�HMHPSOR��ODV�0HVDV�GH�
6ROLGDULGDG (gobierno de Samper) se 

LQFOX\HURQ�HQ�OD�PHGLFLyQ�GH�������ORV�
&RQVHMRV� &RPXQLWDULRV (gobierno de 

8ULEH��� HQ� OD�PHGLFLyQ� GHO� ����� \� ORV�
$FXHUGRV�SDUD�OD�3URVSHULGDG (gobierno 

6DQWRV�� TXH� VH� LQFOX\HURQ� HQ� HVWD�
PHGLFLyQ�� (O� %$5&$6� WDPELpQ� LQFOX\H�
la 7XWHOD y el 'HUHFKR�GH�SHWLFLyQ��TXH�
VRQ�XWLOL]DGRV�SDUD�HO�UHFRQRFLPLHQWR�\�
garantía de los derechos individuales, 

\� TXH�� HQ� VHQWLGR� HVWULFWR�� QR� VRQ�
0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ�� (Q�
la tabla siguiente se presentan los 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ incluidos 

HQ�OD�PHGLFLyQ�GHO������
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Tabla 86. Ítems de Mecanismos de 

Participación

Etiqueta Mecanismo de participación directa

mptrevm Revocatoria del mandato 

mptrefe Referendo

  Mecanismo de participación deliberativa

mptsalud Participación comunitaria en salud 

mptedu Participación en educación

mptcaba Cabildo abierto

mptctpl Consejos Territoriales de Planeación 

mptrura Consejos Territoriales de Desarrollo Rural 

mptvedu Veedurías ciudadanas 

mptppart Presupuestos participativos 

  Mecanismos de derechos individuales

mpttute Tutela 

mptpeti Derecho de petición 

  Mecanismos de gobierno

mptprosp Acuerdos para la prosperidad

(O� PpWRGR� GHO� %$5&$6� SDUD� LQIHULU�
la democracia participativa consiste, 

primero, en preguntar si conoce o ha 

oído (conocimiento) mencionar cada 

uno de los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSD�
FLyQ y, segundo, si conoce a alguien 

TXH�OR�KD\D�XWLOL]DGR��XVR���/RV�tWHPV�
VH�FDOL¿FDQ�FRQ�XQD�HVFDOD�GH���D�����
de acuerdo con los criterios siguien-

WHV��VL�OD�SHUVRQD�QR�FRQRFH�HO�PHFD-
QLVPR��VH�OH�RWRUJD�XQD�FDOL¿FDFLyQ�GH�
��� VL� OD�SHUVRQD�KD�HVFXFKDGR� VREUH�
HO�PHFDQLVPR��UHFLEH�XQD�FDOL¿FDFLyQ�
GH���SXQWRV�\�VL�DGHPiV�GH�FRQRFHU-
OR��FRQRFH�D�DOJXLHQ�TXH�OR�KD\D�XWL-
OL]DGR�� UHFLEH� XQD� FDOL¿FDFLyQ� GH� ����
La variable se construye sumando los 

puntos de conocimiento o uso, con un 

rango de 0 puntos (no conoce ningu-

no de los mecanismos) a 120 puntos 

�VDEH�GH�DOJXLHQ�TXH�KD�XVDGR�WRGRV�
ORV�PHFDQLVPRV���(Q�OD�7DEOD����VH�UH-
SRUWDQ�ORV�SRUFHQWDMHV�GH�FRQRFLPLHQ-
to y uso para cada mecanismo en las 

WUHV�PHGLFLRQHV��\�HQ�OD�7DEOD����ORV�
promedios para cada mecanismo en la 

escala del %$5&$6.

Tabla 87. Porcentajes de conocimiento y uso de los Mecanismos de participación

Porcentajes 1997 Porcentajes 2005 Porcentajes 2011

Mecanismos de 
participación 

No 
conoce 

(%) 
Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien 
que haya usado (%)

Mec. derechos 
individuales                  

Tutela 28 36 36 27 34 39 37 27 36

Derecho de 
petición 73 15 12 50 24 26 45 25 30

Mec. 
Participación 
directa

                 

Referendo - - - 37 34 29 57 26 17

Revocatoria del 
mandado 76 18 6 59 31 10 72 20 8

Mec. 
Participación 
deliberativa

                 

Cabildo abierto 74 19 7 64 27 9 73 21 6

Veedurías 
ciudadanas 74 18 8 58 28 14 72 19 9

Salud 55 23 22 55 28 17 73 16 11
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Porcentajes 1997 Porcentajes 2005 Porcentajes 2011

Mecanismos de 
participación 

No 
conoce 

(%) 
Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien 
que haya usado (%)

Participación en 
educación 45 37 18 45 20 35 61 16 23

Consejos 
Desarrollo Rural 80 12 8 66 20 14 76 15 9

C. Territoriales 
Planeación 85 11 4 70 20 10 79 14 7

Encuentros 
ciudadanos - - - 61 21 18 - - -

Presupuestos 
participativos - - - - - - 85 10 5

Mec. 
Participación de 
gobierno 

                 

Mesas de 
Solidaridad 74 16 10 - - - - - -

Consejos 
Comunitarios - - - 51 28 21 - -  

Acuerdos 
Prosperidad - - - - - - 80 13 7

Los resultados del 2011 indican 

TXH� HO� SURPHGLR� GH� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ� FD\y� ���� FRQ� UHVSHFWR�
DO� ������ SUiFWLFDPHQWH� UHWRUQDQGR�
D� ORV� QLYHOHV� EDVDOHV� GH� ������ (Q�
el 2011, en promedio 2 de cada 10 

FRORPELDQRV�� R� HO� ������25 de la 

muestra, no conocen ni saben de 

DOJXLHQ�TXH�KD\D�XVDGR�DOJXQR�GH�ORV�
0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ listados. 

1LQJ~Q� PHFDQLVPR� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
VXSHUD�HO�����GH�FRQRFLPLHQWR�\�����
HQ�XVR��(O�PHFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�
PiV�FRQRFLGR� IXH�HO�Referendo� �����
OR� FRQRFHQ� \� ���� VDEHQ� GH� DOJXLHQ�
TXH� OR� KD\D� XVDGR��� $� VX� YH]�� OD�
7XWHOD y el 'HUHFKR�GH�3HWLFLyQ�� TXH�
en sentido estricto no son 0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ�VLQR�GH�SURWHFFLyQ�GH�
derechos, son conocidos por un cuarto 

de la muestra nacional. Por el contrario, 

los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
deliberativa, como los Consejos 
0XQLFLSDOHV� GH� 'HVDUUROOR� 5XUDO, 

25.  Para servir de referencia, cada 1% representa 304.196 personas mayores de 18 
años en el país.

&RQVHMRV� 7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ, 
$FXHUGRV� SDUD� OD� 3URVSHULGDG�  y 

3UHVXSXHVWRV�3DUWLFLSDWLYRV no pasan 

GHO� ���� GH� FRQRFLPLHQWR�� 'H� HVWH�
grupo de mecanismos, &DELOGR�DELHUWR 
�����OR�FRQRFH�\����VDEH�GH�DOJXLHQ�
TXH� OR� KD\D� XVDGR�� \� 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV������OR�FRQRFH�\����VDEH�
GH�DOJXLHQ�TXH�OR�KD\D�XVDGR��VRQ�ORV�
TXH�OD�JHQWH�PiV�FRQRFH�

(Q� OD� OLVWD�GH�0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFL�
SDFLyQ se incluyen los 0HFDQLVPRV�GH�
FRQWURO�GH�OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR��FRPR�
la 5HYRFDWRULD�GHO�PDQGDWR, 'HUHFKR�
GH� SHWLFLyQ, &DELOGR� DELHUWR, 9HHGX�
UtDV�FLXGDGDQDV y &RQVHMRV�7HUULWRULD�
OHV�GH�3ODQHDFLyQ��(VWRV�PHFDQLVPRV�
WDPELpQ�KDFHQ�SDUWH�GH�OD�GLPHQVLyQ�
de control social. Como aspecto positi-

vo, el 'HUHFKR�GH�SHWLFLyQ�FUHFLy�����
en su promedio frente al 2005, ya con 

XQ� DPHQWR� GH� ���� HQWUH� ����� \� HO�
2005. Los otros mecanismos de Con-

trol Social no solo obtuvieron niveles 

EDMRV�SDUD�HO�������VLQR�TXH�DGHPiV�
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Tabla 86. Ítems de Mecanismos de 

Participación

Etiqueta Mecanismo de participación directa

mptrevm Revocatoria del mandato 

mptrefe Referendo

  Mecanismo de participación deliberativa

mptsalud Participación comunitaria en salud 

mptedu Participación en educación

mptcaba Cabildo abierto

mptctpl Consejos Territoriales de Planeación 

mptrura Consejos Territoriales de Desarrollo Rural 

mptvedu Veedurías ciudadanas 

mptppart Presupuestos participativos 

  Mecanismos de derechos individuales

mpttute Tutela 

mptpeti Derecho de petición 

  Mecanismos de gobierno

mptprosp Acuerdos para la prosperidad

(O� PpWRGR� GHO� %$5&$6� SDUD� LQIHULU�
la democracia participativa consiste, 

primero, en preguntar si conoce o ha 

oído (conocimiento) mencionar cada 

uno de los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSD�
FLyQ y, segundo, si conoce a alguien 

TXH�OR�KD\D�XWLOL]DGR��XVR���/RV�tWHPV�
VH�FDOL¿FDQ�FRQ�XQD�HVFDOD�GH���D�����
de acuerdo con los criterios siguien-

WHV��VL�OD�SHUVRQD�QR�FRQRFH�HO�PHFD-
QLVPR��VH�OH�RWRUJD�XQD�FDOL¿FDFLyQ�GH�
��� VL� OD�SHUVRQD�KD�HVFXFKDGR� VREUH�
HO�PHFDQLVPR��UHFLEH�XQD�FDOL¿FDFLyQ�
GH���SXQWRV�\�VL�DGHPiV�GH�FRQRFHU-
OR��FRQRFH�D�DOJXLHQ�TXH�OR�KD\D�XWL-
OL]DGR�� UHFLEH� XQD� FDOL¿FDFLyQ� GH� ����
La variable se construye sumando los 

puntos de conocimiento o uso, con un 

rango de 0 puntos (no conoce ningu-

no de los mecanismos) a 120 puntos 

�VDEH�GH�DOJXLHQ�TXH�KD�XVDGR�WRGRV�
ORV�PHFDQLVPRV���(Q�OD�7DEOD����VH�UH-
SRUWDQ�ORV�SRUFHQWDMHV�GH�FRQRFLPLHQ-
to y uso para cada mecanismo en las 

WUHV�PHGLFLRQHV��\�HQ�OD�7DEOD����ORV�
promedios para cada mecanismo en la 

escala del %$5&$6.

Tabla 87. Porcentajes de conocimiento y uso de los Mecanismos de participación

Porcentajes 1997 Porcentajes 2005 Porcentajes 2011

Mecanismos de 
participación 

No 
conoce 

(%) 
Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien 
que haya usado (%)

Mec. derechos 
individuales                  

Tutela 28 36 36 27 34 39 37 27 36

Derecho de 
petición 73 15 12 50 24 26 45 25 30

Mec. 
Participación 
directa

                 

Referendo - - - 37 34 29 57 26 17

Revocatoria del 
mandado 76 18 6 59 31 10 72 20 8

Mec. 
Participación 
deliberativa

                 

Cabildo abierto 74 19 7 64 27 9 73 21 6

Veedurías 
ciudadanas 74 18 8 58 28 14 72 19 9

Salud 55 23 22 55 28 17 73 16 11
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Porcentajes 1997 Porcentajes 2005 Porcentajes 2011

Mecanismos de 
participación 

No 
conoce 

(%) 
Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien que 
haya usado  (%)

No conoce 
(%) 

Conoce o ha oído 
mencionar (%)

Sabe de alguien 
que haya usado (%)

Participación en 
educación 45 37 18 45 20 35 61 16 23

Consejos 
Desarrollo Rural 80 12 8 66 20 14 76 15 9

C. Territoriales 
Planeación 85 11 4 70 20 10 79 14 7

Encuentros 
ciudadanos - - - 61 21 18 - - -

Presupuestos 
participativos - - - - - - 85 10 5

Mec. 
Participación de 
gobierno 

                 

Mesas de 
Solidaridad 74 16 10 - - - - - -

Consejos 
Comunitarios - - - 51 28 21 - -  

Acuerdos 
Prosperidad - - - - - - 80 13 7

Los resultados del 2011 indican 

TXH� HO� SURPHGLR� GH� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ� FD\y� ���� FRQ� UHVSHFWR�
DO� ������ SUiFWLFDPHQWH� UHWRUQDQGR�
D� ORV� QLYHOHV� EDVDOHV� GH� ������ (Q�
el 2011, en promedio 2 de cada 10 

FRORPELDQRV�� R� HO� ������25 de la 

muestra, no conocen ni saben de 

DOJXLHQ�TXH�KD\D�XVDGR�DOJXQR�GH�ORV�
0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ listados. 

1LQJ~Q� PHFDQLVPR� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
VXSHUD�HO�����GH�FRQRFLPLHQWR�\�����
HQ�XVR��(O�PHFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�
PiV�FRQRFLGR� IXH�HO�Referendo� �����
OR� FRQRFHQ� \� ���� VDEHQ� GH� DOJXLHQ�
TXH� OR� KD\D� XVDGR��� $� VX� YH]�� OD�
7XWHOD y el 'HUHFKR�GH�3HWLFLyQ�� TXH�
en sentido estricto no son 0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ�VLQR�GH�SURWHFFLyQ�GH�
derechos, son conocidos por un cuarto 

de la muestra nacional. Por el contrario, 

los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
deliberativa, como los Consejos 
0XQLFLSDOHV� GH� 'HVDUUROOR� 5XUDO, 

25.  Para servir de referencia, cada 1% representa 304.196 personas mayores de 18 
años en el país.

&RQVHMRV� 7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ, 
$FXHUGRV� SDUD� OD� 3URVSHULGDG�  y 

3UHVXSXHVWRV�3DUWLFLSDWLYRV no pasan 

GHO� ���� GH� FRQRFLPLHQWR�� 'H� HVWH�
grupo de mecanismos, &DELOGR�DELHUWR 
�����OR�FRQRFH�\����VDEH�GH�DOJXLHQ�
TXH� OR� KD\D� XVDGR�� \� 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV������OR�FRQRFH�\����VDEH�
GH�DOJXLHQ�TXH�OR�KD\D�XVDGR��VRQ�ORV�
TXH�OD�JHQWH�PiV�FRQRFH�

(Q� OD� OLVWD�GH�0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFL�
SDFLyQ se incluyen los 0HFDQLVPRV�GH�
FRQWURO�GH�OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR��FRPR�
la 5HYRFDWRULD�GHO�PDQGDWR, 'HUHFKR�
GH� SHWLFLyQ, &DELOGR� DELHUWR, 9HHGX�
UtDV�FLXGDGDQDV y &RQVHMRV�7HUULWRULD�
OHV�GH�3ODQHDFLyQ��(VWRV�PHFDQLVPRV�
WDPELpQ�KDFHQ�SDUWH�GH�OD�GLPHQVLyQ�
de control social. Como aspecto positi-

vo, el 'HUHFKR�GH�SHWLFLyQ�FUHFLy�����
en su promedio frente al 2005, ya con 

XQ� DPHQWR� GH� ���� HQWUH� ����� \� HO�
2005. Los otros mecanismos de Con-

trol Social no solo obtuvieron niveles 

EDMRV�SDUD�HO�������VLQR�TXH�DGHPiV�
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presentaron caídas relativas al 2005 

HQ�HO�RUGHQ�GHO�����

(Q�OD�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�
para cada uno de los 0HFDQLVPRV�GH�
SDUWLFLSDFLyQ en las tres mediciones 

������������\�������\�ORV�SRUFHQWDMHV�
GH�FDPELR��3DUD�OD�FRPSDUDFLyQ�GH�ORV�
promedios se tomaron los 0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ comunes en las tres 

mediciones.

Tabla 88. Comparación promedios de 

Mecanismos de participación

Mecanismos 
de 

participación 

Promedio 
1997

Promedio 
2005

Promedio 
2011 Cambios 1997-2005-2011 

Revocatoria 
del mandato * 
crítico Co

1,47 2,54 1,79

Entre 1997 y el 2005 
tuvo un aumento en su 
promedio de 73%, con una 
caída de 30% en el 2011. 
La caída del promedio en 
los últimos 6 años aportó 
28% a la caída de Confíe. 

Veedurías 
ciudadanas 
*crítico Co

1,67 2,81 1,87

Entre la primera y la se-
gunda medición aumentó 
su promedio 68%, para lu-
ego caer 33% en la tercera 
medición. La disminución 
de este ítem entre el 2005 
y 2011 aportó 27% a la 
caída de Confíe.

C. Territoriales 
Planeación 0,94 2 1,37

Entre 1997 y el 2005 
reportó el mayor aumento 
en su promedio entre 
todos los mecanismos, con 
113%, y para el 2011 cayó 
31%.

C. Desarrollo 
rural 1,53 2,47 1,61

Venía de un importante 
aumento de 61% entre 
1997 y el 2005, y luego en 
el 2011 una caída de 35%. 

Participación 
en salud 3,37 3,08 1,89

Entre 1997 y el 2005 cae su 
promedio 8%, y en el 2011 
cae mucho más, un 39%.

Participación 
en educación 4,53 4,63 3,1

Este mecanismo mantuvo 
un nivel similar entre 1997 
y el 2005, con aumento 
apenas de 2%. Para el 
2011 reportó una caída en 
su promedio de 33%. 

Mecanismos 
de 

participación 

Promedio 
1997

Promedio 
2005

Promedio 
2011 Cambios 1997-2005-2011 

Cabildo 
Abierto 1,53 2,47 1,66

El cabildo abierto tuvo un 
aumento en su promedio 
de 61% entre 1997 y el 
2005, crecimiento que se 
perdió para el 2011 ya que 
tuvo una caída de 33%. 

Tutela 5,38 5,61 4,92
La tutela registró un leve 
aumento entre 1997 y el 
2005 de 4%, con una caída 
mayor en el 2011 de 12%. 

Derecho 
de petición 
*crítico Co

1,92 3,82 4,19

Ha venido en aumento 
desde 1997. En el 2005 
tuvo un importante 
incremento en su 
promedio de 99%, y para 
el 2011 creció un 10% 
adicional, siendo en único 
mecanismo que aumentó. 

Votación – crítica con Confíe
$GHPiV� GH� ORV� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�� HO� %$5&$6� WDPELpQ�
PLGH� OD� SDUWLFLSDFLyQ� HOHFWRUDO�� (Q�
SULPHUD� LQVWDQFLD�� VH� OH� SUHJXQWy� D�
los encuestados si estaban habilitados 

para votar, para restringir las preguntas 

siguientes a este grupo de personas. 

(Q�VHJXQGR�OXJDU��VH�OHV�SUHJXQWy�D�ORV�
encuestados si votaron en las últimas 

elecciones, sean nacionales o locales. 

La variable de 9RWDFLyQ�VH�FDOL¿Fy�GH�
OD�PDQHUD�VLJXLHQWH��VH�RWRUJDURQ����
SXQWRV� VL� OD� SHUVRQD� YRWy� SRU� FDGD�
FXHUSR��FRQ�XQ�SXQWDMH�Pi[LPR�GH����
SXQWRV�VL�XQD�SHUVRQD�YRWy�SRU�FDGD�
XQR�GH�ORV���FXHUSRV�OLVWDGRV��\�VL�OD�
SHUVRQD�QR�YRWy�SDUD�QLQJXQR�GH�ORV�
FXHUSRV�HO�SXQWDMHV�GH���

6HJ~Q�ORV�UHVXOWDGRV�GHO�%$5&$6��ORV�
niveles de 9RWDFLyQ para elecciones 

SDUD� &RQJUHVR� �6HQDGR� \� &iPDUD�
de Representantes) se mantuvieron 

similares a los del 2005 (con una 

FDtGD� GH� DOUHGHGRU� GHO� ����� /RV�
promedios de votaciones para los 

FXHUSRV�OHJLVODWLYRV�TXH�PiV�FD\HURQ�
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HQ� ORV� ~OWLPRV� �� DxRV� IXHURQ� ORV� GH�
-$/� �������� VHJXLGRV� GH� 9RWDFLyQ 
para &RQFHMR� 0XQLFLSDO� ������� \�
$VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO� ������� (Q�
ODV�YRWDFLRQHV�SDUD�OD�UDPD�HMHFXWLYD�
los promedios de 9RWDFLyQ para 

$OFDOGH� \� *REHUQDGRU registraron 

FDtGDV�GH����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��
HQ�ORV�~OWLPRV���DxRV��PLHQWUDV�TXH�HO�
promedio de 9RWDFLyQ para Presidente 
DXPHQWy����

(Q� HO� ������ ODV� HOHFFLRQHV� GH� OD�
UDPD� HMHFXWLYD� UHSRUWDURQ� QLYHOHV�
de 9RWDFLyQ� PiV� DOWRV� TXH� ODV�
legislativas, en especial la 9RWDFLyQ 
para 3UHVLGHQFLD y $OFDOGtD. Por su 

parte, los cuerpos legislativos de 

6HQDGR� GH� OD� 5HS~EOLFD y &iPDUD�
GH� 5HSUHVHQWDQWHV contaron con 

YRWDFLRQHV� VXSHULRUHV�TXH� ODV� -XQWDV�
Administradoras Locales (JAL)��, 

26. Sin embargo, para interpretar los resultados de votación para las JAL y Asamblea 
departamental, es importante tener en cuenta que en algunos municipios no hay elec-
ciones para JAL, y en Bogotá no hay votaciones para Asamblea departamental, lo cual 
afecta la comparación directa con otros cuerpos legislativos.

&RQFHMRV� 0XQLFLSDOHV� \� $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO. Las elecciones para las 

-XQWDV�$GPLQLVWUDGRUDV�/RFDOHV��-$/��
y $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO fueron 

ODV� GH� PHQRU� YRWDFLyQ� HQ� HO� �����

(Q�FXDQWR�D�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HOHFWRUDO��
VH�PDQWXYR�HO�SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�
TXH�YRWDURQ�HQ�ODV�~OWLPDV�HOHFFLRQHV��
TXH�HVWXYR�HQ�����HQ�HO������\�HQ�����
HQ�HO������� ,JXDOPHQWH��VH�PDQWXYR�
HO� SRUFHQWDMH� GH� DEVWHQFLRQLVWDV�
SHUPDQHQWHV�� TXH� HVWXYR� HQ� ����
HQ�HO������\�HQ�����HQ�HO�������(Q�
FXDQWR�DO�SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�
QR� SRGtDQ� YRWDU�� TXH� HQ� ����� HUD�
XQ� SUHRFXSDQWH� ����� SDUD� HO� �����
GLVPLQX\y�GH�PDQHUD� FRQVLGHUDEOH�D�
���\�HQ�HO������DXPHQWy�GRV�SXQWRV�
SRUFHQWXDOHV�DO�����(VWRV�UHVXOWDGRV�
VH�SUHVHQWDQ�HQ�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�

Figura 65. Comparación de promedios de Votación
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presentaron caídas relativas al 2005 

HQ�HO�RUGHQ�GHO�����

(Q�OD�WDEOD�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�
para cada uno de los 0HFDQLVPRV�GH�
SDUWLFLSDFLyQ en las tres mediciones 

������������\�������\�ORV�SRUFHQWDMHV�
GH�FDPELR��3DUD�OD�FRPSDUDFLyQ�GH�ORV�
promedios se tomaron los 0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ comunes en las tres 

mediciones.

Tabla 88. Comparación promedios de 

Mecanismos de participación

Mecanismos 
de 

participación 

Promedio 
1997

Promedio 
2005

Promedio 
2011 Cambios 1997-2005-2011 

Revocatoria 
del mandato * 
crítico Co

1,47 2,54 1,79

Entre 1997 y el 2005 
tuvo un aumento en su 
promedio de 73%, con una 
caída de 30% en el 2011. 
La caída del promedio en 
los últimos 6 años aportó 
28% a la caída de Confíe. 

Veedurías 
ciudadanas 
*crítico Co

1,67 2,81 1,87

Entre la primera y la se-
gunda medición aumentó 
su promedio 68%, para lu-
ego caer 33% en la tercera 
medición. La disminución 
de este ítem entre el 2005 
y 2011 aportó 27% a la 
caída de Confíe.

C. Territoriales 
Planeación 0,94 2 1,37

Entre 1997 y el 2005 
reportó el mayor aumento 
en su promedio entre 
todos los mecanismos, con 
113%, y para el 2011 cayó 
31%.

C. Desarrollo 
rural 1,53 2,47 1,61

Venía de un importante 
aumento de 61% entre 
1997 y el 2005, y luego en 
el 2011 una caída de 35%. 

Participación 
en salud 3,37 3,08 1,89

Entre 1997 y el 2005 cae su 
promedio 8%, y en el 2011 
cae mucho más, un 39%.

Participación 
en educación 4,53 4,63 3,1

Este mecanismo mantuvo 
un nivel similar entre 1997 
y el 2005, con aumento 
apenas de 2%. Para el 
2011 reportó una caída en 
su promedio de 33%. 

Mecanismos 
de 

participación 

Promedio 
1997

Promedio 
2005

Promedio 
2011 Cambios 1997-2005-2011 

Cabildo 
Abierto 1,53 2,47 1,66

El cabildo abierto tuvo un 
aumento en su promedio 
de 61% entre 1997 y el 
2005, crecimiento que se 
perdió para el 2011 ya que 
tuvo una caída de 33%. 

Tutela 5,38 5,61 4,92
La tutela registró un leve 
aumento entre 1997 y el 
2005 de 4%, con una caída 
mayor en el 2011 de 12%. 

Derecho 
de petición 
*crítico Co

1,92 3,82 4,19

Ha venido en aumento 
desde 1997. En el 2005 
tuvo un importante 
incremento en su 
promedio de 99%, y para 
el 2011 creció un 10% 
adicional, siendo en único 
mecanismo que aumentó. 

Votación – crítica con Confíe
$GHPiV� GH� ORV� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�� HO� %$5&$6� WDPELpQ�
PLGH� OD� SDUWLFLSDFLyQ� HOHFWRUDO�� (Q�
SULPHUD� LQVWDQFLD�� VH� OH� SUHJXQWy� D�
los encuestados si estaban habilitados 

para votar, para restringir las preguntas 

siguientes a este grupo de personas. 

(Q�VHJXQGR�OXJDU��VH�OHV�SUHJXQWy�D�ORV�
encuestados si votaron en las últimas 

elecciones, sean nacionales o locales. 

La variable de 9RWDFLyQ�VH�FDOL¿Fy�GH�
OD�PDQHUD�VLJXLHQWH��VH�RWRUJDURQ����
SXQWRV� VL� OD� SHUVRQD� YRWy� SRU� FDGD�
FXHUSR��FRQ�XQ�SXQWDMH�Pi[LPR�GH����
SXQWRV�VL�XQD�SHUVRQD�YRWy�SRU�FDGD�
XQR�GH�ORV���FXHUSRV�OLVWDGRV��\�VL�OD�
SHUVRQD�QR�YRWy�SDUD�QLQJXQR�GH�ORV�
FXHUSRV�HO�SXQWDMHV�GH���

6HJ~Q�ORV�UHVXOWDGRV�GHO�%$5&$6��ORV�
niveles de 9RWDFLyQ para elecciones 

SDUD� &RQJUHVR� �6HQDGR� \� &iPDUD�
de Representantes) se mantuvieron 

similares a los del 2005 (con una 

FDtGD� GH� DOUHGHGRU� GHO� ����� /RV�
promedios de votaciones para los 

FXHUSRV�OHJLVODWLYRV�TXH�PiV�FD\HURQ�
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HQ� ORV� ~OWLPRV� �� DxRV� IXHURQ� ORV� GH�
-$/� �������� VHJXLGRV� GH� 9RWDFLyQ 
para &RQFHMR� 0XQLFLSDO� ������� \�
$VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO� ������� (Q�
ODV�YRWDFLRQHV�SDUD�OD�UDPD�HMHFXWLYD�
los promedios de 9RWDFLyQ para 

$OFDOGH� \� *REHUQDGRU registraron 

FDtGDV�GH����\�����UHVSHFWLYDPHQWH��
HQ�ORV�~OWLPRV���DxRV��PLHQWUDV�TXH�HO�
promedio de 9RWDFLyQ para Presidente 
DXPHQWy����

(Q� HO� ������ ODV� HOHFFLRQHV� GH� OD�
UDPD� HMHFXWLYD� UHSRUWDURQ� QLYHOHV�
de 9RWDFLyQ� PiV� DOWRV� TXH� ODV�
legislativas, en especial la 9RWDFLyQ 
para 3UHVLGHQFLD y $OFDOGtD. Por su 

parte, los cuerpos legislativos de 

6HQDGR� GH� OD� 5HS~EOLFD y &iPDUD�
GH� 5HSUHVHQWDQWHV contaron con 

YRWDFLRQHV� VXSHULRUHV�TXH� ODV� -XQWDV�
Administradoras Locales (JAL)��, 

26. Sin embargo, para interpretar los resultados de votación para las JAL y Asamblea 
departamental, es importante tener en cuenta que en algunos municipios no hay elec-
ciones para JAL, y en Bogotá no hay votaciones para Asamblea departamental, lo cual 
afecta la comparación directa con otros cuerpos legislativos.

&RQFHMRV� 0XQLFLSDOHV� \� $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO. Las elecciones para las 

-XQWDV�$GPLQLVWUDGRUDV�/RFDOHV��-$/��
y $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO fueron 

ODV� GH� PHQRU� YRWDFLyQ� HQ� HO� �����

(Q�FXDQWR�D�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HOHFWRUDO��
VH�PDQWXYR�HO�SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�
TXH�YRWDURQ�HQ�ODV�~OWLPDV�HOHFFLRQHV��
TXH�HVWXYR�HQ�����HQ�HO������\�HQ�����
HQ�HO������� ,JXDOPHQWH��VH�PDQWXYR�
HO� SRUFHQWDMH� GH� DEVWHQFLRQLVWDV�
SHUPDQHQWHV�� TXH� HVWXYR� HQ� ����
HQ�HO������\�HQ�����HQ�HO�������(Q�
FXDQWR�DO�SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�
QR� SRGtDQ� YRWDU�� TXH� HQ� ����� HUD�
XQ� SUHRFXSDQWH� ����� SDUD� HO� �����
GLVPLQX\y�GH�PDQHUD� FRQVLGHUDEOH�D�
���\�HQ�HO������DXPHQWy�GRV�SXQWRV�
SRUFHQWXDOHV�DO�����(VWRV�UHVXOWDGRV�
VH�SUHVHQWDQ�HQ�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�

Figura 65. Comparación de promedios de Votación
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Figura 66. Participación electoral 1997-2005-2011

Las razones de voto
(O� DQiOLVLV� GH� ODV� UD]RQHV� GH� YRWR�
DWHQGLy� WDPELpQ� ODV� SUHIHUHQFLDV�
de las votaciones. Para establecer 

ODV� UD]RQHV� GH� YRWR� VH� SUHJXQWy��
���� UD]RQHV�SDUD�KDEHU�YRWDGR�HQ� OD�
HOHFFLyQ�PiV� LPSRUWDQWH� GH� OD� UDPD�
HMHFXWLYD�� \� ���� UD]RQHV� SRU� ODV� TXH�
YRWy�SRU�HO�UHSUHVHQWDQWH�FHUFDQR��HO�
TXH� OR� UHSUHVHQWD�PHMRU��� &DGD� XQD�
GH�ODV�SUHJXQWDV�LQGDJD�VREUH�OD�UD]yQ�
GH�YRWR�SULQFLSDO�\�OD�VHJXQGD�UD]yQ�

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SRUFHQWDMHV�GH�SUHIHUHQFLD�GH�OD�UD]yQ�
GH�YRWR�HMHFXWLYR�\�SRU�UHSUHVHQWDQWH�
PiV�FHUFDQR��GHVDJUHJDGR�SRU�UD]yQ�
principal y segunda en el 2011.

Tabla 89. Porcentajes de razones de voto 

ejecutivo, primera y segunda opción, 2011

Razón de voto ejecutivo (%) Primera 
opción

(%) Segunda 
opción

Porque era una persona que cumplía lo que 
prometía (cumple) 21 15

Porque fue el candidato que me dijeron 
(dijeron) 8 6

Porque representa mejor los intereses de mi 
gente (interés por la gente) 20 24

Porque era del partido que yo apoyaba 
(partido) 12 12

Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas (programa) 33 31

Porque me podría conseguir cosas que los 
demás no me conseguirían (clientelismo) 4 7

Ns/Nr 2 5
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Tabla 90. Porcentajes de razones voto 

de representante cercano, primera y 

segunda opción, 2011

Razón de voto representante más cercano (%) Primera 
opción

(%) 
Segunda 

opción

Representa mejor los intereses de gente como uno 
(interés por la gente) 29 17

Porque me podría conseguir cosas que los demás 
no me conseguirían (clientelismo) 8 8

Conocía su trayectoria (trayectoria) 19 16

Porque fue el candidato que me dijeron (me 
dijeron) 5 4

Me identi!qué con sus ideas y programas 
(programa) 26 28

Porque era una persona que cumplía lo que 
prometía (cumple) 7 15

Porque es del partido que yo apoyo (partido) 4 9

¿Otra? 1 1

Ns/Nr 2 3

(O�RUGHQ�GH�SUHIHUHQFLD�HQWUH�ODV�UD]R-
nes de voto comparables para los tres 

DxRV�GH�PHGLFLyQ��SURJUDPD��FXPSOL-

miento, interés por la gente, partido 

y &OLHQWHOLVPR) han permanecido es-

WDEOHV�HQ�HO�WLHPSR��(VWH�UHVXOWDGR�HV�
LPSRUWDQWH�SRUTXH�QR�PXHVWUD�QLQJX-
QD�WHQGHQFLD�GLIHUHQFLDO�HQ�ODV�UD]RQHV�
GH� YRWR�� HV� GHFLU� TXH� OD� JHQWH� HQ� HO�
����� YRWy� EiVLFDPHQWH� SRU� UD]RQHV�
VLPLODUHV� D� ODV� GHO� ������ 6H� UHJLVWUy�
XQ�SHTXHxR�DXPHQWR�HQWUH�HO������\�
�����HQ�ODV�UD]RQHV�GH�YRWR�UHIHULGDV�
DO� SDUWLGR�� D� OD� UHSUHVHQWDFLyQ�GH� ORV�
intereses de la gente y al programa del 

FDQGLGDWR��/D�SUHIHUHQFLD�GH�UD]yQ�GH�
YRWR�FXPSOLPLHQWR�GLVPLQX\y�\� OD�UH-
lacionada con &OLHQWHOLVPR�SHUPDQHFLy�
LJXDO��(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQ-
WDQ� ORV�SRUFHQWDMHV�GH�SUHIHUHQFLD�GH�
ODV�SULQFLSDOHV�UD]RQHV�GH�YRWR�HMHFXWL-
YR�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�

Figura 67. Preferencias principal razón de voto ejecutivo 1997-2005-201127

27. En el año 1997 no se incluyó la razón de voto “Porque fue el candidato que me dijeron”.
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Figura 66. Participación electoral 1997-2005-2011

Las razones de voto
(O� DQiOLVLV� GH� ODV� UD]RQHV� GH� YRWR�
DWHQGLy� WDPELpQ� ODV� SUHIHUHQFLDV�
de las votaciones. Para establecer 

ODV� UD]RQHV� GH� YRWR� VH� SUHJXQWy��
���� UD]RQHV�SDUD�KDEHU�YRWDGR�HQ� OD�
HOHFFLyQ�PiV� LPSRUWDQWH� GH� OD� UDPD�
HMHFXWLYD�� \� ���� UD]RQHV� SRU� ODV� TXH�
YRWy�SRU�HO�UHSUHVHQWDQWH�FHUFDQR��HO�
TXH� OR� UHSUHVHQWD�PHMRU��� &DGD� XQD�
GH�ODV�SUHJXQWDV�LQGDJD�VREUH�OD�UD]yQ�
GH�YRWR�SULQFLSDO�\�OD�VHJXQGD�UD]yQ�

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SRUFHQWDMHV�GH�SUHIHUHQFLD�GH�OD�UD]yQ�
GH�YRWR�HMHFXWLYR�\�SRU�UHSUHVHQWDQWH�
PiV�FHUFDQR��GHVDJUHJDGR�SRU�UD]yQ�
principal y segunda en el 2011.

Tabla 89. Porcentajes de razones de voto 

ejecutivo, primera y segunda opción, 2011

Razón de voto ejecutivo (%) Primera 
opción

(%) Segunda 
opción

Porque era una persona que cumplía lo que 
prometía (cumple) 21 15

Porque fue el candidato que me dijeron 
(dijeron) 8 6

Porque representa mejor los intereses de mi 
gente (interés por la gente) 20 24

Porque era del partido que yo apoyaba 
(partido) 12 12

Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas (programa) 33 31

Porque me podría conseguir cosas que los 
demás no me conseguirían (clientelismo) 4 7

Ns/Nr 2 5
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Tabla 90. Porcentajes de razones voto 

de representante cercano, primera y 

segunda opción, 2011

Razón de voto representante más cercano (%) Primera 
opción

(%) 
Segunda 

opción

Representa mejor los intereses de gente como uno 
(interés por la gente) 29 17

Porque me podría conseguir cosas que los demás 
no me conseguirían (clientelismo) 8 8

Conocía su trayectoria (trayectoria) 19 16

Porque fue el candidato que me dijeron (me 
dijeron) 5 4

Me identi!qué con sus ideas y programas 
(programa) 26 28

Porque era una persona que cumplía lo que 
prometía (cumple) 7 15

Porque es del partido que yo apoyo (partido) 4 9

¿Otra? 1 1

Ns/Nr 2 3

(O�RUGHQ�GH�SUHIHUHQFLD�HQWUH�ODV�UD]R-
nes de voto comparables para los tres 

DxRV�GH�PHGLFLyQ��SURJUDPD��FXPSOL-

miento, interés por la gente, partido 

y &OLHQWHOLVPR) han permanecido es-

WDEOHV�HQ�HO�WLHPSR��(VWH�UHVXOWDGR�HV�
LPSRUWDQWH�SRUTXH�QR�PXHVWUD�QLQJX-
QD�WHQGHQFLD�GLIHUHQFLDO�HQ�ODV�UD]RQHV�
GH� YRWR�� HV� GHFLU� TXH� OD� JHQWH� HQ� HO�
����� YRWy� EiVLFDPHQWH� SRU� UD]RQHV�
VLPLODUHV� D� ODV� GHO� ������ 6H� UHJLVWUy�
XQ�SHTXHxR�DXPHQWR�HQWUH�HO������\�
�����HQ�ODV�UD]RQHV�GH�YRWR�UHIHULGDV�
DO� SDUWLGR�� D� OD� UHSUHVHQWDFLyQ�GH� ORV�
intereses de la gente y al programa del 

FDQGLGDWR��/D�SUHIHUHQFLD�GH�UD]yQ�GH�
YRWR�FXPSOLPLHQWR�GLVPLQX\y�\� OD�UH-
lacionada con &OLHQWHOLVPR�SHUPDQHFLy�
LJXDO��(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQ-
WDQ� ORV�SRUFHQWDMHV�GH�SUHIHUHQFLD�GH�
ODV�SULQFLSDOHV�UD]RQHV�GH�YRWR�HMHFXWL-
YR�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�

Figura 67. Preferencias principal razón de voto ejecutivo 1997-2005-201127

27. En el año 1997 no se incluyó la razón de voto “Porque fue el candidato que me dijeron”.
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La democracia representativa: 
Eslabonamiento legislativo – 
crítica y positiva con Confíe y 
negativa con Fenoval
(O� %$5&$6� WDPELpQ� PLGH� H� LQ¿HUH� OD�
democracia representativa a través del 

concepto de (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR, 
TXH�UHÀHMD�OD�IRUWDOH]D�GH�OD�UHODFLyQ�HQWUH�
el electorado y sus representantes. De 

DFXHUGR�FRQ�HO�SODQWHDPLHQWR�WHyULFR�GH�
principal-agente (Pitkin, 1957), donde 

los votantes (el principal) delegan la toma 

de decisiones en sus representantes 

�DJHQWH���³OD�UHSUHVHQWDFLyQ´�UDGLFD�HQ�
TXH�ORV�UHSUHVHQWDQWHV�HOHJLGRV�DFW~HQ�
HQ�EHQH¿FLR�GH�ORV�LQWHUHVHV�GH�TXLHQHV�
ORV� HOLJLHURQ�� \� TXH� ORV� UHSUHVHQWDGRV�
KDJDQ�VHJXLPLHQWR�\�FRQWURO�D�OD�JHVWLyQ�
GH� VXV� HOHJLGRV�� OODPiQGRORV� D� UHQGLU�
cuentas (DFFRXQWDELOLW\).

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR� VH� PLGLy�
partiendo de la base de haber votado 

en una de las elecciones para los 

cuerpos legislativos de Senado y 

&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV. Sin 

HPEDUJR��OD�QRFLyQ�GH�HVODERQDPLHQWR�
WDPELpQ� VH� H[WLHQGH� D� OD� $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO, &RQFHMR� 0XQLFLSDO, 
-$/��FXHUSRV�TXH�SHUWHQHFHQ�D�OD�UDPD�
HMHFXWLYD� GHO� SRGHU�� 6H� OH� SUHJXQWD�
DO� HQFXHVWDGR� VL� UHFXHUGD� SRU� TXLpQ�
YRWy�HQ�ODV�HOHFFLRQHV��VL�VDEH�VL�HVWH�
SRWHQFLDO� UHSUHVHQWDQWH� VDOLy� HOHJLGR�
\��GH�WRGR�HO�OLVWDGR�PHQFLRQDGR��FXiO�
UHSUHVHQWDQWH� OR� UHSUHVHQWD�PHMRU� R�
HV�HO�PiV�FHUFDQR�D�VXV�LQWHUHVHV��(Q�
la tabla siguiente se presenta la forma 

HQ� TXH� VH� FDOFXOD� HO� HVODERQDPLHQWR�
SDUD� FDGD� FXHUSR� \� OD� DVLJQDFLyQ� GH�
SXQWDMH�HQ�OD�HVFDOD�%$5&$6�

Tabla 91. Ítems para el cálculo de 

Eslabonamiento legislativo y asignación 

de puntajes

Eslabona-
miento Etiqueta Pregunta BARCAS Etiqueta Sí No

No tenia 
candi-
dato

Junta 
Adminis-
tradora 
Local

qrjalslb*

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rjalsab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido? rjalele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano?** rcrjunl 10 0 -

Concejo 
municipal qrconslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rconsab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido rconele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrconm 10 0 -

Asamblea 
departa-
mental

qrasaslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rasasab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido? rasaele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrasam 10 0 -

Cámara de 
Represen-
tantes

qrcamslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rcamsab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido rcamele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrcama 10 0 -

Senado 
de la 
República

qrsenslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rsenasab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido? rsenele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrsena 10 0 -

* Las variables son calculadas a partir de la suma de los ítems.

** Para el representante más cercano el encuestado solo elige una opción.

** Si el encuestado responde que su representante más cercano es el que corresponde 
al del eslabonamiento, la puntuación es de 10, de lo contrario es 0.

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� ����� VHxDODQ�
TXH� HO� ������ GH� ORV� YRWDQWHV�
UHFRUGDURQ� SRU� TXLpQ� YRWDURQ� HQ��
por lo menos, uno de los cuerpos 

electorales medidos. Asimismo, a lo 

VXPR�HO�����GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
UHSRUWy� VDEHU� VL� VX� FDQGLGDWR� VDOLy�
HOHJLGR�� $O� SUHJXQWDU� SRU� FXiO� HV� VX�
UHSUHVHQWDQWH� PiV� FHUFDQR�� HO� ����
UHVSRQGLy� QLQJXQR�� (Q� HO� ������ HO�
cuerpo con mayor eslabonamiento 

fue el &RQFHMR� 0XQLFLSDO, a pesar 

de contar con una YRWDFLyQ menor 
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TXH� &iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV y 

6HQDGR�GH�OD�5HS~EOLFD. Le siguen en 

eslabonamiento las JAL y la $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO�� TXH� HV� HO� FXHUSR�
de menor YRWDFLyQ y con el menor 

SURPHGLR� HQ� HVODERQDPLHQWR�� (Q�
OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
SRUFHQWDMHV� GH� UHSXHVWD� D� FDGD� XQD�
de las preguntas de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR en el 2011.

(O�QLYHO�GH�(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR 
entre 1997 y el 2005 se mantuvo 

SUiFWLFDPHQWH� LJXDO� �VROR� FD\y� HO�
SURPHGLR�� ���� \� SDUD� HO� ����� FD\y�
�����(Q�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�OD�PD\RU�
pérdida en eslabonamiento la tuvieron 

las JAL��FRQ�XQD�FDtGD�GH������VHJXLGR�
de la pérdida de eslabonamiento de 

&RQFHMR� 0XQLFLSDO�� TXH� FD\y� �����
(O� HVODERQDPLHQWR� GH� $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO�FD\y�����PLHQWUDV�TXH�
el de &iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV fue el 

~QLFR�TXH�UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR��DO�VXELU�
����(O�HVODERQDPLHQWR�GH�6HQDGR�QR�
tuvo cambios frente al 2005.

Figura 68. Eslabonamiento legislativo por cuerpo 2011
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La democracia representativa: 
Eslabonamiento legislativo – 
crítica y positiva con Confíe y 
negativa con Fenoval
(O� %$5&$6� WDPELpQ� PLGH� H� LQ¿HUH� OD�
democracia representativa a través del 

concepto de (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR, 
TXH�UHÀHMD�OD�IRUWDOH]D�GH�OD�UHODFLyQ�HQWUH�
el electorado y sus representantes. De 

DFXHUGR�FRQ�HO�SODQWHDPLHQWR�WHyULFR�GH�
principal-agente (Pitkin, 1957), donde 

los votantes (el principal) delegan la toma 

de decisiones en sus representantes 

�DJHQWH���³OD�UHSUHVHQWDFLyQ´�UDGLFD�HQ�
TXH�ORV�UHSUHVHQWDQWHV�HOHJLGRV�DFW~HQ�
HQ�EHQH¿FLR�GH�ORV�LQWHUHVHV�GH�TXLHQHV�
ORV� HOLJLHURQ�� \� TXH� ORV� UHSUHVHQWDGRV�
KDJDQ�VHJXLPLHQWR�\�FRQWURO�D�OD�JHVWLyQ�
GH� VXV� HOHJLGRV�� OODPiQGRORV� D� UHQGLU�
cuentas (DFFRXQWDELOLW\).

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR� VH� PLGLy�
partiendo de la base de haber votado 

en una de las elecciones para los 

cuerpos legislativos de Senado y 

&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV. Sin 

HPEDUJR��OD�QRFLyQ�GH�HVODERQDPLHQWR�
WDPELpQ� VH� H[WLHQGH� D� OD� $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO, &RQFHMR� 0XQLFLSDO, 
-$/��FXHUSRV�TXH�SHUWHQHFHQ�D�OD�UDPD�
HMHFXWLYD� GHO� SRGHU�� 6H� OH� SUHJXQWD�
DO� HQFXHVWDGR� VL� UHFXHUGD� SRU� TXLpQ�
YRWy�HQ�ODV�HOHFFLRQHV��VL�VDEH�VL�HVWH�
SRWHQFLDO� UHSUHVHQWDQWH� VDOLy� HOHJLGR�
\��GH�WRGR�HO�OLVWDGR�PHQFLRQDGR��FXiO�
UHSUHVHQWDQWH� OR� UHSUHVHQWD�PHMRU� R�
HV�HO�PiV�FHUFDQR�D�VXV�LQWHUHVHV��(Q�
la tabla siguiente se presenta la forma 

HQ� TXH� VH� FDOFXOD� HO� HVODERQDPLHQWR�
SDUD� FDGD� FXHUSR� \� OD� DVLJQDFLyQ� GH�
SXQWDMH�HQ�OD�HVFDOD�%$5&$6�

Tabla 91. Ítems para el cálculo de 

Eslabonamiento legislativo y asignación 

de puntajes

Eslabona-
miento Etiqueta Pregunta BARCAS Etiqueta Sí No

No tenia 
candi-
dato

Junta 
Adminis-
tradora 
Local

qrjalslb*

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rjalsab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido? rjalele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano?** rcrjunl 10 0 -

Concejo 
municipal qrconslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rconsab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido rconele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrconm 10 0 -

Asamblea 
departa-
mental

qrasaslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rasasab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido? rasaele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrasam 10 0 -

Cámara de 
Represen-
tantes

qrcamslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rcamsab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido rcamele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrcama 10 0 -

Senado 
de la 
República

qrsenslb

¿Recuerda por el 
candidato que votó? rsenasab 10 0 0

¿Sabe si salió elegido? rsenele 10 0 -

¿Cuál es el representante 
más cercano? rcrsena 10 0 -

* Las variables son calculadas a partir de la suma de los ítems.

** Para el representante más cercano el encuestado solo elige una opción.

** Si el encuestado responde que su representante más cercano es el que corresponde 
al del eslabonamiento, la puntuación es de 10, de lo contrario es 0.

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� ����� VHxDODQ�
TXH� HO� ������ GH� ORV� YRWDQWHV�
UHFRUGDURQ� SRU� TXLpQ� YRWDURQ� HQ��
por lo menos, uno de los cuerpos 

electorales medidos. Asimismo, a lo 

VXPR�HO�����GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
UHSRUWy� VDEHU� VL� VX� FDQGLGDWR� VDOLy�
HOHJLGR�� $O� SUHJXQWDU� SRU� FXiO� HV� VX�
UHSUHVHQWDQWH� PiV� FHUFDQR�� HO� ����
UHVSRQGLy� QLQJXQR�� (Q� HO� ������ HO�
cuerpo con mayor eslabonamiento 

fue el &RQFHMR� 0XQLFLSDO, a pesar 

de contar con una YRWDFLyQ menor 
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TXH� &iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV y 

6HQDGR�GH�OD�5HS~EOLFD. Le siguen en 

eslabonamiento las JAL y la $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO�� TXH� HV� HO� FXHUSR�
de menor YRWDFLyQ y con el menor 

SURPHGLR� HQ� HVODERQDPLHQWR�� (Q�
OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
SRUFHQWDMHV� GH� UHSXHVWD� D� FDGD� XQD�
de las preguntas de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR en el 2011.

(O�QLYHO�GH�(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR 
entre 1997 y el 2005 se mantuvo 

SUiFWLFDPHQWH� LJXDO� �VROR� FD\y� HO�
SURPHGLR�� ���� \� SDUD� HO� ����� FD\y�
�����(Q�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�OD�PD\RU�
pérdida en eslabonamiento la tuvieron 

las JAL��FRQ�XQD�FDtGD�GH������VHJXLGR�
de la pérdida de eslabonamiento de 

&RQFHMR� 0XQLFLSDO�� TXH� FD\y� �����
(O� HVODERQDPLHQWR� GH� $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO�FD\y�����PLHQWUDV�TXH�
el de &iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV fue el 

~QLFR�TXH�UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR��DO�VXELU�
����(O�HVODERQDPLHQWR�GH�6HQDGR�QR�
tuvo cambios frente al 2005.

Figura 68. Eslabonamiento legislativo por cuerpo 2011
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Figura 69. Comparación de promedios de Eslabonamiento legislativo por cuerpo

La caída de eslabonamiento de JAL 

UDGLFD�HQ�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SRUFHQWDMH�
GH� SHUVRQDV� TXH� UHFXHUGDQ� SRU� FXiO�
candidato votaron para este cuerpo, 

TXH� HQ� HO� ����� HUD� GH� ����\� HQ� HO�
����� EDMy� DO� ����� 7DPELpQ� KXER�
XQD� GLVPLQXFLyQ� GHO� SRUFHQWDMH� GH�
SHUVRQDV� TXH� VDEHQ� VL� VX� FDQGLGDWR�
VDOLy�HOHJLGR��TXH�SDVy�GH�����HQ�HO�
�����D����HQ�HO�������)LQDOPHQWH��HO�
FDPELR�PiV�QRWRULR�HQ�HVODERQDPLHQWR�
SDUD�-$/�VH�GLR�HQ�UHSUHVHQWDQWH�PiV�
FHUFDQR�� (Q� HO� ����� HO� ���� HOLJLy�
FRPR�UHSUHVHQWDQWH�PiV�FHUFDQR�HO�GH�
OD�-$/��\�SDUD�HO������HVWH�SRUFHQWDMH�
EDMy�D�OD�PLWDG��SDUD�TXHGDU�HQ������

La caída de eslabonamiento de &RQFHMR�
0XQLFLSDO (ítem crítico de &RQItH) 
entre el 2005 y 2011 estuvo marcada 

SRU� OD�GLVPLQXFLyQ�GHO� SRUFHQWDMH�GH�
FLXGDGDQRV� TXH� UHFXHUGDQ� SRU� FXiO�
candidato votaron para este cuerpo, 

TXH�HQ�HO������IXH�GH�������\�SDVy�

D�������HQ�HO�������(Q�FXDQWR�D�ORV�
FLXGDGDQRV�TXH�VDEHQ�VL�VX�FDQGLGDWR�
VDOLy� HOHJLGR�� HQ� HO� ����� HO� ������
UHSRUWDURQ� TXH� Vt� VDEtDQ�� \� SDUD�
HO� ����� HVWH� SRUFHQWDMH� VH� UHGXMR�
DO� ����� $GHPiV�� HO� ������ GH� ORV�
ciudadanos en el 2005 eligieron al 

representante del &RQFHMR� 0XQLFLSDO 
FRPR� HO� PiV� FHUFDQR� R� HO� TXH�
UHSUHVHQWDED� PHMRU� VXV� LQWHUHVHV��
SRUFHQWDMH�TXH�HQ�HO������VH�UHGXMR�
DO� ������� $GLFLRQDOPHQWH�� OD� FDtGD�
del promedio de eslabonamiento de 

&RQFHMR� 0XQLFLSDO� DSRUWy� ���� D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQItH.

2WUR� UHVXOWDGR� SUHRFXSDQWH� GHO�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR es 

HO� DXPHQWR� GH� OD� SURSRUFLyQ� GH�
FLXGDGDQRV� TXH� FRQVLGHUDQ� TXH�
ninguno de los representantes es el 

PiV� FHUFDQR� D� VXV� LQWHUHVHV� R� ORV�
UHSUHVHQWD�PHMRU��TXH�HQ�HO������HUD�
GHO�����\�SDUD�HO������FUHFLy�DO�����
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Tabla 92. Porcentajes ítems 

Eslabonamiento legislativo por cuerpo

Porcentajes / total de la muestra 

1997 2005 2011

Votó para  

JAL 21,5 32,2 23,7

Concejo municipal 34,4 46,0 39,1

Asamblea departamental 28,2 38,4 35,7

Cámara de Representantes 29,5 40,2 39,8

Senado 30,1 41,1 40,4

¿Recuerda por cual candidato votó?  

JAL 20,5 17,1 13,4

Concejo municipal 31,1 29,7 23,8

Asamblea departamental 20,2 19,3 18,5

Cámara de Representantes 23,2 19,4 21,9

Senado 24,0 21,1 23,5

¿Sabe si salió elegido?  

JAL 12,8 12,4 8,3

Concejo municipal 20,9 21,7 16,2

Asamblea departamental 15,0 13,1 12,3

Cámara de Representantes 14,4 13,9 13,9

Senado 15,5 16,2 16,0

Representante más cercano  

JAL 10,4 10,3 4,8

Concejo municipal 13,5 20,4 12,4

Asamblea departamental 2,9 2,9 1,6

Cámara de Representantes 2,0 2,6 2,5

Senado 3,7 6,0 3,9

Ninguno - 28,0 41,0

No sabe cuál es su representante - 3,9 3,7

Uno de los elementos importante 

D� FRQVLGHUDU� HV� HO� SRUFHQWDMH�
GH� SHUVRQDV� TXH� WLHQHQ� FHUR�
HVODERQDPLHQWR�� HV� GHFLU�� TXH� QR�
cumplen con ningún criterio para 

establecer eslabonamiento, siendo 

HO� PiV� HOHPHQWDO� GH� HVWRV� SRU� OR�
PHQRV� KDEHU� YRWDGR�� (VWH� LQGLFDGRU�
HVSHFt¿FR� WDPELpQ� KDFH� SDUWH� GH� OD�
variable $WRPL]DFLyQ (6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG). Al respecto, en 1997 el 

����GH�OD�SREODFLyQ�PD\RU�GH����DxRV�

WXYR�FHUR�HVODERQDPLHQWR��SRUFHQWDMH�
TXH�EDMy�DO�����HQ�HO������\�DXPHQWy�
DO�����HQ�HO�������(VWH�UHVXOWDGR�HV�
SUHRFXSDQWH��SXHV�LQGLFD�TXH�PiV�GH�
OD�PLWDG�GH� OD�SREODFLyQ�QR� WLHQH�XQ�
vínculo con sus representantes.

Eslabonamiento ejecutivo
La variable incluye la YRWDFLyQ por 

las diferentes elecciones de la rama 

HMHFXWLYD� �3UHVLGHQWH�� *REHUQDGRU�
\�$OFDOGH��\� OD�HVFRJHQFLD�GH� OD�PiV�
importante entre ellas. La variable 

VH�FRQVWUX\y�RWRUJDQGR����SXQWRV�VL�
YRWy�SRU�FDGD�XQR�GH�ORV�WUHV�FXHUSRV�
GH�OD�UDPD�HMHFXWLYD��RWURV����SXQWRV�
DGLFLRQDOHV�VL�FRQVLGHUy�DOJXQR�GH�ORV�
WUHV�FXHUSRV�FRPR�HO�PiV�LPSRUWDQWH��
Así, entonces, el rango de la variable 

YD�GH���D����SXQWRV�

(QWUH������\�HO������HO�SURPHGLR�GH�
HVWD� YDULDEOH� DXPHQWy� GH� PDQHUD�
LPSRUWDQWH� ����� SDUD� HO� ����� VX�
SURPHGLR�FD\y�����7DPELpQ�HQWUH�HO�
2005 y 2011 la YRWDFLyQ para Alcalde, 

FRPR� OD� PiV� LPSRUWDQWH�� WXYR� HO�
FDPELR�PiV�VXVWDQFLDO��SXHV�HO�����
GH� OD� PXHVWUD� GHO� ����� OD� UHSRUWy�
FRPR� OD� PiV� LPSRUWDQWH�� PLHQWUDV�
TXH� HQ� HO� ����� HVH� SRUFHQWDMH� HUD�
GH� ����� (Q� HO� ������ HO� ���� GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� H[SUHVy� TXH� OD�
YRWDFLyQ� PiV� LPSRUWDQWH� HQ� OD� TXH�
participaron fue la de Presidente, 

FRPSDUDGR�FRQ�HO�����GHO�������/D�
RSFLyQ�GH�JREHUQDGRU�FRPR�YRWDFLyQ�
PiV�LPSRUWDQWH�VH�KD�PDQWHQLGR�LJXDO�
GHVGH�������HQ�GRQGH�WDQ�VROR�HO����
GH� OD� PXHVWUD� OD� FRQVLGHUy� FRPR� OD�
PiV�LPSRUWDQWH�HQ�HO�������
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Figura 69. Comparación de promedios de Eslabonamiento legislativo por cuerpo

La caída de eslabonamiento de JAL 

UDGLFD�HQ�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SRUFHQWDMH�
GH� SHUVRQDV� TXH� UHFXHUGDQ� SRU� FXiO�
candidato votaron para este cuerpo, 

TXH� HQ� HO� ����� HUD� GH� ����\� HQ� HO�
����� EDMy� DO� ����� 7DPELpQ� KXER�
XQD� GLVPLQXFLyQ� GHO� SRUFHQWDMH� GH�
SHUVRQDV� TXH� VDEHQ� VL� VX� FDQGLGDWR�
VDOLy�HOHJLGR��TXH�SDVy�GH�����HQ�HO�
�����D����HQ�HO�������)LQDOPHQWH��HO�
FDPELR�PiV�QRWRULR�HQ�HVODERQDPLHQWR�
SDUD�-$/�VH�GLR�HQ�UHSUHVHQWDQWH�PiV�
FHUFDQR�� (Q� HO� ����� HO� ���� HOLJLy�
FRPR�UHSUHVHQWDQWH�PiV�FHUFDQR�HO�GH�
OD�-$/��\�SDUD�HO������HVWH�SRUFHQWDMH�
EDMy�D�OD�PLWDG��SDUD�TXHGDU�HQ������

La caída de eslabonamiento de &RQFHMR�
0XQLFLSDO (ítem crítico de &RQItH) 
entre el 2005 y 2011 estuvo marcada 

SRU� OD�GLVPLQXFLyQ�GHO� SRUFHQWDMH�GH�
FLXGDGDQRV� TXH� UHFXHUGDQ� SRU� FXiO�
candidato votaron para este cuerpo, 

TXH�HQ�HO������IXH�GH�������\�SDVy�

D�������HQ�HO�������(Q�FXDQWR�D�ORV�
FLXGDGDQRV�TXH�VDEHQ�VL�VX�FDQGLGDWR�
VDOLy� HOHJLGR�� HQ� HO� ����� HO� ������
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HO� DXPHQWR� GH� OD� SURSRUFLyQ� GH�
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PiV� FHUFDQR� D� VXV� LQWHUHVHV� R� ORV�
UHSUHVHQWD�PHMRU��TXH�HQ�HO������HUD�
GHO�����\�SDUD�HO������FUHFLy�DO�����
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Cámara de Representantes 23,2 19,4 21,9

Senado 24,0 21,1 23,5

¿Sabe si salió elegido?  

JAL 12,8 12,4 8,3

Concejo municipal 20,9 21,7 16,2

Asamblea departamental 15,0 13,1 12,3
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vínculo con sus representantes.

Eslabonamiento ejecutivo
La variable incluye la YRWDFLyQ por 

las diferentes elecciones de la rama 

HMHFXWLYD� �3UHVLGHQWH�� *REHUQDGRU�
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RSFLyQ�GH�JREHUQDGRU�FRPR�YRWDFLyQ�
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GHVGH�������HQ�GRQGH�WDQ�VROR�HO����
GH� OD� PXHVWUD� OD� FRQVLGHUy� FRPR� OD�
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Partidos
La variable 3DUWLGR incluye los 

tWHPV� VREUH� FRQ¿DQ]D�� SHUWHQHQFLD��
actividades en partidos políticos, 

DO� LJXDO� TXH� OD� UD]yQ� GH� YRWR�
HVSHFt¿FDPHQWH� UHIHULGD� DO� 3DUWLGR�
SROtWLFR.

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� �����
LQGLFDQ�TXH�WDQ�VROR�HO����SHUWHQHFHQ�
D�XQ�SDUWLGR�SROtWLFR�FRPR�RUJDQL]DFLyQ�
voluntaria (variable critica con &RQItH���
OD� FRQ¿DQ]D� HQ� HVWRV� HV� WDQ� VROR� GH�
�� SXQWRV� HQ�XQD� HVFDOD� GH��� �QDGD��
D� ��� �SOHQD� FRQ¿DQ]D��� $GHPiV�� HO�
���� GH� ORV� YRWDQWHV� WXYLHURQ� FRPR�
UD]yQ� GH� YRWR� SULQFLSDO� DSR\DU� XQ�
SDUWLGR�SROtWLFR��\�RWUR�����WXYR�HVWD�
UD]yQ�FRPR�VHJXQGD�RSFLyQ��/D�EDMD�
pertenencia a los partidos políticos, 

VXPDGD�D�OD�SRFD�FRQ¿DQ]D�HQ�HVWDV�
RUJDQL]DFLRQHV��LQÀX\H�SDUD�TXH�HQWUH�
ODV�UD]RQHV�GH�YRWR�PHQRV�IUHFXHQWHV�
en el país estén las de apoyar a un 

partido político. 

(O� SURPHGLR� GH� 3DUWLGRV en suma 

FD\y� ��� HQWUH� ����� \� HO� ������ \�
SDUD� HO� ����� FD\y� XQ� ��� DGLFLRQDO��
/D� GLVPLQXFLyQ� GHO� SURPHGLR� GH� OD�
YDULDEOH� HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV�
estuvo marcada por las caídas de 

actividad en los partidos políticos (ha 

WUDEDMDGR�SDUD�DOJ~Q�SDUWLGR�SROtWLFR��
HQ�����\�GH�SHUWHQHFtD�D�ORV�SDUWLGRV�
HQ� ����� 7DPELpQ� OD� UD]yQ� GH� YRWR�
SRU� HO� SDUWLGR� \� OD� FRQ¿DQ]D� HQ� ORV�
partidos disminuyeron en su promedio 

DOUHGHGRU�GH����HQWUH�HO������\�������

Actividades políticas
(VWD� YDULDEOH� VH� FRPSRQH� GH� ORV�
tWHPV� VLJXLHQWHV�� +D� YRWDGR� DOJXQD�
YH]� HQ� VX� YLGD�� KD� DVLVWLGR� D� XQD�
PDQLIHVWDFLyQ� SROtWLFD�� GLVFXUVR� R�
SURWHVWD� RUJDQL]DGD�� KD� GLVFXWLGR�
asuntos de política con sus amigos y ha 

VLGR�HOHJLGR�SDUD�HMHUFHU�DOJ~Q�FDUJR�
S~EOLFR��3DUD�HO�FiOFXOR�GH�OD�YDULDEOH��
ORV� tWHPV�VH�FDOL¿FDURQ�RWRUJDQGR����
SXQWRV�VL�OD�UHVSXHVWD�HUD�D¿UPDWLYD��\�
0 puntos si la respuesta era negativa. 

De esta manera, $FWLYLGDGHV�SROtWLFDV 
WLHQH�XQD�HVFDOD�GH���D����SXQWRV�

(Q� HO� ����� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� +D� YRWDGR� DOJXQD� YH]� HQ�
VX�YLGD��HO�����KD�DVLVWLGR�D�DOJXQD�
PDQLIHVWDFLyQ� SROtWLFD�� GLVFXUVR� R�
SURWHVWD� RUJDQL]DGD�� HO� ���� KD�
discutido sobre asuntos de política 

FRQ�VXV�DPLJRV�\�VROR�HO����KD�VLGR�R�
buscado ser elegido para algún cargo 

público.

Respecto al cambio del promedio 

de la variable, entre 1997 y el 2005 

HVWD� DXPHQWy� ����� \� SDUD� HO� �����
FD\y� ���� (QWUH� HO� ����� \� ����� OD�
GLPLQXFLyQ� PiV� QRWDEOH� VH� SUHVHQWy�
en ha sido o buscado ser elegido para 

algún cargo público cuyo promedio 

FD\y� ����� 7DPELpQ� GLVPLQX\y� HO�
promedio de ha asistido a alguna 

PDQLIHVWDFLyQ� SROtWLFD�� GLVFXUVR� R�
SURWHVWD�RUJDQL]DGD�HQ�����PLHQWUDV�
TXH� KD� GLVFXWLGR� VREUH� DVXQWRV� GH�
SROtWLFD� FRQ� VXV� DPLJRV� DXPHQWy� HQ�
VX�SURPHGLR�����\�+D�YRWDGR�DOJXQD�
YH]�HQ�VX�YLGD��TXH�KDEtD�SHUPDQHFLGR�
sin cambios entre 1997 y el 2005, 

GLVPLQX\y����HQ�HO������

253VII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A CONFIE

Distribución regional de 
Participación Política
(Q� HO� ����� &XQGLQDPDUFD� \� ODV�
UHJLRQHV�GH�&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD��
&yUGRED�6XFUH� \� 2ULQRTXtD� VH�
GHVWDFDURQ� FRQ� ORV� SURPHGLRV� PiV�
altos en�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD�del país. 

0LHQWUDV�TXH� ODV�FLXGDGHV�GH�%RJRWi�
\�0HGHOOtQ�\�ODV�UHJLRQHV�GH�$QWLRTXLD�
\� 9DOOH� GHO� &DXFD� UHJLVWUDURQ� ORV�
SURPHGLRV�PiV�EDMRV�HQ�OD�GLPHQVLyQ��
con una distancia notable del promedio 

nacional.

Distribución regional de 
Mecanismos de participación
(Q� FXDQWR� D� ORV� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ, en el 2011 las regiones 

&yUGRED�6XFUH�� HO� (MH� &DIHWHUR� \�
Cundinamarca reportaron los niveles 

PiV� DOWRV� GHO� SDtV�� 6H� GHVWDFDQ�
WDPELpQ� ODV� UHJLRQHV� GH� 2ULQRTXtD�
\� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� 3RU�
HO� FRQWUDULR�� ODV� iUHDV� GH� 1RUWH� GH�
6DQWDQGHU�� $QWLRTXLD� \� ODV� FLXGDGHV�
GH�0HGHOOtQ�\�%DUUDQTXLOOD�WXYLHURQ�ORV�
SXQWDMHV�PiV�EDMRV�HQ�HVWD�YDULDEOH�

Figura 70. Promedios de Participación Política, nacional, regiones y ciudades 2011



252 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Partidos
La variable 3DUWLGR incluye los 

tWHPV� VREUH� FRQ¿DQ]D�� SHUWHQHQFLD��
actividades en partidos políticos, 

DO� LJXDO� TXH� OD� UD]yQ� GH� YRWR�
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SURWHVWD� RUJDQL]DGD�� KD� GLVFXWLGR�
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VLGR�HOHJLGR�SDUD�HMHUFHU�DOJ~Q�FDUJR�
S~EOLFR��3DUD�HO�FiOFXOR�GH�OD�YDULDEOH��
ORV� tWHPV�VH�FDOL¿FDURQ�RWRUJDQGR����
SXQWRV�VL�OD�UHVSXHVWD�HUD�D¿UPDWLYD��\�
0 puntos si la respuesta era negativa. 

De esta manera, $FWLYLGDGHV�SROtWLFDV 
WLHQH�XQD�HVFDOD�GH���D����SXQWRV�

(Q� HO� ����� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� +D� YRWDGR� DOJXQD� YH]� HQ�
VX�YLGD��HO�����KD�DVLVWLGR�D�DOJXQD�
PDQLIHVWDFLyQ� SROtWLFD�� GLVFXUVR� R�
SURWHVWD� RUJDQL]DGD�� HO� ���� KD�
discutido sobre asuntos de política 

FRQ�VXV�DPLJRV�\�VROR�HO����KD�VLGR�R�
buscado ser elegido para algún cargo 

público.

Respecto al cambio del promedio 

de la variable, entre 1997 y el 2005 

HVWD� DXPHQWy� ����� \� SDUD� HO� �����
FD\y� ���� (QWUH� HO� ����� \� ����� OD�
GLPLQXFLyQ� PiV� QRWDEOH� VH� SUHVHQWy�
en ha sido o buscado ser elegido para 

algún cargo público cuyo promedio 

FD\y� ����� 7DPELpQ� GLVPLQX\y� HO�
promedio de ha asistido a alguna 

PDQLIHVWDFLyQ� SROtWLFD�� GLVFXUVR� R�
SURWHVWD�RUJDQL]DGD�HQ�����PLHQWUDV�
TXH� KD� GLVFXWLGR� VREUH� DVXQWRV� GH�
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Participación Política
(Q� HO� ����� &XQGLQDPDUFD� \� ODV�
UHJLRQHV�GH�&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD��
&yUGRED�6XFUH� \� 2ULQRTXtD� VH�
GHVWDFDURQ� FRQ� ORV� SURPHGLRV� PiV�
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Distribución regional de 
Mecanismos de participación
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Figura 70. Promedios de Participación Política, nacional, regiones y ciudades 2011
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Figura 71. Promedios de los Mecanismos de participación 2011 

Distribución regional de 
Eslabonamiento legislativo
Las regiones de la Costa Caribe 

�&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� $WOiQWLFR�
%ROtYDU�� &yUGRED�6XFUH�� %R\DFi� \�
el departamento de Cundinamarca, 

UHJLVWUDURQ�ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�HQ�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR del país en 

HO�������PLHQWUDV�TXH�HO�(MH�&DIHWHUR��

$QWLRTXLD�� 1RUWH� GH� 6DQWDQGHU�� 9DOOH�
del Cauca y las ciudades de Cali, 

%RJRWi� \� 0HGHOOtQ�� UHJLVWUDURQ� ORV�
PHQRUHV� SURPHGLRV�� (Q� OD� ¿JXUD�
VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWD� OD� GLVWULEXFLyQ�
regional en cuanto a (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR en el 2011. 
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Figura 72. Promedios de Eslabonamiento legislativo por cuerpo, nacional, regiones y 

ciudades 2011
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 VIII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A FENOVAL

Objetivos: (1) Describir los cambios en 
los promedios en las tres mediciones 
de las dimensiones que en 2011 
conformaron Fenoval (,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�
y Medios). (2) Determinar cuáles son 
los elementos (variables e ítems) que 
más aportan al cambio de promedios 
de las dimensiones que conformaron 
el factor. (3) Describir el cambio de 
promedios de los elementos críticos 
(variables e ítems) y su efecto en 
el cambio del nivel de Fenoval, 
enfatizando en el periodo 2005-2011. 

Resultados 2011: El factor Fe en 
Fuentes de Información no Validadas 
(Fenoval) estuvo conformado por 
las dimensiones de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD, 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�\�0HGLRV��/DV�GLPHQVLRQHV�GH�
Participación Cívica y Participación 
Política contaron con asociaciones 
negativas con Fenoval, resultado 
que sustenta la tesis de que las 
creencias sobre la información o 
compromiso cívico es información 
no validada. Dentro de los elementos 
críticos con efecto positivo sobre 
Fenoval�� HQ� HO� ����� VH� LGHQWL¿FDURQ�
las variables-ítems de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD: ORV� PHGLRV� GH�
FRPXQLFDFLyQ� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV�
SUREOHPDV (PHGSURI), la gente tiene 
TXLHQ� OHV� H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV�
públicos (gexplpu), los ciudadanos 
VH�LQIRUPDQ�SDUD�SDUWLFLSDU�(FLXLQIR), 
el Estado informa a los ciudadanos 
(HVWLQIR), sabe en qué se van a 
LQYHUWLU�ORV�UHFXUVRV�GH�VX�ORFDOLGDG�

FRPXQD� �VDUHFXU�. También las 
variables de Republicanismo 
Cívico, Responsabilidad por el 
éxito de lo público, con un efecto 
positivo, y 3DUWLFXODULVPR con un 
efecto negativo, es decir, con el 
potencial para disminuir Fenoval. 
Además, Actividad leer (consulta 
del periódico) y FRQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PHGLRV, en especial la &RQ¿DQ]D� HQ�
la prensa y en la radio, &RQ¿DQ]D�
HQ� HO� *RELHUQR�� HVSHFt¿FDPHQWH�
la &RQ¿DQ]D� HQ� HO� *RELHUQR� ORFDO�
�&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� FRQWDURQ�
con efecto positivo sobre Fenoval. 

Cambios 1997-2005-2011: A nivel 
nacional, en el 2011 el nivel de 
Fenoval tuvo una caída fuerte frente 
al 2005, después de un aumento entre 
1997 y el 2005, lo que indica que en 
la sociedad se ha dado un proceso de 
sinceramiento, condición básica para 
el inicio del cambio en las ciudades 
(7HRUtD� GH� OD� 7UDQVIRUPDFLyQ). Las 
caídas de promedios de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
Cívico, en especial de Responsabilidad 
por el éxito de lo público hicieron los 
mayores aportes a la disminución 
del Fenoval. Este resultado indica 
que hay un reconocmiento de que la 
ciudadanía no cuenta con información 
GH�FDOLGDG�\�VX¿FLHQWH�SDUD�SDUWLFLSDU��
y que se ha desmovilizado de lo 
público, lo que evidencia que se ha 
dado el sinceramiento que es el 
reconocimiento de lo que realmente 
ocurre en la sociedad.
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/D�HODERUDFLyQ�FRQFHSWXDO�\�HPStULFD�
GHO�IDFWRU�)H�HQ�IXHQWHV�GH�LQIRUPDFLyQ�
no validadas ()HQRYDO) es una de las 

FRPSOHMLGDGHV� PiV� LQWHUHVDQWHV� GH�
HVWD� LQYHVWLJDFLyQ�� SRUTXH� UHYHOD�
DVSHFWRV� \� GLQiPLFDV� SDUWLFXODUHV�
de la sociedad y cultura política 

colombianas. )HQRYDO, a diferencia de 

los factores .VRFLDO y &RQItH, tiene una 

FRQQRWDFLyQ� QHJDWLYD� SDUD� OD� DFFLyQ�
GHPRFUiWLFD�\�OD�H¿FDFLD�LQVWLWXFLRQDO��
\D�TXH�KDFH�UHIHUHQFLD�D�ODV�FUHHQFLDV�
de los ciudadanos acerca de la calidad 

\� VX¿FLHQFLD� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� SDUD�
participar y de su involucramiento 

en asuntos colectivos, las cuales no 

corresponden con la realidad social. 

(Q�SRFDV�SDODEUDV��)HQRYDO evidencia 

la incongruencia entre el “decir” 

�HMHPSOR�� ORV� FLXGDGDQRV� GLFHQ� TXH�
VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�S~EOLFR��\�HO�
³KDFHU´� �HMHPSOR�� ORV� FLXGDGDQRV� QR�
SDUWLFLSDQ�HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�OD�
sociedad civil).

(O� VHQWLGR� DGYHUVR� GH� )HQRYDO se 

HYLGHQFLy� HQ� ����� \� VH� FRQ¿UPy�
HQ� HO� ������ DO� GHWHUPLQDU� TXH� ODV�
FUHHQFLDV� DFHUFD� GH� OD� LQIRUPDFLyQ�
sobre asuntos públicos (,QIRUPDFLyQ�
\�7UDQVSDUHQFLD��\�GHO�HMHUFLFLR�GH�OD�
ciudadanía (5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR) 
no eran validadas en núcleos sociales 

a través de la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
o 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� $GHPiV�
aspectos como el &OLHQWHOLVPR 
y el 3DUWLFXODULVPR� (opuestos� DO�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� HUDQ� PiV�
cercanos a la realidad de la sociedad 

colombiana y, por ende, tenían una 

UHODFLyQ�QHJDWLYD�FRQ�)HQRYDO.

Los contenidos de las dimensiones 

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, centrales de 

)HQRYDO, se desarrollaron partiendo de 

la premisa de un ciudadano responsable 

de lo público, educado políticamente, 

FRQ� DFFHVR� D� LQIRUPDFLyQ� VX¿FLHQWH��
YHUD]� \� RSRUWXQD�� TXH� OH� SHUPLWH�
participar en los asuntos colectivos. 

Así, ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD 
pretendía detectar si la gente 

consideraba adecuada, oportuna y 

VX¿FLHQWH� OD� LQIRUPDFLyQ� UHVSHFWR� D�
DVSHFWRV�FRPXQLWDULRV�R�S~EOLFRV�TXH�
recibía de distintas fuentes, mientras 

TXH�5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR intentaba 

FDUDFWHUL]DU� DO� FLXGDGDQR� GH� OD�
6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD.

Sin embargo, los resultados de 

OD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO� GH�
1997 y el 2005 de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR, dimensiones nucleares de 

)HQRYDO, han sido contra intuitivos, 

HQ�HO�VHQWLGR�GH�TXH�ODV�SHUVRQDV�TXH�
GLFHQ� FRQWDU� FRQ� LQIRUPDFLyQ� YHUD]��
RSRUWXQD�\�VX¿FLHQWH�SDUD�SDUWLFLSDU��
TXH� VH� VLHQWHQ� UHVSRQVDEOHV� GH� OR�
público, tienden, contradictoriamente, 

D�WHQHU�EDMRV�QLYHOHV�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD (Pertenencia a RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV�� SDUWLFLSDFLyQ�
en $FWLYLGDGHV� FtYLFDV o Actividades 

ORFDOHV��SRU�HMHPSOR��\�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD (el conocimiento de los 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ, 9RWDFLyQ, 
el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
HQWUH� RWURV��� $GHPiV�� TXLHQHV�
perciben una sociedad clientelista 

y particularista (características 

contrarias al 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR) 
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tienen menores niveles de )HQRYDO, 
OR�TXH�LQGLFD�TXH�HO�&OLHQWHOLVPR y el 

3DUWLFXODULVPR�VRQ�FDUDFWHUtVWLFDV�PiV�
cercanas a la realidad social y, por 

tanto, se asocian de forman negativa 

con )HQRYDO.

(Q� HO� ����� ODV� GLPHQVLRQHV� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR y Medios se 

DVRFLDURQ�PiV�IXHUWH�\�SRVLWLYDPHQWH�
con )HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� ODV�
dimensiones 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD tuvieron un 

efecto negativo sobre el factor, es 

GHFLU��PD\RUHV�SXQWDMHV�HQ�HVWDV�GRV�
variables se asocian con menores 

SXQWDMHV� GH� )HQRYDO�� UHVXOWDGR� TXH�
DSR\D�OD�WHVLV�GH�TXH�OD�FRQIURQWDFLyQ�
\� YDOLGDFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� VH� GD�
a través de la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD en diferentes 

núcleos sociales.

$GHPiV� GHO� HIHFWR� SRVLWLYR� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, por un lado, y 

el negativo de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, por el otro, en 

el 2011 )HQRYDO�H[SHULPHQWy�FDPELRV�
LPSRUWDQWHV�HQ�VX�FRPSRVLFLyQ�IUHQWH�
D�ORV�UHVXOWDGRV�GHO�������(O�SULPHUR�
GH� HVWRV� IXH� TXH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
Medios (con un efecto negativo en 

.VRFLDO�� GHVSOD]y� HO� HIHFWR� SRVLWLYR�
TXH�WHQtD�VREUH�&RQItH hacia )HQRYDO. 
(O� VHJXQGR� IXH� TXH� OD� GLPHQVLyQ�
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�(con un efecto 

positivo en &RQItH��SUHVHQWy�XQ�HIHFWR�
nuevo y positivo también sobre 

)HQRYDO.

(Q� FXDQWR� D� ORV� HOHPHQWRV� FUtWLFRV�
de )HQRYDO�� VH� LGHQWL¿FDURQ� GRFH�
YDULDEOHV� FUtWLFDV� TXH� H[SOLFDQ�
DOUHGHGRU�GHO�����GH�OD�YDULDQ]D�GHO�
factor. Las variables sobre los Medios 
GH�FRPXQLFDFLyQ��L�H���FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�
PHGLRV��OHHU�OD�SUHQVD�R�FRQVLGHUDU�TXH�
ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��H[SOLFDQ�
a fondo los problemas públicos) 

WXYLHURQ� ORV� LPSDFWRV� SRVLWLYRV� PiV�
fuertes. Siguieron en magnitud y 

UHODFLyQ� SRVLWLYD� WUHV� YDULDEOHV�tWHPV�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD�� ����
FUHHU� TXH� OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV�
H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDs (JH[SOSX), 
���� FRQVLGHUDU� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� 
R� ���� TXH� HO� (VWDGR� KDFH� HVIXHU]RV�
VX¿FLHQWHV� SDUD� LQIRUPDU� D� ORV�
FLXGDGDQRV��HVWLQIR). 

&RQ�PHQRU�IXHU]D�VH�HQFRQWUDURQ�ODV�
variables de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 
GRQGH�VH�REVHUYy�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�GH�
(GXFDFLyQ�SROtWLFD y de 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�OR�S~EOLFR y el efecto negativo de 

3DUWLFXODULVPR��(Q�HVWH�JUXSR�WDPELpQ�
VH� HQFRQWUy� OD� ~QLFD� YDULDEOH� GH�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO no presente 

en Medios, &RQ¿DQ]D�HQ�HO�*RELHUQR, 
HVSHFt¿FDPHQWH� &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
*RELHUQR� ORFDO, según los resultados 

de ítems críticos. Finalmente, 

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR fue la única 

YDULDEOH�FRQ�IXQFLyQ�ELVDJUD��HV�GHFLU�
con el potencial de aumentar &RQItH 
\�EDMDU�)HQRYDO (ambas asociaciones 

con una magnitud del efecto similar). 

No obstante, no se detectaron efectos 

HVSHFt¿FRV� VREUH� ORV� GRV� IDFWRUHV�
al desagregar eslabonamiento 

por cuerpo, es decir, el efecto del 
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,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, centrales de 

)HQRYDO, se desarrollaron partiendo de 

la premisa de un ciudadano responsable 

de lo público, educado políticamente, 

FRQ� DFFHVR� D� LQIRUPDFLyQ� VX¿FLHQWH��
YHUD]� \� RSRUWXQD�� TXH� OH� SHUPLWH�
participar en los asuntos colectivos. 

Así, ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD 
pretendía detectar si la gente 

consideraba adecuada, oportuna y 

VX¿FLHQWH� OD� LQIRUPDFLyQ� UHVSHFWR� D�
DVSHFWRV�FRPXQLWDULRV�R�S~EOLFRV�TXH�
recibía de distintas fuentes, mientras 

TXH�5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR intentaba 

FDUDFWHUL]DU� DO� FLXGDGDQR� GH� OD�
6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD.

Sin embargo, los resultados de 

OD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO� GH�
1997 y el 2005 de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR, dimensiones nucleares de 

)HQRYDO, han sido contra intuitivos, 

HQ�HO�VHQWLGR�GH�TXH�ODV�SHUVRQDV�TXH�
GLFHQ� FRQWDU� FRQ� LQIRUPDFLyQ� YHUD]��
RSRUWXQD�\�VX¿FLHQWH�SDUD�SDUWLFLSDU��
TXH� VH� VLHQWHQ� UHVSRQVDEOHV� GH� OR�
público, tienden, contradictoriamente, 

D�WHQHU�EDMRV�QLYHOHV�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD (Pertenencia a RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV�� SDUWLFLSDFLyQ�
en $FWLYLGDGHV� FtYLFDV o Actividades 

ORFDOHV��SRU�HMHPSOR��\�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD (el conocimiento de los 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ, 9RWDFLyQ, 
el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
HQWUH� RWURV��� $GHPiV�� TXLHQHV�
perciben una sociedad clientelista 

y particularista (características 

contrarias al 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR) 
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tienen menores niveles de )HQRYDO, 
OR�TXH�LQGLFD�TXH�HO�&OLHQWHOLVPR y el 

3DUWLFXODULVPR�VRQ�FDUDFWHUtVWLFDV�PiV�
cercanas a la realidad social y, por 

tanto, se asocian de forman negativa 

con )HQRYDO.

(Q� HO� ����� ODV� GLPHQVLRQHV� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR y Medios se 

DVRFLDURQ�PiV�IXHUWH�\�SRVLWLYDPHQWH�
con )HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� ODV�
dimensiones 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD tuvieron un 

efecto negativo sobre el factor, es 

GHFLU��PD\RUHV�SXQWDMHV�HQ�HVWDV�GRV�
variables se asocian con menores 

SXQWDMHV� GH� )HQRYDO�� UHVXOWDGR� TXH�
DSR\D�OD�WHVLV�GH�TXH�OD�FRQIURQWDFLyQ�
\� YDOLGDFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� VH� GD�
a través de la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD en diferentes 

núcleos sociales.

$GHPiV� GHO� HIHFWR� SRVLWLYR� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, por un lado, y 

el negativo de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, por el otro, en 

el 2011 )HQRYDO�H[SHULPHQWy�FDPELRV�
LPSRUWDQWHV�HQ�VX�FRPSRVLFLyQ�IUHQWH�
D�ORV�UHVXOWDGRV�GHO�������(O�SULPHUR�
GH� HVWRV� IXH� TXH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
Medios (con un efecto negativo en 

.VRFLDO�� GHVSOD]y� HO� HIHFWR� SRVLWLYR�
TXH�WHQtD�VREUH�&RQItH hacia )HQRYDO. 
(O� VHJXQGR� IXH� TXH� OD� GLPHQVLyQ�
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�(con un efecto 

positivo en &RQItH��SUHVHQWy�XQ�HIHFWR�
nuevo y positivo también sobre 

)HQRYDO.

(Q� FXDQWR� D� ORV� HOHPHQWRV� FUtWLFRV�
de )HQRYDO�� VH� LGHQWL¿FDURQ� GRFH�
YDULDEOHV� FUtWLFDV� TXH� H[SOLFDQ�
DOUHGHGRU�GHO�����GH�OD�YDULDQ]D�GHO�
factor. Las variables sobre los Medios 
GH�FRPXQLFDFLyQ��L�H���FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�
PHGLRV��OHHU�OD�SUHQVD�R�FRQVLGHUDU�TXH�
ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��H[SOLFDQ�
a fondo los problemas públicos) 

WXYLHURQ� ORV� LPSDFWRV� SRVLWLYRV� PiV�
fuertes. Siguieron en magnitud y 

UHODFLyQ� SRVLWLYD� WUHV� YDULDEOHV�tWHPV�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD�� ����
FUHHU� TXH� OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV�
H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDs (JH[SOSX), 
���� FRQVLGHUDU� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� 
R� ���� TXH� HO� (VWDGR� KDFH� HVIXHU]RV�
VX¿FLHQWHV� SDUD� LQIRUPDU� D� ORV�
FLXGDGDQRV��HVWLQIR). 

&RQ�PHQRU�IXHU]D�VH�HQFRQWUDURQ�ODV�
variables de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, 
GRQGH�VH�REVHUYy�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�GH�
(GXFDFLyQ�SROtWLFD y de 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�OR�S~EOLFR y el efecto negativo de 

3DUWLFXODULVPR��(Q�HVWH�JUXSR�WDPELpQ�
VH� HQFRQWUy� OD� ~QLFD� YDULDEOH� GH�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO no presente 

en Medios, &RQ¿DQ]D�HQ�HO�*RELHUQR, 
HVSHFt¿FDPHQWH� &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
*RELHUQR� ORFDO, según los resultados 

de ítems críticos. Finalmente, 

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR fue la única 

YDULDEOH�FRQ�IXQFLyQ�ELVDJUD��HV�GHFLU�
con el potencial de aumentar &RQItH 
\�EDMDU�)HQRYDO (ambas asociaciones 

con una magnitud del efecto similar). 

No obstante, no se detectaron efectos 

HVSHFt¿FRV� VREUH� ORV� GRV� IDFWRUHV�
al desagregar eslabonamiento 

por cuerpo, es decir, el efecto del 
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(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR sobre los 

GRV�IDFWRUHV�VXFHGLy�FRQ�OD�YDULDEOH�D�
nivel agregado.

(Q� ODV� WDEODV� UHVXPHQ� VLJXLHQWHV� VH�
SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�
GH� FDPELR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�

tienen un efecto sobre )HQRYDO, así como 

de las variables de estas dimensiones, 

VHxDODQGR� FXiOHV� VRQ� FUtWLFDV� �FRQ�
efecto positivo o negativo) con )HQRYDO. 
7DPELpQ�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�GH�
los ítems críticos del factor, así como los 

SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR��

7DEOD�����&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV��SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�GH�

dimensiones, variables e ítems críticos de Fenoval

Promedios Porcentaje de cambio 
Porcentaje de 

aporte al cambio 
del factor

Etiqueta DIMENSIONES Coe!cientes 
estandarizados (beta) 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 11-05

INFOTRAN Información y 
Transparencia 0.505 -3,46 -0,79 -3,46 77 -340 0 -63

REPUCIVICO Republicanismo 
Cívico 0.323 13,39 21,56 11,28 61 -48 -16 -42

MEDIOS Medios 0.326 16.93 15,24 15,19 -10 0 -10 -1

CONFINST Con!anza 
Institucional 0.239 138,40 133,98 126,01 -3 -6 -9 -40

PARPOL Participación Política -0.203 129,54 166,81 146,84 29 -12 13 21

PARCIVIC Participación Cívica -0.133 28,43 21,94 14,56 -23 -34 -49 25

  VARIABLES                

  Información y 
Transparencia                

medprof *
Medios explican 
los problemas en 
profundidad

0.316 -0,57 -0,13 -0,82 78 -555 -44 -22

gexplpu *

La gente tiene 
quien les explique 
claramente los 
problemas públicos

0.204 -1,44 -0,93 -1,71 35 -83 -19 -17

ciuinfo *
Los ciudadanos 
se informan para 
participar

0.198 0,27 0,38 -0,76 44 -299 -386 -22

sarecur

Sabe en qué se van a 
invertir los recursos 
de su localidad/
comuna

- 1,13 1,56 1,76 37 13 55 3

estinfo *
El Estado se esfuerza 
por informar a los 
ciudadanos

0.170 -0,23 -0,30 -1,35 -28 -354 -482 -18

nosninf *

Los colombianos no 
sabemos para dónde 
va el país porque 
nadie nos informa

- 2,62 1,37 0,58 -48 -58 -78  

  Republicanismo 
Cívico                

EDUPOLIT * Educación política 0.131 -5,36 -1,39 -2,55  74 - -83 -53 -4

RESPPUB * Responsabilidad por 
el éxito de lo público 0.110 21,21 19,10 15,13 -10 -21 -29 -18

PARTICUL * Particularismo -0.144 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53 -2
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Promedios Porcentaje de cambio 
Porcentaje de 

aporte al cambio 
del factor

Etiqueta DIMENSIONES Coe!cientes 
estandarizados (beta) 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 11-05

POLITICIUD Politización de la 
ciudadanía - 6,87 10,06 6,02 46 -40 -12  

CLIENT Clientelismo - 4,94 5,94 5,26 20 -11 6  

  Medios                

CFVMEDI* Con!anza en los 
medios 0.271 11,37 10,86 10,48 -5 -4 -8 -7

ACTLEER * Actividad leer 0.162 4,36 3,13 4,76 -28 52 9 21

medprof *
Medios explican 
los problemas en 
profundidad

0.316 -0,57 -0,13 -0,82 78 -555 -44 -22

ACTMEDI Actividad en los 
medios - 1,76 1,37 0,78 -22 -43 -56  

  Con!anza 
Institucional                

CFVGOBI * Con!anza en el 
Gobierno 0.140 25,1 26,14 23,3 4 -11 -7 -21

  Participación Política                

ESLABON * Eslabonamiento 
legislativo -0.166 22,87 22,60 19,29 -1 -15 -16 7

* Variables críticas

Ítems críticos 
Coe!cientes 

estandarizados 
(beta)

1997 2005 2011 (%) 
05-97

(%) 
11-05

(%) 
11-97

Porcentaje de aporte 
al cambio del factor

medprof Medios explican los 
problemas en profundidad 0.358 -0.57 -0.13 -0.82 78 -555 -44 -26

estinfo El Estado se esfuerza por 
informar a los ciudadanos 0.238 -0.23 -0.30 -1.35 -28 -354 -482 -26

gexplpu
La gente tiene quien les 
explique claramente los 
problemas públicos

0.261 -1.44 -0.93 -1.71 35 -83 -19 -22

ciuinfo Los ciudadanos se informan 
para participar 0.246 0.27 0.38 -0.76 44 -299 -386 -28

nosninf

Los colombianos no 
sabemos para dónde va 
el país porque nadie nos 
informa 

-0.140 2.62 1.37 0.58 -48 -58 -78 11

cfprensa Con!anza en la prensa 0.173 5.54 5.33 5.15 -4 -3 -7 -10

cfradio Con!anza en la radio 0.153 - 5.61 5.44 - -3 - -

spperw5 ¿Consultó la semana pasada 
periódico? 0.164 4.36 3.13 4.76 -28 52 9 22

cfgoloc Con!anza en el Gobierno 
local 0.128 5.14 5.24 4.55 2 -13 -12 -21
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nivel agregado.

(Q� ODV� WDEODV� UHVXPHQ� VLJXLHQWHV� VH�
SUHVHQWDQ�ORV�SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�
GH� FDPELR� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�

tienen un efecto sobre )HQRYDO, así como 

de las variables de estas dimensiones, 

VHxDODQGR� FXiOHV� VRQ� FUtWLFDV� �FRQ�
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Cívico 0.323 13,39 21,56 11,28 61 -48 -16 -42

MEDIOS Medios 0.326 16.93 15,24 15,19 -10 0 -10 -1
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Institucional 0.239 138,40 133,98 126,01 -3 -6 -9 -40
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Medios explican 
los problemas en 
profundidad

0.316 -0,57 -0,13 -0,82 78 -555 -44 -22

gexplpu *

La gente tiene 
quien les explique 
claramente los 
problemas públicos

0.204 -1,44 -0,93 -1,71 35 -83 -19 -17

ciuinfo *
Los ciudadanos 
se informan para 
participar

0.198 0,27 0,38 -0,76 44 -299 -386 -22

sarecur

Sabe en qué se van a 
invertir los recursos 
de su localidad/
comuna

- 1,13 1,56 1,76 37 13 55 3

estinfo *
El Estado se esfuerza 
por informar a los 
ciudadanos

0.170 -0,23 -0,30 -1,35 -28 -354 -482 -18

nosninf *

Los colombianos no 
sabemos para dónde 
va el país porque 
nadie nos informa

- 2,62 1,37 0,58 -48 -58 -78  

  Republicanismo 
Cívico                

EDUPOLIT * Educación política 0.131 -5,36 -1,39 -2,55  74 - -83 -53 -4

RESPPUB * Responsabilidad por 
el éxito de lo público 0.110 21,21 19,10 15,13 -10 -21 -29 -18

PARTICUL * Particularismo -0.144 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53 -2

261VIII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A FENOVAL

Promedios Porcentaje de cambio 
Porcentaje de 

aporte al cambio 
del factor

Etiqueta DIMENSIONES Coe!cientes 
estandarizados (beta) 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97 11-05
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ciudadanía - 6,87 10,06 6,02 46 -40 -12  
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medios 0.271 11,37 10,86 10,48 -5 -4 -8 -7
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(Q� HO� ����� )HQRYDO� VH� HQFRQWUy� HQ�
ORV� QLYHOHV� PiV� EDMRV�� FRPSDUDGRV�
FRQ� HO� ����� \� ������ 0LHQWUDV� TXH�
HQ� HO� FRQWH[WR� QDFLRQDO� )HQRYDO 
tuvo un aumento entre 1997 y 

HO� ������ SDUD� HO� ����� FD\y� VX�
SURPHGLR� VXVWDQFLDOPHQWH�� (VWH�
UHVXOWDGR� VH� GHELy�� SULQFLSDOPHQWH��
a las disminuciones de los promedios 

de las dimensiones con efectos 

positivos sobre )HQRYDO (,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR) mas no por el crecimiento de 

las dimensiones con efectos negativos 

sobre el factor (3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD).

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� FD\y�
PiV� GH� WUHV� YHFHV� HQ� UHODFLyQ� FRQ�
HO� ����� �������� OR� TXH� DSRUWy�
���� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO. 
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR� VH� UHGXMR�D� OD�
PLWDG� HQ� HO�PLVPR�SHULRGR� �FD\y� VX�
SURPHGLR�������DO�DSRUWDU�����D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GHO�IDFWRU��+XER�XQD�OHYH�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�
�VX�SURPHGLR�FD\y������VLQ�HPEDUJR��
DSRUWy� ���� D� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO. 
'DGR�TXH� HO� SURPHGLR� GH�Medios en 

HO������QR�FDPELy�IUHQWH�DO�GHO�������
HVWD� GLPHQVLyQ� QR� KL]R� DSRUWHV� DO�
cambio del factor. 

$�SHVDU�GH�TXH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD tienen el efecto 

potencial de disminuir )HQRYDO, sus 

EDMRV� SURPHGLRV� HQ� OD� DFWXDOLGDG�
y su caída entre el 2011 y 2005 no 

SHUPLWLHURQ� TXH� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
)HQRYDO fuera mayor. Las pérdidas en 

el promedio de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
������� \� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 

������� FRPSHQVDURQ� HO� HIHFWR� GH� OD�
caída del promedio de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� �������� VREUH�
)HQRYDO. Dicho de otra forma, si 

los niveles 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD por lo menos 

hubieran permanecido iguales a los 

del 2005, la caída de )HQRYDO habría 

VLGR�FDVL�GRV�YHFHV�PiV�

/D� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO entre 

el 2005 y 2011 representa una 

RSRUWXQLGDG� GH� PRYLOL]DUVH� KDFLD� OD�
6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD, donde el 

desarrollo individual debe promover o 

UHIRU]DU� OD�FRKHVLyQ�FRPXQLWDULD��YHU�
FDStWXOR� FRQWH[WR� JHQHUDO��� 6HJ~Q� OD�
7HRUtD�GH�OD�7UDQVIRUPDFLyQ (Sudarsky, 

������ OD�SULPHUD� FRQGLFLyQ�SDUD�TXH�
se dé este cambio en la sociedad es 

TXH�OD�FLXGDGDQtD�SDVH�SRU�XQ�SURFHVR�
GH�VLQFHUDPLHQWR�TXH�LPSOLFD�OD�FDtGD�
de )HQRYDO.

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� GH�
&DSLWDO� 6RFLDO� HQ� HO� ����� VHxDODQ�
TXH�HO�PD\RU�DSRUWH�D�OD�GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO entre el 2005 y 2011 

IXH� OD� FDtGD� GUDPiWLFD� GHO� SURPHGLR�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
OR� TXH� LQGLFD� HO� UHFRQRFLPLHQWR� GH�
TXH� ORV� FLXGDGDQRV� QR� FXHQWDQ� FRQ�
OD� LQIRUPDFLyQ� GH� FDOLGDG�� RSRUWXQD�
\� VX¿FLHQWH�� SDUD� SRGHU� SDUWLFLSDU��
$GHPiV�� OD� FDtGD� GHO� SURPHGLR� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� TXH� WDPELpQ�
hace un aporte importante a la 

GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO�� LQGLFD� TXH�
KD\� XQ� UHFRQRFLPLHQWR� GH� TXH� ORV�
FLXGDGDQRV�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�
S~EOLFR��$XQTXH�KD\�XQ�UHFRQRFLPLHQWR�
de la realidad social (sinceramiento) 
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el problema de )HQRYDO� HV� TXH� QR� VH�
ocupan los espacios donde se valida la 

LQIRUPDFLyQ� �FDtGDV� GH� OD� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD).

$XQTXH�HO� VLQFHUDPLHQWR� HV� OD� FRQGLFLyQ�
EiVLFD��R�HO�SXQWR�GH�SDUWLGD�SDUD�HO�FDPELR�
hacia una 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD, no es 

VX¿FLHQWH� SDUD� TXH� )HQRYDO� SHUPDQH]FD�
HQ�QLYHOHV�EDMRV�\�HVWD�WUDQVIRUPDFLyQ�VH�
ORJUH��(V�GHFLU��DGHPiV�GHO�VLQFHUDPLHQWR�
se deben dar una serie de condiciones 

SDUD� TXH� HIHFWLYDPHQWH� OD� PRYLOL]DFLyQ�
hacia la 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD se dé.

8QD�GH�HVDV�FRQGLFLRQHV�HV�OD�FRQVWUXFFLyQ�
GH� iPELWRV� intermedios entre la gran 

ciudad y los barrios (localidades, por 

HMHPSOR��� HQ� ORV� TXH� HV� QHFHVDULR�
FRQVWUXLU� UDFLRQDOLGDG� FROHFWLYD�� (VWR�
VH� ORJUD� D� WUDYpV� GH� OD� JHQHUDFLyQ� GH�
SURFHVRV� SDUWLFLSDWLYRV� ORFDOHV�� TXH� YDQ�
GHVGH�OD�SODQHDFLyQ�SDUWLFLSDWLYD�\��HQ�XQD�
segunda etapa, procesos de presupuesto 

participativos.

Para los 3UHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV 
VH� GHEH� GH¿QLU� XQ� SRUFHQWDMH� ¿MR�� GHO�
presupuesto local, municipal o provincial, 

VHJ~Q� VHD� HO� FDVR�� SDUD� OLEUH� DVLJQDFLyQ�
EDVDGD�HQ�OD�GHOLEHUDFLyQ�GH�ORV�FRQYRFDGR��
y las decisiones deben ser de “suma cero”, 

HV� GHFLU�� VH� GHFLGH� HMHFXWDU� XQ� SUR\HFWR�
X� RWUR�� VHJ~Q� OD� GHOLEHUDFLyQ�� SHUR� QR�
DPERV��(O�KHFKR�GH�TXH�ORV�UHFXUVRV�VHDQ�
¿MRV� \� OLPLWDGRV� IRPHQWD�� SRU� XQ� ODGR��
el establecimiento de prioridades para la 

LQYHUVLyQ�GH�UHFXUVRV�S~EOLFRV��\�SRU�RWUR��
YDORUHV�GH�FRKHVLyQ�\�UDFLRQDOLGDG�FROHFWLYD�

7DPELpQ�HO�FDPELR�KDFLD� OD�6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD� H[LJH� OD�PRYLOL]DFLyQ�
GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO� RUJDQL]DGD��
TXH� HV� VROR� VL� HO� (VWDGR� �QDFLRQDO��
departamental, municipal) hace una 

RIHUWD� DUWLFXODGD� TXH� HVWLPXOH� OD�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD de la ciudadanía.

2WUR� HOHPHQWR� IXQGDPHQWDO� SDUD� OD�
WUDQVIRUPDFLyQ� \� GLVPLQXFLyQ� GH� Fe�
QRYDO es el fortalecimiento del (VODER�
QDPLHQWR� OHJLVODWLYR (variable crítica 

en el 2011 con el potencial de aumen-

tar &RQItH y disminuir )HQRYDO���OR�TXH�
H[LJH� DXPHQWDU� OD� YLVLELOLGDG� GH� UH-
SUHVHQWDQWHV� SRU� ]RQDV� GH� YRWDFLyQ��
Para esto es necesario hacer mapas 

HQ�ORV�TXH�VH�YLQFXOH�DO�UHSUHVHQWDQ-
te al territorio donde fue elegido y se 

LQIRUPH� D� OD� FLXGDGDQtD� VREUH� TXLpQ�
HV� HO� UHSUHVHQWDQWH�� D� FXiO� SDUWLGR�
SROtWLFR�SHUWHQHFH�\�FXiOHV�IXHURQ�VXV�
SULRULGDGHV�HQ�HO�SODQ�GH�JRELHUQR�TXH�
SURSRQH�� (VWRV�PDSDV� SHUPLWHQ� TXH�
el contrato social entre los elegidos y 

su electorado se haga públicamente, 

y son la base para incrementar las 

RSRUWXQLGDGHV� SDUD� OD� UHQGLFLyQ� GH�
cuentas y el control social por parte 

de la ciudadanía.
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(Q� HO� ����� )HQRYDO� VH� HQFRQWUy� HQ�
ORV� QLYHOHV� PiV� EDMRV�� FRPSDUDGRV�
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HQ� HO� FRQWH[WR� QDFLRQDO� )HQRYDO 
tuvo un aumento entre 1997 y 
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a las disminuciones de los promedios 

de las dimensiones con efectos 

positivos sobre )HQRYDO (,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR) mas no por el crecimiento de 

las dimensiones con efectos negativos 
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3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD).
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�VX�SURPHGLR�FD\y������VLQ�HPEDUJR��
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'DGR�TXH� HO� SURPHGLR� GH�Medios en 

HO������QR�FDPELy�IUHQWH�DO�GHO�������
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cambio del factor. 

$�SHVDU�GH�TXH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD tienen el efecto 
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el promedio de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
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������� FRPSHQVDURQ� HO� HIHFWR� GH� OD�
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VLGR�FDVL�GRV�YHFHV�PiV�
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de )HQRYDO.

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� GH�
&DSLWDO� 6RFLDO� HQ� HO� ����� VHxDODQ�
TXH�HO�PD\RU�DSRUWH�D�OD�GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO entre el 2005 y 2011 

IXH� OD� FDtGD� GUDPiWLFD� GHO� SURPHGLR�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
OR� TXH� LQGLFD� HO� UHFRQRFLPLHQWR� GH�
TXH� ORV� FLXGDGDQRV� QR� FXHQWDQ� FRQ�
OD� LQIRUPDFLyQ� GH� FDOLGDG�� RSRUWXQD�
\� VX¿FLHQWH�� SDUD� SRGHU� SDUWLFLSDU��
$GHPiV�� OD� FDtGD� GHO� SURPHGLR� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� TXH� WDPELpQ�
hace un aporte importante a la 

GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO�� LQGLFD� TXH�
KD\� XQ� UHFRQRFLPLHQWR� GH� TXH� ORV�
FLXGDGDQRV�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�
S~EOLFR��$XQTXH�KD\�XQ�UHFRQRFLPLHQWR�
de la realidad social (sinceramiento) 

263VIII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A FENOVAL

el problema de )HQRYDO� HV� TXH� QR� VH�
ocupan los espacios donde se valida la 

LQIRUPDFLyQ� �FDtGDV� GH� OD� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD).

$XQTXH�HO� VLQFHUDPLHQWR� HV� OD� FRQGLFLyQ�
EiVLFD��R�HO�SXQWR�GH�SDUWLGD�SDUD�HO�FDPELR�
hacia una 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD, no es 

VX¿FLHQWH� SDUD� TXH� )HQRYDO� SHUPDQH]FD�
HQ�QLYHOHV�EDMRV�\�HVWD�WUDQVIRUPDFLyQ�VH�
ORJUH��(V�GHFLU��DGHPiV�GHO�VLQFHUDPLHQWR�
se deben dar una serie de condiciones 

SDUD� TXH� HIHFWLYDPHQWH� OD� PRYLOL]DFLyQ�
hacia la 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD se dé.

8QD�GH�HVDV�FRQGLFLRQHV�HV�OD�FRQVWUXFFLyQ�
GH� iPELWRV� intermedios entre la gran 

ciudad y los barrios (localidades, por 

HMHPSOR��� HQ� ORV� TXH� HV� QHFHVDULR�
FRQVWUXLU� UDFLRQDOLGDG� FROHFWLYD�� (VWR�
VH� ORJUD� D� WUDYpV� GH� OD� JHQHUDFLyQ� GH�
SURFHVRV� SDUWLFLSDWLYRV� ORFDOHV�� TXH� YDQ�
GHVGH�OD�SODQHDFLyQ�SDUWLFLSDWLYD�\��HQ�XQD�
segunda etapa, procesos de presupuesto 

participativos.

Para los 3UHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV 
VH� GHEH� GH¿QLU� XQ� SRUFHQWDMH� ¿MR�� GHO�
presupuesto local, municipal o provincial, 

VHJ~Q� VHD� HO� FDVR�� SDUD� OLEUH� DVLJQDFLyQ�
EDVDGD�HQ�OD�GHOLEHUDFLyQ�GH�ORV�FRQYRFDGR��
y las decisiones deben ser de “suma cero”, 

HV� GHFLU�� VH� GHFLGH� HMHFXWDU� XQ� SUR\HFWR�
X� RWUR�� VHJ~Q� OD� GHOLEHUDFLyQ�� SHUR� QR�
DPERV��(O�KHFKR�GH�TXH�ORV�UHFXUVRV�VHDQ�
¿MRV� \� OLPLWDGRV� IRPHQWD�� SRU� XQ� ODGR��
el establecimiento de prioridades para la 

LQYHUVLyQ�GH�UHFXUVRV�S~EOLFRV��\�SRU�RWUR��
YDORUHV�GH�FRKHVLyQ�\�UDFLRQDOLGDG�FROHFWLYD�

7DPELpQ�HO�FDPELR�KDFLD� OD�6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD� H[LJH� OD�PRYLOL]DFLyQ�
GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO� RUJDQL]DGD��
TXH� HV� VROR� VL� HO� (VWDGR� �QDFLRQDO��
departamental, municipal) hace una 

RIHUWD� DUWLFXODGD� TXH� HVWLPXOH� OD�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD de la ciudadanía.

2WUR� HOHPHQWR� IXQGDPHQWDO� SDUD� OD�
WUDQVIRUPDFLyQ� \� GLVPLQXFLyQ� GH� Fe�
QRYDO es el fortalecimiento del (VODER�
QDPLHQWR� OHJLVODWLYR (variable crítica 

en el 2011 con el potencial de aumen-

tar &RQItH y disminuir )HQRYDO���OR�TXH�
H[LJH� DXPHQWDU� OD� YLVLELOLGDG� GH� UH-
SUHVHQWDQWHV� SRU� ]RQDV� GH� YRWDFLyQ��
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cuentas y el control social por parte 
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8.1 La dimensión Información y Transparencia

Objetivos:� ���� ,GHQWL¿FDU� ODV�
creencias y opiniones asociadas 
a las fuentes y a la información 
con la que se cuentan para poder 
participar. (2) Analizar el impacto 
de estas creencias y opiniones 
en el aumento o disminución 
de Fenoval. (3) Describir las 
diferencias en ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD del 2011 con 
respecto a 1997 y al 2005.

Resultados 2011: ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD fue la dimensión 
con mayor efecto positivo sobre 
Fenoval. En el 2011 entre un 
cuarto y un quinto de la muestra 
consideraron que el Estado se 
HVIXHU]D� SDUD� LQIRUPDU� D� ORV�
FLXGDGDQRV�� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
VH�LQIRUPDQ�SDUD�SDUWLFLSDU�\�TXH�
la gente tiene quien les explique 
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV. Estas 
variables-ítems de la dimensión 
son críticas con un efecto positivo 

sobre Fenoval. Igualmente, cerca 
del 40% de la muestra reportó 
que no saben para dónde va el país 
SRUTXH� QDGLH� ORV� LQIRUPD (ítem 
crítico y negativo con Fenoval).

Cambios 1997 - 2005 - 2011: 
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD 
aumentó 77% entre 1997 y el 
2005, pero el promedio del 2011 
es tres veces menor relativo 
al del 2005, quedando por 
debajo de los niveles basales de 
1997. Esta caída del promedio 
de la dimensión explicó 63% 
de la caída de Fenoval. La 
disminución en el promedio de 
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD 
indica  el reconocimiento de que  
la ciudadanía no cuenta con la 
información adecuada, oportuna 
\� VX¿FLHQWH� SDUD� SDUWLFLSDU��
lo que marca un proceso de 
sinceramiento.

(VWD� GLPHQVLyQ� SDUWH� GHO� VXSXHVWR�
GH�TXH�SDUD�SDUWLFLSDU�VH�UHTXLHUH�GH�
LQIRUPDFLyQ� YiOLGD� \� WUDQVSDUHQWH��
pues una ciudadanía mal informada 

R�XQ�(VWDGR�HQ�HO�TXH�OD�LQIRUPDFLyQ�
es secreta, ambigua y confusa, 

son impedimentos para generar 

racionalidad colectiva. Algunos 

elementos de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� TXH� RULJLQDOPHQWH�
hacían parte de &RQWURO� 6RFLDO 
SDVDURQ�D�VHU�SDUWH�GH�HVWD�GLPHQVLyQ�

DO� HQFRQWUDUVH� TXH� OD� PD\RUtD� GH� ORV�
ítems se agrupaban en esta.

(V� DVt� FRPR� ODV� YDULDEOHV�tWHPV� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD se 

GLVHxDURQ� SDUD� PHGLU� VL� OD� JHQWH�
consideraba satisfactoria, oportuna y 

VX¿FLHQWH� OD� LQIRUPDFLyQ� TXH� UHFLEtD�
de distintas fuentes, partiendo de la 

SUHPLVD� GH� TXH� SDUD� SDUWLFLSDU� HUD�
necesario tener acceso o contar con 

LQIRUPDFLyQ�VX¿FLHQWH��KDELOLGDGHV�TXH�
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HVHQFLDOPHQWH�VXUJHQ�\�VH� UHIXHU]DQ�
PHGLDQWH� OD� SDUWLFLSDFLyQ� PLVPD��
WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�OD�LQIRUPDFLyQ�
HV� XQ� UHTXLVLWR� SDUD� HMHUFHU� OD�
SDUWLFLSDFLyQ� \� QR� HV� WDQ� VROR� XQR�
de sus elementos. Pero, desde los 

resultados de 1997, ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� DGTXLULy� XQD�
FRQQRWDFLyQ� GLVWLQWD� D� OD� FRQFHSFLyQ�
RULJLQDO�� SXHV� HV� OD� GLPHQVLyQ�
nuclear de )HQRYDO�� (VWR� KD� H[LJLGR�
interpretar sus resultados, no desde 

la perspectiva a priori sino con base 

HQ� HO� FRQMXQWR� GH� UHODFLRQHV� FRQ� ODV�
RWUDV�GLPHQVLRQHV�\�FRQ�ODV�GLQiPLFDV�
TXH�GLFKDV�UHODFLRQHV�VXJLHUHQ��FRPR�
OD�DXVHQFLD�GH�SURFHVRV�GH�YDOLGDFLyQ�
VRFLDO�GH�GLFKD�LQIRUPDFLyQ�

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD fue la 

GLPHQVLyQ� FRQ� PD\RU� HIHFWR� SRVLWLYR�

sobre )HQRYDO�� /D� GLPHQVLyQ� VH�
compone de seis variables, todas 

conformadas por un único ítem del 

PLVPR� QRPEUH�� UD]yQ� SRU� OD� FXDO� VH�
presentan los resultados en una misma 

VHFFLyQ�� /DV� YDULDEOHV� GH� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� VRQ� D¿UPDFLRQHV�
VREUH�HO�DFFHVR�D�LQIRUPDFLyQ�D�WUDYpV�
de diferentes fuentes sobre asuntos 

S~EOLFRV��7DEOD�����\�VH�FDOL¿FDURQ�FRQ�
una escala de -5 (en desacuerdo) a 5 

�GH�DFXHUGR���FRQ�H[FHSFLyQ�GH�VDUHFXU 
�¢6DEH� HQ� TXp� VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV�
UHFXUVRV�GH�VX�ORFDOLGDG�FRPXQD"��TXH�
tiene una escala de 0 a 10, tal y como se 

SUHVHQWy�HQ�OD�VHFFLyQ�GH�&RQWURO�6RFLDO�
�5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV��� YDULDEOH� GH� OD�
TXH� WDPELpQ� KDFH� SDUWH�� (Q� OD� WDEOD�
VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ� ORV�SRUFHQWDMHV�
IUHQWH�D�ODV�RSFLRQHV�GH�UHVSXHVWD�TXH�
tuvo cada ítem en el 2011.

Tabla 94. Porcentaje de respuesta de las variables - ítems de Información y 

Transparencia

Porcentajes en cada opción de respuesta 
Muestra nacional 2011 

Ítem Etiqueta De acuerdo (%) Ni en desacuerdo o acuerdo (%) En desacuerdo (%)

Los medios de comunicación le explican a los 
ciudadanos el fondo de los problemas en lugar de 
ocuparse de chismes y noticias sensacionalistas

medprof 26,39 28,73 42,70

Sabe en qué se van a invertir los recursos de su 
comunidad sarecur 67,54 18,73 11,86

El Estado se esfuerza su!cientemente por dar a los 
ciudadanos la información necesaria para que ejerzan 
sus deberes

estinfo 21,33 28,73 47,66

Los ciudadanos se informan de manera apropiada 
para poder participar efectivamente en asuntos 
colectivos

ciuinfo 28,17 25,66 42,97

La gente tiene quien les explique claramente los 
problemas públicos gexplpu 18,96 26,06 52,84

Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
porque nadie nos informa (resta) nosninf 39,83 28,90 28,57
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elementos de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� TXH� RULJLQDOPHQWH�
hacían parte de &RQWURO� 6RFLDO 
SDVDURQ�D�VHU�SDUWH�GH�HVWD�GLPHQVLyQ�

DO� HQFRQWUDUVH� TXH� OD� PD\RUtD� GH� ORV�
ítems se agrupaban en esta.

(V� DVt� FRPR� ODV� YDULDEOHV�tWHPV� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD se 

GLVHxDURQ� SDUD� PHGLU� VL� OD� JHQWH�
consideraba satisfactoria, oportuna y 

VX¿FLHQWH� OD� LQIRUPDFLyQ� TXH� UHFLEtD�
de distintas fuentes, partiendo de la 

SUHPLVD� GH� TXH� SDUD� SDUWLFLSDU� HUD�
necesario tener acceso o contar con 

LQIRUPDFLyQ�VX¿FLHQWH��KDELOLGDGHV�TXH�
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HVHQFLDOPHQWH�VXUJHQ�\�VH� UHIXHU]DQ�
PHGLDQWH� OD� SDUWLFLSDFLyQ� PLVPD��
WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�OD�LQIRUPDFLyQ�
HV� XQ� UHTXLVLWR� SDUD� HMHUFHU� OD�
SDUWLFLSDFLyQ� \� QR� HV� WDQ� VROR� XQR�
de sus elementos. Pero, desde los 

resultados de 1997, ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� DGTXLULy� XQD�
FRQQRWDFLyQ� GLVWLQWD� D� OD� FRQFHSFLyQ�
RULJLQDO�� SXHV� HV� OD� GLPHQVLyQ�
nuclear de )HQRYDO�� (VWR� KD� H[LJLGR�
interpretar sus resultados, no desde 

la perspectiva a priori sino con base 

HQ� HO� FRQMXQWR� GH� UHODFLRQHV� FRQ� ODV�
RWUDV�GLPHQVLRQHV�\�FRQ�ODV�GLQiPLFDV�
TXH�GLFKDV�UHODFLRQHV�VXJLHUHQ��FRPR�
OD�DXVHQFLD�GH�SURFHVRV�GH�YDOLGDFLyQ�
VRFLDO�GH�GLFKD�LQIRUPDFLyQ�

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD fue la 

GLPHQVLyQ� FRQ� PD\RU� HIHFWR� SRVLWLYR�

sobre )HQRYDO�� /D� GLPHQVLyQ� VH�
compone de seis variables, todas 

conformadas por un único ítem del 

PLVPR� QRPEUH�� UD]yQ� SRU� OD� FXDO� VH�
presentan los resultados en una misma 

VHFFLyQ�� /DV� YDULDEOHV� GH� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD� VRQ� D¿UPDFLRQHV�
VREUH�HO�DFFHVR�D�LQIRUPDFLyQ�D�WUDYpV�
de diferentes fuentes sobre asuntos 

S~EOLFRV��7DEOD�����\�VH�FDOL¿FDURQ�FRQ�
una escala de -5 (en desacuerdo) a 5 

�GH�DFXHUGR���FRQ�H[FHSFLyQ�GH�VDUHFXU 
�¢6DEH� HQ� TXp� VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV�
UHFXUVRV�GH�VX�ORFDOLGDG�FRPXQD"��TXH�
tiene una escala de 0 a 10, tal y como se 

SUHVHQWy�HQ�OD�VHFFLyQ�GH�&RQWURO�6RFLDO�
�5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV��� YDULDEOH� GH� OD�
TXH� WDPELpQ� KDFH� SDUWH�� (Q� OD� WDEOD�
VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ� ORV�SRUFHQWDMHV�
IUHQWH�D�ODV�RSFLRQHV�GH�UHVSXHVWD�TXH�
tuvo cada ítem en el 2011.

Tabla 94. Porcentaje de respuesta de las variables - ítems de Información y 

Transparencia

Porcentajes en cada opción de respuesta 
Muestra nacional 2011 

Ítem Etiqueta De acuerdo (%) Ni en desacuerdo o acuerdo (%) En desacuerdo (%)

Los medios de comunicación le explican a los 
ciudadanos el fondo de los problemas en lugar de 
ocuparse de chismes y noticias sensacionalistas

medprof 26,39 28,73 42,70

Sabe en qué se van a invertir los recursos de su 
comunidad sarecur 67,54 18,73 11,86

El Estado se esfuerza su!cientemente por dar a los 
ciudadanos la información necesaria para que ejerzan 
sus deberes

estinfo 21,33 28,73 47,66

Los ciudadanos se informan de manera apropiada 
para poder participar efectivamente en asuntos 
colectivos

ciuinfo 28,17 25,66 42,97

La gente tiene quien les explique claramente los 
problemas públicos gexplpu 18,96 26,06 52,84

Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
porque nadie nos informa (resta) nosninf 39,83 28,90 28,57
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Respecto a los cambios de ,QIRUPD�
FLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, su promedio 

DXPHQWy�����HQWUH������\�HO�������
pero en el 2011 el promedio fue tres 

veces menor relativo al del 2005 

������PHQRU���TXHGDQGR�SRU�GHEDMR�
GH�ORV�QLYHOHV�EDVDOHV�GH�������(Q�HO�

������FRQ�H[FHSFLyQ�GH�VDUHFXU, todos 

los ítems descendieron considerable-

mente para encontrarse en los niveles 

PiV�EDMRV�GH�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV��(Q�
OD�)LJXUD����VH�PXHVWUD�OD�WUD\HFWRULD�
GH�ODV�YDULDEOHV�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�
PHGLFLyQ�

Figura 73. Promedios de las variables - ítems de Información y Transparencia

&RQ� OD� H[FHSFLyQ� GH� VDUHFXU, la 

mayoría de ítems de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD obtuvieron promedios 

QHJDWLYRV�� LQGLFDQGR� TXH� ORV�
colombianos no conocen o no tienen la 

LQIRUPDFLyQ� VX¿FLHQWH� VREUH� DVXQWRV�
públicos. Los promedios no solo 

IXHURQ� QHJDWLYRV� VLQR� TXH�� DGHPiV��
PHQRUHV� TXH� HQ� ODV� GRV� RFDVLRQHV�
GH� PHGLFLyQ� DQWHULRUHV�� LQGLFDQGR�
TXH�ORV�FLXGDGDQRV�UHFRQRFHQ�TXH�OD�
LQIRUPDFLyQ�TXH�WLHQHQ�QR�FXHQWD�FRQ�

OD�FDOLGDG�\�VX¿FLHQFLD�TXH�OHV�SHUPLWD�
SDUWLFLSDU�� OR� TXH� VLJQL¿FD�TXH� VH�KD�
dado un proceso de sinceramiento 

TXH�WLHQH�LPSOLFDFLRQHV�GLUHFWDV�HQ�OD�
caída del )HQRYDO.

(Q�RWUDV�SDODEUDV��HO�EDMR�SURPHGLR�GH�
OD�GLPHQVLyQ�\�VX�FRQWXQGHQWH�FDtGD�
frente a las mediciones anteriores 

revelan un reconocimiento de los 

ciudadanos de la realidad en cuanto 

D� OD� LQIRUPDFLyQ� TXH� WLHQHQ� VREUH�
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ORV� DVXQWRV� S~EOLFRV� \� HO� SDSHO� TXH�
GHVHPSHxDQ�ODV�GLIHUHQWHV�IXHQWHV�GH�
LQIRUPDFLyQ� HQ� HVWH� SURFHVR� �VHD� HO�
(VWDGR�� ORV�Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ��
HQWUH� RWURV��� 6LQ� HPEDUJR�� DXQTXH�
este reconocimiento (sinceramiento) 

HV�HO�SULPHU�SDVR�SDUD�OD�GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO��QR�HV�VX¿FLHQWH�SDUD�ORJUDU�
OD�FDtGD�GH�IDFWRU�GH�PDQHUD�TXH�HVWH�
sea un cambio permanente, es decir 

TXH� ORV� EDMRV� QLYHOHV� GH� )HQRYDO se 

PDQWHQJDQ� D� WUDYpV� GHO� WLHPSR�� (Q�
HVWH�VHQWLGR��HO�SDVR�VLJXLHQWH�H[LJH�HO�
incremento de la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y política, pues es a través de estas 

FRPR�VH�YDOLGD�OD�LQIRUPDFLyQ�

De acuerdo con los resultados del 2011, 

si bien se ha dado el sinceramiento 

los niveles de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, por el 

contrario, han disminuido de 

PDQHUD�FRQVLGHUDEOH��(V�DVt� FRPR�HO�

sinceramiento constituye el primer 

paso para disminuir )HQRYDO y con esto 

ORJUDU�OD�WUDQVIRUPDFLyQ�GH�OD�VRFLHGDG��
SHUR� QR� VX¿FLHQWH� VL� QR� H[LVWH� XQD�
RIHUWD�DUWLFXODGD�GH�SDUWLFLSDFLyQ�SDUD�
TXH�VH�JHQHUHQ�HVSDFLRV�R�iPELWRV�GH�
YDOLGDFLyQ�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�

Siguiendo con los cambios de la 

GLPHQVLyQ� \� GH� VXV� FRPSRQHQWHV� D�
WUDYpV�GHO�WLHPSR��HQ�OD�)LJXUD����VH�
PXHVWUDQ�ORV�SRUFHQWDMHV�GH�FDPELRV�
de las variables-ítems de ,QIRUPDFLyQ�
\�7UDQVSDUHQFLD para los tres periodos 

GH�PHGLFLyQ��HV�GHFLU��HO�RULJHQ�HV�HO�
cambio registrado de 1997 al 2005 y 

HO� SXQWR�¿QDO� HV� HO� FDPELR�GHO� �����
DO� ������ (Q� HVWD� ¿JXUD� WDPELpQ� VH�
REVHUYD� FyPR� OD� PD\RUtD� GH� tWHPV�
aumentaron de 1997 al 2005, pero del 

2005 al 2011 todos los ítems cayeron 

HQ� VX� SURPHGLR�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
VDUHFXU.

Figura 74. Porcentaje de cambio de variables-ítems de Información y Transparencia
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Los resultados actuales y los 

FDPELRV� GH� OD� GLPHQVLyQ� PXHVWUDQ�
GRV� WHQGHQFLDV�� OD� SHUVLVWHQFLD� GH�
creencias no validadas y el aumento 

GHO� GHVDFXHUGR� FRQ� ODV� D¿UPDFLRQHV�
TXH� HVWiQ� UHODFLRQDGDV� FRQ� OD�
LQIRUPDFLyQ� \� ODV� GLIHUHQWHV� IXHQWHV�
TXH�OD�SURYHHQ��

Con respecto a la persistencia de las 

creencias no validadas, si bien los 

promedios del 2011 de las variables-

tWHPV�TXH�FRPSRQHQ�OD�GLPHQVLyQ�VRQ�
ORV�PiV�EDMRV�GH�ODV�WUHV�PHGLFLRQHV��
HQ�WRGR�FDVR�HQWUH�����\�����GH�OD�
muestra nacional estuvo de acuerdo 

FRQ� ODV� D¿UPDFLRQHV� HQ� FXHVWLyQ�
�7DEOD� ����� 3DUD� GHWHUPLQDU� VL� HVWDV�
creencias eran )HQRYDO o, por el 

FRQWUDULR�� LQIRUPDFLyQ� YDOLGDGD�� VH�
SUREy�OD�KLSyWHVLV�GH�TXH�)HQRYDO sería 

PD\RU�HQ�SHUVRQDV�TXH�QR�SHUWHQHFHQ�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� FLYLO�� TXH�
no conocen algún mecanismo de 

SDUWLFLSDFLyQ�\�TXH�QR� WLHQHQ�QLQJ~Q�
grado de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
TXH� HQ� SHUVRQDV� HQ� FRQGLFLRQHV�
RSXHVWDV�� (VWDV� WUHV� FRQGLFLRQHV�
VH� DJUXSDURQ� \� VH� GH¿QLHURQ� FRPR�
HVSDFLRV�GH�YDOLGDFLyQ�GH�LQIRUPDFLyQ��
6H�HQFRQWUy�TXH�ODV�SHUVRQDV�TXH�QR�
SDUWLFLSDURQ�HQ�HVSDFLRV�GH�YDOLGDFLyQ�
contaron con promedios mayores en 

)HQRYDO�TXH�ORV�TXH�Vt�SDUWLFLSDURQ�HQ�
HVWRV� HVSDFLRV�� UD]yQ� SRU� OD� FXDO� VH�
FRQFOX\H�TXH�VH�WUDWD�GH�LQIRUPDFLyQ�
no validada.

La segunda tendencia de las 

variables-ítems de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� WLHQH� TXH� YHU� FRQ� OD�
caída de los promedios (hacia el polo 

de “desacuerdo”), especialmente con 

UHVSHFWR�DO�������(VWH�UHVXOWDGR��SRU�
XQ� ODGR�� LQGLFD� TXH� OD� SURSRUFLyQ� GH�
personas con creencias no validadas 

ha disminuido, es decir, hay un 

reconocimiento de la realidad social 

UHVSHFWR� D� OD� LQIRUPDFLyQ� VREUH�
asuntos públicos. Pero, por otro lado, 

el reconocimiento de esa realidad 

LPSOLFD� LGHQWL¿FDU� TXH� KD\� SUREOHPD�
\� HV� TXH� ORV� FLXGDGDQRV� QR� FXHQWDQ�
FRQ� LQIRUPDFLyQ� YHUD]�� RSRUWXQD� \�
VX¿FLHQWH� SDUD� SDUWLFLSDU�� TXH� ODV�
IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ� �VHDQ� ORV�
Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ�� HO� (VWDGR��
etc.) no informan a los ciudadanos 

VREUH�ORV�DVXQWRV�S~EOLFRV�\��DGHPiV��
ORV� QLYHOHV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� VRQ�PX\�
EDMRV�

Dicho de otra forma, hay un 

UHFRQRFLPLHQWR� GH� TXH� QR� VH� WLHQH�
OD� LQIRUPDFLyQ�� TXH� HV� SDUWH� GHO�
sinceramiento, pero el nivel de 

SDUWLFLSDFLyQ�HV�PX\�EDMR�\��FRPR�VH�
GLMR� DQWHULRUPHQWH�� OD� SDUWLFLSDFLyQ�
HV�OR�TXH�UHDOPHQWH�WLHQH�HO�HIHFWR�GH�
disminuir )HQRYDO�� (VWRV� UHVXOWDGRV��
HQWRQFHV�� UHIXHU]DQ� OD� WHVLV� GH� TXH�
SDUD�YDOLGDU�OD�LQIRUPDFLyQ�QR�VROR�VH�
UHTXLHUH�DXPHQWDU� ODV�HVWUDWHJLDV�GH�
GLIXVLyQ� GH� LQIRUPDFLyQ�� VLQR� WHQHU�
una oferta articulada de diferentes 

HVSDFLRV� HQ� ORV� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
puedan desarrollar y fortalecer sus 

habilidades para participar en asuntos 

colectivos.

0LHQWUDV� TXH� HQ� HO� ����� HUD� PiV�
prevalente la disonancia entre el creer 

\� HO� KDFHU�� SRUTXH� PiV� FRORPELDQRV�
UHSRUWDURQ� FRQWDU� FRQ� OD� LQIRUPDFLyQ�
sin participar en lo público, en el 2011 

VH� UHJLVWUy� PD\RU� FRQVLVWHQFLD� HQWUH�
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OD� FUHHQFLD� \� OD� DFFLyQ�� DXQTXH� HVWD�
FRQVLVWHQFLD�GHQRWD�XQD�GHVPRYLOL]DFLyQ�
GH� ORV� DVXQWRV� FROHFWLYRV�� (Q� XQD�
SDODEUD��UHFRQRFHQ�TXH�QR�SDUWLFLSDQ�\�
realmente no lo hacen.

(Q� FRQFOXVLyQ�� D� QLYHO� QDFLRQDO�
VH� UHSRUWDURQ� EDMRV� QLYHOHV� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD con 

caídas importantes respecto al 2005. 

(Q�HVWH�VHQWLGR��ORV�SURPHGLRV�EDMRV�\�
OD�FDtGD�GHO�SURPHGLR�GH�OD�GLPHQVLyQ��
TXH� KDFHQ� XQ� DSRUWH� LPSRUWDQWH�
a la caída de )HQRYDO, indican un 

UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�ORV�FLXGDGDQRV�
GH� QR� FXHQWDQ� FRQ� LQIRUPDFLyQ� GH�
FDOLGDG�� RSRUWXQD� \� VX¿FLHQWH� SDUD�
SDUWLFLSDU��(O�SUREOHPD�VH�YXHOYH�PiV�
crítico por la ausencia de espacios 

GH� YDOLGDFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ��
esto sustentado por la caída de la 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD��TXH�TXHGDURQ�HQ�QLYHOHV�PX\�

EDMRV�� $KRUD�� VL� ELHQ� OD� FRQJUXHQFLD�
entre creencias y comportamientos 

disminuye )HQRYDO, no por esto es 

XQ�UHVXOWDGR�IDYRUDEOH�SDUD�OD�DFFLyQ�
GHPRFUiWLFD� \� HO� IRUWDOHFLPLHQWR�
LQVWLWXFLRQDO�� VL� QR� YD� DFRPSDxDGR�
del aumento y fortalecimiento de la 

SDUWLFLSDFLyQ�FLXGDGDQD�

Distribución regional de 
Información y Transparencia 
5HVSHFWR� D� OD� GLVWULEXFLyQ� GH� ODV�
regiones y ciudades de acuerdo 

con los promedios de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD�� HQ� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH�
se presentan los promedios de la 

GLPHQVLyQ�HQ�ODV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�
PHGLGDV�HQ�HO������\�VH�REVHUYD�TXH�
ORV� 6DQWDQGHUHV� \� %XFDUDPDQJD� VH�
GHVWDFDURQ� FRQ� ORV� SURPHGLRV� PiV�
DOWRV�HQ�OD�GLPHQVLyQ�D�QLYHO�QDFLRQDO��
PLHQWUDV� TXH� 7ROLPD� \� 3DFt¿FR� ORV�
SURPHGLRV�PiV�EDMRV�

Figura 75. Promedios Información y Transparencia, nacional, regiones y ciudades, 2011
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Distribución regional de 
Información y Transparencia 
5HVSHFWR� D� OD� GLVWULEXFLyQ� GH� ODV�
regiones y ciudades de acuerdo 

con los promedios de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD�� HQ� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH�
se presentan los promedios de la 

GLPHQVLyQ�HQ�ODV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�
PHGLGDV�HQ�HO������\�VH�REVHUYD�TXH�
ORV� 6DQWDQGHUHV� \� %XFDUDPDQJD� VH�
GHVWDFDURQ� FRQ� ORV� SURPHGLRV� PiV�
DOWRV�HQ�OD�GLPHQVLyQ�D�QLYHO�QDFLRQDO��
PLHQWUDV� TXH� 7ROLPD� \� 3DFt¿FR� ORV�
SURPHGLRV�PiV�EDMRV�

Figura 75. Promedios Información y Transparencia, nacional, regiones y ciudades, 2011
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8.2. La dimensión Republicanismo Cívico
Objetivos: (1) Determinar los niveles 
de cada uno de los componentes de 
la dimensión de 5HSXEOLFDQLVPR�&tYL-
co, tales como la Educación política, 
la Responsabilidad por el éxito de lo 
público y la Politización de la ciuda-
danía, y (2) como aspectos negativos 
o que restan a la dimensión el Parti-
FXODULVPR�\�HO�&OLHQWHOLVPR. (3) Des-
cribir las diferencias en Republicanis-
PR�&tYLFR en el 2011 con respecto a 
1997 y al 2005.

Resultados 2011: 5HSXEOLFDQLVPR�
Cívico fue la dimensión con segundo 
mayor efecto positivo sobre Fenoval. 
La interpretación de la dimensión es 
contra-intuitiva porque los aspectos 
TXH�VH�FRQVLGHUDQ�GHVHDEOHV�R�EHQp¿FRV�
para la acción cívica y democrática, 
como una ciudadanía responsable de 
lo público y educada políticamente, se 
asociaron con Fenoval. Igualmente, los 
aspectos teóricamente negativos como 
Particularismo disminuyen Fenoval. 
Por esta dualidad, 5HSXEOLFDQLVPR�
Cívico se interpretó como el “mito de 
la ciudadanía”, pues la gente se dice 
responsable de lo público y educado 
políticamente (ej. me considero 
responsable del éxito de mi barrio), pero 
no participa ni cívica ni políticamente 
(ej. no he participado en un comité de 
alguna organización local); es decir, 
revela una inconsistencia entre lo que 
dice y lo que realmente se hace. 

Las variables de Educación política 
y Responsabilidad por el éxito de 

lo público registraron un efecto 
positivo sobre Fenoval, mientras que 
Particularismo tuvo un efecto negativo. 
El efecto negativo de ésta variable sobre 
Fenoval se explica a la luz del principio 
de realidad, es decir, en la medida en 
que los ciudadanos reconozcan que 
la sociedad es particularista (mayor 
3DUWLFXODULVPR) hay mayor consistencia 
con la realidad social y deja de ser 
información no validada (Fenoval). 

Por otra parte, al analizar la relaciones 
entre Responsabilidad por el éxito 
de lo público y la Participación 
Cívica y Política, se encontró que 
las personas que participan cívica 
y políticamente registraron un 
SURPHGLR� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PD\RU�
en responsabilidad por el éxito de 
lo público al de las personas que no 
participan.

Cambios 1997-2005-2011: El promedio 
de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� aumentó 
61% de 1997 al 2005, y para el 
2011 cayó 44% para situarse en sus 
niveles más bajos. Esta dimensión 
expresó el principio de realidad en 
el sentido que Fenoval cayó porque 
la ciudadanía reconoció su realidad 
de bajo involucramiento en asuntos 
colectivos y que se encuentra inmerso 
en una sociedad particularista. La 
caída de Responsabilidad sobre el éxito 
de lo público hizo una contribución 
importante a la disminución de Fenoval 

entre 2005 y 2011.
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(O� RULJHQ� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� HVWi� HQ� OD�
SUHJXQWD� TXH� 6XGDUVN\� �������
SODQWHy�� ³HQ� OXJDU� GHO� &OLHQWHOLVPR, 
¢TXp" �́� ,QLFLDOPHQWH� OD�GLPHQVLyQ�GH�
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR fue el resultado 

GH�OD�DJUXSDFLyQ�HPStULFD�GH�HOHPHQWRV�
de otras dimensiones, en especial de 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. Sin embargo, 

HQ�HO�DQiOLVLV�GH�ORV�GDWRV�GHO�SUH�WHVW�
HQ������HVWD�GLPHQVLyQ�VH�GLIHUHQFLy�

de la de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. Así 

las cosas, 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
TXHGy� FRQIRUPDGR� SRU� ODV� YDULDEOHV�
(GXFDFLyQ� SROtWLFD, 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR, 3ROLWL]DFLyQ�
GH�OD�FLXGDGDQtD y, en el polo opuesto, 

3DUWLFXODULVPR� y &OLHQWHOLVPR� TXH�
UHVWDQ�HQ�HO�FiOFXOR�GH� OD�GLPHQVLyQ��
(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ODV�
YDULDEOHV� \� ORV� tWHPV� TXH� FRPSRQHQ�
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.

Tabla 95. Variables e ítems de Republicanismo Cívico

Etiqueta Variable / ítem Beta con 
Fenoval

Prom 
1997

Prom 
2005 Prom 2011 % cambio 

97-05
% cambio 

05-11
% cambio 

97-11

EDUPOLIT Educación política (EDUPOL) 0,1306 -5,36 -1,39 -2,55 74 -83 53

ptexprg Los partidos políticos hacen esfuerzos para dar conocer 
su ideología y programa              

nosninf Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
porque nadie nos informa (resta)    

ncappar Aunque la gente quiere participar no tienen la 
capacidad para hacerlo (resta)    

estinfo El Estado hace esfuerzos por informar a los ciudadanos    

ciuinfo Los ciudadanos se informan de manera adecuada para 
participar    

gexplpu La gente tiene quien les explique los problemas 
públicos    

rzprogr Razón de voto: programa de gobierno    

medprof Los medios de comunicación comunican a fondo los 
problemas              

RESPPUB Responsabilidad por lo público (RESPPUB) 0,1099 21,21 19,10 15,13 -10 -21 -29

exieduc Responsabilidad éxito de instituciones educativas              

exestad Responsabilidad éxito del Estado    

exciudr Responsabilidad éxito de la ciudad    

exbario Responsabilidad éxito del barrio              

POLITCIUD Politización de la ciudadanía (POLITCIUD) - 6,87 10,06 6,02 46 -40 -12

nopnoej Si no pagan por ejercer función pública, uno no tiene 
por qué hacerla (resta)              

sacrpar La gente hace sacri"cios para poder participar    

noayimp Una vez un candidato triunfa no hay que ayudarlo en 
su plan (resta)    
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Etiqueta Variable / ítem Beta con 
Fenoval

Prom 
1997

Prom 
2005 Prom 2011 % cambio 

97-05
% cambio 

05-11
% cambio 

97-11

EDUPOLIT Educación política (EDUPOL) 0,1306 -5,36 -1,39 -2,55 74 -83 53

mptcaba Mec. participación Cabildo Abierto    

oripert Pertenencia a organizaciones de interés    

diesnor Las personas pueden intervenir directamente ante 
el Estado              

PARTICUL Particularismo (-) (PARTICUL) -0,1439 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53

nopnoej Si a uno no le pagan por ejercer función pública, uno 
no tiene por qué hacerla              

unosuya En lugar de preocuparse por reglas uno mejor se 
preocupa por ver cómo se sale con la suya    

dtodigu Cuando el Estado toma una decisión la aplica a todos 
por igual (resta)    

clunomi Problemas colectivos. Solo los puede resolver cada 
uno por su lado              

CLIENT Clientelismo (-) (CLIENT) - 4,94 5,94 5,26 20 -11 6

clunomi Problemas colectivos: solo los puede resolver cada uno 
por su lado              

clpalan Problemas colectivos: uno mejor busca su palanca 
para que le resuelva el problema    

rzclien Razón de voto clientelismo    

aypalan Ayuda palanca              

La variable de (GXFDFLyQ� 3ROtWLFD es 

XQ� tQGLFH� TXH� UHÀHMD� OD� GLVSRVLFLyQ�
del ciudadano a informarse y 

enterarse de los asuntos públicos 

y el debate político, con base en la 

LQIRUPDFLyQ�TXH�UHFLEH�GHO�(VWDGR��GH�
los partidos políticos o de los Medios 
PDVLYRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��/D�YDULDEOH�
5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR busca determinar la medida 

HQ� TXH� XQD� SHUVRQD� VH� FRQVLGHUD�
UHVSRQVDEOH� GHO� p[LWR� GH� GLIHUHQWHV�
iPELWRV�S~EOLFRV��GHVGH�ORV�FRQWH[WRV�
PiV�LQPHGLDWRV�FRPR�HO�EDUULR��KDVWD�
ORV�PiV�DPSOLRV�FRPR�HO�(VWDGR�

La variable 3ROLWL]DFLyQ� GH� OD�
FLXGDGDQtD� HV� RWUR� tQGLFH� TXH� WUDWD�
GH� FDSWXUDU� HO� QLYHO� GH� PRYLOL]DFLyQ�

FLXGDGDQD�� UHÀHMDGR� D� WUDYpV� GH� OD�
GLVSRVLFLyQ�D�HMHUFHU�YROXQWDULDPHQWH�
funciones públicas, participar, debatir 

públicamente y buscar articular 

sus intereses colectivamente, por 

HMHPSOR� HQ� ORV� FDELOGRV� DELHUWRV�� VLQ�
intermediarios o “palancas”.

Por otra parte, el 3DUWLFXODULVPR�
LQGLFD� OD� DSOLFDFLyQ� GH� UHJODV� VHJ~Q�
el criterio particular y no por normas 

R� UHJODV� FROHFWLYDV� R� GH� DSOLFDFLyQ�
XQLYHUVDO� R� JHQHUDO�� (VWD� YDULDEOH�
también se basa en los postulados 

GH� &ODUN� ������� TXLHQ� GH¿QLy� DO�
3DUWLFXODULVPR como lo opuesto al 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� &ODUN� GH¿QLy�
GRV� WLSRV� GH� 3DUWLFXODULVPR�� ���� HO�
LGHROyJLFR�� HQ� HO� FXDO� OD� DSOLFDFLyQ�
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no universal de principios y reglas 

VH�KDFH�SRU� UD]RQHV� LGHROyJLFDV��SRU�
HMHPSOR�� HO� VLVWHPD� GH� FDVWDV� HQ� OD�
,QGLD�R�ODV�SROtWLFDV�GH�GLVFULPLQDFLyQ�
positiva o compensatoria para grupos 

KLVWyULFDPHQWH� HQ� GHVYHQWDMD�� FRPR�
HQ� ODV� PLQRUtDV� pWQLFDV� HQ� (VWDGRV�
8QLGRV�� \� ���� HO� QR� LGHROyJLFR�� PiV�
cotidiano e individual, resultado de 

aplicar las reglas de forma ad hoc 

VHJ~Q�TXLHQ�VHD�HO�VXMHWR��SRU�HMHPSOR��
HQ� HO� FDVR� FRORPELDQR� UHÀHMDGR� HQ�
H[SUHVLRQHV�FRPR�³OD�MXVWLFLD�HV�SDUD�
los de ruana”.

$GHPiV�GHO�3DUWLFXODULVPR como opues-

to al 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, también se 

incluye el &OLHQWHOLVPR��TXH�GH�DFXHUGR�
FRQ�)RVWHU���������������KDFH�UHIHUHQ-
FLD�D�UHODFLRQHV�MHUiUTXLFDV�HQWUH�SDUH-
MDV�GH�LQGLYLGXRV��TXH�QR�FRPSURPHWHQ�
D�JUXSRV�PiV�QXPHURVRV��(VWDV�DUWLFX-
ODFLRQHV�YHUWLFDOHV�HVWiQ�EDVDGDV�HQ�ODV�
UHODFLRQHV� SDWUyQ±FOLHQWH�� TXH� VHJ~Q�
Powell (1970) “se establecen entre in-

GLYLGXRV�GH�HVWDWXV��ULTXH]D�R�LQÀXHQFLD�
GHVLJXDOHV��HQWUH�TXLHQHV�H[LVWH�XQD�UH-
ciprocidad en el intercambios de bienes 

y servicios en situaciones de interaccio-

nes cara a cara”.

(LVWHQVWDQGW� \� 5RQLQJHU��������
SODQWHDQ� TXH� ODV� UHODFLRQHV� SDWUyQ�
FOLHQWH� FRPR� IRUPD� GH� UHODFLyQ�
R� LQWHUFDPELR� VRFLDO�� ���� WLHQHQ�
FDUiFWHU�SDUWLFXODULVWD��HV�GHFLU�TXH�OD�
DSOLFDFLyQ�GH�ODV�UHJODV�QR�HV�XQLYHUVDO�
sino depende del caso individual o 

SDUWLFXODU� HQ� FXHVWLyQ�� FRPR� VL� VH�
WUDWDVH�GH�XQD�H[FHSFLyQ������HQ�WDQWR�
UHODFLyQ�VRFLDO�VH�EDVD�HQ�SURPHVDV�\�
H[SHFWDWLYDV�GH�VROLGDULGDG�\�OHDOWDG��

���� HV� XQD� UHODFLyQ� GRQGH� FLUFXODQ�
UHFXUVRV� LQVWUXPHQWDOHV� �HM�� SXHVWRV�
GH�WUDEDMR��DFFHVR�D�VXEVLGLRV�X�RWURV�
VHUYLFLRV��� HFRQyPLFRV� �HM�� SDUWLGDV�
SUHVXSXHVWDOHV��\�SROtWLFRV��HM��FXRWDV�
EXURFUiWLFDV�� YRWRV� X� RWURV� IDYRUHV�
HOHFWRUDOHV��� ���� HVWH� LQWHUFDPELR� VH�
ofrece de manera informal, es decir sin 

presencia de contratos u otras formas 

OHJDOHV�� HV� XQD� LQWHUDFFLyQ� EDVDGDV�
HQ� OD� SDODEUD� R� FRQ¿DQ]D� HQWUH� ODV�
SDUWHV�\�����HV�XQD�UHODFLyQ�GHVLJXDO�\�
MHUiUTXLFD��GRQGH�HO�SDWUyQ�WLHQH�PiV�
poder sobre el cliente, con respecto 

DO� DFFHVR� D� SRGHUHV� HFRQyPLFRV� \�
políticos.

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR muestran 

inconsistencias entre las percepciones 

\� RSLQLRQHV� FRQ� OD� UHDOLGDG�� $XQTXH�
WHyULFDPHQWH� OD� GLPHQVLyQ� SUHWHQGtD�
PHGLU� DVSHFWRV� TXH� VH� FRQVLGHUDQ�
EHQH¿FLRVRV� SDUD� OD� GHPRFUDFLD� \�
TXH�UHSUHVHQWDQ�HO�GHEHU�VHU�GH�XQD�
FLXGDGDQtD� UHVSRQVDEOH� \� PRYLOL]DGD�
políticamente, 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
desde las mediciones anteriores 

(1997 y 2005) ha hecho parte del 

núcleo de )HQRYDO�� (VSHFt¿FDPHQWH��
FXiQWR� PD\RUHV� HUDQ� ORV� UHSRUWHV�
GH� TXH� ORV� HQFXHVWDGRV� VH�
consideraban políticamente educados 

o responsables de lo público, mayores 

los promedios de )HQRYDO� \�� PiV�
FRPSOHMR� D~Q�� PHQRUHV� ORV� UHSRUWHV�
de comportamientos cívicos y de 

SDUWLFLSDFLyQ� HQ� DVXQWRV� FROHFWLYRV�
�SRU� HMHPSOR�� OD� SDUWLFLSDFLyQ�
en reuniones locales o conocer 

0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ). Por 

HVWD� UD]yQ� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR se 
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Etiqueta Variable / ítem Beta con 
Fenoval

Prom 
1997

Prom 
2005 Prom 2011 % cambio 

97-05
% cambio 

05-11
% cambio 

97-11

EDUPOLIT Educación política (EDUPOL) 0,1306 -5,36 -1,39 -2,55 74 -83 53

mptcaba Mec. participación Cabildo Abierto    

oripert Pertenencia a organizaciones de interés    

diesnor Las personas pueden intervenir directamente ante 
el Estado              

PARTICUL Particularismo (-) (PARTICUL) -0,1439 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53

nopnoej Si a uno no le pagan por ejercer función pública, uno 
no tiene por qué hacerla              

unosuya En lugar de preocuparse por reglas uno mejor se 
preocupa por ver cómo se sale con la suya    

dtodigu Cuando el Estado toma una decisión la aplica a todos 
por igual (resta)    

clunomi Problemas colectivos. Solo los puede resolver cada 
uno por su lado              

CLIENT Clientelismo (-) (CLIENT) - 4,94 5,94 5,26 20 -11 6

clunomi Problemas colectivos: solo los puede resolver cada uno 
por su lado              

clpalan Problemas colectivos: uno mejor busca su palanca 
para que le resuelva el problema    

rzclien Razón de voto clientelismo    

aypalan Ayuda palanca              

La variable de (GXFDFLyQ� 3ROtWLFD es 

XQ� tQGLFH� TXH� UHÀHMD� OD� GLVSRVLFLyQ�
del ciudadano a informarse y 

enterarse de los asuntos públicos 

y el debate político, con base en la 

LQIRUPDFLyQ�TXH�UHFLEH�GHO�(VWDGR��GH�
los partidos políticos o de los Medios 
PDVLYRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��/D�YDULDEOH�
5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR busca determinar la medida 

HQ� TXH� XQD� SHUVRQD� VH� FRQVLGHUD�
UHVSRQVDEOH� GHO� p[LWR� GH� GLIHUHQWHV�
iPELWRV�S~EOLFRV��GHVGH�ORV�FRQWH[WRV�
PiV�LQPHGLDWRV�FRPR�HO�EDUULR��KDVWD�
ORV�PiV�DPSOLRV�FRPR�HO�(VWDGR�

La variable 3ROLWL]DFLyQ� GH� OD�
FLXGDGDQtD� HV� RWUR� tQGLFH� TXH� WUDWD�
GH� FDSWXUDU� HO� QLYHO� GH� PRYLOL]DFLyQ�

FLXGDGDQD�� UHÀHMDGR� D� WUDYpV� GH� OD�
GLVSRVLFLyQ�D�HMHUFHU�YROXQWDULDPHQWH�
funciones públicas, participar, debatir 

públicamente y buscar articular 

sus intereses colectivamente, por 

HMHPSOR� HQ� ORV� FDELOGRV� DELHUWRV�� VLQ�
intermediarios o “palancas”.

Por otra parte, el 3DUWLFXODULVPR�
LQGLFD� OD� DSOLFDFLyQ� GH� UHJODV� VHJ~Q�
el criterio particular y no por normas 

R� UHJODV� FROHFWLYDV� R� GH� DSOLFDFLyQ�
XQLYHUVDO� R� JHQHUDO�� (VWD� YDULDEOH�
también se basa en los postulados 

GH� &ODUN� ������� TXLHQ� GH¿QLy� DO�
3DUWLFXODULVPR como lo opuesto al 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� &ODUN� GH¿QLy�
GRV� WLSRV� GH� 3DUWLFXODULVPR�� ���� HO�
LGHROyJLFR�� HQ� HO� FXDO� OD� DSOLFDFLyQ�
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no universal de principios y reglas 

VH�KDFH�SRU� UD]RQHV� LGHROyJLFDV��SRU�
HMHPSOR�� HO� VLVWHPD� GH� FDVWDV� HQ� OD�
,QGLD�R�ODV�SROtWLFDV�GH�GLVFULPLQDFLyQ�
positiva o compensatoria para grupos 

KLVWyULFDPHQWH� HQ� GHVYHQWDMD�� FRPR�
HQ� ODV� PLQRUtDV� pWQLFDV� HQ� (VWDGRV�
8QLGRV�� \� ���� HO� QR� LGHROyJLFR�� PiV�
cotidiano e individual, resultado de 

aplicar las reglas de forma ad hoc 

VHJ~Q�TXLHQ�VHD�HO�VXMHWR��SRU�HMHPSOR��
HQ� HO� FDVR� FRORPELDQR� UHÀHMDGR� HQ�
H[SUHVLRQHV�FRPR�³OD�MXVWLFLD�HV�SDUD�
los de ruana”.

$GHPiV�GHO�3DUWLFXODULVPR como opues-

to al 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, también se 

incluye el &OLHQWHOLVPR��TXH�GH�DFXHUGR�
FRQ�)RVWHU���������������KDFH�UHIHUHQ-
FLD�D�UHODFLRQHV�MHUiUTXLFDV�HQWUH�SDUH-
MDV�GH�LQGLYLGXRV��TXH�QR�FRPSURPHWHQ�
D�JUXSRV�PiV�QXPHURVRV��(VWDV�DUWLFX-
ODFLRQHV�YHUWLFDOHV�HVWiQ�EDVDGDV�HQ�ODV�
UHODFLRQHV� SDWUyQ±FOLHQWH�� TXH� VHJ~Q�
Powell (1970) “se establecen entre in-

GLYLGXRV�GH�HVWDWXV��ULTXH]D�R�LQÀXHQFLD�
GHVLJXDOHV��HQWUH�TXLHQHV�H[LVWH�XQD�UH-
ciprocidad en el intercambios de bienes 

y servicios en situaciones de interaccio-

nes cara a cara”.

(LVWHQVWDQGW� \� 5RQLQJHU��������
SODQWHDQ� TXH� ODV� UHODFLRQHV� SDWUyQ�
FOLHQWH� FRPR� IRUPD� GH� UHODFLyQ�
R� LQWHUFDPELR� VRFLDO�� ���� WLHQHQ�
FDUiFWHU�SDUWLFXODULVWD��HV�GHFLU�TXH�OD�
DSOLFDFLyQ�GH�ODV�UHJODV�QR�HV�XQLYHUVDO�
sino depende del caso individual o 

SDUWLFXODU� HQ� FXHVWLyQ�� FRPR� VL� VH�
WUDWDVH�GH�XQD�H[FHSFLyQ������HQ�WDQWR�
UHODFLyQ�VRFLDO�VH�EDVD�HQ�SURPHVDV�\�
H[SHFWDWLYDV�GH�VROLGDULGDG�\�OHDOWDG��

���� HV� XQD� UHODFLyQ� GRQGH� FLUFXODQ�
UHFXUVRV� LQVWUXPHQWDOHV� �HM�� SXHVWRV�
GH�WUDEDMR��DFFHVR�D�VXEVLGLRV�X�RWURV�
VHUYLFLRV��� HFRQyPLFRV� �HM�� SDUWLGDV�
SUHVXSXHVWDOHV��\�SROtWLFRV��HM��FXRWDV�
EXURFUiWLFDV�� YRWRV� X� RWURV� IDYRUHV�
HOHFWRUDOHV��� ���� HVWH� LQWHUFDPELR� VH�
ofrece de manera informal, es decir sin 

presencia de contratos u otras formas 

OHJDOHV�� HV� XQD� LQWHUDFFLyQ� EDVDGDV�
HQ� OD� SDODEUD� R� FRQ¿DQ]D� HQWUH� ODV�
SDUWHV�\�����HV�XQD�UHODFLyQ�GHVLJXDO�\�
MHUiUTXLFD��GRQGH�HO�SDWUyQ�WLHQH�PiV�
poder sobre el cliente, con respecto 

DO� DFFHVR� D� SRGHUHV� HFRQyPLFRV� \�
políticos.

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR muestran 

inconsistencias entre las percepciones 

\� RSLQLRQHV� FRQ� OD� UHDOLGDG�� $XQTXH�
WHyULFDPHQWH� OD� GLPHQVLyQ� SUHWHQGtD�
PHGLU� DVSHFWRV� TXH� VH� FRQVLGHUDQ�
EHQH¿FLRVRV� SDUD� OD� GHPRFUDFLD� \�
TXH�UHSUHVHQWDQ�HO�GHEHU�VHU�GH�XQD�
FLXGDGDQtD� UHVSRQVDEOH� \� PRYLOL]DGD�
políticamente, 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
desde las mediciones anteriores 

(1997 y 2005) ha hecho parte del 

núcleo de )HQRYDO�� (VSHFt¿FDPHQWH��
FXiQWR� PD\RUHV� HUDQ� ORV� UHSRUWHV�
GH� TXH� ORV� HQFXHVWDGRV� VH�
consideraban políticamente educados 

o responsables de lo público, mayores 

los promedios de )HQRYDO� \�� PiV�
FRPSOHMR� D~Q�� PHQRUHV� ORV� UHSRUWHV�
de comportamientos cívicos y de 

SDUWLFLSDFLyQ� HQ� DVXQWRV� FROHFWLYRV�
�SRU� HMHPSOR�� OD� SDUWLFLSDFLyQ�
en reuniones locales o conocer 

0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ). Por 

HVWD� UD]yQ� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR se 
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LQWHUSUHWy��HQWRQFHV��QR�HQ�HO�VHQWLGR�
SRVLWLYR�GH�OD�FRQFHSFLyQ�GH�&ODUN��VLQR�
como “el mito de la ciudadanía”, pues 

muchas de las opiniones o respuestas 

SURVRFLDOHV� TXH� VH� UHSRUWDQ� QR� VH�
cimentan en acciones cívicas reales.

(Q� HO� ����� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
IXH� OD� GLPHQVLyQ� GH� VHJXQGR�PD\RU�
impacto positivo sobre )HQRYDO. La 

GLPHQVLyQ�DXPHQWy�����GH������DO�
������DXQTXH�SDUD�HO������FD\y�����
en su promedio, para situarse en sus 

QLYHOHV�PiV�EDMRV�� LQFOXVLYH�XQ�����
menor al promedio de 1997. Como se 

H[SOLFy�HQ�HO�FDStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�
GHO� %$5&$6��� VROR� OD� GLVPLQXFLyQ�
de la variable 5HVSRQVDELOLGDG� SRU�
HO� p[LWR� GH� OR� S~EOLFR� UHSUHVHQWy�
un efecto destacable en la caída de 

)HQRYDO entre 2005 y 2011, aportando 

���� D� OD� FDtGD� GHO� IDFWRU�� PLHQWUDV�
TXH� HO� DXPHQWR� GHO� SURPHGLR� GH�
Particularismo y la caída de (GXFDFLyQ�
SROtWLFD�� DSRUWDURQ� DSHQDV� ��� D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO.

Principio de realidad: 
evolución del 
Republicanismo Cívico 

/RV� UHVXOWDGRV� GH� HVWD� GLPHQVLyQ�
\� VX� UHODFLyQ� FRQ� ORV� IDFWRUHV� KDFHQ�
PiV� FRPSOHMD� OD� FRPSUHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� SXHV� OR� TXH�
aparentemente puede ser favorable, 

al estar relacionado positivamente 

con )HQRYDO� LPSOLFD� TXH� QR� OR� HV��
,QFOXVR��OD�FDtGD�GH�DOJXQDV�YDULDEOHV�
como 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH�
OR� S~EOLFR, terminan disminuyendo 

)HQRYDO��HV�GHFLU�TXH�ORV�UHVSRQGLHQWHV�

UHFRQR]FDQ�TXH�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�
de lo público termina siendo una 

D¿UPDFLyQ�PiV�FHUFDQD�D� OD�UHDOLGDG�
GH� OR� TXH� KDFH� HO� FLXGDGDQR�� (VWH�
WLSR�GH�UHVXOWDGRV��TXH�VRQ�HO�UHÀHMR�
GH� OD� H[LVWHQFLD� GH� XQ� ³SULQFLSLR� GH�
UHDOLGDG �́� DUURMDQ� DOJXQRV� GH� ORV�
KDOOD]JRV�PiV�FRQWUDLQWXLWLYRV�GH�HVWD�
LQYHVWLJDFLyQ�

(Q�HVWH�VHQWLGR��HO�VLQFHUDPLHQWR�HQ�HVWH�
FDVR�HV�GDUVH�FXHQWD�TXH�HIHFWLYDPHQWH�
ORV�FLXGDGDQRV�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�
ORV� S~EOLFR�� DVt� FRPR� UHFRQRFHU� TXH� VH�
HVWi�LQPHUVR�HQ�XQD�VRFLHGDG�FOLHQWHOLVWD�\�
particularista. Se trata del reconocimiento 

GH�XQD�UHDOLGDG�VRFLROyJLFD�TXH�HV�HO�SXQWR�
de partida para intentar cambiarla. Ahora 

bien, ese reconocimiento de la realidad no 

LPSOLFD�TXH�HVD�VHD�OD�VRFLHGDG�GHVHDEOH��
simplemente es la realidad y al reconocerla 

se llega al principio de realidad, lo cual es 

PHMRU�TXH�OD�QHJDFLyQ�GH�OD�PLVPD�HQ�HO�
VHQWLGR�GH�TXH�VH�UHFRQRFH�HO�SUREOHPD�
como un hecho real. Ahora, ¿se hace 

DOJR�SDUD�FDPELDU�HVD�UHDOLGDG"�(VWR�VH�
resuelve si efectivamente se sale a lo 

S~EOLFR�� HVWDWDO� R� QR� HVWDWDO�� OR� TXH� VH�
UHÀHMD�HQ�OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�%$5&$6�FRQ�
la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y la 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD.

8QD� YH]� SUHVHQWDGRV� ORV� UHVXOWDGRV�
sobre el cambio de 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR� HQ� ORV� WUHV� DxRV� GH�PHGLFLyQ��
se presentan los cambios en el 

SURPHGLR� GH� ODV� YDULDEOHV� TXH�
FRPSRQHQ� OD� GLPHQVLyQ� �)LJXUD� ����
\�HQ�ODV�VLJXLHQWHV�VHFFLRQHV�VH�KDUi�
referencia en forma detallada a cada 

XQD�GH�ODV�YDULDEOHV�FRQ�ORV�tWHPV�TXH�
la componen.
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Figura 76. Porcentaje de cambio de las variables de Republicanismo Cívico

Educación política – crítica 
con Fenoval
La variable incluye dentro de sus 

LQGLFDGRUHV�� HO� YRWR� SURJUDPiWLFR��
opiniones sobre los partidos políticos, 

YROXQWDG� SDUD� SDUWLFLSDU�� PiV� RWURV�
contenidos vistos en ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD��7DEOD������(Q�HO������
(GXFDFLyQ� SROtWLFD (edupol) tuvo un 

efecto positivo sobre )HQRYDO�\��DXQTXH�
UHGXMR� VX� SURPHGLR� VXVWDQFLDOPHQWH�
GHVGH� HO� ����� �FD\y� ������ QR� KL]R�
mayores aportes a la caída de )HQRYDO 
�VROR�DSRUWy�XQ������6LQ�HPEDUJR��OD�
caída de (GXFDFLyQ�SROtWLFD es un primer 

LQGLFDGRU�GH�VLQFHUDPLHQWR��HV�GHFLU��HO�
UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�ORV�FLXGDGDQRV�
QR� VRQ� HGXFDGRV� SROtWLFDPHQWH�� TXH�
QR�HVWiQ�ELHQ�LQIRUPDGRV�D�WUDYpV�GH�
GLIHUHQWHV�IXHQWHV��VHD�HO�(VWDGR��ORV�
Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ��HQWUH�RWUDV���
TXH�QR�FXHQWDQ�FRQ�OD�FDSDFLGDG�SDUD�

SDUWLFLSDU�\�TXH�QR�SDUWLFLSDQ��OR�TXH�
representa un panorama negativo 

SDUD� OD� DFFLyQ� FtYLFD� \� GHPRFUiWLFD��
SHUR� PiV� FHUFDQR� D� OD� UHDOLGDG� GHO�
país.

(Q� OD� 7DEOD� �� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de los ítems de (GXFDFLyQ�
SROtWLFD�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
\�HO�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR��VH�REVHUYD�
TXH�HQWUH������\������ODV�FDtGDV�PiV�
fuertes de los promedios las registraron 

DTXHOORV� tWHPV� TXH� VH� UH¿HUHQ� D� OD�
LQIRUPDFLyQ� VREUH� DVXQWRV� S~EOLFRV��
FRPR�VRQ��ORV�OHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI�, 
HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV�
(estinfo), ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR�� y� OD� JHQWH�
WLHQH�TXLHQ�OHV�H[SOLTXH�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV��JH[SOSX�, también variables-

tWHPV�GH� OD�GLPHQVLyQ� ,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD. 
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LQWHUSUHWy��HQWRQFHV��QR�HQ�HO�VHQWLGR�
SRVLWLYR�GH�OD�FRQFHSFLyQ�GH�&ODUN��VLQR�
como “el mito de la ciudadanía”, pues 

muchas de las opiniones o respuestas 

SURVRFLDOHV� TXH� VH� UHSRUWDQ� QR� VH�
cimentan en acciones cívicas reales.

(Q� HO� ����� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
IXH� OD� GLPHQVLyQ� GH� VHJXQGR�PD\RU�
impacto positivo sobre )HQRYDO. La 

GLPHQVLyQ�DXPHQWy�����GH������DO�
������DXQTXH�SDUD�HO������FD\y�����
en su promedio, para situarse en sus 

QLYHOHV�PiV�EDMRV�� LQFOXVLYH�XQ�����
menor al promedio de 1997. Como se 

H[SOLFy�HQ�HO�FDStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�
GHO� %$5&$6��� VROR� OD� GLVPLQXFLyQ�
de la variable 5HVSRQVDELOLGDG� SRU�
HO� p[LWR� GH� OR� S~EOLFR� UHSUHVHQWy�
un efecto destacable en la caída de 

)HQRYDO entre 2005 y 2011, aportando 

���� D� OD� FDtGD� GHO� IDFWRU�� PLHQWUDV�
TXH� HO� DXPHQWR� GHO� SURPHGLR� GH�
Particularismo y la caída de (GXFDFLyQ�
SROtWLFD�� DSRUWDURQ� DSHQDV� ��� D� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO.

Principio de realidad: 
evolución del 
Republicanismo Cívico 

/RV� UHVXOWDGRV� GH� HVWD� GLPHQVLyQ�
\� VX� UHODFLyQ� FRQ� ORV� IDFWRUHV� KDFHQ�
PiV� FRPSOHMD� OD� FRPSUHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� SXHV� OR� TXH�
aparentemente puede ser favorable, 

al estar relacionado positivamente 

con )HQRYDO� LPSOLFD� TXH� QR� OR� HV��
,QFOXVR��OD�FDtGD�GH�DOJXQDV�YDULDEOHV�
como 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH�
OR� S~EOLFR, terminan disminuyendo 

)HQRYDO��HV�GHFLU�TXH�ORV�UHVSRQGLHQWHV�

UHFRQR]FDQ�TXH�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�
de lo público termina siendo una 

D¿UPDFLyQ�PiV�FHUFDQD�D� OD�UHDOLGDG�
GH� OR� TXH� KDFH� HO� FLXGDGDQR�� (VWH�
WLSR�GH�UHVXOWDGRV��TXH�VRQ�HO�UHÀHMR�
GH� OD� H[LVWHQFLD� GH� XQ� ³SULQFLSLR� GH�
UHDOLGDG �́� DUURMDQ� DOJXQRV� GH� ORV�
KDOOD]JRV�PiV�FRQWUDLQWXLWLYRV�GH�HVWD�
LQYHVWLJDFLyQ�

(Q�HVWH�VHQWLGR��HO�VLQFHUDPLHQWR�HQ�HVWH�
FDVR�HV�GDUVH�FXHQWD�TXH�HIHFWLYDPHQWH�
ORV�FLXGDGDQRV�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�
ORV� S~EOLFR�� DVt� FRPR� UHFRQRFHU� TXH� VH�
HVWi�LQPHUVR�HQ�XQD�VRFLHGDG�FOLHQWHOLVWD�\�
particularista. Se trata del reconocimiento 

GH�XQD�UHDOLGDG�VRFLROyJLFD�TXH�HV�HO�SXQWR�
de partida para intentar cambiarla. Ahora 

bien, ese reconocimiento de la realidad no 

LPSOLFD�TXH�HVD�VHD�OD�VRFLHGDG�GHVHDEOH��
simplemente es la realidad y al reconocerla 

se llega al principio de realidad, lo cual es 

PHMRU�TXH�OD�QHJDFLyQ�GH�OD�PLVPD�HQ�HO�
VHQWLGR�GH�TXH�VH�UHFRQRFH�HO�SUREOHPD�
como un hecho real. Ahora, ¿se hace 

DOJR�SDUD�FDPELDU�HVD�UHDOLGDG"�(VWR�VH�
resuelve si efectivamente se sale a lo 

S~EOLFR�� HVWDWDO� R� QR� HVWDWDO�� OR� TXH� VH�
UHÀHMD�HQ�OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�%$5&$6�FRQ�
la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y la 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD.

8QD� YH]� SUHVHQWDGRV� ORV� UHVXOWDGRV�
sobre el cambio de 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR� HQ� ORV� WUHV� DxRV� GH�PHGLFLyQ��
se presentan los cambios en el 

SURPHGLR� GH� ODV� YDULDEOHV� TXH�
FRPSRQHQ� OD� GLPHQVLyQ� �)LJXUD� ����
\�HQ�ODV�VLJXLHQWHV�VHFFLRQHV�VH�KDUi�
referencia en forma detallada a cada 

XQD�GH�ODV�YDULDEOHV�FRQ�ORV�tWHPV�TXH�
la componen.
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Figura 76. Porcentaje de cambio de las variables de Republicanismo Cívico

Educación política – crítica 
con Fenoval
La variable incluye dentro de sus 

LQGLFDGRUHV�� HO� YRWR� SURJUDPiWLFR��
opiniones sobre los partidos políticos, 

YROXQWDG� SDUD� SDUWLFLSDU�� PiV� RWURV�
contenidos vistos en ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD��7DEOD������(Q�HO������
(GXFDFLyQ� SROtWLFD (edupol) tuvo un 

efecto positivo sobre )HQRYDO�\��DXQTXH�
UHGXMR� VX� SURPHGLR� VXVWDQFLDOPHQWH�
GHVGH� HO� ����� �FD\y� ������ QR� KL]R�
mayores aportes a la caída de )HQRYDO 
�VROR�DSRUWy�XQ������6LQ�HPEDUJR��OD�
caída de (GXFDFLyQ�SROtWLFD es un primer 

LQGLFDGRU�GH�VLQFHUDPLHQWR��HV�GHFLU��HO�
UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�ORV�FLXGDGDQRV�
QR� VRQ� HGXFDGRV� SROtWLFDPHQWH�� TXH�
QR�HVWiQ�ELHQ�LQIRUPDGRV�D�WUDYpV�GH�
GLIHUHQWHV�IXHQWHV��VHD�HO�(VWDGR��ORV�
Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ��HQWUH�RWUDV���
TXH�QR�FXHQWDQ�FRQ�OD�FDSDFLGDG�SDUD�

SDUWLFLSDU�\�TXH�QR�SDUWLFLSDQ��OR�TXH�
representa un panorama negativo 

SDUD� OD� DFFLyQ� FtYLFD� \� GHPRFUiWLFD��
SHUR� PiV� FHUFDQR� D� OD� UHDOLGDG� GHO�
país.

(Q� OD� 7DEOD� �� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de los ítems de (GXFDFLyQ�
SROtWLFD�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
\�HO�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR��VH�REVHUYD�
TXH�HQWUH������\������ODV�FDtGDV�PiV�
fuertes de los promedios las registraron 

DTXHOORV� tWHPV� TXH� VH� UH¿HUHQ� D� OD�
LQIRUPDFLyQ� VREUH� DVXQWRV� S~EOLFRV��
FRPR�VRQ��ORV�OHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI�, 
HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV�
(estinfo), ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR�� y� OD� JHQWH�
WLHQH�TXLHQ�OHV�H[SOLTXH�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV��JH[SOSX�, también variables-

tWHPV�GH� OD�GLPHQVLyQ� ,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD. 
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Tabla 96. Comparación de promedios ítems de Educación política

Promedios Porcentaje de cambio

Etiqueta 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Programa como razón de voto† rzprogr 1,61 2,88 4,00 79 39% 149%

Los partidos políticos hacen grandes esfuerzos para que 
los ciudadanos sepan cuál es su visión y sus programas.

ptexprg -0,24 -0,62 -0,98 -158 -58% -308%

Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
porque nadie nos informa (resta)

nosninf 2,62 1,37 0,58 -48 -58% -78%

Aunque la gente quiere participar, no tiene las 
capacidades para hacerlo (resta)

ncappar 2,14 1,30 0,35 -39 -73% -84%

El Estado se esfuerza su!cientemente por dar a los 
ciudadanos la información necesaria para que ejerzan 
sus deberes.

estinfo -0,23 -0,30 -1,35 -30 -350% -487%

Los ciudadanos se informan de manera apropiada para 
poder participar efectivamente en asuntos colectivos

ciunfo 0,27 0,38 -0,76 41 -300% -381%

La gente tiene quien le explique claramente los 
problemas públicos

gexplpu -1,44 -0,93 -1,71 35 -84% -19%

Los medios de comunicación le explican a los ciudadanos 
el fondo de los problemas en lugar de ocuparse de 
chismes y noticias sensacionalistas

medprof -0,57 -0,13 -0,82 77 -555% -44%

EDUCACIÓN POLÍTICA EDUPOL -5,36 -1,39 -2,55 74 -83 53%

* Todos los ítems se cali!caron con una escala de -5 (en desacuerdo) a 5 (de acuerdo), con excepción de rzprogr que se cali!có con 10 y 5 puntos si fue la primera
o la segunda opción, respectivamente, para votar por un candidato.

Responsabilidad por el éxito 
de lo público – crítica con 
Fenoval
(VWD� YDULDEOH� PLGH� HO� JUDGR� GH�
UHVSRQVDELOLGDG� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
GLFHQ� WHQHU�HQ�HO� p[LWR�GH� OD� FLXGDG��
GHO� (VWDGR�� GHO� EDUULR� \� GH� ODV�
LQVWLWXFLRQHV� HGXFDWLYDV�� 6H� PLGLy�
FRQ�XQD�HVFDOD�GH���D�����HQ�OD�TXH���
LQGLFD�TXH�HO�FLXGDGDQR�VH�FRQVLGHUD�
QDGD� UHVSRQVDEOH� \� ��� LQGLFD� TXH� HO�
ciudadano se considera por completo 

UHVSRQVDEOH�GHO�p[LWR�HQ�ORV�GLIHUHQWHV�
FRQWH[WRV�\D�PHQFLRQDGRV�

/D� YDULDEOH� UHJLVWUy� XQD� FDtGD� HQ� VX�
SURPHGLR� GH� ����� D� ����� GH� ����
\� SDUD� HO� ����� FD\y� ���� DGLFLRQDO��
'DGR�TXH�5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�

de lo público en el 2011 tuvo un efecto 

positivo sobre )HQRYDO� �&DStWXOR�,,,���
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�VX�SURPHGLR�IUHQWH�
D������VLJQL¿Fy�XQ�LPSRUWDQWH�DSRUWH�
GH� ����D� OD� FDtGD� GH�)HQRYDO entre 

2005 y 2011.

(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de los ítems de 

5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
\� VH� REVHUYD� TXH� ORV� TXH� PiV�
cayeron entre 2005 y 2011 fueron 

5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GHO�
(VWDGR�\�GH� OD� FLXGDG�� (O� ~QLFR� tWHP�
TXH�DXPHQWy�HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�
fue 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH�ODV�
LQVWLWXFLRQHV�HGXFDWLYDV��OXHJR�GH�TXH�
HQWUH������\������GLVPLQX\y�
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Tabla 97. Promedios y porcentajes de 
cambio ítems de Responsabilidad por el 
éxito de lo público

Promedios Porcentaje de cambio

Responsabilidad 
por el éxito de 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Instituciones 
educativas 6,80 3,55 4,85 -48% 37 -29

Estado 4,12 5,91 3,05 44 % -48 -26

Ciudad 4,96 5,06 3,45 2 % -32 -30

Barrio 5,33 4,59 3,77 -14% -18 -29

RESPONSABILIDAD 
POR EL ÉXITO DE LO 
PUBLICO 

21,21 19,10 15,13 -10 % -21 -29

Ahora bien, surge la siguiente 

SUHJXQWD�� /DV� SHUVRQDV� TXH� GLFHQ�
UHVSRQVDELOL]DUVH� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR�� ¢SDUWLFLSDQ� DFWLYDPHQWH"�
Primero fue necesario determinar 

FXiOHV� VRQ� ORV� LQGLFDGRUHV� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� TXH� PD\RU� GLVFULPLQDQ� HQWUH�
TXLHQHV� SDUWLFLSDQ� \� ORV� TXH� QR�
SDUWLFLSDQ��3DUD�HOOR�VH�UHDOL]DURQ�GRV�
DQiOLVLV�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO, uno con las 

variables de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD con la 

GLPHQVLyQ�\�RWUR�FRQ�ODV�YDULDEOHV�GH�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD�FRQ�OD�GLPHQVLyQ�
\� VH� GHWHUPLQy� TXH� OD� YDULDEOH� TXH�
PHMRU� SUHGLFH� OD� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
es la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV�\�OD�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�OD�SUHGLFH�PHMRU�OD�9RWDFLyQ.

$Vt� ODV� FRVDV�� VH� GH¿QLy� TXH� VL� XQD�
persona pertenece a por lo menos 

XQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU��
participa cívicamente, por ende si 

QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
secular entonces no participa. Para 

el caso de la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, 
VH�GH¿QLy�TXH�XQD�SHUVRQD�TXH�YRWy�
como mínimo para cuatro de las 

últimas elecciones, ya sea para la 

UDPD�HMHFXWLYD�R�OHJLVODWLYD��SDUWLFLSD�
SROtWLFDPHQWH�� (Q� FDVR� FRQWUDULR� VH�
GLFH�TXH�QR�SDUWLFLSD�SROtWLFDPHQWH�

/D�KLSyWHVLV�SODQWHDGD�D�HVWH�UHVSHFWR�
HV�TXH�D�PD\RU�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

SROtWLFD��PD\RU�VHUi�OD�5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR. Los resultados 

FRQ¿UPDURQ� pVWD� KLSyWHVLV�� HV� GHFLU��
VH� HQFRQWUy� TXH� ODV� SHUVRQDV� TXH�
participa políticamente registraron un 

SURPHGLR� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PD\RU�
en 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR�S~EOLFR� DO� GH� ODV�SHUVRQDV�TXH�QR�
participan. De manera similar, las 

SHUVRQDV� TXH� SHUWHQHFHQ� D� SRU� OR�
PHQRV� XQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
VHFXODU�� HV� GHFLU� TXH� SDUWLFLSDQ�
cívicamente, registraron un promedio 

VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PD\RU� HQ�
5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR� DO� GH� TXLHQHV� QR� SDUWLFLSDQ��
(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWD�
los promedios de 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU� HO� p[LWR� GH� OR� S~EOLFR según la 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y política, en la 

TXH�VH�REVHUYDQ�ODV�GLIHUHQFLDV�

Tabla 98. Promedios de Responsabilidad 
por el éxito de lo público entre los que 
participan y los que no participan

Participación Política Participación Cívica 

Participa No 
participa Participa No participa

Responsabilidad por el 
éxito de lo publico 16,46 14,13 16,04 13,05
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Tabla 96. Comparación de promedios ítems de Educación política

Promedios Porcentaje de cambio

Etiqueta 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Programa como razón de voto† rzprogr 1,61 2,88 4,00 79 39% 149%

Los partidos políticos hacen grandes esfuerzos para que 
los ciudadanos sepan cuál es su visión y sus programas.

ptexprg -0,24 -0,62 -0,98 -158 -58% -308%

Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
porque nadie nos informa (resta)

nosninf 2,62 1,37 0,58 -48 -58% -78%

Aunque la gente quiere participar, no tiene las 
capacidades para hacerlo (resta)

ncappar 2,14 1,30 0,35 -39 -73% -84%

El Estado se esfuerza su!cientemente por dar a los 
ciudadanos la información necesaria para que ejerzan 
sus deberes.

estinfo -0,23 -0,30 -1,35 -30 -350% -487%

Los ciudadanos se informan de manera apropiada para 
poder participar efectivamente en asuntos colectivos

ciunfo 0,27 0,38 -0,76 41 -300% -381%

La gente tiene quien le explique claramente los 
problemas públicos

gexplpu -1,44 -0,93 -1,71 35 -84% -19%

Los medios de comunicación le explican a los ciudadanos 
el fondo de los problemas en lugar de ocuparse de 
chismes y noticias sensacionalistas

medprof -0,57 -0,13 -0,82 77 -555% -44%

EDUCACIÓN POLÍTICA EDUPOL -5,36 -1,39 -2,55 74 -83 53%

* Todos los ítems se cali!caron con una escala de -5 (en desacuerdo) a 5 (de acuerdo), con excepción de rzprogr que se cali!có con 10 y 5 puntos si fue la primera
o la segunda opción, respectivamente, para votar por un candidato.

Responsabilidad por el éxito 
de lo público – crítica con 
Fenoval
(VWD� YDULDEOH� PLGH� HO� JUDGR� GH�
UHVSRQVDELOLGDG� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
GLFHQ� WHQHU�HQ�HO� p[LWR�GH� OD� FLXGDG��
GHO� (VWDGR�� GHO� EDUULR� \� GH� ODV�
LQVWLWXFLRQHV� HGXFDWLYDV�� 6H� PLGLy�
FRQ�XQD�HVFDOD�GH���D�����HQ�OD�TXH���
LQGLFD�TXH�HO�FLXGDGDQR�VH�FRQVLGHUD�
QDGD� UHVSRQVDEOH� \� ��� LQGLFD� TXH� HO�
ciudadano se considera por completo 

UHVSRQVDEOH�GHO�p[LWR�HQ�ORV�GLIHUHQWHV�
FRQWH[WRV�\D�PHQFLRQDGRV�

/D� YDULDEOH� UHJLVWUy� XQD� FDtGD� HQ� VX�
SURPHGLR� GH� ����� D� ����� GH� ����
\� SDUD� HO� ����� FD\y� ���� DGLFLRQDO��
'DGR�TXH�5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�

de lo público en el 2011 tuvo un efecto 

positivo sobre )HQRYDO� �&DStWXOR�,,,���
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�VX�SURPHGLR�IUHQWH�
D������VLJQL¿Fy�XQ�LPSRUWDQWH�DSRUWH�
GH� ����D� OD� FDtGD� GH�)HQRYDO entre 

2005 y 2011.

(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de los ítems de 

5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
\� VH� REVHUYD� TXH� ORV� TXH� PiV�
cayeron entre 2005 y 2011 fueron 

5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GHO�
(VWDGR�\�GH� OD� FLXGDG�� (O� ~QLFR� tWHP�
TXH�DXPHQWy�HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�
fue 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH�ODV�
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HQWUH������\������GLVPLQX\y�

277VIII. LAS DIMENSIONES QUE APORTAN A FENOVAL

Tabla 97. Promedios y porcentajes de 
cambio ítems de Responsabilidad por el 
éxito de lo público

Promedios Porcentaje de cambio

Responsabilidad 
por el éxito de 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Instituciones 
educativas 6,80 3,55 4,85 -48% 37 -29

Estado 4,12 5,91 3,05 44 % -48 -26

Ciudad 4,96 5,06 3,45 2 % -32 -30

Barrio 5,33 4,59 3,77 -14% -18 -29

RESPONSABILIDAD 
POR EL ÉXITO DE LO 
PUBLICO 

21,21 19,10 15,13 -10 % -21 -29

Ahora bien, surge la siguiente 

SUHJXQWD�� /DV� SHUVRQDV� TXH� GLFHQ�
UHVSRQVDELOL]DUVH� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR�� ¢SDUWLFLSDQ� DFWLYDPHQWH"�
Primero fue necesario determinar 

FXiOHV� VRQ� ORV� LQGLFDGRUHV� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� TXH� PD\RU� GLVFULPLQDQ� HQWUH�
TXLHQHV� SDUWLFLSDQ� \� ORV� TXH� QR�
SDUWLFLSDQ��3DUD�HOOR�VH�UHDOL]DURQ�GRV�
DQiOLVLV�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO, uno con las 

variables de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD con la 

GLPHQVLyQ�\�RWUR�FRQ�ODV�YDULDEOHV�GH�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD�FRQ�OD�GLPHQVLyQ�
\� VH� GHWHUPLQy� TXH� OD� YDULDEOH� TXH�
PHMRU� SUHGLFH� OD� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
es la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV�\�OD�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�OD�SUHGLFH�PHMRU�OD�9RWDFLyQ.

$Vt� ODV� FRVDV�� VH� GH¿QLy� TXH� VL� XQD�
persona pertenece a por lo menos 

XQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU��
participa cívicamente, por ende si 

QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
secular entonces no participa. Para 

el caso de la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, 
VH�GH¿QLy�TXH�XQD�SHUVRQD�TXH�YRWy�
como mínimo para cuatro de las 

últimas elecciones, ya sea para la 

UDPD�HMHFXWLYD�R�OHJLVODWLYD��SDUWLFLSD�
SROtWLFDPHQWH�� (Q� FDVR� FRQWUDULR� VH�
GLFH�TXH�QR�SDUWLFLSD�SROtWLFDPHQWH�

/D�KLSyWHVLV�SODQWHDGD�D�HVWH�UHVSHFWR�
HV�TXH�D�PD\RU�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

SROtWLFD��PD\RU�VHUi�OD�5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR. Los resultados 

FRQ¿UPDURQ� pVWD� KLSyWHVLV�� HV� GHFLU��
VH� HQFRQWUy� TXH� ODV� SHUVRQDV� TXH�
participa políticamente registraron un 

SURPHGLR� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PD\RU�
en 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR�S~EOLFR� DO� GH� ODV�SHUVRQDV�TXH�QR�
participan. De manera similar, las 

SHUVRQDV� TXH� SHUWHQHFHQ� D� SRU� OR�
PHQRV� XQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
VHFXODU�� HV� GHFLU� TXH� SDUWLFLSDQ�
cívicamente, registraron un promedio 

VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PD\RU� HQ�
5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR� DO� GH� TXLHQHV� QR� SDUWLFLSDQ��
(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWD�
los promedios de 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU� HO� p[LWR� GH� OR� S~EOLFR según la 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y política, en la 

TXH�VH�REVHUYDQ�ODV�GLIHUHQFLDV�

Tabla 98. Promedios de Responsabilidad 
por el éxito de lo público entre los que 
participan y los que no participan

Participación Política Participación Cívica 

Participa No 
participa Participa No participa

Responsabilidad por el 
éxito de lo publico 16,46 14,13 16,04 13,05
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Politización de la ciudadanía
(Q�HO������3ROLWL]DFLyQ�GH�OD�FLXGDGDQtD 
SHUGLy� HO� HIHFWR� FUtWLFR� \�SRVLWLYR� FRQ�
)HQRYDO� TXH� WHQtD� HQ� HO� ������ /D�
YDULDEOH�GD�FXHQWD�GH�XQD�RULHQWDFLyQ�
normativa sobre el deber ser de una 

ciudadanía proactiva, susceptible a 

sesgos de favorabilidad social o a 

idearios sobre la responsabilidad cívica.

Respecto al cambio de la variable, en 

HO������VX�SURPHGLR�FDH�����IUHQWH�DO�
2005, después del aumento registrado 

HQWUH������\�������OR�TXH�UHIXHU]D�OD�

WHVLV�GH�TXH�OD�FLXGDGDQtD�UHFRQRFH�VX�
HVWDGR�UHDO�GH�GHVPRYLOL]DFLyQ�FtYLFD�
�VLQFHUDPLHQWR���(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�
se presentan los promedios de los 

ítems de la variable en 1997, 2005 

\� ����� \� HO� SRUFHQWDMH� GH� FDPELR��
6H� REVHUYD� TXH� HO� VLQFHUDPLHQWR�
VH� H[SUHVD� FODUDPHQWH� HQ� OD� FDtGD�
del ítem OD� JHQWH� VH� VDFUL¿FD� SDUD�
SDUWLFLSDU� �VDFUSDU�, donde solo el 

����GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�HQ�HO������
HVWXYR�GH�DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ��
y tuvo una caída importante frente al 

promedio del 2005.

Tabla 99. Promedios de ítems de Politización de la ciudadanía y porcentajes de cambio

Promedios Porcentaje de cambio

Ítem Etiqueta† 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Si a uno no le pagan por ejercer una 
función pública y/o colectiva, uno no 
tiene porqué hacerla (resta)

nponoej 0,55 -0,66 -0,57 -220% 14% -204%

La gente se sacri!ca para participar sacrpar 0,76 -0,09 -1,43 -112% -1489 -288

Una vez que un candidato triunfa 
en unas elecciones, no hay porqué 
ayudarlo para que lleve a cabo su Plan 
de Desarrollo (resta)

noayimp -1,75 -1,98 -1,85 -13 7% -6

Pertenece a organizaciones de interés oripert 4,05 4,96 4,20 22 -15 4

Las personas pueden intervenir 
directamente ante el Estado diesnor -0,67 0,25 -0,83 137 -432 -24

Conoce o sabe de alguien que haya 
utilizado el mecanismo de cabildo 
abierto

mptcaba 1,53 2,30 1,66 50 -28 8%

POLITIZACION DE LA CIUDADANIA POLITCIUD 6,87 10,06 6,02 46 -40 -12

* nponoej, sacrparm, diesnor y noayimp se cali!caron con una escala de -5 (en desacuerdo) a 5 (de acuerdo), oripert y mptcaba se cali!caron con 10 puntos si la persona es miembro 
o sabe de alguien que haya utilizado el mecanismo, y 5 puntos si considera que es relevante pertenecer o si conoce el mecanismo.

2WUR� UHVXOWDGR� LPSRUWDQWH� HV� HO�
aumento del promedio de VL� D� XQR�
QR� OH� SDJDQ� SRU� HMHUFHU� XQD� IXQFLyQ�
S~EOLFD�� QR� WLHQH� SRU� TXp� KDFHUOD�
(npnoej)�� TXH� HQWUH� ����� \� HO� �����
WXYR� XQD� FDtGD� GUDPiWLFD� \� HQWUH� HO�
����� \� ����� DXPHQWy� VX� SURPHGLR�
XQ� ����� OR� TXH� LQGLFD� OD� SpUGLGD�
del interés de los ciudadanos para 

participar en asuntos colectivos si 

no hay un pago o reconocimiento 

HFRQyPLFR� SRU� OD� ODERU�� (VWR��
VXPDGR� D� OD� FDtGD� GH� OD� SURSRUFLyQ�
GH� SHUVRQDV� TXH� KDFHQ� 7UDEDMR�
YROXQWDULR (resultado presentado en la 

VHFFLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD), es un 

LQGLFDGRU� PiV� GH� OD� GHVPRYLOL]DFLyQ�
de la ciudadanía.
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Particularismo – negativa y 
crítica con Fenoval
3DUWLFXODULVPR fue la variable con 

mayor efecto sobre )HQRYDO, con efecto 

negativo sobre el factor. Como se 

SUHVHQWy�DQWHULRUPHQWH�3DUWLFXODULVPR�
VH� GH¿QH� FRPR� HO� FRQÀLFWR� HQWUH�
QRUPDV�GH�DSOLFDFLyQ�XQLYHUVDO�YV��DG�
KRF��(VWD�YDULDEOH�LQGLFD�OD�DSOLFDFLyQ�
de reglas según el criterio particular y 

QR�SRU�UHJODV�FROHFWLYDV�R�GH�DSOLFDFLyQ�
universal o general, sin embargo, 

FRQFLHUQH� PiV� DO� SDUWLFXODULVPR� QR�
LGHROyJLFR��TXH�VH�UH¿HUH�PiV�TXH�WRGR�
D� OD�QR�XQLYHUVDOLGDG�HQ� OD�DSOLFDFLyQ�
GH�UHJODV��HV�GHFLU�TXH�VH�DSOLFDQ�DG�
KRF� VHJ~Q� TXLHQ� VHD� HO� VXMHWR�� 3RU�
WDQWR��PD\RUHV�SXQWDMHV�GH�OD�YDULDEOH�
LQGLFDQ� TXH� OD� SHUVRQD� SHUFLEHQ� \�
FUHHQ�TXH�ODV�QRUPDV�VH�GHEHQ�DSOLFDU�
VHJ~Q� HO� FULWHULR� GH� FDGD� TXLpQ�� SRU�
HMHPSOR��FRQVLGHUDQ�TXH�ODV�GHFLVLRQHV�
estatales no se aplican a todos por 

LJXDO�R�TXH�QR�GHEHQ�SUHRFXSDUVH�SRU�
TXH�ODV�UHJODV�VH�DSOLTXHQ�D�WRGRV�GH�OD�
PLVPD�PDQHUD��PiV�ELHQ�PLUDU�FyPR�
se sale con la suya.

(Q� HO� ����� DXQTXH� 3DUWLFXODULVPR�
�TXH�UHVWD�HQ�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR) 
UHVXOWy�FUtWLFD�\�FRQ�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�
sobre )HQRYDO�� OR� TXH� LQGLFD� TXH�
cuanto mayor es el promedio de la 

variable menor es )HQRYDO. Dicho de 

RWUD�IRUPD��HO�UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�
la sociedad es particularista (mayores 

promedios de 3DUWLFXODULVPR), indica 

VLQFHUDPLHQWR�\�SRU�WDQWR�GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO.

(Q� OD� 7DEOD� ���� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de las tres mediciones y 

SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�GH� OD�YDULDEOH�
\� ORV� tWHPV� TXH� OD� FRPSRQHQ�� 6H�
REVHUYD�TXH�HQ�HO������3DUWLFXODULVPR�
DXPHQWy� VX� SURPHGLR� ���� IUHQWH� D�
������GHVSXpV�GH�XQD�GLVPLQXFLyQ�GH�
����HQWUH������\�������5HVSHFWR�DO�
cambio de los ítems, salvo VL�D�XQR�QR�OH�
SDJDQ�SRU�HMHUFHU�XQD�IXQFLyQ�S~EOLFD�
\�R� FROHFWLYD�� XQR� QR� WLHQH� SRU� TXp�
KDFHUOD��QRSQRHM��TXH�DXPHQWy������
los otros indicadores disminuyeron en 

su promedio en 2011 frente al 2005. 

$GHPiV�HO�DXPHQWR�GH�3DUWLFXODULVPR�
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�VH�FRQFHQWUy�
HQ�TXH�ORV�HQFXHVWDGRV�QR�SHUFLELHURQ�
TXH� HO� (VWDGR� DSOLTXH� GHFLVLRQHV� D�
WRGRV� SRU� LJXDO�� OR� TXH� VH� UHÀHMD� HQ�
OD�FDtGD�GH�SURPHGLR�GHO�tWHP�HQ�����
frente al 2005.

Tabla 100. Promedios y porcentajes de 

cambio de ítems de Particularismo

Promedios Porcentaje de cambio

Ítem 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Si a uno no le 
pagan por ejercer 
una función pública 
y/o colectiva, uno 
no tiene porqué 
hacerla

nponoej 0,55 -0,66 -0,57 -221 15 -203

En lugar de 
preocuparse por 
que las reglas se 
apliquen a todos 
por igual, uno 
mejor se preocupa 
por ver cómo se 
sale con la suya.

unosuya -0,46 -1,13 -1,33 -148 -17 -190

Cuando el Estado 
toma una decisión, 
la aplica a todos por 
igual (resta).

dtodigu -0,85 -0,96 -1,47 -13 -53 -73

Los problemas 
colectivos sólo los 
puede resolver 
cada cual por su 
lado†.

clunomi 3,45 2,56 2,48 -26 -3 -28

PARTICULARISMO PARTICUL 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53

�7RGRV�ORV�tWHPV�VH�FDOL¿FDURQ�FRQ�XQD�HVFDOD�GH�����HQ�GHVDFXHUGR��D����GH�DFXHUGR���

FRQ�H[FHSFLyQ�GH�FOXQRPL�TXH�VH�FDOL¿Fy�FRQ����\���SXQWRV�VL�IXH�OD�SULPHUD�R�OD�VHJXQGD�

RSFLyQ��UHVSHFWLYDPHQWH��SDUD�UHVROYHU�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�
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Politización de la ciudadanía
(Q�HO������3ROLWL]DFLyQ�GH�OD�FLXGDGDQtD 
SHUGLy� HO� HIHFWR� FUtWLFR� \�SRVLWLYR� FRQ�
)HQRYDO� TXH� WHQtD� HQ� HO� ������ /D�
YDULDEOH�GD�FXHQWD�GH�XQD�RULHQWDFLyQ�
normativa sobre el deber ser de una 

ciudadanía proactiva, susceptible a 

sesgos de favorabilidad social o a 

idearios sobre la responsabilidad cívica.

Respecto al cambio de la variable, en 

HO������VX�SURPHGLR�FDH�����IUHQWH�DO�
2005, después del aumento registrado 

HQWUH������\�������OR�TXH�UHIXHU]D�OD�

WHVLV�GH�TXH�OD�FLXGDGDQtD�UHFRQRFH�VX�
HVWDGR�UHDO�GH�GHVPRYLOL]DFLyQ�FtYLFD�
�VLQFHUDPLHQWR���(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�
se presentan los promedios de los 

ítems de la variable en 1997, 2005 

\� ����� \� HO� SRUFHQWDMH� GH� FDPELR��
6H� REVHUYD� TXH� HO� VLQFHUDPLHQWR�
VH� H[SUHVD� FODUDPHQWH� HQ� OD� FDtGD�
del ítem OD� JHQWH� VH� VDFUL¿FD� SDUD�
SDUWLFLSDU� �VDFUSDU�, donde solo el 

����GH�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�HQ�HO������
HVWXYR�GH�DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ��
y tuvo una caída importante frente al 

promedio del 2005.

Tabla 99. Promedios de ítems de Politización de la ciudadanía y porcentajes de cambio

Promedios Porcentaje de cambio

Ítem Etiqueta† 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Si a uno no le pagan por ejercer una 
función pública y/o colectiva, uno no 
tiene porqué hacerla (resta)

nponoej 0,55 -0,66 -0,57 -220% 14% -204%

La gente se sacri!ca para participar sacrpar 0,76 -0,09 -1,43 -112% -1489 -288

Una vez que un candidato triunfa 
en unas elecciones, no hay porqué 
ayudarlo para que lleve a cabo su Plan 
de Desarrollo (resta)

noayimp -1,75 -1,98 -1,85 -13 7% -6

Pertenece a organizaciones de interés oripert 4,05 4,96 4,20 22 -15 4

Las personas pueden intervenir 
directamente ante el Estado diesnor -0,67 0,25 -0,83 137 -432 -24

Conoce o sabe de alguien que haya 
utilizado el mecanismo de cabildo 
abierto

mptcaba 1,53 2,30 1,66 50 -28 8%

POLITIZACION DE LA CIUDADANIA POLITCIUD 6,87 10,06 6,02 46 -40 -12

* nponoej, sacrparm, diesnor y noayimp se cali!caron con una escala de -5 (en desacuerdo) a 5 (de acuerdo), oripert y mptcaba se cali!caron con 10 puntos si la persona es miembro 
o sabe de alguien que haya utilizado el mecanismo, y 5 puntos si considera que es relevante pertenecer o si conoce el mecanismo.

2WUR� UHVXOWDGR� LPSRUWDQWH� HV� HO�
aumento del promedio de VL� D� XQR�
QR� OH� SDJDQ� SRU� HMHUFHU� XQD� IXQFLyQ�
S~EOLFD�� QR� WLHQH� SRU� TXp� KDFHUOD�
(npnoej)�� TXH� HQWUH� ����� \� HO� �����
WXYR� XQD� FDtGD� GUDPiWLFD� \� HQWUH� HO�
����� \� ����� DXPHQWy� VX� SURPHGLR�
XQ� ����� OR� TXH� LQGLFD� OD� SpUGLGD�
del interés de los ciudadanos para 

participar en asuntos colectivos si 

no hay un pago o reconocimiento 

HFRQyPLFR� SRU� OD� ODERU�� (VWR��
VXPDGR� D� OD� FDtGD� GH� OD� SURSRUFLyQ�
GH� SHUVRQDV� TXH� KDFHQ� 7UDEDMR�
YROXQWDULR (resultado presentado en la 

VHFFLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD), es un 

LQGLFDGRU� PiV� GH� OD� GHVPRYLOL]DFLyQ�
de la ciudadanía.
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Particularismo – negativa y 
crítica con Fenoval
3DUWLFXODULVPR fue la variable con 

mayor efecto sobre )HQRYDO, con efecto 

negativo sobre el factor. Como se 

SUHVHQWy�DQWHULRUPHQWH�3DUWLFXODULVPR�
VH� GH¿QH� FRPR� HO� FRQÀLFWR� HQWUH�
QRUPDV�GH�DSOLFDFLyQ�XQLYHUVDO�YV��DG�
KRF��(VWD�YDULDEOH�LQGLFD�OD�DSOLFDFLyQ�
de reglas según el criterio particular y 

QR�SRU�UHJODV�FROHFWLYDV�R�GH�DSOLFDFLyQ�
universal o general, sin embargo, 

FRQFLHUQH� PiV� DO� SDUWLFXODULVPR� QR�
LGHROyJLFR��TXH�VH�UH¿HUH�PiV�TXH�WRGR�
D� OD�QR�XQLYHUVDOLGDG�HQ� OD�DSOLFDFLyQ�
GH�UHJODV��HV�GHFLU�TXH�VH�DSOLFDQ�DG�
KRF� VHJ~Q� TXLHQ� VHD� HO� VXMHWR�� 3RU�
WDQWR��PD\RUHV�SXQWDMHV�GH�OD�YDULDEOH�
LQGLFDQ� TXH� OD� SHUVRQD� SHUFLEHQ� \�
FUHHQ�TXH�ODV�QRUPDV�VH�GHEHQ�DSOLFDU�
VHJ~Q� HO� FULWHULR� GH� FDGD� TXLpQ�� SRU�
HMHPSOR��FRQVLGHUDQ�TXH�ODV�GHFLVLRQHV�
estatales no se aplican a todos por 

LJXDO�R�TXH�QR�GHEHQ�SUHRFXSDUVH�SRU�
TXH�ODV�UHJODV�VH�DSOLTXHQ�D�WRGRV�GH�OD�
PLVPD�PDQHUD��PiV�ELHQ�PLUDU�FyPR�
se sale con la suya.

(Q� HO� ����� DXQTXH� 3DUWLFXODULVPR�
�TXH�UHVWD�HQ�5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR) 
UHVXOWy�FUtWLFD�\�FRQ�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�
sobre )HQRYDO�� OR� TXH� LQGLFD� TXH�
cuanto mayor es el promedio de la 

variable menor es )HQRYDO. Dicho de 

RWUD�IRUPD��HO�UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�
la sociedad es particularista (mayores 

promedios de 3DUWLFXODULVPR), indica 

VLQFHUDPLHQWR�\�SRU�WDQWR�GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO.

(Q� OD� 7DEOD� ���� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
promedios de las tres mediciones y 

SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�GH� OD�YDULDEOH�
\� ORV� tWHPV� TXH� OD� FRPSRQHQ�� 6H�
REVHUYD�TXH�HQ�HO������3DUWLFXODULVPR�
DXPHQWy� VX� SURPHGLR� ���� IUHQWH� D�
������GHVSXpV�GH�XQD�GLVPLQXFLyQ�GH�
����HQWUH������\�������5HVSHFWR�DO�
cambio de los ítems, salvo VL�D�XQR�QR�OH�
SDJDQ�SRU�HMHUFHU�XQD�IXQFLyQ�S~EOLFD�
\�R� FROHFWLYD�� XQR� QR� WLHQH� SRU� TXp�
KDFHUOD��QRSQRHM��TXH�DXPHQWy������
los otros indicadores disminuyeron en 

su promedio en 2011 frente al 2005. 

$GHPiV�HO�DXPHQWR�GH�3DUWLFXODULVPR�
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�VH�FRQFHQWUy�
HQ�TXH�ORV�HQFXHVWDGRV�QR�SHUFLELHURQ�
TXH� HO� (VWDGR� DSOLTXH� GHFLVLRQHV� D�
WRGRV� SRU� LJXDO�� OR� TXH� VH� UHÀHMD� HQ�
OD�FDtGD�GH�SURPHGLR�GHO�tWHP�HQ�����
frente al 2005.

Tabla 100. Promedios y porcentajes de 

cambio de ítems de Particularismo

Promedios Porcentaje de cambio

Ítem 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Si a uno no le 
pagan por ejercer 
una función pública 
y/o colectiva, uno 
no tiene porqué 
hacerla

nponoej 0,55 -0,66 -0,57 -221 15 -203

En lugar de 
preocuparse por 
que las reglas se 
apliquen a todos 
por igual, uno 
mejor se preocupa 
por ver cómo se 
sale con la suya.

unosuya -0,46 -1,13 -1,33 -148 -17 -190

Cuando el Estado 
toma una decisión, 
la aplica a todos por 
igual (resta).

dtodigu -0,85 -0,96 -1,47 -13 -53 -73

Los problemas 
colectivos sólo los 
puede resolver 
cada cual por su 
lado†.

clunomi 3,45 2,56 2,48 -26 -3 -28

PARTICULARISMO PARTICUL 4,39 1,72 2,06 -61 20 -53

�7RGRV�ORV�tWHPV�VH�FDOL¿FDURQ�FRQ�XQD�HVFDOD�GH�����HQ�GHVDFXHUGR��D����GH�DFXHUGR���

FRQ�H[FHSFLyQ�GH�FOXQRPL�TXH�VH�FDOL¿Fy�FRQ����\���SXQWRV�VL�IXH�OD�SULPHUD�R�OD�VHJXQGD�

RSFLyQ��UHVSHFWLYDPHQWH��SDUD�UHVROYHU�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�
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$Vt� VH� FRQFOX\H� TXH� HO� DXPHQWR� GH�
3DUWLFXODULVPR�HQWUH������\������TXH�
FRQWULEX\y�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO, pueden 

VHU� LQWHUSUHWDGRV�D� OD� OX]�GHO�SULQFLSLR�
GH� UHDOLGDG�� HQ� HO� VHQWLGR� HQ� TXH� VX�
aumento denota el reconocimiento de 

TXH� VH� HVWi� LQPHUVR� HQ� XQD� VRFLHGDG�
SDUWLFXODULVWD��OR�FXDO�HV�PiV�FRQVLVWHQWH�
con la realidad social.

Clientelismo (-)
&RPR� VH� PHQFLRQy� DO� LQLFLR� GH� HVWH�
capítulo, la variable &OLHQWHOLVPR resta 

D� OD� GLPHQVLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� (O� %$5&$6�PLGH� &OLHQWHOLVPR�
D�WUDYpV�GH�ORV�VLJXLHQWHV�LQGLFDGRUHV��
OD�H¿FDFLD�SHUFLELGD�SRU�ODV�³SDODQFDV´�
para resolver problemas colectivos, 

ODV�UD]RQHV�GH�YRWR�SRU�³SDODQFDV´�\�
OD�VROLGDULGDG�R�OD�H[SHFWDWLYD�GH�TXH�
ODV�³SDODQFDV´�SXHGHQ�D\XGDU��$XQTXH�
&OLHQWHOLVPR no fue crítica con )HQRYDO 
HQ�HO�������HV�GHFLU�TXH�ORV�QLYHOHV�GHO�
factor no cambian de acuerdo con el 

promedio de &OLHQWHOLVPR, la variable 

QR�HV�PHQRV� LPSRUWDQWH��(Q�HO������
&OLHQWHOLVPR�fue crítica con un efecto 

negativo con )HQRYDO pero en el 2011 

su efecto crítico desaparece, en parte 

SRUTXH� VX� SURPHGLR� VH� HVWDELOL]y�
GHVGH�HO�������(Q�HO������HO�SURPHGLR�
GH�OD�YDULDEOH�FD\y�����IUHQWH�D�������
DXQTXH�HV�OLJHUDPHQWH�PD\RU������DO�
promedio de 1997.

(Q� HVWD� ~OWLPD� PHGLFLyQ� GH� ������
HO� ������ GH� ORV� HQFXHVWDGRV�
FRQVLGHUDURQ� TXH� VH� SXHGH� HVSHUDU�
D\XGD�GH� ODV� ³SDODQFDV �́� \� HO� ������
escogieron como primera o segunda 

RSFLyQ� OD� VROXFLyQ� D� SUREOHPDV�

colectivos recurriendo a una palanca. 

,JXDOPHQWH�� HO� ����� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� UHSRUWy� FRPR� SULPHUD� R�
VHJXQGD� RSFLyQ� KDEHU� YRWDGR� SRU�
XQ� FDQGLGDWR� D� XQD� HOHFFLyQ� SRSXODU�
SRUTXH�HVWH�SRGUtD�³FRQVHJXLUOH�FRVDV�
TXH�ORV�GHPiV�QR�OH�FRQVHJXLUtDQ �́

Respecto a los cambios en los ítems de 

OD�YDULDEOH��HQ�OD�7DEOD���VH�SUHVHQWDQ�
ORV� SURPHGLRV� SDUD� ORV� WUHV� DxRV� GH�
PHGLFLyQ� \� VH� REVHUYD� TXH� HQWUH�
2005 y 2011 todos los promedios 

GLVPLQX\HURQ� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV�� XQR� PHMRU� VH�
EXVFD�XQD�SDODQFD�SDUD�TXH�OH�UHVXHOYD�
HO� SUREOHPD�� TXH� WXYR� XQ� SHTXHxR�
DXPHQWR� GH� ���� 7DPELpQ� HO� RWUR�
LQGLFDGRU� GH� SUREOHPDV� FROHFWLYRV��
solo los puede resolver cada uno por 

VX�ODGR�UHJLVWUy�XQD�SHTXHxD�YDULDFLyQ�
FRQ�XQD�FDtGD�GHO����

$XQTXH� ODV� UD]RQHV� GH� YRWR�
FOLHQWHOLVWDV� �YRWp� SRUTXH� SRGUtD�
FRQVHJXLUPH� FRVDV� TXH� ORV� GHPiV�
no me conseguirían) registraron una 

FDtGD�HQ�VX�SURPHGLR�GH����IUHQWH�D�
������HO� FDPELR�PiV� LPSRUWDQWH� IXH�
la caída de� D\XGD� GH� ODV� FRQH[LRQHV�
SROtWLFDV� R� SDODQFDV (también de 

6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UHODFLRQHV�YHUWLFDOHV�
en� -HUDUTXtD��� OR� TXH� LQGLFD� TXH�
DXQTXH� OD� JHQWH� VLJXH� YRWDQGR� SRU�
UD]RQHV� FOLHQWHOLVWDV� OD� D\XGD� GH� ODV�
SDODQFDV ya no se considera efectiva. 

La caída de la D\XGD�GH�SDODQFDV��TXH�
en 1997 tenía un promedio negativo, 

SDUD� ����� HO� SURPHGLR� SDVy� D� VHU�
SRVLWLYR� \� HQ� HO� ����� YROYLy� D� WHQHU�
SURPHGLR� QHJDWLYR�� IXH� OR� TXH� PiV�
LQFLGLy�HQ�GLVPLQXFLyQ�GH�&OLHQWHOLVPR 
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV��7DEOD������
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6LQ�HPEDUJR��DXQTXH�HO�&OLHQWHOLVPR ha 

GLVPLQXLGR��HO�SUREOHPD�UDGLFD�HQ�TXH�
QR�HVWi�VLHQGR�UHHPSOD]DGR�SRU�RWUDV�
IRUPDV� GH� UHODFLyQ� R� GH� DUWLFXODFLyQ�

YHUWLFDO� D� WUDYpV� GH� RUJDQL]DFLRQHV�
como los partidos políticos, gremios 

\�VLQGLFDWRV��VLWXDFLyQ�TXH�GHELOLWD�HO�
Capital Social del país.

Tabla 101. Promedios de Clientelismo

Promedios Porcentaje de cambio

Ítem Etiqueta † 1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

Puede esperar ayuda de una palanca aypalan -0,74 0,42 -0,17 157% -140% 77%

Razón de voto clientelismo (porque 
podría conseguirme cosas que los 
demás no me conseguirían)

rzclient 0,55 0,78 0,72 42% -8% 31%

Problemas colectivos: uno mejor busca 
una palanca para que le resuelva el 
problema.

clpalan 1,68 2,18 2,23 30% 2% 33%

Problemas colectivos: sólo los puede 
resolver cada cual por su lado.

clunomi 3,45 2,56 2,48 -26% -3% -28%

CLIENTELISMO CLIENT 4,94 5,94 5,26 20% -11% 6%

* $\SDODQ�VH�FDOL¿Fy�FRQ�XQD�HVFDOD�GH�����HQ�GHVDFXHUGR��D����GH�DFXHUGR���U]SURJU�VH�FDOL¿Fy�FRQ����\���SXQWRV�VL�IXH�OD�SULPHUD�R�OD�VHJXQGD�RSFLyQ��UHVSHFWLYDPHQWH��SDUD�YRWDU�SRU�XQ�

candidato, FOXQRPL y FOSDODQ�VH�FDOL¿FDURQ�FRQ����\���SXQWRV�VL�IXH�OD�SULPHUD�R�OD�VHJXQGD�RSFLyQ�HVFRJLGD�SDUD�UHVROYHU�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�

A nivel regional, en el 2011 Cesar-

*XDMLUD�0DJGDOHQD�� 9DOOH� GHO� &DXFD�
\� &yUGRED�6XFUH�� DGHPiV� GH� ODV�
FLXGDGHV� GH� &DOL� \� %DUUDQTXLOOD��

UHSRUWDURQ� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
del país en &OLHQWHOLVPR, como se 

REVHUYD�HQ�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�

Figura 77. Promedios de Clientelismo, nacional, regiones y ciudades 2011
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$Vt� VH� FRQFOX\H� TXH� HO� DXPHQWR� GH�
3DUWLFXODULVPR�HQWUH������\������TXH�
FRQWULEX\y�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO, pueden 

VHU� LQWHUSUHWDGRV�D� OD� OX]�GHO�SULQFLSLR�
GH� UHDOLGDG�� HQ� HO� VHQWLGR� HQ� TXH� VX�
aumento denota el reconocimiento de 

TXH� VH� HVWi� LQPHUVR� HQ� XQD� VRFLHGDG�
SDUWLFXODULVWD��OR�FXDO�HV�PiV�FRQVLVWHQWH�
con la realidad social.

Clientelismo (-)
&RPR� VH� PHQFLRQy� DO� LQLFLR� GH� HVWH�
capítulo, la variable &OLHQWHOLVPR resta 

D� OD� GLPHQVLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� (O� %$5&$6�PLGH� &OLHQWHOLVPR�
D�WUDYpV�GH�ORV�VLJXLHQWHV�LQGLFDGRUHV��
OD�H¿FDFLD�SHUFLELGD�SRU�ODV�³SDODQFDV´�
para resolver problemas colectivos, 

ODV�UD]RQHV�GH�YRWR�SRU�³SDODQFDV´�\�
OD�VROLGDULGDG�R�OD�H[SHFWDWLYD�GH�TXH�
ODV�³SDODQFDV´�SXHGHQ�D\XGDU��$XQTXH�
&OLHQWHOLVPR no fue crítica con )HQRYDO 
HQ�HO�������HV�GHFLU�TXH�ORV�QLYHOHV�GHO�
factor no cambian de acuerdo con el 

promedio de &OLHQWHOLVPR, la variable 

QR�HV�PHQRV� LPSRUWDQWH��(Q�HO������
&OLHQWHOLVPR�fue crítica con un efecto 

negativo con )HQRYDO pero en el 2011 

su efecto crítico desaparece, en parte 

SRUTXH� VX� SURPHGLR� VH� HVWDELOL]y�
GHVGH�HO�������(Q�HO������HO�SURPHGLR�
GH�OD�YDULDEOH�FD\y�����IUHQWH�D�������
DXQTXH�HV�OLJHUDPHQWH�PD\RU������DO�
promedio de 1997.

(Q� HVWD� ~OWLPD� PHGLFLyQ� GH� ������
HO� ������ GH� ORV� HQFXHVWDGRV�
FRQVLGHUDURQ� TXH� VH� SXHGH� HVSHUDU�
D\XGD�GH� ODV� ³SDODQFDV �́� \� HO� ������
escogieron como primera o segunda 

RSFLyQ� OD� VROXFLyQ� D� SUREOHPDV�

colectivos recurriendo a una palanca. 

,JXDOPHQWH�� HO� ����� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� UHSRUWy� FRPR� SULPHUD� R�
VHJXQGD� RSFLyQ� KDEHU� YRWDGR� SRU�
XQ� FDQGLGDWR� D� XQD� HOHFFLyQ� SRSXODU�
SRUTXH�HVWH�SRGUtD�³FRQVHJXLUOH�FRVDV�
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Respecto a los cambios en los ítems de 

OD�YDULDEOH��HQ�OD�7DEOD���VH�SUHVHQWDQ�
ORV� SURPHGLRV� SDUD� ORV� WUHV� DxRV� GH�
PHGLFLyQ� \� VH� REVHUYD� TXH� HQWUH�
2005 y 2011 todos los promedios 

GLVPLQX\HURQ� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV�� XQR� PHMRU� VH�
EXVFD�XQD�SDODQFD�SDUD�TXH�OH�UHVXHOYD�
HO� SUREOHPD�� TXH� WXYR� XQ� SHTXHxR�
DXPHQWR� GH� ���� 7DPELpQ� HO� RWUR�
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VX�ODGR�UHJLVWUy�XQD�SHTXHxD�YDULDFLyQ�
FRQ�XQD�FDtGD�GHO����

$XQTXH� ODV� UD]RQHV� GH� YRWR�
FOLHQWHOLVWDV� �YRWp� SRUTXH� SRGUtD�
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Puede esperar ayuda de una palanca aypalan -0,74 0,42 -0,17 157% -140% 77%
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demás no me conseguirían)
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Problemas colectivos: uno mejor busca 
una palanca para que le resuelva el 
problema.

clpalan 1,68 2,18 2,23 30% 2% 33%
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Respecto al cambio de &OLHQWHOLVPR a 

nivel regional entre el 2005 y 2011, 

7ROLPD�� 6DQWDQGHU� \� 9DOOH� GHO� &DXFD�
IXHURQ� ODV� UHJLRQHV� TXH� UHJLVWUDURQ�
los mayores aumentos en el promedio 

de &OLHQWHOLVPR, con aumentos de 

���������\������ UHVSHFWLYDPHQWH��
0LHQWUDV� TXH� %R\DFi�� 2ULQRTXtD�
\� HO� (MH� &DIHWHUR� UHJLVWUDURQ� ODV�

mayores caídas en el promedio, 

FRQ� GLVPLQXFLRQHV� GH� ����� ���� \�
����� UHVSHFWLYDPHQWH�� (Q� OD� ¿JXUD�
siguiente se presentan los proMedios 
de &OLHQWHOLVPR�SDUD�ORV�WUHV�DxRV�GH�
PHGLFLRQHV� HQ� FDGD� XQD� GH� ODV� ���
UHJLRQHV�HQ�TXH�VH�GLYLGLy�OD�PXHVWUD�
QDFLRQDO��HQ�OD�TXH�VH�SXHGHQ�REVHUYDU�
los cambios.

Figura 78. Promedios de Clientelismo de las regiones 1997, 2005 y 2011

Distribución regional de 
Republicanismo Cívico 
Los resultados regionales en 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� LQGLFDQ� TXH�
%XFDUDPDQJD�\�OD�UHJLyQ�GH�6DQWDQGHU�
WLHQHQ� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV� HQ�
OD� GLPHQVLyQ�� FRQ� XQD� GLIHUHQFLD�
importante respecto a las otras 

UHJLRQHV�GHO�SDtV��OR�TXH�FRQWULEX\H�D�
TXH� WHQJDQ� WDPELpQ� ORV� QLYHOHV�PiV�

altos de )HQRYDO en el país en el 2011. 

,JXDOPHQWH�� VH� GHVWDFD� HQ� HO� SROR�
RSXHVWR��HV�GHFLU�FRQ�HO�SXQWDMH�PiV�
EDMR�� OD� UHJLyQ� GH� 7ROLPD� TXH� IXH� OD�
~QLFD� FRQ� SXQWDMH� QHJDWLYR� D� QLYHO�
nacional y con una diferencia amplia 

respecto a las otras regiones y al 

promedio del país.
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Figura 79. Promedios de Republicanismo Cívico, nacional, regiones y ciudades 2011

Distribución regional de 
Responsabilidad por el éxito 
de lo público
(Q� HVWD� YDULDEOH� QXHYDPHQWH� OD�
FLXGDG�GH�%XFDUDPDQJD�\�OD�UHJLyQ�GH�
Santander reportaron los promedios 

PiV� DOWRV� GHO� SDtV� HQ� HO� ������
5HFRUGHPRV� TXH� WDPELpQ� UHSRUWDURQ�
ORV� PiV� DOWRV� HQ� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR� \� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� GH�
)HQRYDO�� 3RU� VX� SDUWH�� OD� UHJLyQ� GH�

Norte de Santander y las ciudades 

GH� &DUWDJHQD� \� %DUUDQTXLOOD� WLHQHQ�
ORV� SURPHGLRV� PiV� EDMRV� HQ� pVWD�
variable, con caídas importantes 

en el promedio frente al 2005. Los 

EDMRV�QLYHOHV�GH�5HVSRQVDELOLGDG�SRU�
HO�p[LWR�GH� OR�S~EOLFR y las caídas en 

su promedio frente al 2005 en esta 

UHJLyQ�\�GRV�FLXGDGHV�GHO�SDtV��LQGLFDQ�
el reconocimiento de la realidad, lo 

cual contribuye a la caída de )HQRYDO.

Figura 80. Promedios de Responsabilidad por el éxito de lo público nacional, regiones y 
ciudades 2011
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Respecto al cambio de &OLHQWHOLVPR a 

nivel regional entre el 2005 y 2011, 
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0LHQWUDV� TXH� %R\DFi�� 2ULQRTXtD�
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Figura 78. Promedios de Clientelismo de las regiones 1997, 2005 y 2011

Distribución regional de 
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Los resultados regionales en 
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altos de )HQRYDO en el país en el 2011. 
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promedio del país.
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Figura 79. Promedios de Republicanismo Cívico, nacional, regiones y ciudades 2011
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8.4 La dimensión Medios
Objetivos: (1) Medir las actividades, 
RSLQLRQHV�\�FRQ¿DQ]D�GH�OD�FLXGDGDQtD�
con respecto a los medios de 
comunicación. (2) Describir las 
diferencias en promedios de la 
dimensión del 2011 con respecto a 
1997 y al 2005.

Resultados 2011: Medios contó con un 
efecto negativo sobre Ksocial. A nivel de 
variables críticas el efecto negativo en 
Ksocial se concentró en la &RQ¿DQ]D�HQ�
ORV�PHGLRV, y a nivel de ítems este efecto 
lo registró la FRQ¿DQ]D�HQ� OD� WHOHYLVLyQ. 
También la dimensión de Medios contó 
con un efecto positivo y más fuerte 
sobre Fenoval. En cuanto a las variables 
críticas, &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV resultó 
tener un efecto sobre Fenoval, pero esta 
vez positivo. A nivel de ítems resultaron 
críticos y con un efecto positivo sobre el 
factor ORV� PHGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV�
SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHSURI�, lectura 
del periódico (¿consultó el periódico la 
VHPDQD�SDVDGD"���FRQ¿DQ]D�HQ� OD�UDGLR�
\� FRQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD, esta última 
también con efecto positivo sobre &RQItH. 

En el 2011 el 26,4% de la muestra estuvo 
GH�DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ��ORV�PHGLRV�
H[SOLFDQ� ORV�SUREOHPDV�D�SURIXQGLGDG. 
Los medios de comunicación (radio, 
prensa y TV) obtuvieron niveles medios 
GH� FRQ¿DQ]D� �SURPHGLRV� GH� �� HQ�
escala de 0 a 10), aunque las personas 
con mayor &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV 
contaron también con mayores niveles 
de Fenoval. Cerca de la mitad de la 
muestra reportó consultar el periódico 
y la gran mayoría (más del 90%) no 
ha llamado a un programa radial o no 
ha escrito a un medio para expresar su 
opinión ($FWLYLGDGHV� HQ� ORV� PHGLRV). 
Sin embargo, las personas que han 
realizado alguna de estas actividades 

contaron con menores niveles de 
Fenoval, reiterando la importancia de 
la participación como mecanismo para 
validar la información. 

Cambios 1997-2005-2011: El efecto de 
la dimensión y de sus variables sobre los 
factores ha tenido cambios importantes 
a través del tiempo. En 1997 Medios 
aportaba a Ksocial y a Fenoval. Al 
desagregar la dimensión en variables, 
VH�LGHQWL¿Fy�TXH�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�VREUH�
Ksocial se concentró en Actividades en 
ORV� PHGLRV (escribir a un editor de un 
periódico o OODPDU� D� XQ� SURJUDPD� HQ�
vivo para expresar su opinión), mientras 
que el efecto positivo sobre Fenoval se 
concentró en la &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV. 
Para el 2005 el efecto positivo de Medios 
sobre Ksocial pasa a ser negativo, además 
pasa a tener un efecto positivo sobre 
&RQItH y pierde el efecto que tenía sobre 
Fenoval. La variable de Actividad en los 
PHGLRV perdió su efecto sobre Ksocial y 
pasó a impactar positivamente &RQItH, 
junto con Actividad leer (consultar el 
periódico). Además el efecto negativo de 
Medios sobre Ksocial se concentró en los 
PHGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV�
S~EOLFRV��PHGSURI� que, además, tuvo un 
efecto positivo sobre Fenoval. En el 2011 
Medios tuvo un impacto negativo sobre 
Ksocial, dejó de afectar &RQItH y aparece 
nuevamente el impacto positivo que 
tenía sobre Fenoval en 1997.

En cuanto al cambio de los promedios, la 
dimensión se mantuvo estable desde el 
2005, y cambió apenas 10% desde 1997. 
En el 2011 frente a 2005 se observó un 
aumento en el promedio de la lectura de 
prensa del 52% y una caída de�ORV�PHGLRV�
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
�PHGSURI�.
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Los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�VRQ�XQR�
GH�ORV�HOHPHQWRV�PiV�LPSRUWDQWH�SDUD�
HO�p[LWR�GH�ODV�GHPRFUDFLDV�PRGHUQDV��
\� OD� OLEHUWDG� GH� H[SUHVLyQ� GHEH�
VLHPSUH� IRPHQWDUVH� \� DSR\DUVH�� (O�
FDUiFWHU� LQIRUPDWLYR�HV� IXQGDPHQWDO��
SRU� HMHPSOR�� SDUD� DXPHQWDU� OD�
WUDQVSDUHQFLD� HQ� OD� $GPLQLVWUDFLyQ�
3~EOLFD��SDUD�OD�IRUPDFLyQ�GH�RSLQLyQ�\�
para llamar a cuenta a representantes 

y funcionarios de las ramas de poder.

/RV� HOHPHQWRV� GHO� %$5&$6� VREUH�
Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� IXHURQ� GH�
ORV� SRFRV� TXH� VH� DVRFLDURQ� FRQ� ORV�
WUHV� IDFWRUHV�� \� VX� LQWHUSUHWDFLyQ� HV�
LQWHUHVDQWH�� /D� GLPHQVLyQ�Medios se 

FRPSRQH� GH� ODV� YDULDEOHV�� $FWLYLGDG�
0HGLRV��OODPDU�D�XQ�SURJUDPD�HQ�YLYR�
R�HQYLDU�XQD�FDUWD�D�XQ�SHULyGLFR�SDUD�
H[SUHVDU�OD�RSLQLyQ�SURSLD�, $FWLYLGDG�
OHHU (¢FRQVXOWy�HO�SHULyGLFR�OD�VHPDQD�
SDVDGD"�, así como de &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�
PHGLRV��FRQ¿DQ]D�HQ�OD�WHOHYLVLyQ��HQ�OD�

SUHQVD�\�HQ�OD�UDGLR���$GHPiV��HQ�HVWH�
JUXSR�GH�YDULDEOHV�WDPELpQ�VH�LQFOX\y�
OD� D¿UPDFLyQ� ORV�Medios� H[SOLFDQ� ORV�
problemas en profundidad en lugar de 

RFXSDUVH�GH�FKLVPHV��PHGSURI���TXH�
WDPELpQ� KDFH� SDUWH� GH� OD� GLPHQVLyQ�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD. 
Si bien las variables de Medios son 

compartidas con otras dimensiones, 

como &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� pVWD� GLPHQVLyQ�
recoge los aspectos centrales de la 

LQWHUDFFLyQ�GH�ORV�FLXGDGDQRV�FRQ�ORV�
Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�\�ODV�RSLQLRQHV�
DFHUFD�GHO�SDSHO�TXH�GHVHPSHxDQ�HQ�
la sociedad.

(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�UHVXPHQ�VH�SUH-
VHQWDQ�ODV�YDULDEOHV�H�tWHPV�TXH�FRQ-
IRUPDQ� OD� GLPHQVLyQ�� ORV� SURPHGLRV�
SDUD� ODV� WUHV� DxRV� GH�PHGLFLyQ� \� OR�
FDPELRV�� VHxDODQGR� FXDOHV� GH� HOODV�
son críticas con los factores.

7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV��SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�GH�

variables de Medios

Promedios Porcentajes de cambio Porcentaje de aporte 
al cambio de Fenoval 

05-11Etiqueta Variables e items
Coe!cientes 

estandarizados (beta)
1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

CFVMEDI Con!anza en los medios 
-0,221(Ks)

0,271(Fe)
11,37 10,86 10,48 -5 -4 -8 -7

cftv Con!anza en la televisión -0,193 (Ks) 5,33 5,53 5,83 -

cfprensa Con!anza en la prensa
0,222 (Co)

0,173 (Fe)
5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7 -10

cfradio Con!anza en la radio 0,153 (Fe) - 5,61 5,44 - -3 - -

ACTMEDI Actividad medios - 1,76 1,37 0,78 -22 -43 -56 -

actescr
Ha escrito una carta al editor de un periódico 
o revista 

- 0,73 0,44 0,26 -40 -40 -64 -

actlam
Ha llamado a un programa de radio o 
televisión en vivo para expresar su opinión 

- 1,03 0,93 0,51 -10 -45 -50 -

ACTLEER Actividad leer 0,162 (Fe) 4,36 3,13 4,76 -28 -52 9 21

spperw5 Consultó el periódico la semana pasada 0,164 (Fe) 4,36 3,13 4,76 -28 -52 9 22

medprof Los medios explican a fondo los problemas 0,316 (Fe) -0,57 -0,13 -0,82 78 -555 -44 -22

MEDIOS 16,93 15,24 15,19 -10 0 -10 0
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8.4 La dimensión Medios
Objetivos: (1) Medir las actividades, 
RSLQLRQHV�\�FRQ¿DQ]D�GH�OD�FLXGDGDQtD�
con respecto a los medios de 
comunicación. (2) Describir las 
diferencias en promedios de la 
dimensión del 2011 con respecto a 
1997 y al 2005.

Resultados 2011: Medios contó con un 
efecto negativo sobre Ksocial. A nivel de 
variables críticas el efecto negativo en 
Ksocial se concentró en la &RQ¿DQ]D�HQ�
ORV�PHGLRV, y a nivel de ítems este efecto 
lo registró la FRQ¿DQ]D�HQ� OD� WHOHYLVLyQ. 
También la dimensión de Medios contó 
con un efecto positivo y más fuerte 
sobre Fenoval. En cuanto a las variables 
críticas, &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV resultó 
tener un efecto sobre Fenoval, pero esta 
vez positivo. A nivel de ítems resultaron 
críticos y con un efecto positivo sobre el 
factor ORV� PHGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV�
SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHSURI�, lectura 
del periódico (¿consultó el periódico la 
VHPDQD�SDVDGD"���FRQ¿DQ]D�HQ� OD�UDGLR�
\� FRQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD, esta última 
también con efecto positivo sobre &RQItH. 

En el 2011 el 26,4% de la muestra estuvo 
GH�DFXHUGR�FRQ�OD�D¿UPDFLyQ��ORV�PHGLRV�
H[SOLFDQ� ORV�SUREOHPDV�D�SURIXQGLGDG. 
Los medios de comunicación (radio, 
prensa y TV) obtuvieron niveles medios 
GH� FRQ¿DQ]D� �SURPHGLRV� GH� �� HQ�
escala de 0 a 10), aunque las personas 
con mayor &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV 
contaron también con mayores niveles 
de Fenoval. Cerca de la mitad de la 
muestra reportó consultar el periódico 
y la gran mayoría (más del 90%) no 
ha llamado a un programa radial o no 
ha escrito a un medio para expresar su 
opinión ($FWLYLGDGHV� HQ� ORV� PHGLRV). 
Sin embargo, las personas que han 
realizado alguna de estas actividades 

contaron con menores niveles de 
Fenoval, reiterando la importancia de 
la participación como mecanismo para 
validar la información. 

Cambios 1997-2005-2011: El efecto de 
la dimensión y de sus variables sobre los 
factores ha tenido cambios importantes 
a través del tiempo. En 1997 Medios 
aportaba a Ksocial y a Fenoval. Al 
desagregar la dimensión en variables, 
VH�LGHQWL¿Fy�TXH�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�VREUH�
Ksocial se concentró en Actividades en 
ORV� PHGLRV (escribir a un editor de un 
periódico o OODPDU� D� XQ� SURJUDPD� HQ�
vivo para expresar su opinión), mientras 
que el efecto positivo sobre Fenoval se 
concentró en la &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV. 
Para el 2005 el efecto positivo de Medios 
sobre Ksocial pasa a ser negativo, además 
pasa a tener un efecto positivo sobre 
&RQItH y pierde el efecto que tenía sobre 
Fenoval. La variable de Actividad en los 
PHGLRV perdió su efecto sobre Ksocial y 
pasó a impactar positivamente &RQItH, 
junto con Actividad leer (consultar el 
periódico). Además el efecto negativo de 
Medios sobre Ksocial se concentró en los 
PHGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV�
S~EOLFRV��PHGSURI� que, además, tuvo un 
efecto positivo sobre Fenoval. En el 2011 
Medios tuvo un impacto negativo sobre 
Ksocial, dejó de afectar &RQItH y aparece 
nuevamente el impacto positivo que 
tenía sobre Fenoval en 1997.

En cuanto al cambio de los promedios, la 
dimensión se mantuvo estable desde el 
2005, y cambió apenas 10% desde 1997. 
En el 2011 frente a 2005 se observó un 
aumento en el promedio de la lectura de 
prensa del 52% y una caída de�ORV�PHGLRV�
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
�PHGSURI�.
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Los Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�VRQ�XQR�
GH�ORV�HOHPHQWRV�PiV�LPSRUWDQWH�SDUD�
HO�p[LWR�GH�ODV�GHPRFUDFLDV�PRGHUQDV��
\� OD� OLEHUWDG� GH� H[SUHVLyQ� GHEH�
VLHPSUH� IRPHQWDUVH� \� DSR\DUVH�� (O�
FDUiFWHU� LQIRUPDWLYR�HV� IXQGDPHQWDO��
SRU� HMHPSOR�� SDUD� DXPHQWDU� OD�
WUDQVSDUHQFLD� HQ� OD� $GPLQLVWUDFLyQ�
3~EOLFD��SDUD�OD�IRUPDFLyQ�GH�RSLQLyQ�\�
para llamar a cuenta a representantes 

y funcionarios de las ramas de poder.

/RV� HOHPHQWRV� GHO� %$5&$6� VREUH�
Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� IXHURQ� GH�
ORV� SRFRV� TXH� VH� DVRFLDURQ� FRQ� ORV�
WUHV� IDFWRUHV�� \� VX� LQWHUSUHWDFLyQ� HV�
LQWHUHVDQWH�� /D� GLPHQVLyQ�Medios se 

FRPSRQH� GH� ODV� YDULDEOHV�� $FWLYLGDG�
0HGLRV��OODPDU�D�XQ�SURJUDPD�HQ�YLYR�
R�HQYLDU�XQD�FDUWD�D�XQ�SHULyGLFR�SDUD�
H[SUHVDU�OD�RSLQLyQ�SURSLD�, $FWLYLGDG�
OHHU (¢FRQVXOWy�HO�SHULyGLFR�OD�VHPDQD�
SDVDGD"�, así como de &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�
PHGLRV��FRQ¿DQ]D�HQ�OD�WHOHYLVLyQ��HQ�OD�

SUHQVD�\�HQ�OD�UDGLR���$GHPiV��HQ�HVWH�
JUXSR�GH�YDULDEOHV�WDPELpQ�VH�LQFOX\y�
OD� D¿UPDFLyQ� ORV�Medios� H[SOLFDQ� ORV�
problemas en profundidad en lugar de 

RFXSDUVH�GH�FKLVPHV��PHGSURI���TXH�
WDPELpQ� KDFH� SDUWH� GH� OD� GLPHQVLyQ�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD. 
Si bien las variables de Medios son 

compartidas con otras dimensiones, 

como &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� pVWD� GLPHQVLyQ�
recoge los aspectos centrales de la 

LQWHUDFFLyQ�GH�ORV�FLXGDGDQRV�FRQ�ORV�
Medios�GH�FRPXQLFDFLyQ�\�ODV�RSLQLRQHV�
DFHUFD�GHO�SDSHO�TXH�GHVHPSHxDQ�HQ�
la sociedad.

(Q�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�UHVXPHQ�VH�SUH-
VHQWDQ�ODV�YDULDEOHV�H�tWHPV�TXH�FRQ-
IRUPDQ� OD� GLPHQVLyQ�� ORV� SURPHGLRV�
SDUD� ODV� WUHV� DxRV� GH�PHGLFLyQ� \� OR�
FDPELRV�� VHxDODQGR� FXDOHV� GH� HOODV�
son críticas con los factores.

7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV��SURPHGLRV�\�SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�GH�

variables de Medios

Promedios Porcentajes de cambio Porcentaje de aporte 
al cambio de Fenoval 

05-11Etiqueta Variables e items
Coe!cientes 

estandarizados (beta)
1997 2005 2011 05-97 11-05 11-97

CFVMEDI Con!anza en los medios 
-0,221(Ks)

0,271(Fe)
11,37 10,86 10,48 -5 -4 -8 -7

cftv Con!anza en la televisión -0,193 (Ks) 5,33 5,53 5,83 -

cfprensa Con!anza en la prensa
0,222 (Co)

0,173 (Fe)
5,54 5,33 5,15 -4 -3 -7 -10

cfradio Con!anza en la radio 0,153 (Fe) - 5,61 5,44 - -3 - -

ACTMEDI Actividad medios - 1,76 1,37 0,78 -22 -43 -56 -

actescr
Ha escrito una carta al editor de un periódico 
o revista 

- 0,73 0,44 0,26 -40 -40 -64 -

actlam
Ha llamado a un programa de radio o 
televisión en vivo para expresar su opinión 

- 1,03 0,93 0,51 -10 -45 -50 -

ACTLEER Actividad leer 0,162 (Fe) 4,36 3,13 4,76 -28 -52 9 21

spperw5 Consultó el periódico la semana pasada 0,164 (Fe) 4,36 3,13 4,76 -28 -52 9 22

medprof Los medios explican a fondo los problemas 0,316 (Fe) -0,57 -0,13 -0,82 78 -555 -44 -22

MEDIOS 16,93 15,24 15,19 -10 0 -10 0
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&RPR� VH� SUHVHQWy� HQ� HO� &DStWXOR�
GH� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�� HO�
HIHFWR� GH� OD� GLPHQVLyQ� Medios ha 

FDPELDGR�D�WUDYpV�GHO�WLHPSR��OR�TXH�
denota transformaciones importantes 

GHO� SDSHO� TXH� FXPSOHQ� ORV� Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� HQ� OD� VRFLHGDG�
colombiana.

(Q� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO� �������� HQ� OD� TXH� VROR� VH�
habían encontrado los factores .VRFLDO 
y )HQRYDO�� OD� GLPHQVLyQ� WXYR� XQ�
efecto positivo sobre los dos factores. 

Asimismo, el efecto positivo sobre 

.VRFLDO� VH� FRQFHQWUy� HQ� $FWLYLGDGHV�
HQ�ORV�PHGLRV (HVFULELU�D�XQ�HGLWRU�GH�
XQ�SHULyGLFR�R� OODPDU�D�XQ�SURJUDPD�
HQ� YLYR� SDUD� H[SUHVDU� VX� RSLQLyQ), 
PLHQWUDV�TXH�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�VREUH�
)HQRYDO�VH�FRQFHQWUy�HQ�OD�&RQ¿DQ]D�
HQ�ORV�PHGLRV.

(Q�OD�VHJXQGD�PHGLFLyQ���������DGHPiV�
de .VRFLDO y )HQRYDO� VH� HQFRQWUy� HO�
factor &RQItH�� (Q� DTXHOOD� PHGLFLyQ�
Medios�UHJLVWUy�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�VREUH�
.VRFLDO� DGHPiV� GH� XQ� HIHFWR� SRVLWLYR�
sobre &RQItH�� 7DPELpQ� Medios en el 

�����SHUGLy� HO� HIHFWR� TXH� WHQtD� VREUH�
)HQRYDO registrado en 1997.

(Q� FXDQWR� D� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV��
$FWLYLGDG� HQ� ORV� PHGLRV� SDVy� D�
impactar positivamente &RQItH, 
MXQWR� FRQ� $FWLYLGDG� OHHU (FRQVXOWDU�
HO� SHULyGLFR��� $GHPiV� HO� HIHFWR�
negativo de Medios sobre .VRFLDO 
VH� FRQFHQWUy� HQ� OD� YDULDEOH�tWHP� ORV�
0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV���PHGSURI���TXH�WDPELpQ�KDFH�
SDUWH� GH� OD� GLPHQVLyQ� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD��TXH��DGHPiV��WXYR�XQ�
efecto positivo sobre )HQRYDO.

(Q�HO������Medios�FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�
negativo sobre .VRFLDO y uno positivo 

sobre )HQRYDO��5HVSHFWR�D�OD�UHODFLyQ�
de los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� FRQ�
.VRFLDO�� VH� HQFRQWUy� TXH� HO� HIHFWR�
negativo a nivel de variables se 

FRQFHQWUy�HQ�FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV, 
particularmente en &RQ¿DQ]D� HQ� OD�
WHOHYLVLyQ�� $GHPiV� Medios� FRQWy�
con un efecto positivo y notable 

sobre )HQRYDO, comparable al de 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR sobre este 

mismo factor.

(Q� FXDQWR� D� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV� GH�
OD� GLPHQVLyQ� FRQ� )HQRYDO, ORV� PHGLRV�
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
�PHGSURI��tuvo el mayor efecto positivo, 

seguido por FRQ¿DQ]D� HQ� OD� UDGLR��
FRQ¿DQ]D�HQ�OD�SUHQVD�\�$FWLYLGDG�OHHU�
�FRQVXOWDU�GH�SHULyGLFR���(V�LPSRUWDQWH�
UHFRUGDU� TXH� FRQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD, 
DXQTXH� HV� tWHP� FUtWLFR� \� SRVLWLYR� FRQ�
)HQRYDO, también lo es en &RQItH.

Un cambio fundamental en la 

FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� HQ� HO�
2011 con respecto a 2005 fue la 

pérdida del efecto de Medios sobre 

&RQItH��TXH�FRPR�\D�VH�PHQFLRQy�VH�
GHVSOD]y�KDFLD�)HQRYDO�� (Q� FXDQWR� D�
las variables, en el 2005, el efecto 

SRVLWLYR�VREUH�HVWH�IDFWRU�VH�FRQFHQWUy�
en Actividad PHGLRV,�&RQ¿DQ]D�HQ�ORV�
PHGLRV� \� $FWLYLGDG� OHHU� �FRQVXOWDU�
HO� SHULyGLFR�. Para el 2011 el efecto 

positivo de Actividad PHGLRV sobre 

&RQItH�GHVDSDUHFLy�\�HO�GH�&RQ¿DQ]D�
HQ� ORV� PHGLRV y $FWLYLGDG� OHHU se 

GHVSOD]y�D�)HQRYDO.

(VWRV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�RWURV�FDPELRV�
VRFLDOHV� IXQGDPHQWDOHV�� 3ULPHUR��
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los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� GHMDURQ�
de ser instituciones de control de la 

VRFLHGDG� DO� (VWDGR�� SDUD� FRQYHUWLUVH�
HQ�LQIRUPDFLyQ�QR�YDOLGDGD��)HQRYDO). 
6HJXQGR�� OD� GHVDUWLFXODFLyQ� GH� ORV�
SURFHVRV�GH�GLIXVLyQ�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�D�
WUDYpV�GH�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��
FRQ� HVSDFLRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� HQ�
GRQGH�VH�YDOLGD� OD� LQIRUPDFLyQ�VREUH�
los asuntos públicos, puede ayudar a 

H[SOLFDU� HO� HIHFWR� SRVLWLYR� GH�Medios 
sobre )HQRYDO��(VWR�KDFH�HYLGHQWH�TXH�
OD� RIHUWD� H[SOtFLWD� GH� RSRUWXQLGDGHV�
para comunicarse, de discutir y 

DQDOL]DU�OD�LQIRUPDFLyQ�\�OD�LQYLWDFLyQ�
a hacerlo por parte de los Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� HV� IXQGDPHQWDO�
HQ� OD� FRQVWUXFFLyQ� GH� XQD� VRFLHGDG�
GHPRFUiWLFD�\�SDUWLFLSDWLYD�

Medios� HQ� HO� ����� GHMy� GH� WHQHU�
un efecto sobre &RQItH� SHUR� SDVy�
a impactar )HQRYDO, de tal manera 

TXH� HO� IDFWRU� TXHGy� FRQIRUPDGR�
por las dimensiones ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR y Medios. Respecto al efecto de 

las variables de Medios, en el 2011 

&RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV, $FWLYLGDG�
OHHU �FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR� y ORV�
PHGLRV� H[SOLFDQ� D� SURIXQGLGDG� ORV�
SUREOHPDV�S~EOLFRV��PHGSURI� fueron 

críticas con efecto positivo sobre 

)HQRYDO. A nivel los ítems FRQ¿DQ]D�
HQ� OD� UDGLR y FRQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD 
resultaron con efecto positivo sobre 

)HQRYDO, este último ítem también con 

efecto positivo sobre &RQItH.

(Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWD� OD�
YDULDFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� VHJ~Q� ORV�
QLYHOHV� GH� FRQ¿DQ]D� HQ� OD� � SUHQVD�
(nada, poco, algo, mucho) y se 

REVHUYD� TXH� OD� PD\RU� FRQ¿DQ]D� VH�
DVRFLD� FRQ� EDMRV� QLYHOHV� GH� .VRFLDO. 
7DPELpQ�D�SDUWLU�GH�DOJR�GH�FRQ¿DQ]D��
los niveles de )HQRYDO y &RQItH crecen 

UiSLGDPHQWH�� GH� WDO� PDQHUD� TXH�
TXLHQHV�WLHQHQ�PXFKD�FRQ¿DQ]D�WLHQH�
ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�GH�)HQRYDO, pero 

también de &RQItH��HQ�HVWH�JUXSR�GH�
personas el nivel de )HQRYDO es mayor 

TXH�HO�GH�&RQItH.

)LJXUD�����9DULDFLyQ�HQ�ORV�IDFWRUHV�VHJ~Q�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�SUHQVD������
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&RPR� VH� SUHVHQWy� HQ� HO� &DStWXOR�
GH� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�� HO�
HIHFWR� GH� OD� GLPHQVLyQ� Medios ha 

FDPELDGR�D�WUDYpV�GHO�WLHPSR��OR�TXH�
denota transformaciones importantes 

GHO� SDSHO� TXH� FXPSOHQ� ORV� Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� HQ� OD� VRFLHGDG�
colombiana.

(Q� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO� �������� HQ� OD� TXH� VROR� VH�
habían encontrado los factores .VRFLDO 
y )HQRYDO�� OD� GLPHQVLyQ� WXYR� XQ�
efecto positivo sobre los dos factores. 

Asimismo, el efecto positivo sobre 

.VRFLDO� VH� FRQFHQWUy� HQ� $FWLYLGDGHV�
HQ�ORV�PHGLRV (HVFULELU�D�XQ�HGLWRU�GH�
XQ�SHULyGLFR�R� OODPDU�D�XQ�SURJUDPD�
HQ� YLYR� SDUD� H[SUHVDU� VX� RSLQLyQ), 
PLHQWUDV�TXH�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�VREUH�
)HQRYDO�VH�FRQFHQWUy�HQ�OD�&RQ¿DQ]D�
HQ�ORV�PHGLRV.

(Q�OD�VHJXQGD�PHGLFLyQ���������DGHPiV�
de .VRFLDO y )HQRYDO� VH� HQFRQWUy� HO�
factor &RQItH�� (Q� DTXHOOD� PHGLFLyQ�
Medios�UHJLVWUy�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�VREUH�
.VRFLDO� DGHPiV� GH� XQ� HIHFWR� SRVLWLYR�
sobre &RQItH�� 7DPELpQ� Medios en el 

�����SHUGLy� HO� HIHFWR� TXH� WHQtD� VREUH�
)HQRYDO registrado en 1997.

(Q� FXDQWR� D� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV��
$FWLYLGDG� HQ� ORV� PHGLRV� SDVy� D�
impactar positivamente &RQItH, 
MXQWR� FRQ� $FWLYLGDG� OHHU (FRQVXOWDU�
HO� SHULyGLFR��� $GHPiV� HO� HIHFWR�
negativo de Medios sobre .VRFLDO 
VH� FRQFHQWUy� HQ� OD� YDULDEOH�tWHP� ORV�
0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV���PHGSURI���TXH�WDPELpQ�KDFH�
SDUWH� GH� OD� GLPHQVLyQ� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD��TXH��DGHPiV��WXYR�XQ�
efecto positivo sobre )HQRYDO.

(Q�HO������Medios�FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�
negativo sobre .VRFLDO y uno positivo 

sobre )HQRYDO��5HVSHFWR�D�OD�UHODFLyQ�
de los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� FRQ�
.VRFLDO�� VH� HQFRQWUy� TXH� HO� HIHFWR�
negativo a nivel de variables se 

FRQFHQWUy�HQ�FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV, 
particularmente en &RQ¿DQ]D� HQ� OD�
WHOHYLVLyQ�� $GHPiV� Medios� FRQWy�
con un efecto positivo y notable 

sobre )HQRYDO, comparable al de 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR sobre este 

mismo factor.

(Q� FXDQWR� D� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV� GH�
OD� GLPHQVLyQ� FRQ� )HQRYDO, ORV� PHGLRV�
H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
�PHGSURI��tuvo el mayor efecto positivo, 

seguido por FRQ¿DQ]D� HQ� OD� UDGLR��
FRQ¿DQ]D�HQ�OD�SUHQVD�\�$FWLYLGDG�OHHU�
�FRQVXOWDU�GH�SHULyGLFR���(V�LPSRUWDQWH�
UHFRUGDU� TXH� FRQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD, 
DXQTXH� HV� tWHP� FUtWLFR� \� SRVLWLYR� FRQ�
)HQRYDO, también lo es en &RQItH.

Un cambio fundamental en la 

FRPSRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� HQ� HO�
2011 con respecto a 2005 fue la 

pérdida del efecto de Medios sobre 

&RQItH��TXH�FRPR�\D�VH�PHQFLRQy�VH�
GHVSOD]y�KDFLD�)HQRYDO�� (Q� FXDQWR� D�
las variables, en el 2005, el efecto 

SRVLWLYR�VREUH�HVWH�IDFWRU�VH�FRQFHQWUy�
en Actividad PHGLRV,�&RQ¿DQ]D�HQ�ORV�
PHGLRV� \� $FWLYLGDG� OHHU� �FRQVXOWDU�
HO� SHULyGLFR�. Para el 2011 el efecto 

positivo de Actividad PHGLRV sobre 

&RQItH�GHVDSDUHFLy�\�HO�GH�&RQ¿DQ]D�
HQ� ORV� PHGLRV y $FWLYLGDG� OHHU se 

GHVSOD]y�D�)HQRYDO.

(VWRV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�RWURV�FDPELRV�
VRFLDOHV� IXQGDPHQWDOHV�� 3ULPHUR��
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los Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ� GHMDURQ�
de ser instituciones de control de la 

VRFLHGDG� DO� (VWDGR�� SDUD� FRQYHUWLUVH�
HQ�LQIRUPDFLyQ�QR�YDOLGDGD��)HQRYDO). 
6HJXQGR�� OD� GHVDUWLFXODFLyQ� GH� ORV�
SURFHVRV�GH�GLIXVLyQ�GH�OD�LQIRUPDFLyQ�D�
WUDYpV�GH�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ��
FRQ� HVSDFLRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� HQ�
GRQGH�VH�YDOLGD� OD� LQIRUPDFLyQ�VREUH�
los asuntos públicos, puede ayudar a 

H[SOLFDU� HO� HIHFWR� SRVLWLYR� GH�Medios 
sobre )HQRYDO��(VWR�KDFH�HYLGHQWH�TXH�
OD� RIHUWD� H[SOtFLWD� GH� RSRUWXQLGDGHV�
para comunicarse, de discutir y 

DQDOL]DU�OD�LQIRUPDFLyQ�\�OD�LQYLWDFLyQ�
a hacerlo por parte de los Medios 
GH� FRPXQLFDFLyQ� HV� IXQGDPHQWDO�
HQ� OD� FRQVWUXFFLyQ� GH� XQD� VRFLHGDG�
GHPRFUiWLFD�\�SDUWLFLSDWLYD�

Medios� HQ� HO� ����� GHMy� GH� WHQHU�
un efecto sobre &RQItH� SHUR� SDVy�
a impactar )HQRYDO, de tal manera 

TXH� HO� IDFWRU� TXHGy� FRQIRUPDGR�
por las dimensiones ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR y Medios. Respecto al efecto de 

las variables de Medios, en el 2011 

&RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV, $FWLYLGDG�
OHHU �FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR� y ORV�
PHGLRV� H[SOLFDQ� D� SURIXQGLGDG� ORV�
SUREOHPDV�S~EOLFRV��PHGSURI� fueron 

críticas con efecto positivo sobre 

)HQRYDO. A nivel los ítems FRQ¿DQ]D�
HQ� OD� UDGLR y FRQ¿DQ]D� HQ� OD� SUHQVD 
resultaron con efecto positivo sobre 

)HQRYDO, este último ítem también con 

efecto positivo sobre &RQItH.

(Q� OD� ¿JXUD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWD� OD�
YDULDFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� VHJ~Q� ORV�
QLYHOHV� GH� FRQ¿DQ]D� HQ� OD� � SUHQVD�
(nada, poco, algo, mucho) y se 

REVHUYD� TXH� OD� PD\RU� FRQ¿DQ]D� VH�
DVRFLD� FRQ� EDMRV� QLYHOHV� GH� .VRFLDO. 
7DPELpQ�D�SDUWLU�GH�DOJR�GH�FRQ¿DQ]D��
los niveles de )HQRYDO y &RQItH crecen 

UiSLGDPHQWH�� GH� WDO� PDQHUD� TXH�
TXLHQHV�WLHQHQ�PXFKD�FRQ¿DQ]D�WLHQH�
ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�GH�)HQRYDO, pero 

también de &RQItH��HQ�HVWH�JUXSR�GH�
personas el nivel de )HQRYDO es mayor 

TXH�HO�GH�&RQItH.

)LJXUD�����9DULDFLyQ�HQ�ORV�IDFWRUHV�VHJ~Q�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�SUHQVD������
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Habiendo presentado los efectos de la 

GLPHQVLyQ�Medios sobre los factores, 

DO� LJXDO�TXH�GH�VXV�YDULDEOHV�H� tWHPV�
y los cambios respecto a las dos 

mediciones anteriores, en la siguiente 

VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDUiQ� ORV� FDPELRV�
GH� SURPHGLR� OD� GLPHQVLyQ�� GH� VXV�
variables ítems frente a 1997 y 2005 

y el efecto de esos cambios en la caída 

de )HQRYDO en el 2011.

/D�GLPHQVLyQ�Medios�HQ������FRQVHUYy�
el promedio igual al de 2005, pero 

GLVPLQX\y� ���� UHVSHFWR� D� ������ $�
nivel de variables, entre 2005 y 2011 

VH�REVHUYy�XQ�DXPHQWR�HQ�HO�SURPHGLR�
de la OHFWXUD� GHO� SHULyGLFR� GH� ����
y una caída� HQ� ORV� PHGLRV� H[SOLFDQ�
D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
�PHGSURI�� HQ� HO� VHQWLGR� GH� TXH� OD�
gente considera, en menor medida, 

TXH� ORV� Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ�
HVWiQ� FXPSOLHQGR� FRQ� HVWD� IXQFLyQ��
SHUFHSFLyQ�FRQ�UHSHUFXVLRQHV�GLUHFWDV�
HQ� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO (ver 

7DEOD�����

(Q� FXDQWR� DO� HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV�
críticas de Medios sobre )HQRYDO, la 

caída de los promedios de &RQ¿DQ]D�
HQ�ORV�PHGLRV�\�GH�ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�
D�SURIXQGLGDG�ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV�
�PHGSURI�� FRQWULEX\HURQ� HQ� ��� \�
����� UHVSHFWLYDPHQWH�� D� OD� FDtGD�
de )HQRYDO entre el 2005 y 2011, 

PLHQWUDV�TXH�HO�DXPHQWR�GHO�SURPHGLR�
de $FWLYLGDG� OHHU� FRQWULEX\y�XQ�����
al incremento de éste factor.

3RU� RWUD� SDUWH�� DXQTXH� OD� YDULDEOH�
$FWLYLGDG� HQ� ORV� PHGLRV en el 2011 

GHMy� GH� WHQHU� XQ� HIHFWR� VREUH� ORV�
IDFWRUHV�� FDEH� UHFRUGDU� TXH�HQ������

tenía un efecto positivo sobre .VRFLDO 
\�HQ�HO������HVWH�HIHFWR�VH�GHVSOD]y�
a &RQItH��DOJXQRV�DQiOLVLV�DGLFLRQDOHV�
SHUPLWHQ�LGHQWL¿FDU�OD�LPSRUWDQFLD�GH�
HVWDV�DFWLYLGDGHV�HQ�OD�SDUWLFLSDFLyQ�\�
fortalecimiento de la democracia.

(VWRV� DQiOLVLV� SHUPLWLHURQ� FRQFOXLU�
TXH� ODV� SHUVRQDV� TXH� SDUWLFLSDQ�
cívica o políticamente, es decir, los 

HQFXHVWDGRV�TXH�SHUWHQHFHQ�D�SRU�OR�
PHQRV� DOJXQD� RUJDQL]DFLyQ� VHFXODU�
GH� OD�VRFLHGDG�FLYLO��TXH�KDQ�DVLVWLGR�
D� UHXQLRQHV� ORFDOHV�� TXH� FRQRFHQ� R�
VDEHQ� GH� DOJXLHQ� TXH� KD\D� XVDGR�
DOJ~Q� PHFDQLVPR� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
R� TXH� FRQWDURQ� FRQ� DOJ~Q� JUDGR� GH�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, contaron 

con promedios en $FWLYLGDGHV�FRQ�ORV�
PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ� �OODPDU� D�
XQ�SURJUDPD�GH�UDGLR�R�HVFULELU�D�XQ�
HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�SDUD�H[SUHVDU�VX�
RSLQLyQ�� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PD\RUHV�
D� ODV� SHUVRQDV� TXH� QR� SDUWLFLSDQ�� OR�
TXH�LQGLFD�TXH�ODV�$FWLYLGDGHV�HQ�ORV�
PHGLRV hacen parte importante de la 

RIHUWD�GH�SDUWLFLSDFLyQ�TXH�VH�EULQGD�D�
la ciudadanía.

Las fuentes de información y 
los factores
/D�(QFXHVWD�0XQGLDO�GH�9DORUHV��(09��
LQFOX\H�OD�SUHJXQWD��³/D�JHQWH�XWLOL]D�
GLIHUHQWHV� IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ�
SDUD� FRQRFHU� OR� TXH� HVWi� SDVDQGR�
en su país y en el mundo. Para cada 

una de las siguientes fuentes de 

LQIRUPDFLyQ��SRU�IDYRU�LQGLTXH�FXiOHV�
XWLOL]y� XVWHG� OD� VHPDQD� SDVDGD� SDUD�
REWHQHU� LQIRUPDFLyQ �́� /RV� UHVXOWDGRV�
del 2005 y el 2011 se presentan en la 

tabla siguiente.
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Tabla 103. Porcentajes de personas que utilizaron diferentes fuentes de información la 

semana pasada 2005 y 2011

Año
Noticias 
en radio 

o TV

Noticias 
en TV

Noticias 
en radio

Periódico 
diario

Reportajes 
en radio 

o TV
Revistas Libros

Hablar con 
amigos o 
colegas

Teléfono 
móvil

Internet
Correo 

electrónico

2005 89% - - 31% 34% 20% 21% 37% - - -

2011 - 92% 59% 48% 46% 22% 20% 73% 63% 38% 31%

$KRUD� ELHQ�� ¢FyPR� VH� UHODFLRQDQ� ODV�
GLIHUHQWHV�IXHQWHV�GH�LQIRUPDFLyQ�FRQ�
ORV�IDFWRUHV"�/RV�UHVXOWDGRV�RUGHQDGRV�
por su capacidad de generar .VRFLDO 
VH�SUHVHQWDQ�HQ�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH��HQ�
OD�TXH�VH�SXHGH�REVHUYDU�TXH�&RQItH 
HV�PD\RU�HQ�TXLHQHV�FRQVXOWDQ�OLEURV��
UHYLVWDV�� SHULyGLFRV� \� UHSRUWDMHV�
HQ� UDGLR� R� 79�� )HQRYDO tiene niveles 

EDMRV� HQ� SHUVRQDV� TXH� XWLOL]DURQ� HO�
FRUUHR� HOHFWUyQLFR� FRPR� IXHQWHV� GH�
LQIRUPDFLyQ� \� HVFXFKDURQ� R� YLHURQ�
UHSRUWDMHV�HQ�UDGLR�R�79��(Q�.VRFLDO no 

VH� LGHQWL¿Fy� XQ� LPSDFWR� LPSRUWDQWH�
para aumentar el factor, sin embargo 

TXLHQHV� FRQVXOWDQ� OLEURV�� UHSRUWDMHV�
HQ�UDGLR�\�79�WLHQHQ�PD\RUHV�QLYHOHV�
de .VRFLDO.

Figura 82. Fuentes de información y los factores 2011

Internet como fuente de 
información 
Un resultado interesante en el 2005 

IXH�TXH�ODV�SHUVRQDV�TXH�FRQVXOWDURQ�
,QWHUQHW� ����� GH� OD� PXHVWUD�
nacional) registraron menores niveles 

de )HQRYDO�� IUHQWH�D�DTXHOORV�TXH�QR�
XWLOL]DQ� pVWD� IXHQWH� GH� LQIRUPDFLyQ��

&RQ�EDVH�HQ�HVWH�UHVXOWDGR��HO�%$5&$6�
GHO� ����� LQFOX\y� YDULDV� SUHJXQWDV�
DGLFLRQDOHV� ±SHUR� QR� LQFOXLGDV� HQ� HO�
FiOFXOR� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH� Medios±�
sobre la frecuencia y los contenidos 

GH�FRQVXOWD�HQ�,QWHUQHW��7DEOD������6H�
GHWHFWy� XQ� DXPHQWR� HQ� OD� FREHUWXUD�
GH� ,QWHUQHW�� GRQGH� HO� ������ GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� UHSRUWy� KDEHUOR�
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Habiendo presentado los efectos de la 

GLPHQVLyQ�Medios sobre los factores, 

DO� LJXDO�TXH�GH�VXV�YDULDEOHV�H� tWHPV�
y los cambios respecto a las dos 

mediciones anteriores, en la siguiente 

VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDUiQ� ORV� FDPELRV�
GH� SURPHGLR� OD� GLPHQVLyQ�� GH� VXV�
variables ítems frente a 1997 y 2005 

y el efecto de esos cambios en la caída 
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el promedio igual al de 2005, pero 
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nivel de variables, entre 2005 y 2011 

VH�REVHUYy�XQ�DXPHQWR�HQ�HO�SURPHGLR�
de la OHFWXUD� GHO� SHULyGLFR� GH� ����
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D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
�PHGSURI�� HQ� HO� VHQWLGR� GH� TXH� OD�
gente considera, en menor medida, 

TXH� ORV� Medios� GH� FRPXQLFDFLyQ�
HVWiQ� FXPSOLHQGR� FRQ� HVWD� IXQFLyQ��
SHUFHSFLyQ�FRQ�UHSHUFXVLRQHV�GLUHFWDV�
HQ� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO (ver 

7DEOD�����

(Q� FXDQWR� DO� HIHFWR� GH� ODV� YDULDEOHV�
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����� UHVSHFWLYDPHQWH�� D� OD� FDtGD�
de )HQRYDO entre el 2005 y 2011, 

PLHQWUDV�TXH�HO�DXPHQWR�GHO�SURPHGLR�
de $FWLYLGDG� OHHU� FRQWULEX\y�XQ�����
al incremento de éste factor.

3RU� RWUD� SDUWH�� DXQTXH� OD� YDULDEOH�
$FWLYLGDG� HQ� ORV� PHGLRV en el 2011 

GHMy� GH� WHQHU� XQ� HIHFWR� VREUH� ORV�
IDFWRUHV�� FDEH� UHFRUGDU� TXH�HQ������

tenía un efecto positivo sobre .VRFLDO 
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cívica o políticamente, es decir, los 

HQFXHVWDGRV�TXH�SHUWHQHFHQ�D�SRU�OR�
PHQRV� DOJXQD� RUJDQL]DFLyQ� VHFXODU�
GH� OD�VRFLHGDG�FLYLO��TXH�KDQ�DVLVWLGR�
D� UHXQLRQHV� ORFDOHV�� TXH� FRQRFHQ� R�
VDEHQ� GH� DOJXLHQ� TXH� KD\D� XVDGR�
DOJ~Q� PHFDQLVPR� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
R� TXH� FRQWDURQ� FRQ� DOJ~Q� JUDGR� GH�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, contaron 

con promedios en $FWLYLGDGHV�FRQ�ORV�
PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ� �OODPDU� D�
XQ�SURJUDPD�GH�UDGLR�R�HVFULELU�D�XQ�
HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�SDUD�H[SUHVDU�VX�
RSLQLyQ�� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� PD\RUHV�
D� ODV� SHUVRQDV� TXH� QR� SDUWLFLSDQ�� OR�
TXH�LQGLFD�TXH�ODV�$FWLYLGDGHV�HQ�ORV�
PHGLRV hacen parte importante de la 

RIHUWD�GH�SDUWLFLSDFLyQ�TXH�VH�EULQGD�D�
la ciudadanía.

Las fuentes de información y 
los factores
/D�(QFXHVWD�0XQGLDO�GH�9DORUHV��(09��
LQFOX\H�OD�SUHJXQWD��³/D�JHQWH�XWLOL]D�
GLIHUHQWHV� IXHQWHV� GH� LQIRUPDFLyQ�
SDUD� FRQRFHU� OR� TXH� HVWi� SDVDQGR�
en su país y en el mundo. Para cada 

una de las siguientes fuentes de 

LQIRUPDFLyQ��SRU�IDYRU�LQGLTXH�FXiOHV�
XWLOL]y� XVWHG� OD� VHPDQD� SDVDGD� SDUD�
REWHQHU� LQIRUPDFLyQ �́� /RV� UHVXOWDGRV�
del 2005 y el 2011 se presentan en la 

tabla siguiente.
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Tabla 103. Porcentajes de personas que utilizaron diferentes fuentes de información la 

semana pasada 2005 y 2011

Año
Noticias 
en radio 

o TV

Noticias 
en TV

Noticias 
en radio

Periódico 
diario

Reportajes 
en radio 

o TV
Revistas Libros

Hablar con 
amigos o 
colegas

Teléfono 
móvil

Internet
Correo 

electrónico

2005 89% - - 31% 34% 20% 21% 37% - - -

2011 - 92% 59% 48% 46% 22% 20% 73% 63% 38% 31%

$KRUD� ELHQ�� ¢FyPR� VH� UHODFLRQDQ� ODV�
GLIHUHQWHV�IXHQWHV�GH�LQIRUPDFLyQ�FRQ�
ORV�IDFWRUHV"�/RV�UHVXOWDGRV�RUGHQDGRV�
por su capacidad de generar .VRFLDO 
VH�SUHVHQWDQ�HQ�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH��HQ�
OD�TXH�VH�SXHGH�REVHUYDU�TXH�&RQItH 
HV�PD\RU�HQ�TXLHQHV�FRQVXOWDQ�OLEURV��
UHYLVWDV�� SHULyGLFRV� \� UHSRUWDMHV�
HQ� UDGLR� R� 79�� )HQRYDO tiene niveles 

EDMRV� HQ� SHUVRQDV� TXH� XWLOL]DURQ� HO�
FRUUHR� HOHFWUyQLFR� FRPR� IXHQWHV� GH�
LQIRUPDFLyQ� \� HVFXFKDURQ� R� YLHURQ�
UHSRUWDMHV�HQ�UDGLR�R�79��(Q�.VRFLDO no 

VH� LGHQWL¿Fy� XQ� LPSDFWR� LPSRUWDQWH�
para aumentar el factor, sin embargo 

TXLHQHV� FRQVXOWDQ� OLEURV�� UHSRUWDMHV�
HQ�UDGLR�\�79�WLHQHQ�PD\RUHV�QLYHOHV�
de .VRFLDO.

Figura 82. Fuentes de información y los factores 2011

Internet como fuente de 
información 
Un resultado interesante en el 2005 

IXH�TXH�ODV�SHUVRQDV�TXH�FRQVXOWDURQ�
,QWHUQHW� ����� GH� OD� PXHVWUD�
nacional) registraron menores niveles 

de )HQRYDO�� IUHQWH�D�DTXHOORV�TXH�QR�
XWLOL]DQ� pVWD� IXHQWH� GH� LQIRUPDFLyQ��

&RQ�EDVH�HQ�HVWH�UHVXOWDGR��HO�%$5&$6�
GHO� ����� LQFOX\y� YDULDV� SUHJXQWDV�
DGLFLRQDOHV� ±SHUR� QR� LQFOXLGDV� HQ� HO�
FiOFXOR� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH� Medios±�
sobre la frecuencia y los contenidos 

GH�FRQVXOWD�HQ�,QWHUQHW��7DEOD������6H�
GHWHFWy� XQ� DXPHQWR� HQ� OD� FREHUWXUD�
GH� ,QWHUQHW�� GRQGH� HO� ������ GH� OD�
PXHVWUD� QDFLRQDO� UHSRUWy� KDEHUOR�
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FRQVXOWDGR��FRQWUDVWDGRV�FRQ�HO�����
del 2005.

(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWD� HO�
SRUFHQWDMHV� GH� UHVSXHVWD� SDUD� FDGD�
uno de los indicadores del uso del 

,QWHUQHW��HQ�OD�TXH�VH�REVHUYD�TXH�OD�
JHQWH� XWLOL]D� HO� ,QWHUQHW� FRQ� PXFKD�
mas frecuencia para las redes sociales, 

entretenimiento y mantener contacto 

FRQ� FRQRFLGRV�� PLHQWUDV� TXH� HO�
SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�OR�XWLOL]DQ�
SDUD� EXVFDU� QRWLFLDV� \� KDFHU� DQiOLVLV�
sobre política o para convocatorias a 

UHXQLRQHV�GH�FDUiFWHU�SROtWLFR�R�FtYLFR�
HV�PX\�EDMR��SXHV�DOUHGHGRU�GHO����OR�
XWLOL]D�IUHFXHQWHPHQWH�R�VLHPSUH�SDUD�
HVWRV�¿QHV�

Tabla 104. Porcentajes de respuesta 

sobre usos de Internet, 2011

Porcentaje de respuestas /muestra nacional 2011 

¿Con qué 
frecuencia utiliza 
Internet para 
las actividades 
siguientes?

Nunca 
(%) 
(0)

Rara-
mente 
(%) (2)

Algunas 
veces 

(%) (4)

Frecuent-
emente (%)(7)

Siempre 
(%)
(10)

Para convocar o ser 
convocado para 
una reunión de 
carácter político 
o cívico

83 10 5 2 0,4

Para buscar 
noticias o análisis 
sobre política

74 16 7 2 1

Para redes sociales 
como Facebook o 
Twitter

17 11 25 29 18

Para entretenerse 15 14 29 29 13

Para mantener 
contacto con sus 
conocidos

11 11 25 35 18

Con las preguntas incluídas en 

HO� %$5&$6� ����� VREH� HO� XVR� GHO�
LQWHUQHW� VH� FRQVWUX\y� XQD� HVFDOD� GH�
0 (nada) a 10 (siempre) para cada 

uno de los indicadores (cinco el total) 

�7DEOD� ����� 'HVSXpV� GH� FRQVWUXLU� OD�
HVFDOD�VH�UHDOL]y�XQD�UHJUHVLyQ�OLQHDO�
de estos indicadores con )HQRYDO, 
HQFRQWUiQGRVH� TXH� QLQJXQR� GH� HOORV�
WLHQH�XQ�HIHFWR�VREUH�HO�IDFWRU��/R�TXH�
LQGLFD�TXH�HO�DXPHQWR�GH�OD�FREHUWXUD�
GH� ,QWHUQHW� QR� HVWi� DVRFLDGR� FRQ� OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO. 

Distribución regional de la 
dimensión Medios
(Q� HO� ����� ODV� UHJLRQHV� GH� OD� &RVWD�
$WOiQWLFD� �&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�
\� &yUGRED�6XFUH�� \� ODV� FLXGDGHV�
GH� %DUUDQTXLOOD�� &DUWDJHQD� \�
%XFDUDPDQJD�� VH� GHVWDFDURQ� SRU�
WHQHU� ORV� SURPHGLRV�PiV� DOWRV� HQ� OD�
GLPHQVLyQ�� 7DPELpQ� ODV� UHJLRQHV� GH�
7ROLPD��2ULQRTXtD�\�3DFt¿FR�SRU�WHQHU�
los menores promedios del país, como 

VH�REVHUYD�HQ�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�
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Figura 83. Promedios de Medios, nacional, regiones y ciudades 2011
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FRQVXOWDGR��FRQWUDVWDGRV�FRQ�HO�����
del 2005.

(Q� OD� VLJXLHQWH� WDEOD� VH� SUHVHQWD� HO�
SRUFHQWDMHV� GH� UHVSXHVWD� SDUD� FDGD�
uno de los indicadores del uso del 

,QWHUQHW��HQ�OD�TXH�VH�REVHUYD�TXH�OD�
JHQWH� XWLOL]D� HO� ,QWHUQHW� FRQ� PXFKD�
mas frecuencia para las redes sociales, 

entretenimiento y mantener contacto 

FRQ� FRQRFLGRV�� PLHQWUDV� TXH� HO�
SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�TXH�OR�XWLOL]DQ�
SDUD� EXVFDU� QRWLFLDV� \� KDFHU� DQiOLVLV�
sobre política o para convocatorias a 

UHXQLRQHV�GH�FDUiFWHU�SROtWLFR�R�FtYLFR�
HV�PX\�EDMR��SXHV�DOUHGHGRU�GHO����OR�
XWLOL]D�IUHFXHQWHPHQWH�R�VLHPSUH�SDUD�
HVWRV�¿QHV�
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Figura 83. Promedios de Medios, nacional, regiones y ciudades 2011
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Distribución regional de 
Actividad leer (¿consultó el 
periódico la semana pasada?)
(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
promedios del 2011 de las regiones 

y ciudades en la variable $FWLYLGDG�
OHHU�\�VH�REVHUYD�TXH�ODV�UHJLRQHV�GH�

&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� \� 9DOOH� GHO�
Cauca, y las ciudades de Cartagena, 

%DUUDQTXLOOD� \� &DOL� UHJLVWUDURQ� ORV�
SURPHGLRV�PiV� DOWRV� HQ� OD� YDULDEOH��
PLHQWUDV� TXH� ODV� UHJLRQHV� GH�
3DFt¿FR��2ULQRTXtD�\�HO�GHSDUWDPHQWR�
de Cundinamarca reportaron los 

SURPHGLRV�PiV�EDMRV�GHO�SDtV�

Figura 85. Promedios de Actividad leer, nacional, regiones y ciudades 2011
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IX. VARIACIONES REGIONALES DE LOS FACTORES:
      ANÁLISIS MULTINIVEL 

Análisis multinivel de 
variaciones regionales

Los resultados nacionales, es decir 

los presentados en los capítulos 

DQWHULRUHV��VH�EDVDURQ�HQ�ORV�SXQWDMHV�
individuales de cada persona, incluida 

en la muestra para establecer las 

tendencias uniformes a lo largo 

GHO� SDtV�� 'DGR� TXH� OD� PXHVWUD� VH�
WRPy� SDUD� TXH� IXHVH� UHSUHVHQWDWLYD�
del país, la importancia de los 

resultados individuales radica en la 

JHQHUDOL]DFLyQ�D�ORV�RWURV�FRORPELDQRV�
QR� HQFXHVWDGRV�� 3RU� HMHPSOR�� VL� VH�
WRPDVHQ�LQ¿QLWDV�PXHVWUDQ�DOHDWRULDV�
GH� ��� FRORPELDQRV�� GH� FXDOTXLHU�
UHJLyQ� GHO� SDtV�� VROR� XQR� UHSRUWDUtD�
TXH� VH� SXHGH� FRQ¿DU� HQ� ORV� GHPiV��
��FRQVLGHUDUtDQ��HQ�SURPHGLR��TXH�ORV�
GHPiV� FXPSOHQ� ODV� REOLJDFLRQHV� FRQ�
los otros, y así sucesivamente para 

las tendencias reportadas hasta el 

momento. 

Cauca-Huila fueron las de menor 
&RQItH. Santander también fue la 
región de mayor Fenoval. Tolima 
\� 3DFt¿FR� IXHURQ� ODV� GH� PHQRU�
Fenoval.

Conclusión: Los factores conta-
ron con aspectos contextuales/
regionales importantes. &RQItH fue 
el factor más homogéneo a nivel 
nacional, mientras que Ksocial y 
Fenoval contaron con diferencias 
más notables. En algunas regiones 
el nivel de Relaciones Horizontales 
o de Solidaridad y Mutualidad ex-
plicó el promedio del factor. A su 
vez, los promedios de &RQItH re-
ÀHMDURQ�ORV�SXQWDMHV�GH�&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO. Hubo regiones don-
de el nivel de Fenoval se debió al 
promedio de�,QIRUPDFLyQ�\�7UDQV-
parencia, o bien a la acción con-
junta de Participación Cívica o Po-
lítica más el nivel de ,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD�

Objetivos: (1) Determinar si la 
variabilidad en los puntajes de los 
factores se debe exclusivamente 
a diferencias entre personas o si 
HO� FRQWH[WR� UHJLRQDO� LQÀX\H� HQ�
esas diferencias. (2) Establecer 
la proporción de la varianza de 
los factores atribuida a la región. 
(3) Establecer cuáles regiones 
contaron con mayores o menores 
promedios en los factores. 

Resultados: Los análisis multinivel 
mostraron que los factores varían 
VLJQL¿FDWLYDPHQWH�D�QLYHO�UHJLRQDO��
donde el 12%, 5% y 11% de las 
diferencias de .VRFLDO�� &RQItH� \�
Fenoval se deben a las regiones, 
respectivamente. El Eje Cafetero 
y Santander fueron las regiones 
con menor Ksocial, mientras que 
Cauca-Huila y Cesar-Guajira-
Magdalena fueron las de mayor 
Ksocial. Santander y Córdoba-
Sucre fueron las de mayor &RQItH, 
mientras que Valle del Cauca y 
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6LQ� HPEDUJR�� XQ� DQiOLVLV� GH� OD�
variabilidad regional de los resultados, 

en lugar de una tendencia general, 

se hace necesario dadas las grandes 

GLIHUHQFLDV� KLVWyULFDV�� FXOWXUDOHV��
VRFLRHFRQyPLFDV� \� SROtWLFDV� GH�
&RORPELD��(O�DQiOLVLV�UHJLRQDO� LQWHQWD�
UHVSRQGHU�HQ�TXp�PHGLGD�\�HQ�FXiOHV�
aspectos los factores varían o se 

diferencian regionalmente. Desde el 

SXQWR�GH�YLVWR�FRQFHSWXDO��HO�DQiOLVLV�
regional también es pertinente 

GDGD� OD� QDWXUDOH]D� FRQWH[WXDO� GH� OD�
gran mayoría de asuntos medidos 

HQ� HO� %$5&$6�� HV� SODXVLEOH� TXH� ORV�
resultados sobre .VRFLDO, &RQItH y 

)HQRYDO dependan no solo de las 

FDUDFWHUtVWLFDV� GH� OD� SHUVRQD� �HM��
HGDG��VH[R��HVWDWXV�VRFLRHFRQyPLFR���
VLQR� WDPELpQ� GH� OD� UHJLyQ� GRQGH� OD�
SHUVRQD� YLYD�� $Vt�� HV� PiV� SUREDEOH�
TXH�GRV�SHUVRQDV�GH�OD�PLVPD�UHJLyQ�
respondan las preguntas de manera 

VLPLODU� TXH� GRV� GH� GRV� UHJLRQHV�
GLIHUHQWHV� \�� D� VX� YH]�� HV� WDPELpQ�
SUREDEOH� TXH� GRV� SHUVRQDV� FRQ�
características individuales similares, 

GL¿HUDQ� HQ� VX� QLYHO� GH� .VRFLDO de 

DFXHUGR� FRQ� OD� UHJLyQ� GRQGH� YLYDQ��
Desde el punto técnico, abordar la 

FRUUHODFLyQ� UHJLRQDO� GH� UHVSXHVWDV�
HV� UHTXLVLWR� SRUTXH� HVWR� YLROD� ORV�
VXSXHVWRV�EiVLFRV�GH� ODV�UHJUHVLRQHV�
lineales en tanto las personas 

encuestadas no son independientes 

entre sí.

&RPR� VH� UHSRUWy� HQ� HO� FDStWXOR� GH�
PHWRGRORJtD�� HO� %$5&$6� VH� DSOLFy�
D� ������ SHUVRQDV� UHVLGHQWHV� GH�
��� UHJLRQHV� GHO� SDtV� �7DEOD� ���� /D�
muestra del 2011 es réplica de la 

RULJLQDO� GH� ������ (Q� FDGD� UHJLyQ� VH�
UHDOL]DURQ� HQFXHVWDV� HQ� FDGD� FDSLWDO�
GH� GHSDUWDPHQWR� ±FRQ� H[FHSFLyQ�
GH�0DQL]DOHV±� \� GH� RWURV�PXQLFLSLRV�
HVFRJLGRV� DO� D]DU�� /DV� UHJLRQHV� VH�
construyeron por conveniencia para 

DJUXSDU� GHSDUWDPHQWRV� VHPHMDQWHV��
VHD� FXOWXUDO� R� JHRJUi¿FDPHQWH�� \�
WDPELpQ� SDUD� DXPHQWDU� HO� WDPDxR�
de la muestra y, en consecuencia, 

el poder estadístico para encontrar 

GLIHUHQFLDV� VLJQL¿FDWLYDV� HQ� ORV�
factores o dimensiones entre las 

regiones. Sin embargo, es necesario 

DGYHUWLU�TXH�OD�PXHVWUD�QR�VH�GLVHxy�
FRQ� SRGHU� VX¿FLHQWH� SDUD� TXH� IXHVH�
UHSUHVHQWDWLYD� GH� FDGD� UHJLyQ�� (VWR�
LPSOLFD� TXH� ODV� JHQHUDOL]DFLRQHV�
de los resultados a las regiones 

o departamentos deben hacerse 

FRQ� FDXWHOD�� DXQTXH� ORV� UHVXOWDGRV�
SXHGHQ� LQGLFDU� IHQyPHQRV� \�
tendencias regionales a estudiarse 

con mayor profundidad con muestras 

LQGHSHQGLHQWHV� \� HVSHFt¿FDV�� o 

FRQ� DQiOLVLV� GH� FDVR� R� GH� IXHQWHV�
secundarias.

(O� REMHWLYR� GH� HVWD� VHFFLyQ� HV�
determinar si la variabilidad de los 

IDFWRUHV� VH� GHEH� H[FOXVLYDPHQWH� D�
diferencias entre personas, o si el 

FRQWH[WR� LQÀX\H� HQ� HVDV� GLIHUHQFLDV��
(VWD� SUHJXQWD� VH� UHVSRQGH�
PHWRGROyJLFDPHQWH�FRQ�XQD�UHJUHVLyQ�
PXOWLQLYHO�� GRQGH� VH� SHUPLWH� TXH� HO�
LQWHUFHSWR�±HO�SURPHGLR�GHO�IDFWRU�R�OD�
GLPHQVLyQ±�GH�OD�HFXDFLyQ�OLQHDO�YDUtH�

28. Los resultados de esta sección hacen parte de la muestra nacional, sin embargo, 
en ciudades especí!cas como Bogotá, Medellín, Cali, Barranquilla, Bucaramanga, Car-
tagena, Barrancabermeja y el departamento de Cundinamarca se tomaron muestras 
especiales adicionales que fueron analizadas en estudios independientes y por aparte, 
dado el interés especial en ciertos aspectos en cada una de estos territorios. 
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HQ�FDGD�DJUXSDFLyQ29��(Q�SDODEUDV�PiV�
VLPSOHV��HQ�OXJDU�GH�DVXPLU�TXH�KD\�XQ�
solo intercepto o promedio nacional, el 

DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�SHUPLWH�TXH�H[LVWD�
XQ�LQWHUFHSWR�R�SURPHGLR�SRU�UHJLyQ��
(O�DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�GHWHUPLQD�VL�KD\�
VX¿FLHQWH�YDULDFLyQ�R�GLVSHUVLyQ�HQ�ORV�
promedios regionales, esto es, si hay 

UHJLRQHV�TXH�HVWpQ�SRU�HQFLPD�R�SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�JHQHUDO�GHO�SDtV�
R��SRU�HO�FRQWUDULR��VL� OD�GLVSHUVLyQ�R�
YDULDQ]D� GH� ORV� SXQWDMHV� UHJLRQDOHV�
HV� WDQ� EDMD� TXH� ORV� SURPHGLRV� VRQ�
uniformes a lo largo del país.

Los resultados nacionales fueron 

UHDOL]DGRV� DWHQGLHQGR� XQ� VROR� QLYHO�
GH� YDULDFLyQ�� HV� GHFLU� ODV� GLIHUHQFLDV�
LQGLYLGXDOHV��(Q�XQ�DQiOLVLV�GH�XQ�VROR�
QLYHO� ±HO� LQGLYLGXDO±� ODV� GLIHUHQFLDV�
individuales se calcularían con base 

HQ� OD� GHVYLDFLyQ� GH� FDGD� SHUVRQD�
con el promedio nacional (cero) para 

GHWHUPLQDU�VL�ORV�������LQGLYLGXRV�VRQ�
VX¿FLHQWHPHQWH�GLIHUHQWHV�HQWUH�Vt��

(O�DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�VLJXH�HVD�PLVPD�
OyJLFD�� SHUR� OD� H[SDQGH� SRUTXH� VH�
prueba si las distancias individuales 

FRQ� HO� SURPHGLR� QDFLRQDO� HVWiQ�
VLVWHPiWLFDPHQWH� DJUXSDGDV� SRU�
UHJLyQ�� 0LHQWUDV� TXH� ODV� GLIHUHQFLDV�
HQ� ORV� IDFWRUHV� HQ� HO� DQiOLVLV� GH�
un solo nivel son entre personas, 

LJQRUDQGR� OD� UHJLyQ� GRQGH� YLYHQ�� HO�
DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�WUDWD�GH�GLIHUHQFLDV�
HQWUH� UHJLRQHV�� DMXVWDQGR� SRU� ODV�
diferencias entre personas dentro 

GH� FDGD� UHJLyQ�� $Vt�� HO� DQiOLVLV�
multinivel establece, por un lado, 

29. Intercepto aleatorio quiere decir que el modelo calcula el promedio de, por 
ejemplo, Fenoval por cada uno de los niveles de agrupación y determina si la distancia 
o desviación frente al promedio nacional es estadísticamente signi!cativa.

si los individuos dentro de cierta 

UHJLyQ�FXHQWDQ�FRQVLVWHQWHPHQWH�FRQ�
las mismas desviaciones frente al 

promedio nacional y, por otro lado, 

FXiQWR� GH� OD� YDULDFLyQ� WRWDO� GH� OD�
variable dependiente se atribuye a la 

DJUXSDFLyQ�

6H� UHDOL]DURQ�GRV�PRGHORV�PXOWLQLYHO�
GH� LQWHUFHSWR�DOHDWRULR��XQR�QXOR��HV�
decir, sin variables independientes, 

SDUD�GHWHUPLQDU�VL�H[LVWH�YDULDELOLGDG�
VLJQL¿FDWLYD� GH� ORV� IDFWRUHV� HQ� ���
UHJLRQHV�� (VWH� PRGHOR� GHWHUPLQD�
FXiQWR�GH�OD�YDULDELOLGDG�GH�ORV�SXQWDMHV�
individuales depende o se puede 

DWULEXLU�D�OD�UHJLyQ��(O�VHJXQGR�PRGHOR�
DMXVWy�SRU�FDUDFWHUtVWLFDV�GH�OD�SHUVRQD��
FRPR�OD�HGDG��HO�VH[R��HO�HVWDGR�FLYLO�
\� HO� HVWDWXV� VRFLRHFRQyPLFR��, para 

GHWHUPLQDU� FXiQWR� GH� OD� YDULDELOLGDG�
de los factores se puede atribuir a 

OD� UHJLyQ�� LQGHSHQGLHQWHPHQWH� GH�
ODV� FDUDFWHUtVWLFDV� LQGLYLGXDOHV�� (Q� OD�
7DEOD�����VH�PXHVWUDQ� OD�FRUUHODFLyQ�
LQWUD�FOXVWHU��&,&��GH�FDGD�PRGHOR��OD�
FXDO�VH�LQWHUSUHWD�FRPR�OD�SURSRUFLyQ�
GH� OD� YDULDQ]D� GH� FDGD� IDFWRU� R�
GLPHQVLyQ�TXH�GHSHQGH�GH�OD�UHJLyQ��
(Q�RWUDV�SDODEUDV��OD�&,&�FXDQWL¿FD�OD�
LQÀXHQFLD�UHJLRQDO�SDUD�FDGD�IDFWRU�\�
GLPHQVLyQ��

30. Para simpli!car estos modelos, se construyó un índice de estatus socioeconómi-
co que condensó las variables de ingreso, educación y clase social auto-reportada. El 
índice se construyó a través de un análisis factorial de componentes principales que 
condensó el 66% de la varianza de las tres variables. Educación contó con el coe!ciente 
de regresión estandarizado más bajo (0,3), mientras que ingreso y clase social contaron 
con coe!cientes de 0,5.
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6LQ� HPEDUJR�� XQ� DQiOLVLV� GH� OD�
variabilidad regional de los resultados, 

en lugar de una tendencia general, 

se hace necesario dadas las grandes 

GLIHUHQFLDV� KLVWyULFDV�� FXOWXUDOHV��
VRFLRHFRQyPLFDV� \� SROtWLFDV� GH�
&RORPELD��(O�DQiOLVLV�UHJLRQDO� LQWHQWD�
UHVSRQGHU�HQ�TXp�PHGLGD�\�HQ�FXiOHV�
aspectos los factores varían o se 

diferencian regionalmente. Desde el 

SXQWR�GH�YLVWR�FRQFHSWXDO��HO�DQiOLVLV�
regional también es pertinente 

GDGD� OD� QDWXUDOH]D� FRQWH[WXDO� GH� OD�
gran mayoría de asuntos medidos 

HQ� HO� %$5&$6�� HV� SODXVLEOH� TXH� ORV�
resultados sobre .VRFLDO, &RQItH y 

)HQRYDO dependan no solo de las 

FDUDFWHUtVWLFDV� GH� OD� SHUVRQD� �HM��
HGDG��VH[R��HVWDWXV�VRFLRHFRQyPLFR���
VLQR� WDPELpQ� GH� OD� UHJLyQ� GRQGH� OD�
SHUVRQD� YLYD�� $Vt�� HV� PiV� SUREDEOH�
TXH�GRV�SHUVRQDV�GH�OD�PLVPD�UHJLyQ�
respondan las preguntas de manera 

VLPLODU� TXH� GRV� GH� GRV� UHJLRQHV�
GLIHUHQWHV� \�� D� VX� YH]�� HV� WDPELpQ�
SUREDEOH� TXH� GRV� SHUVRQDV� FRQ�
características individuales similares, 

GL¿HUDQ� HQ� VX� QLYHO� GH� .VRFLDO de 

DFXHUGR� FRQ� OD� UHJLyQ� GRQGH� YLYDQ��
Desde el punto técnico, abordar la 

FRUUHODFLyQ� UHJLRQDO� GH� UHVSXHVWDV�
HV� UHTXLVLWR� SRUTXH� HVWR� YLROD� ORV�
VXSXHVWRV�EiVLFRV�GH� ODV�UHJUHVLRQHV�
lineales en tanto las personas 

encuestadas no son independientes 

entre sí.

&RPR� VH� UHSRUWy� HQ� HO� FDStWXOR� GH�
PHWRGRORJtD�� HO� %$5&$6� VH� DSOLFy�
D� ������ SHUVRQDV� UHVLGHQWHV� GH�
��� UHJLRQHV� GHO� SDtV� �7DEOD� ���� /D�
muestra del 2011 es réplica de la 

RULJLQDO� GH� ������ (Q� FDGD� UHJLyQ� VH�
UHDOL]DURQ� HQFXHVWDV� HQ� FDGD� FDSLWDO�
GH� GHSDUWDPHQWR� ±FRQ� H[FHSFLyQ�
GH�0DQL]DOHV±� \� GH� RWURV�PXQLFLSLRV�
HVFRJLGRV� DO� D]DU�� /DV� UHJLRQHV� VH�
construyeron por conveniencia para 

DJUXSDU� GHSDUWDPHQWRV� VHPHMDQWHV��
VHD� FXOWXUDO� R� JHRJUi¿FDPHQWH�� \�
WDPELpQ� SDUD� DXPHQWDU� HO� WDPDxR�
de la muestra y, en consecuencia, 

el poder estadístico para encontrar 

GLIHUHQFLDV� VLJQL¿FDWLYDV� HQ� ORV�
factores o dimensiones entre las 

regiones. Sin embargo, es necesario 

DGYHUWLU�TXH�OD�PXHVWUD�QR�VH�GLVHxy�
FRQ� SRGHU� VX¿FLHQWH� SDUD� TXH� IXHVH�
UHSUHVHQWDWLYD� GH� FDGD� UHJLyQ�� (VWR�
LPSOLFD� TXH� ODV� JHQHUDOL]DFLRQHV�
de los resultados a las regiones 

o departamentos deben hacerse 

FRQ� FDXWHOD�� DXQTXH� ORV� UHVXOWDGRV�
SXHGHQ� LQGLFDU� IHQyPHQRV� \�
tendencias regionales a estudiarse 

con mayor profundidad con muestras 

LQGHSHQGLHQWHV� \� HVSHFt¿FDV�� o 

FRQ� DQiOLVLV� GH� FDVR� R� GH� IXHQWHV�
secundarias.

(O� REMHWLYR� GH� HVWD� VHFFLyQ� HV�
determinar si la variabilidad de los 

IDFWRUHV� VH� GHEH� H[FOXVLYDPHQWH� D�
diferencias entre personas, o si el 

FRQWH[WR� LQÀX\H� HQ� HVDV� GLIHUHQFLDV��
(VWD� SUHJXQWD� VH� UHVSRQGH�
PHWRGROyJLFDPHQWH�FRQ�XQD�UHJUHVLyQ�
PXOWLQLYHO�� GRQGH� VH� SHUPLWH� TXH� HO�
LQWHUFHSWR�±HO�SURPHGLR�GHO�IDFWRU�R�OD�
GLPHQVLyQ±�GH�OD�HFXDFLyQ�OLQHDO�YDUtH�

28. Los resultados de esta sección hacen parte de la muestra nacional, sin embargo, 
en ciudades especí!cas como Bogotá, Medellín, Cali, Barranquilla, Bucaramanga, Car-
tagena, Barrancabermeja y el departamento de Cundinamarca se tomaron muestras 
especiales adicionales que fueron analizadas en estudios independientes y por aparte, 
dado el interés especial en ciertos aspectos en cada una de estos territorios. 
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HQ�FDGD�DJUXSDFLyQ29��(Q�SDODEUDV�PiV�
VLPSOHV��HQ�OXJDU�GH�DVXPLU�TXH�KD\�XQ�
solo intercepto o promedio nacional, el 

DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�SHUPLWH�TXH�H[LVWD�
XQ�LQWHUFHSWR�R�SURPHGLR�SRU�UHJLyQ��
(O�DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�GHWHUPLQD�VL�KD\�
VX¿FLHQWH�YDULDFLyQ�R�GLVSHUVLyQ�HQ�ORV�
promedios regionales, esto es, si hay 

UHJLRQHV�TXH�HVWpQ�SRU�HQFLPD�R�SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�JHQHUDO�GHO�SDtV�
R��SRU�HO�FRQWUDULR��VL� OD�GLVSHUVLyQ�R�
YDULDQ]D� GH� ORV� SXQWDMHV� UHJLRQDOHV�
HV� WDQ� EDMD� TXH� ORV� SURPHGLRV� VRQ�
uniformes a lo largo del país.

Los resultados nacionales fueron 

UHDOL]DGRV� DWHQGLHQGR� XQ� VROR� QLYHO�
GH� YDULDFLyQ�� HV� GHFLU� ODV� GLIHUHQFLDV�
LQGLYLGXDOHV��(Q�XQ�DQiOLVLV�GH�XQ�VROR�
QLYHO� ±HO� LQGLYLGXDO±� ODV� GLIHUHQFLDV�
individuales se calcularían con base 

HQ� OD� GHVYLDFLyQ� GH� FDGD� SHUVRQD�
con el promedio nacional (cero) para 

GHWHUPLQDU�VL�ORV�������LQGLYLGXRV�VRQ�
VX¿FLHQWHPHQWH�GLIHUHQWHV�HQWUH�Vt��

(O�DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�VLJXH�HVD�PLVPD�
OyJLFD�� SHUR� OD� H[SDQGH� SRUTXH� VH�
prueba si las distancias individuales 

FRQ� HO� SURPHGLR� QDFLRQDO� HVWiQ�
VLVWHPiWLFDPHQWH� DJUXSDGDV� SRU�
UHJLyQ�� 0LHQWUDV� TXH� ODV� GLIHUHQFLDV�
HQ� ORV� IDFWRUHV� HQ� HO� DQiOLVLV� GH�
un solo nivel son entre personas, 

LJQRUDQGR� OD� UHJLyQ� GRQGH� YLYHQ�� HO�
DQiOLVLV�PXOWLQLYHO�WUDWD�GH�GLIHUHQFLDV�
HQWUH� UHJLRQHV�� DMXVWDQGR� SRU� ODV�
diferencias entre personas dentro 

GH� FDGD� UHJLyQ�� $Vt�� HO� DQiOLVLV�
multinivel establece, por un lado, 

29. Intercepto aleatorio quiere decir que el modelo calcula el promedio de, por 
ejemplo, Fenoval por cada uno de los niveles de agrupación y determina si la distancia 
o desviación frente al promedio nacional es estadísticamente signi!cativa.

si los individuos dentro de cierta 

UHJLyQ�FXHQWDQ�FRQVLVWHQWHPHQWH�FRQ�
las mismas desviaciones frente al 

promedio nacional y, por otro lado, 

FXiQWR� GH� OD� YDULDFLyQ� WRWDO� GH� OD�
variable dependiente se atribuye a la 

DJUXSDFLyQ�

6H� UHDOL]DURQ�GRV�PRGHORV�PXOWLQLYHO�
GH� LQWHUFHSWR�DOHDWRULR��XQR�QXOR��HV�
decir, sin variables independientes, 

SDUD�GHWHUPLQDU�VL�H[LVWH�YDULDELOLGDG�
VLJQL¿FDWLYD� GH� ORV� IDFWRUHV� HQ� ���
UHJLRQHV�� (VWH� PRGHOR� GHWHUPLQD�
FXiQWR�GH�OD�YDULDELOLGDG�GH�ORV�SXQWDMHV�
individuales depende o se puede 

DWULEXLU�D�OD�UHJLyQ��(O�VHJXQGR�PRGHOR�
DMXVWy�SRU�FDUDFWHUtVWLFDV�GH�OD�SHUVRQD��
FRPR�OD�HGDG��HO�VH[R��HO�HVWDGR�FLYLO�
\� HO� HVWDWXV� VRFLRHFRQyPLFR��, para 

GHWHUPLQDU� FXiQWR� GH� OD� YDULDELOLGDG�
de los factores se puede atribuir a 

OD� UHJLyQ�� LQGHSHQGLHQWHPHQWH� GH�
ODV� FDUDFWHUtVWLFDV� LQGLYLGXDOHV�� (Q� OD�
7DEOD�����VH�PXHVWUDQ� OD�FRUUHODFLyQ�
LQWUD�FOXVWHU��&,&��GH�FDGD�PRGHOR��OD�
FXDO�VH�LQWHUSUHWD�FRPR�OD�SURSRUFLyQ�
GH� OD� YDULDQ]D� GH� FDGD� IDFWRU� R�
GLPHQVLyQ�TXH�GHSHQGH�GH�OD�UHJLyQ��
(Q�RWUDV�SDODEUDV��OD�&,&�FXDQWL¿FD�OD�
LQÀXHQFLD�UHJLRQDO�SDUD�FDGD�IDFWRU�\�
GLPHQVLyQ��

30. Para simpli!car estos modelos, se construyó un índice de estatus socioeconómi-
co que condensó las variables de ingreso, educación y clase social auto-reportada. El 
índice se construyó a través de un análisis factorial de componentes principales que 
condensó el 66% de la varianza de las tres variables. Educación contó con el coe!ciente 
de regresión estandarizado más bajo (0,3), mientras que ingreso y clase social contaron 
con coe!cientes de 0,5.
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Resultados del análisis 
multinivel
/RV�UHVXOWDGRV�PRVWUDURQ�TXH�ORV�WUHV�
factores cuentan con una variabilidad 

regional importante, con diferencias 

HVWDGtVWLFDPHQWH�VLJQL¿FDWLYDV�� entre 

ODV�UHJLRQHV��(O�����GH�OD�YDULDELOLGDG�
del .VRFLDO depende de las regiones, 

FRQ� XQD� SURSRUFLyQ� VLPLODU� SDUD�
)HQRYDO� ������� &RQItH fue el factor 

PiV�XQLIRUPHPHQWH�GLVWULEXLGR�D�QLYHO�
QDFLRQDO�� FRQ� PHQRU� SURSRUFLyQ� GH�
YDULDQ]D�DWULEXLGD�D�ODV�UHJLRQHV�������
/D� SURSRUFLyQ� GH� OD� YDULDQ]D� GH� ORV�
factores o las dimensiones atribuida a 

OD�UHJLyQ�GLVPLQX\y�FXDQGR�VH�DMXVWy�
por las diferencias de las personas 

GHQWUR�GH�FDGD�UHJLyQ�

Para .VRFLDO no hubo diferencias im-

SRUWDQWHV��FRQFOX\pQGRVH�TXH�.VRFLDO 
es un factor con un componente re-

gional importante, pues las caracte-

rísticas de las personas no cambian 

ODV�GLIHUHQFLDV�HQWUH�FRQWH[WRV��(O�QL-
vel de .VRFLDO�GHSHQGH�PiV�GH�OD�UH-
JLyQ�GRQGH�XQD�SHUVRQD�YLYD�TXH�GHO�
tipo de persona.

Para &RQItH� OD� VLWXDFLyQ� HV� LQYHUVD��
SXHV�HV�XQ�IDFWRU�TXH�GHSHQGH�PiV�GH�
ODV� FDUDFWHUtVWLFDV�GH� OD� SHUVRQD�TXH�
GH� OD� UHJLyQ�GRQGH�pVWD� YLYD��&RQItH 
YDUtD� PiV� HQWUH� SHUVRQDV� TXH� HQWUH�
UHJLRQHV�� (Q� HO� FDStWXOR� GH� YDULDEOHV�
H[yJHQDV�VH�GHWDOODURQ�ODV�GLIHUHQFLDV�
individuales, donde &RQItH varía 

positivamente con mayores ingresos, 

QLYHO�HGXFDWLYR��$GHPiV�VH�SUHVHQWDQ�
diferencias de acuerdo a la edad y el 

31. Todos los parámetros de varianza contaron con signi!cancia estadística menor a 
0,05. 

JpQHUR� �&DStWXOR� ,9�� (O� HIHFWR� GH� ODV�
YDULDEOHV�H[yJHQDV�VREUH�ORV�IDFWRUHV��

3RU�~OWLPR��OD�SURSRUFLyQ�GH�YDULDELOLGDG�
de )HQRYDO� WDPELpQ� FDPELy� FXDQGR�
VH�DMXVWy�SRU�ODV�FDUDFWHUtVWLFDV�GH�OD�
SHUVRQD��6LQ� HPEDUJR��PLHQWUDV� TXH�
para &RQItH� DXPHQWy� OD� SURSRUFLyQ��
para )HQRYDO�FD\y�

6H� FRQFOX\H� HQWRQFHV�� TXH� ORV�
factores, en efecto, cuentan con 

diferencias regionales importantes. 

.VRFLDO y )HQRYDO fueron los factores 

cuya variabilidad dependen en 

PD\RU� PHGLGD� GH� OD� UHJLyQ�� &RQItH 
IXH� XQ� IDFWRU� PiV� KRPRJpQHR� D�
QLYHO� QDFLRQDO�� DXQTXH� WDPELpQ� VH�
observaron diferencias entre las 

diferentes regiones del país. 

(Q�OD�WDEOD��VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�OD�
YDULDFLyQ� UHFRJLGD� SRU� FDGD� IDFWRU� \�
ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�ORV�FRPSRQHQ��VH�
REVHUYD�TXH�VH�SXHGH�WHQHU�XQD�PHMRU�
H[SOLFDFLyQ� GH� OD� YDULDQ]D� FXDQGR�
se controla por las características 

LQGLYLGXDOHV�� 3RU� HMHPSOR�� HQ�
.VRFLDO��DO�DMXVWDU�HO�PRGHOR�QXOR�SRU�
características individuales, se pasa de 

H[SOLFDU�HO�����GH�YDULDQ]D�DO�����
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Tabla 105. Proporción de varianza de los factores y dimensiones atribuidas a la 

agrupación regional

Modelo nulo –diferencias 
regionales crudas (%)

Modelo ajustado por 
características individuales (%)

% de Cambio

Ksocial 13 14 6

Solidaridad y Mutualidad 10 11 7

Relaciones Horizontales 11 11 11

Jerarquía 11 12 4

Confíe 4 6 34

Con!anza Institucional 10 9 -10

Control Social 4 4 24

Participación Política 5 7 42

Participación Cívica 3 2 -10

Fenoval 12 9 -25

Información y Transparencia 10 8 -22

Republicanismo Cívico 3 2 -29

Medios 11 9 -15

Diferencias regionales en 
Ksocial 
.VRFLDO� FRQWy� FRQ� GLIHUHQFLDV�
VLJQL¿FDWLYDV� HQWUH� ODV� UHJLRQHV� GHO�
SDtV�� GRQGH� FHUFD� GHO� ���� GH� OD�
variabilidad de .VRFLDO depende de 

OD�UHJLyQ��(O�REMHWLYR�GH�HVWD�VHFFLyQ�
HV� PRVWUDU� FXiOHV� VRQ� ODV� UHJLRQHV�
con mayor o menor .VRFLDO� \� FXiOHV�
dimensiones o variables críticas 

H[SOLFDQ�PHMRU�ORV�SXQWDMHV�UHJLRQDOHV��
(Q�OD�)LJXUD���VH�REVHUYD�OD�GLVWULEXFLyQ�
regional de .VRFLDO y las dimensiones 

con efecto positivo sobre éste factor, 

HV� GHFLU�� DTXHOODV� FX\RV� PD\RUHV�
niveles aumentan .VRFLDO (6ROLGDULGDG�
\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, 
-HUDUTXtD��� /RV� SXQWDMHV� GH� ODV�
GLPHQVLRQHV� IXHURQ� HVWDQGDUL]DGRV�
para poder compararlos entre sí y 

FRQ� ORV� IDFWRUHV�� WDPELpQ� SXQWDMHV�
HVWDQGDUL]DGRV�� (O� RULJHQ� GHO� HMH� <�
GH�OD�¿JXUD�FRUUHVSRQGH�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO�� GH� WDO� PDQHUD� TXH� VL� OD�

EDUUD�GH�OD�UHJLyQ�HVWi�SRU�HQFLPD�GHO�
RULJHQ� TXLHUH� GHFLU� TXH� HO� SURPHGLR�
de .VRFLDO es mayor al nacional, y lo 

RSXHVWR�VL�HVWiQ�SRU�GHEDMR�GHO�RULJHQ��
Asimismo, cada barra cuenta con los 

LQWHUYDORV�GH�FRQ¿DQ]D�GHO�����SDUD�
HO�SURPHGLR��VL�ODV�EDUUDV�GH�HUURU�QR�
se sobreponen con otras, entonces las 

diferencias entre esas regiones son 

HVWDGtVWLFDPHQWH�VLJQL¿FDWLYDV��

.VRFLDO� FRQWy� FRQ� GLIHUHQFLDV�
regionales importantes. Cinco regiones 

�(MH� &DIHWHUR�� 6DQWDQGHU�� %R\DFi�
&XQGLQDPDUFD�� %RJRWi� \� $QWLRTXLD��
HVWXYLHURQ� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� SRU�
GHEDMR� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� /DV�
GLIHUHQFLDV�HQWUH�OD�UHJLyQ�FRQ�PHQRU�
�(MH�&DIHWHUR��\�PD\RU��&DXFD�+XLOD��
.VRFLDO son abismales, es decir, el 

promedio de Cauca-Huila es tres 

YHFHV�PD\RU�TXH�HO�GHO�(MH�&DIHWHUR��
2WUDV� FLQFR� UHJLRQHV� �&yUGRED�
6XFUH�� 3DFt¿FR�� $WOiQWLFR�%ROtYDU��
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� \� &DXFD�
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Resultados del análisis 
multinivel
/RV�UHVXOWDGRV�PRVWUDURQ�TXH�ORV�WUHV�
factores cuentan con una variabilidad 

regional importante, con diferencias 

HVWDGtVWLFDPHQWH�VLJQL¿FDWLYDV�� entre 

ODV�UHJLRQHV��(O�����GH�OD�YDULDELOLGDG�
del .VRFLDO depende de las regiones, 

FRQ� XQD� SURSRUFLyQ� VLPLODU� SDUD�
)HQRYDO� ������� &RQItH fue el factor 

PiV�XQLIRUPHPHQWH�GLVWULEXLGR�D�QLYHO�
QDFLRQDO�� FRQ� PHQRU� SURSRUFLyQ� GH�
YDULDQ]D�DWULEXLGD�D�ODV�UHJLRQHV�������
/D� SURSRUFLyQ� GH� OD� YDULDQ]D� GH� ORV�
factores o las dimensiones atribuida a 

OD�UHJLyQ�GLVPLQX\y�FXDQGR�VH�DMXVWy�
por las diferencias de las personas 

GHQWUR�GH�FDGD�UHJLyQ�

Para .VRFLDO no hubo diferencias im-

SRUWDQWHV��FRQFOX\pQGRVH�TXH�.VRFLDO 
es un factor con un componente re-

gional importante, pues las caracte-

rísticas de las personas no cambian 

ODV�GLIHUHQFLDV�HQWUH�FRQWH[WRV��(O�QL-
vel de .VRFLDO�GHSHQGH�PiV�GH�OD�UH-
JLyQ�GRQGH�XQD�SHUVRQD�YLYD�TXH�GHO�
tipo de persona.

Para &RQItH� OD� VLWXDFLyQ� HV� LQYHUVD��
SXHV�HV�XQ�IDFWRU�TXH�GHSHQGH�PiV�GH�
ODV� FDUDFWHUtVWLFDV�GH� OD� SHUVRQD�TXH�
GH� OD� UHJLyQ�GRQGH�pVWD� YLYD��&RQItH 
YDUtD� PiV� HQWUH� SHUVRQDV� TXH� HQWUH�
UHJLRQHV�� (Q� HO� FDStWXOR� GH� YDULDEOHV�
H[yJHQDV�VH�GHWDOODURQ�ODV�GLIHUHQFLDV�
individuales, donde &RQItH varía 

positivamente con mayores ingresos, 

QLYHO�HGXFDWLYR��$GHPiV�VH�SUHVHQWDQ�
diferencias de acuerdo a la edad y el 

31. Todos los parámetros de varianza contaron con signi!cancia estadística menor a 
0,05. 

JpQHUR� �&DStWXOR� ,9�� (O� HIHFWR� GH� ODV�
YDULDEOHV�H[yJHQDV�VREUH�ORV�IDFWRUHV��

3RU�~OWLPR��OD�SURSRUFLyQ�GH�YDULDELOLGDG�
de )HQRYDO� WDPELpQ� FDPELy� FXDQGR�
VH�DMXVWy�SRU�ODV�FDUDFWHUtVWLFDV�GH�OD�
SHUVRQD��6LQ� HPEDUJR��PLHQWUDV� TXH�
para &RQItH� DXPHQWy� OD� SURSRUFLyQ��
para )HQRYDO�FD\y�

6H� FRQFOX\H� HQWRQFHV�� TXH� ORV�
factores, en efecto, cuentan con 

diferencias regionales importantes. 

.VRFLDO y )HQRYDO fueron los factores 

cuya variabilidad dependen en 

PD\RU� PHGLGD� GH� OD� UHJLyQ�� &RQItH 
IXH� XQ� IDFWRU� PiV� KRPRJpQHR� D�
QLYHO� QDFLRQDO�� DXQTXH� WDPELpQ� VH�
observaron diferencias entre las 

diferentes regiones del país. 

(Q�OD�WDEOD��VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�OD�
YDULDFLyQ� UHFRJLGD� SRU� FDGD� IDFWRU� \�
ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�ORV�FRPSRQHQ��VH�
REVHUYD�TXH�VH�SXHGH�WHQHU�XQD�PHMRU�
H[SOLFDFLyQ� GH� OD� YDULDQ]D� FXDQGR�
se controla por las características 

LQGLYLGXDOHV�� 3RU� HMHPSOR�� HQ�
.VRFLDO��DO�DMXVWDU�HO�PRGHOR�QXOR�SRU�
características individuales, se pasa de 

H[SOLFDU�HO�����GH�YDULDQ]D�DO�����
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Tabla 105. Proporción de varianza de los factores y dimensiones atribuidas a la 

agrupación regional

Modelo nulo –diferencias 
regionales crudas (%)

Modelo ajustado por 
características individuales (%)

% de Cambio

Ksocial 13 14 6

Solidaridad y Mutualidad 10 11 7

Relaciones Horizontales 11 11 11

Jerarquía 11 12 4

Confíe 4 6 34

Con!anza Institucional 10 9 -10

Control Social 4 4 24

Participación Política 5 7 42

Participación Cívica 3 2 -10

Fenoval 12 9 -25

Información y Transparencia 10 8 -22

Republicanismo Cívico 3 2 -29

Medios 11 9 -15

Diferencias regionales en 
Ksocial 
.VRFLDO� FRQWy� FRQ� GLIHUHQFLDV�
VLJQL¿FDWLYDV� HQWUH� ODV� UHJLRQHV� GHO�
SDtV�� GRQGH� FHUFD� GHO� ���� GH� OD�
variabilidad de .VRFLDO depende de 

OD�UHJLyQ��(O�REMHWLYR�GH�HVWD�VHFFLyQ�
HV� PRVWUDU� FXiOHV� VRQ� ODV� UHJLRQHV�
con mayor o menor .VRFLDO� \� FXiOHV�
dimensiones o variables críticas 

H[SOLFDQ�PHMRU�ORV�SXQWDMHV�UHJLRQDOHV��
(Q�OD�)LJXUD���VH�REVHUYD�OD�GLVWULEXFLyQ�
regional de .VRFLDO y las dimensiones 

con efecto positivo sobre éste factor, 

HV� GHFLU�� DTXHOODV� FX\RV� PD\RUHV�
niveles aumentan .VRFLDO (6ROLGDULGDG�
\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, 
-HUDUTXtD��� /RV� SXQWDMHV� GH� ODV�
GLPHQVLRQHV� IXHURQ� HVWDQGDUL]DGRV�
para poder compararlos entre sí y 

FRQ� ORV� IDFWRUHV�� WDPELpQ� SXQWDMHV�
HVWDQGDUL]DGRV�� (O� RULJHQ� GHO� HMH� <�
GH�OD�¿JXUD�FRUUHVSRQGH�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO�� GH� WDO� PDQHUD� TXH� VL� OD�

EDUUD�GH�OD�UHJLyQ�HVWi�SRU�HQFLPD�GHO�
RULJHQ� TXLHUH� GHFLU� TXH� HO� SURPHGLR�
de .VRFLDO es mayor al nacional, y lo 

RSXHVWR�VL�HVWiQ�SRU�GHEDMR�GHO�RULJHQ��
Asimismo, cada barra cuenta con los 

LQWHUYDORV�GH�FRQ¿DQ]D�GHO�����SDUD�
HO�SURPHGLR��VL�ODV�EDUUDV�GH�HUURU�QR�
se sobreponen con otras, entonces las 

diferencias entre esas regiones son 

HVWDGtVWLFDPHQWH�VLJQL¿FDWLYDV��

.VRFLDO� FRQWy� FRQ� GLIHUHQFLDV�
regionales importantes. Cinco regiones 

�(MH� &DIHWHUR�� 6DQWDQGHU�� %R\DFi�
&XQGLQDPDUFD�� %RJRWi� \� $QWLRTXLD��
HVWXYLHURQ� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� SRU�
GHEDMR� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� /DV�
GLIHUHQFLDV�HQWUH�OD�UHJLyQ�FRQ�PHQRU�
�(MH�&DIHWHUR��\�PD\RU��&DXFD�+XLOD��
.VRFLDO son abismales, es decir, el 

promedio de Cauca-Huila es tres 

YHFHV�PD\RU�TXH�HO�GHO�(MH�&DIHWHUR��
2WUDV� FLQFR� UHJLRQHV� �&yUGRED�
6XFUH�� 3DFt¿FR�� $WOiQWLFR�%ROtYDU��
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� \� &DXFD�
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Huila) estuvieron por encima del 

SURPHGLR� QDFLRQDO�� 2ULQRTXtD�� 1RUWH�
GH�6DQWDQGHU�\�9DOOH�GHO�&DXFD�QR�VH�
diferenciaron del promedio nacional, 

y los resultados nacionales de .VRFLDO 
se replican en estas regiones.

La variabilidad regional fue mayor 

HQ�HO�SROR�QHJDWLYR� �PHQRUHV�TXH�HO�
promedio nacional) de .VRFLDO��(O�(MH�
&DIHWHUR�REWXYR�ORV�PHQRUHV�SXQWDMHV�
en las dimensiones positivas del 

SDtV�� GH�PDQHUD� TXH� HO� EDMR�.VRFLDO 
HV� UHÀHMR� GLUHFWR� GH� ORV� SUHFDULRV�
niveles de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD. 
/D� 7DEOD� ����PXHVWUD�� SRU� HMHPSOR��
TXH� HQ� 6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO� \�
6ROLGDULGDG�JHQHUDO��HO�(MH�&DIHWHUR�VH�
HQFRQWUy�PiV� GH� ����'(� SRU� GHEDMR�
del promedio nacional, mientras 

TXH� HQ� $WRPL]DFLyQ� HVWXYR� ���� '(�
por encima del promedio nacional. 

/D� VHJXQGD� UHJLyQ� PiV� EDMD� IXH�
6DQWDQGHU� \�� VLQ� HPEDUJR�� HO� (MH�
&DIHWHUR�HVWXYR�GRV�YHFHV�SRU�GHEDMR�
de Santander. Santander, la segunda 

UHJLyQ�FRQ�PHQRU�.VRFLDO, es un caso 

LQWHUHVDQWH�� SRUTXH� HO� EDMR� .VRFLDO 
GHSHQGLy� H[FOXVLYDPHQWH� GHO� EDMR�
nivel de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

�/D�7DEOD�����PXHVWUD�TXH�HO�SUREOHPD�
GHO� (MH� &DIHWHUR� VH� FRQFHQWUy� HQ�
6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO� \� 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV, 
DPEDV�PiV�GH�����'(�SRU�GHEDMR�GHO�
SURPHGLR� QDFLRQDO�� $QWLRTXLD� TXHGy�
DSHQDV� SRU� GHEDMR� GHO� SURPHGLR�
QDFLRQDO�� PLHQWUDV� TXH� 6DQWDQGHU��
%R\DFi�\�%RJRWi�VRQ�VHPHMDQWHV�HQWUH�
sí. Las otras dimensiones estuvieron 

DO�PLVPR�QLYHO�QDFLRQDO��%R\DFi�\�%RJRWi�
fueron regiones donde el .VRFLDO� UHÀHMy�
EDMRV� QLYHOHV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
FRPSRQHQ� HO� IDFWRU�� $QWLRTXLD� FRQWy�
con menores niveles en 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD.

(O�SROR�SRVLWLYR��SRU�HQFLPD�GHO�SURPHGLR�
nacional) de .VRFLDO�IXH�PiV�FRQVLVWHQWH��
las regiones altas en .VRFLDO puntuaron alto 

en las dimensiones del factor. Sin embargo, 

también hubo casos interesantes. Cauca-

+XLOD��OD�UHJLyQ�FRQ�PD\RU�.VRFLDO�� ORJUy�
VX�SRVLFLyQ�SRU�ORV�SXQWDMHV�GH�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 
±ODV� GRV� GLPHQVLRQHV� FRQ� PD\RU� SHVR�
sobre .VRFLDO±�� DXQ� FXDQGR� ORV� GH�
-HUDUTXtD� HVWiQ�DO�PLVPR�QLYHO�QDFLRQDO��
3RU� FRQWUDVWH�� &yUGRED�6XFUH� FRQWy�
con los mayores niveles de -HUDUTXtD� ±
principalmente por la gran Solidaridad 

YHUWLFDO±��)LJXUD������TXH�VLQ�HPEDUJR�QR�
DSRUWDURQ�PiV�D�TXH�OD�UHJLyQ�FRQVWDVH�FRQ�
mayor .VRFLDO��3DFt¿FR�\�7ROLPD�ORJUDURQ�
posiciones positivas, donde los promedios 

de 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y de -HUDUTXtD 
FRPSHQVDURQ�OD�GHVYHQWDMD�HQ�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� (Q� 3DFt¿FR�� HO� SUREOHPD�
HVWXYR�HQ�6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO��TXH�VLQ�
HPEDUJR�QR�VH�HQFRQWUy�PXFKR�PiV�SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO�
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Figura 86. Distribución regional de Ksocial y de las dimensiones que conforman el fac-

tor 2011, ajustada por edad, género, estado civil y estatus socioeconómico

7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�GH�ODV�YDULDEOHV�FUtWLFDV�FRQ�.VRFLDO
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Antioquia 0,00 0,24 -0,01 0,19 0,14 -0,05 -0,17 0,03 -0,14 -0,31 -0,08

Orinoquía -0,24 -0,18 -0,07 -0,54 -0,18 -0,28 0,17 0,03 -0,30 0,48 -0,02

Norte de Santander -0,06 0,15 -0,19 -0,37 -0,12 0,11 -0,10 0,46 -0,16 0,08 -0,01

Valle del Cauca 0,35 0,33 0,65 0,39 0,08 -0,10 0,00 -0,33 0,38 -0,13 0,00

Córdoba-Sucre 0,41 -0,07 0,23 0,83 -0,04 0,41 0,23 0,01 0,93 -0,06 0,20

Pací!co -0,11 -0,22 -0,27 0,06 -0,04 -0,21 0,18 -0,09 -0,01 0,09 0,25

Tolima 0,12 0,10 -0,24 0,24 0,20 -0,41 0,06 -0,03 0,15 0,13 0,26

Atlántico-Bolívar 0,33 -0,22 -0,20 0,14 0,02 0,16 0,05 0,28 0,16 0,07 0,29

Cesar-Guajira-Magdalena 0,46 -0,11 -0,22 0,35 0,16 0,07 0,00 0,27 0,45 0,11 0,41

Cauca-Huila 0,26 -0,12 -0,05 0,25 -0,19 -0,32 -0,13 0,02 0,18 0,26 0,43

Diferencias regionales en 
Confíe
&RQItH fue el factor con menor 

variabilidad regional, con apenas 

HO� ��� GH� ODV� GLIHUHQFLDV� GH� VXV�
SXQWDMHV� DWULEXLGDV� D� ODV� GLIHUHQFLDV�
entre regiones. Si bien &RQItH es 

relativamente homogéneo entre todas 

las regiones, las dimensiones contaron 

diferencias importantes. &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�HV�OD�GLPHQVLyQ�GH�&RQItH 
TXH�GHSHQGH�PiV�GH�OD�UHJLyQ��3RU�HO�
contrario, 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD fue la 

TXH�PHQRV�YDULy�D�QLYHO�UHJLRQDO�
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Huila) estuvieron por encima del 

SURPHGLR� QDFLRQDO�� 2ULQRTXtD�� 1RUWH�
GH�6DQWDQGHU�\�9DOOH�GHO�&DXFD�QR�VH�
diferenciaron del promedio nacional, 

y los resultados nacionales de .VRFLDO 
se replican en estas regiones.

La variabilidad regional fue mayor 

HQ�HO�SROR�QHJDWLYR� �PHQRUHV�TXH�HO�
promedio nacional) de .VRFLDO��(O�(MH�
&DIHWHUR�REWXYR�ORV�PHQRUHV�SXQWDMHV�
en las dimensiones positivas del 

SDtV�� GH�PDQHUD� TXH� HO� EDMR�.VRFLDO 
HV� UHÀHMR� GLUHFWR� GH� ORV� SUHFDULRV�
niveles de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD. 
/D� 7DEOD� ����PXHVWUD�� SRU� HMHPSOR��
TXH� HQ� 6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO� \�
6ROLGDULGDG�JHQHUDO��HO�(MH�&DIHWHUR�VH�
HQFRQWUy�PiV� GH� ����'(� SRU� GHEDMR�
del promedio nacional, mientras 

TXH� HQ� $WRPL]DFLyQ� HVWXYR� ���� '(�
por encima del promedio nacional. 

/D� VHJXQGD� UHJLyQ� PiV� EDMD� IXH�
6DQWDQGHU� \�� VLQ� HPEDUJR�� HO� (MH�
&DIHWHUR�HVWXYR�GRV�YHFHV�SRU�GHEDMR�
de Santander. Santander, la segunda 

UHJLyQ�FRQ�PHQRU�.VRFLDO, es un caso 

LQWHUHVDQWH�� SRUTXH� HO� EDMR� .VRFLDO 
GHSHQGLy� H[FOXVLYDPHQWH� GHO� EDMR�
nivel de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

�/D�7DEOD�����PXHVWUD�TXH�HO�SUREOHPD�
GHO� (MH� &DIHWHUR� VH� FRQFHQWUy� HQ�
6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO� \� 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV, 
DPEDV�PiV�GH�����'(�SRU�GHEDMR�GHO�
SURPHGLR� QDFLRQDO�� $QWLRTXLD� TXHGy�
DSHQDV� SRU� GHEDMR� GHO� SURPHGLR�
QDFLRQDO�� PLHQWUDV� TXH� 6DQWDQGHU��
%R\DFi�\�%RJRWi�VRQ�VHPHMDQWHV�HQWUH�
sí. Las otras dimensiones estuvieron 

DO�PLVPR�QLYHO�QDFLRQDO��%R\DFi�\�%RJRWi�
fueron regiones donde el .VRFLDO� UHÀHMy�
EDMRV� QLYHOHV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
FRPSRQHQ� HO� IDFWRU�� $QWLRTXLD� FRQWy�
con menores niveles en 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD.

(O�SROR�SRVLWLYR��SRU�HQFLPD�GHO�SURPHGLR�
nacional) de .VRFLDO�IXH�PiV�FRQVLVWHQWH��
las regiones altas en .VRFLDO puntuaron alto 

en las dimensiones del factor. Sin embargo, 

también hubo casos interesantes. Cauca-

+XLOD��OD�UHJLyQ�FRQ�PD\RU�.VRFLDO�� ORJUy�
VX�SRVLFLyQ�SRU�ORV�SXQWDMHV�GH�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 
±ODV� GRV� GLPHQVLRQHV� FRQ� PD\RU� SHVR�
sobre .VRFLDO±�� DXQ� FXDQGR� ORV� GH�
-HUDUTXtD� HVWiQ�DO�PLVPR�QLYHO�QDFLRQDO��
3RU� FRQWUDVWH�� &yUGRED�6XFUH� FRQWy�
con los mayores niveles de -HUDUTXtD� ±
principalmente por la gran Solidaridad 

YHUWLFDO±��)LJXUD������TXH�VLQ�HPEDUJR�QR�
DSRUWDURQ�PiV�D�TXH�OD�UHJLyQ�FRQVWDVH�FRQ�
mayor .VRFLDO��3DFt¿FR�\�7ROLPD�ORJUDURQ�
posiciones positivas, donde los promedios 

de 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y de -HUDUTXtD 
FRPSHQVDURQ�OD�GHVYHQWDMD�HQ�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� (Q� 3DFt¿FR�� HO� SUREOHPD�
HVWXYR�HQ�6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO��TXH�VLQ�
HPEDUJR�QR�VH�HQFRQWUy�PXFKR�PiV�SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO�
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Figura 86. Distribución regional de Ksocial y de las dimensiones que conforman el fac-
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Cesar-Guajira-Magdalena 0,46 -0,11 -0,22 0,35 0,16 0,07 0,00 0,27 0,45 0,11 0,41

Cauca-Huila 0,26 -0,12 -0,05 0,25 -0,19 -0,32 -0,13 0,02 0,18 0,26 0,43

Diferencias regionales en 
Confíe
&RQItH fue el factor con menor 

variabilidad regional, con apenas 

HO� ��� GH� ODV� GLIHUHQFLDV� GH� VXV�
SXQWDMHV� DWULEXLGDV� D� ODV� GLIHUHQFLDV�
entre regiones. Si bien &RQItH es 

relativamente homogéneo entre todas 

las regiones, las dimensiones contaron 

diferencias importantes. &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�HV�OD�GLPHQVLyQ�GH�&RQItH 
TXH�GHSHQGH�PiV�GH�OD�UHJLyQ��3RU�HO�
contrario, 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD fue la 

TXH�PHQRV�YDULy�D�QLYHO�UHJLRQDO�
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Cuatro regiones se desmarcaron 

negativamente del resto del país, con 

SXQWDMHV� PHQRUHV� �9DOOH� GHO� &DXFD��
Cauca-Huila, Norte de Santander y 

%RJRWi���\�FLQFR�UHJLRQHV�SRVLWLYDPHQWH�
�&yUGRED�6XFUH�� 6DQWDQGHU�� &HVDU�
*XDMLUD�0DJGDOHQD�� 7ROLPD� \� 3DFt¿FR���
La diferencia entre las regiones con 

PD\RU� \� PHQRU� SXQWDMH� IXH� GH� ����
'(��PXFKR�PHQRU�TXH�OD�GH�.VRFLDO��(O�
QLYHO�GH�&yUGRED�6XFUH� IXH�GRV�YHFHV�
PD\RU� TXH� HO� GH� 9DOOH� GHO� &DXFD�� (O�
SROR� QHJDWLYR� FRQWy� FRQ� LQWHUHVDQWHV�
GLIHUHQFLDV� HQ� ODV� GLPHQVLRQHV�� 9DOOH�
del Cauca es un caso donde todas las 

GLPHQVLRQHV�VRQ�EDMDV�\��SRU�HQGH��HO�
IDFWRU�UHÀHMy�HVDV�GLIHUHQFLDV�QHJDWLYDV��
/RV�SUREOHPDV�SULQFLSDOHV�GHO�9DOOH�GHO�
&DXFD� IXHURQ� OD� EDMD� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV y 

$FWLYLGDGHV�FtYLFDV.

&RPR�DVSHFWR�SRVLWLYR��VH�GHVWDFy�HO�
alto nivel de $FWLYLGDGHV� FtYLFDV, 0,5 

'(��SRU�HQFLPD�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��
&DXFD�+XLOD� �OD� UHJLyQ� PiV� DOWD� GH�
.VRFLDO�� FRQWy� FRQ� XQ� EDMR� QLYHO� GH�
&RQItH�� D� SHVDU� GH� TXH�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD estuvo por encima del promedio 

QDFLRQDO� \� TXH� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 
estuvo al mismo nivel de Colombia. 

(O� SUREOHPD� GH� &DXFD�+XLOD� IXHURQ�
ORV� EDMRV� SXQWDMHV� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, en especial la &RQ¿DQ]D�
HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH� FRQWURODQ� DO�
(VWDGR. Norte de Santander, por el 

FRQWUDULR�� QR� FRQWUDUUHVWy� ORV� EDMRV�
niveles de &RQItH�� D� SHVDU� GH� TXH�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� estuvo por 

HQFLPD� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� (O�
problema de Norte de Santander 

IXH� HO� EDMR� QLYHO� GH� FRQRFLPLHQWR� \�

uso de 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ. 
%RJRWi�SXQWXy�EDMR�HQ�&RQWURO�6RFLDO�
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, y estuvo al 

nivel nacional en 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.

(O� SROR� SRVLWLYR� GH� &RQItH estuvo 

PDUFDGR� SRU� &RQWURO� 6RFLDO� ±SRU� OR�
GHPiV� OD� GLPHQVLyQ� FRQ�PD\RU� SHVR�
sobre &RQItH±�� GRQGH� HVWD� GLPHQVLyQ�
fue alta, así fue el nivel del factor. 

&yUGRED�6XFUH�� 6DQWDQGHU� \� &HVDU�
*XDMLUD�0DJGDOHQD� VRQ� HMHPSOR� GH�
HVWR�� &yUGRED�6XFUH� IXH� OD� ~QLFD�
UHJLyQ�TXH�FRQWy�FRQ�EDMD�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD, especial menor�3HUWHQHQFLD�HQ�
RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV de la sociedad 

FLYLO�� /RV� FDVRV� PiV� LQWHUHVDQWHV� GH�
&RQItH� IXHURQ� ODV� UHJLRQHV� GH� 7ROLPD�
\�3DFt¿FR��GRQGH�HO�QLYHO�GHO�IDFWRU�VH�
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3ROtWLFD o 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD� PiV�
TXH� D� ORV� QLYHOHV� GH�&RQWURO� VRFLDO o 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.

3DFt¿FR� VH� GHVWDFy� SRU� HO� PD\RU�
conocimiento o uso de 0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ��PLHQWUDV�TXH�7ROLPD�
por la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV. Adicionalmente, 

estas dos regiones contaron con 

altos niveles de .VRFLDO. Cesar-

*XDMLUD�0DJGDOHQD� FRQWy� FRQ�
resultados importantes en 9RWDFLyQ y 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, y estuvo 

al mismo nivel nacional en &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO. Por último, Santander 

IXH� OD� ~QLFD� UHJLyQ� TXH� SXQWXy�
positivamente en todas las dimensiones 

de &RQItH, con mucha mayor &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� HVSHFt¿FDPHQWH� HQ� ODV�
LQVWLWXFLRQHV�TXH�FRQWURODQ�DO�(VWDGR�
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Valle del Cauca -0,25 0,00 -0,34 -0,27 -0,43 0,54 -0,24 -0,41

Cauca-Huila 0,12 -0,35 -0,08 0,16 -0,03 0,16 -0,03 -0,22

Norte de Santander -0,53 0,11 0,16 0,01 0,05 -0,25 -0,12 -0,21

Bogotá -0,09 -0,01 -0,54 0,07 -0,20 -0,03 -0,29 -0,13

Orinoquía 0,11 -0,34 0,21 -0,10 -0,01 0,19 0,10 -0,03

Antioquia -0,13 0,01 -0,20 0,11 -0,01 -0,18 -0,17 -0,03

Atlántico-Bolívar -0,10 0,17 0,05 -0,03 0,05 -0,12 0,23 -0,02

Eje Cafetero 0,36 -0,28 0,02 -0,16 -0,05 0,16 -0,19 0,04

Boyacá 0,05 -0,02 0,11 -0,05 0,21 0,28 0,22 0,09

Pací!co 0,36 -0,20 0,00 -0,07 0,09 0,03 0,12 0,17

Tolima 0,07 -0,32 0,09 0,36 0,04 -0,01 0,15 0,21

Cesar- Guajira- Magdalena 0,19 0,09 0,47 0,26 0,13 -0,04 0,31 0,28

Santander -0,10 0,58 0,15 0,26 0,15 0,09 0,16 0,37

Córdoba-Sucre 0,38 0,22 0,44 -0,20 0,24 0,07 0,25 0,43

Figura 87. Distribución regional de Confíe y de las dimensiones que conforman el fac-

tor 2011, ajustada por edad, género, estado civil y estatus socioeconómico
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Figura 87. Distribución regional de Confíe y de las dimensiones que conforman el fac-
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Diferencias regionales en 
Fenoval
)HQRYDO�WDPELpQ�FRQWy�FRQ�YDULDFLRQHV�
regionales importantes, donde cerca 

GHO�����GH�ODV�GLIHUHQFLDV�LQGLYLGXDOHV�
HQ� ORV� SXQWDMHV� GHO� IDFWRU� GHSHQGHQ�
GH�OD�UHJLyQ�GRQGH�OD�SHUVRQD�YLYD��(Q�
OD�)LJXUD����VH� LOXVWUD� OD�GLVWULEXFLyQ�
regional de los promedios de )HQRYDO, 
tanto para las dimensiones positivas 

(,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, Medios) como 

para las negativas (3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD). La 

GLIHUHQFLD�HQWUH� OD� UHJLyQ�FRQ�PHQRU�
y mayor )HQRYDO� HV�GH� FDVL� XQD�'(��
PD\RU� TXH� OD� GH� &RQItH y un poco 

PHQRU�TXH� OD�GH�.VRFLDO�� (O� QLYHO� GH�
)HQRYDO� GH� 6DQWDQGHU� HV� ����� '(��
estadísticamente superior al nacional 

\�����'(��SRU�HQFLPD�GH�7ROLPD�

Las regiones de Santander, la Costa 

&DULEH�\�HO�9DOOH�GHO�&DXFD� FRQWDURQ�
con niveles superiores a los nacionales. 

,JXDOPHQWH�� OD� UHJLyQ� GHO� 3DFt¿FR��
2ULQRTXtD�� (MH� &DIHWHUR� \� $QWLRTXLD�
TXHGDURQ� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� SRU�
GHEDMR� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� /DV�
UHJLRQHV� GH� &yUGRED�6XFUH�� %R\DFi��
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� &DXFD�
+XLOD� \�%RJRWi�QR� VH�GLIHUHQFLDQ�GHO�
promedio nacional de )HQRYDO.

Los resultados muestran patrones 

LQWHUHVDQWHV�HQ�DPERV�SRORV��7ROLPD�\�
3DFt¿FR�VH�UHVDOWDQ�FRPR�UHJLRQHV�FRQ�
OD� FRPELQDFLyQ� GH� DOWD� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

EDMD� ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� FRPELQDFLyQ�

TXH� VH� WUDGXMR� HQ� HO� )HQRYDO� PiV�
EDMR� GHO� SDtV�� 2ULQRTXtD� WDPELpQ�
tuvo resultados notables, si bien 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD estuvo al mismo 

QLYHO� QDFLRQDO�� 3RU� VX� SDUWH�� HO� (MH�
&DIHWHUR� \� $QWLRTXLD� FRQWDURQ� FRQ�
EDMRV� QLYHOHV� GH� )HQRYDO, dados los 

promedios inferiores de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR��PDV�QR�SRU�OD�DFFLyQ�FRQMXQWD�
adicional de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ��3ROtWLFD.

Los altos promedios de )HQRYDO 
se debieron, fundamentalmente, 

a los valores de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR, mas no al efecto de 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� 3RU� HMHPSOR�� 6DQWDQGHU�
FRQWy� FRQ� QLYHOHV� SRU� HQFLPD� GHO�
promedio nacional en los dos tipos de 

SDUWLFLSDFLyQ�\��VLQ�HPEDUJR��IXH�XQD�
de las regiones con mayor )HQRYDO, 
dado los promedios de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� $WOiQWLFR�%ROtYDU� IXH� XQ� FDVR�
similar, donde las participaciones 

estuvieron, al nivel nacional, de por sí 

EDMDV��(Q�9DOOH�GHO�&DXFD�\�1RUWH�GH�
Santander, no obstante, el alto nivel 

de )HQRYDO�VH�GHELy�D�OD�FRPELQDFLyQ�
DGYHUVD�GH�EDMD�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y altos promedios 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR. Por último, 

&yUGRED�6XFUH�IXH�XQ�FDVR�LQWHUHVDQWH�
SRUTXH� SDUHFH� VHU� OD� ~QLFD� UHJLyQ�
donde Medios�KL]R� OD�GLIHUHQFLD�SDUD�
H[SOLFDU�HO�QLYHO�VXSHULRU�GH�)HQRYDO.
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Figura 88. Distribución regional de Fenoval y de las dimensiones que conforman el fac-

tor 2011, ajustada por edad, género , estado civil y estatus socioeconómico

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR no diferen-

FLy�HO�QLYHO�GH�)HQRYDO de ninguna 

UHJLyQ�HQ�SDUWLFXODU��+XER�UHJLRQHV�
GRQGH�VX�QLYHO�IXH�DOWR��VLQ�TXH�HVR�
representara diferencias importan-

tes para el nivel de )HQRYDO (Cauca-

+XLOD�� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD���
7DPELpQ� KXER� UHJLRQHV� GRQGH� HO�
QLYHO�GH�OD�GLPHQVLyQ�IXH�PHQRU�DO�
QDFLRQDO�� SHUR� VLQ� LQÀXHQFLD� VREUH�
el nivel de )HQRYDO��&yUGRED�6XFUH�
\�%RJRWi���3RU�WDQWR��ORV�UHVXOWDGRV�
de 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR obedecen 

PiV�D�XQD�WHQGHQFLD�QDFLRQDO��UHOD-
tivamente homogénea entre todas 

ODV�UHJLRQHV��TXH�D�GLQiPLFDV�SDUWL-
culares de regiones.

6LQ� HPEDUJR�� VH� UHDOL]DURQ� H[SOR-
raciones adicionales de variables 

de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� TXH� SX-
dieran tener efectos regionales. Por 

HMHPSOR�� &OLHQWHOLVPR es una va-

ULDEOH� TXH� HQ� FLHUWDV� UHJLRQHV� GHO�

SDtV� SXHGH� VHU� PiV� SUHSRQGHUDQWH��
\D�TXH�VH�WUDWD�GH�IRUPDV�GH�UHODFLR-
narse con la institucionalidad, estilos 

SROtWLFRV�TXH�VRQ�GH¿QLGDV�R�UHIRU]D-
GDV� PiV� FRQWH[WXDO� TXH� LQGLYLGXDO-
PHQWH��0LHQWUDV�TXH�D�QLYHO�LQGLYLGXDO�
QR�VH�HQFRQWUy�DVRFLDFLyQ�DOJXQD�FRQ�
)HQRYDO�� D� QLYHO�PXQLFLSDO� ±FRQWH[WR�
FRQ�PD\RU�YDULDQ]D±�VH�HQFRQWUy�XQD�
DVRFLDFLyQ�OLQHDO�FRQ�HO�IDFWRU�SRU�FDGD�
'(�DGLFLRQDO�GH�&OLHQWHOLVPR, )HQRYDO 
VH�LQFUHPHQWDUtD�HQ������'(��/DV�GL-
ferencias en los promedios regionales 

&OLHQWHOLVPR�H[SOLFDURQ�FHUFD�GH�����
de la variabilidad regional de )HQRYDO. 
Sin embargo, a nivel departamental 

HO� HIHFWR� IXH�PD\RU��PLHQWUDV� TXH� D�
QLYHO� UHJLRQDO� QR� VH� HQFRQWUy� QLQJX-
QD� UHODFLyQ�� 1R� REVWDQWH�� OD� UHODFLyQ�
WDPELpQ�VH�H[SORUy�D�SDUWLU�GH�JUXSRV�
altos, Medios�R�EDMRV��VHSDUDGRV�SRU�
tertiles) de &OLHQWHOLVPR�FRQ�HO�¿Q�GH�
detectar un punto diferencial o umbral 
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regional de los promedios de )HQRYDO, 
tanto para las dimensiones positivas 

(,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, Medios) como 

para las negativas (3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD). La 

GLIHUHQFLD�HQWUH� OD� UHJLyQ�FRQ�PHQRU�
y mayor )HQRYDO� HV�GH� FDVL� XQD�'(��
PD\RU� TXH� OD� GH� &RQItH y un poco 

PHQRU�TXH� OD�GH�.VRFLDO�� (O� QLYHO� GH�
)HQRYDO� GH� 6DQWDQGHU� HV� ����� '(��
estadísticamente superior al nacional 

\�����'(��SRU�HQFLPD�GH�7ROLPD�

Las regiones de Santander, la Costa 

&DULEH�\�HO�9DOOH�GHO�&DXFD� FRQWDURQ�
con niveles superiores a los nacionales. 

,JXDOPHQWH�� OD� UHJLyQ� GHO� 3DFt¿FR��
2ULQRTXtD�� (MH� &DIHWHUR� \� $QWLRTXLD�
TXHGDURQ� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� SRU�
GHEDMR� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� /DV�
UHJLRQHV� GH� &yUGRED�6XFUH�� %R\DFi��
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� &DXFD�
+XLOD� \�%RJRWi�QR� VH�GLIHUHQFLDQ�GHO�
promedio nacional de )HQRYDO.

Los resultados muestran patrones 

LQWHUHVDQWHV�HQ�DPERV�SRORV��7ROLPD�\�
3DFt¿FR�VH�UHVDOWDQ�FRPR�UHJLRQHV�FRQ�
OD� FRPELQDFLyQ� GH� DOWD� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

EDMD� ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR�� FRPELQDFLyQ�

TXH� VH� WUDGXMR� HQ� HO� )HQRYDO� PiV�
EDMR� GHO� SDtV�� 2ULQRTXtD� WDPELpQ�
tuvo resultados notables, si bien 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD estuvo al mismo 

QLYHO� QDFLRQDO�� 3RU� VX� SDUWH�� HO� (MH�
&DIHWHUR� \� $QWLRTXLD� FRQWDURQ� FRQ�
EDMRV� QLYHOHV� GH� )HQRYDO, dados los 

promedios inferiores de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR��PDV�QR�SRU�OD�DFFLyQ�FRQMXQWD�
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3DUWLFLSDFLyQ��3ROtWLFD.

Los altos promedios de )HQRYDO 
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a los valores de ,QIRUPDFLyQ� \�
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Santander, no obstante, el alto nivel 
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Figura 88. Distribución regional de Fenoval y de las dimensiones que conforman el fac-

tor 2011, ajustada por edad, género , estado civil y estatus socioeconómico

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR no diferen-

FLy�HO�QLYHO�GH�)HQRYDO de ninguna 

UHJLyQ�HQ�SDUWLFXODU��+XER�UHJLRQHV�
GRQGH�VX�QLYHO�IXH�DOWR��VLQ�TXH�HVR�
representara diferencias importan-

tes para el nivel de )HQRYDO (Cauca-

+XLOD�� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD���
7DPELpQ� KXER� UHJLRQHV� GRQGH� HO�
QLYHO�GH�OD�GLPHQVLyQ�IXH�PHQRU�DO�
QDFLRQDO�� SHUR� VLQ� LQÀXHQFLD� VREUH�
el nivel de )HQRYDO��&yUGRED�6XFUH�
\�%RJRWi���3RU�WDQWR��ORV�UHVXOWDGRV�
de 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR obedecen 

PiV�D�XQD�WHQGHQFLD�QDFLRQDO��UHOD-
tivamente homogénea entre todas 

ODV�UHJLRQHV��TXH�D�GLQiPLFDV�SDUWL-
culares de regiones.

6LQ� HPEDUJR�� VH� UHDOL]DURQ� H[SOR-
raciones adicionales de variables 

de 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� TXH� SX-
dieran tener efectos regionales. Por 

HMHPSOR�� &OLHQWHOLVPR es una va-

ULDEOH� TXH� HQ� FLHUWDV� UHJLRQHV� GHO�

SDtV� SXHGH� VHU� PiV� SUHSRQGHUDQWH��
\D�TXH�VH�WUDWD�GH�IRUPDV�GH�UHODFLR-
narse con la institucionalidad, estilos 

SROtWLFRV�TXH�VRQ�GH¿QLGDV�R�UHIRU]D-
GDV� PiV� FRQWH[WXDO� TXH� LQGLYLGXDO-
PHQWH��0LHQWUDV�TXH�D�QLYHO�LQGLYLGXDO�
QR�VH�HQFRQWUy�DVRFLDFLyQ�DOJXQD�FRQ�
)HQRYDO�� D� QLYHO�PXQLFLSDO� ±FRQWH[WR�
FRQ�PD\RU�YDULDQ]D±�VH�HQFRQWUy�XQD�
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'(�DGLFLRQDO�GH�&OLHQWHOLVPR, )HQRYDO 
VH�LQFUHPHQWDUtD�HQ������'(��/DV�GL-
ferencias en los promedios regionales 

&OLHQWHOLVPR�H[SOLFDURQ�FHUFD�GH�����
de la variabilidad regional de )HQRYDO. 
Sin embargo, a nivel departamental 

HO� HIHFWR� IXH�PD\RU��PLHQWUDV� TXH� D�
QLYHO� UHJLRQDO� QR� VH� HQFRQWUy� QLQJX-
QD� UHODFLyQ�� 1R� REVWDQWH�� OD� UHODFLyQ�
WDPELpQ�VH�H[SORUy�D�SDUWLU�GH�JUXSRV�
altos, Medios�R�EDMRV��VHSDUDGRV�SRU�
tertiles) de &OLHQWHOLVPR�FRQ�HO�¿Q�GH�
detectar un punto diferencial o umbral 
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a partir del cual )HQRYDO crece nota-

EOHPHQWH��/RV�GHSDUWDPHQWRV�TXH�HV-
WiQ�SRU�HQFLPD�GHO�VHJXQGR�WHUWLO��FRQ�
SXQWDMHV� HVWDQGDUL]DGRV� SRU� HQFLPD�
GH��������HV�GHFLU�FRQ�QLYHOHV�Medios 
o altos de &OLHQWHOLVPR, contaron con 

mayor )HQRYDO, relativo a los departa-

PHQWRV�GHO�WHUWLO�PiV�EDMR��&RPR�QR�
hubo diferencias entre los efectos del 

segundo y tercer tertil, pasar el pri-

mer tertil se considera como el umbral 

D�SDUWLU� GHO� FXDO� OD� UHODFLyQ�GHSDUWD-
mental entre &OLHQWHOLVPR y )HQRYDO 
se hace lineal.

6H�UHDOL]DURQ�DQiOLVLV�DGLFLRQDOHV�SDUD�
5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR��GDGR�TXH�IXH�OD�YDULDEOH�FX\D�
YDULDELOLGDG�GHSHQGLy�HQ�PD\RU�PHGLGD�
SRU�OD�DJUXSDFLyQ�UHJLRQDO��(Q�OD�)LJXUD�

���DSDUHFHQ�ORV�SURPHGLRV�UHJLRQDOHV�
SRU� FDGD� LQVWLWXFLyQ� TXH� FRPSRQH� OD�
YDULDEOH�� (O� HMH� <� HVWi� VHSDUDGR� SRU�
el promedio nacional, de tal manera 

TXH�ODV�UHJLRQHV�SRU�GHEDMR�GH�OD�OtQHD�
contaron con promedios menores al 

nacional. De las tendencias regionales 

mencionadas anteriormente, vale la 

SHQD�QRPEUDU�HO�DOWR�QLYHO�GH�%RJRWi�
\�ORV�EDMRV�GH�ODV�UHJLRQHV�GH�OD�&RVWD�
$WOiQWLFD��(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�KDFH�
PiV� HYLGHQWH� TXH� OD� UHVSRQVDELOLGDG�
TXH�KDFH�OD�GLIHUHQFLD�D�QLYHO�UHJLRQDO�
HV� OD� UHSRUWDGD� KDFLD� HO� (VWDGR��
)HQRYDO fue particularmente alto en 

ODV� UHJLRQHV� GRQGH� OD� JHQWH� UHSRUWy�
TXH�HV�PiV�UHVSRQVDEOH�GHO�(VWDGR��(O�
promedionacional se representa en la 

línea vertical.

Figura 89. Diferencias regionales de Responsabilidad por el éxito de lo público
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La tabla siguiente se presenta un 

resumen de los resultados con al 

HIHFWR� TXH� WLHQHQ� ODV� UHJLRQHV� SDUD�
cambiar los niveles de los factores y 

ODV�GLPHQVLRQHV��$GHPiV�VH�PXHVWUD�
HO� SXQWDMH� IDFWRULDO� GH� FDGD� UHJLyQ�\�
HO�SRUFHQWDMH�GH�GLIHUHQFLD�TXH�H[LVWH�
HQWUH�OD�UHJLyQ�\�HO�QLYHO�QDFLRQDO�HQ�
cada uno de las dimensiones.

6L�XQD�SHUVRQD�YLYH�HQ�HO�(MH�&DIHWHUR�
WLHQH� SUREDEOHPHQWH� SXQWDMHV�
negativos de .VRFLDO, esto se ve 

UHÀHMDGR� SRU� HO� HIHFWR� QHJDWLYR� TXH�
WLHQH�OD�UHJLyQ�HQ�WRGDV�ODV�GLPHQVLRQHV�
de .VRFLDO (6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, 
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD). 
Por otro lado si una persona vive en 

OD� UHJLyQ� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�
probablemente tiene un nivel positivo 

GH� HVWH� IDFWRU�� (VWRV� UHVXOWDGRV� VH�
evidencian por el efecto positivo 

TXH� WLHQH� OD� UHJLyQ� HQ�6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG y -HUDUTXtD. Por otro lado, 

ODV�UHJLRQHV�$WOiQWLFR�%ROtYDU�\�&DXFD�
Huila tienen efectos positivos con 

6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, mientras 

TXH� &yUGRED�6XFUH� WLHQH� XQ� HIHFWR�
positivo sobre -HUDUTXtD.

$XQTXH�QR�H[LVWH�QLQJ~Q�HIHFWR�VREUH�
&RQItH por parte de las regiones, se 

destaca el efecto de algunas regiones 

VREUH� ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�FRPSRQHQ�
HVWH� IDFWRU�� (VWR� HV�� UHJLRQHV� FRPR�
2ULQRTXtD�� HO� (MH� &DIHWHUR� \� &DXFD�
Huila tienen un efecto negativo sobre 

&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� $� VX� YH]� OD�
UHJLyQ� &yUGRED�6XFUH� WLHQH� HIHFWR�
SRVLWLYR�VREUH�&RQWURO�6RFLDO�\�OD�UHJLyQ�
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� WLHQH� HIHFWR�
positivo sobre 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

3RU� ~OWLPR� ODV� UHJLRQHV� 2ULQRTXtD��
3DFt¿FR� \� 7ROLPD� WLHQHQ� XQ� HIHFWR�
negativo sobre )HQRYDO y se ve 

UHÀHMDGR� HQ� HO� HIHFWR� QHJDWLYR� TXH�
tienen sobre Medios, en el caso de 

2ULQRTXtD� \� 3DFt¿FR� \� HQ� HO� FDVR� GH�
7ROLPD� SRU� HO� HIHFWR� QHJDWLYR� VREUH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��(V�GHVWDFDEOH�
también el negativo efecto sobre 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR y positivo 

sobre Medios� TXH� WLHQH� OD� UHJLyQ� GH�
&yUGRED�6XFUH� \� HO� HIHFWR� SRVLWLYR�
GH� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� VREUH�
Medios.

(Q� FXDQWR� D� OD� SRVLFLyQ� UHODWLYD� GHO�
promedio de .VRFLDO de las regiones 

OD�TXH�WLHQH�HO�SURPHGLR�PiV�EDMR�HV�
HO� (MH� &DIHWHUR�� VHJXLGD� SRU� %R\DFi�
\� %RJRWi�� /DV� UHJLRQHV� HQ� GRQH� HO�
SURPHGLR�HV�PiV�DOWR�HV�HQ�$WOiQWLFR�
%ROtYDU� VHJXLGD� SRU� &HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD� \� OD� PiV� DOWD� HV� &DXFD�
Huila.

/D�UHJLyQ�GHO�9DOOH�GHO�&DXFD�WLHQH�HO�
SURPHGLR�PiV�EDMR�GH�&RQItH seguida 

de Norte de Santander y Cauca-Huila. 

Por otro lado las regiones Cesar-

*XDMLUD�0DJGDOHQD�� &yUGRED�6XFUH� \�
6DQWDQGHU� WLHQHQ� ORV�SURPHGLRV�PiV�
altos entre todas las regiones de la 

muestra.

3RU� ~OWLPR� ODV� UHJLRQHV� PiV� EDMDV�
en )HQRYDO� IXHURQ� 7ROLPD�� 3DFt¿FR�
\� 2ULQRTXtD�� /DV� UHJLRQHV� FRQ� ORV�
SURPHGLRV�PiV�DOWRV�GH�)HQRYDO fueron 

9DOOH�GHO�&DXFD��1RUWH�GH�6DQWDQGHU�\�
Santander.
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Regiones 

Ksocial 

Confíe

Fenoval 

Solidaridad y 
Mutualidad

Relaciones
Horizontales 

Jerarquía

Con!anza
Institucional 

Control Social 

Participación Cívica 

Participación Política 

Información y Trans-
parencia

Republicanismo Cívico

Medios 

Ksocial 

Confíe

Fenoval 

Solidaridad y
Mutualidad

Relaciones
Horizontales 

Jerarquía

Con!anza Institu-
cional 

Control Social 

Participación Cívica 

Participación Política 

Información y Trans-
parencia

Republicanismo Cívico

Medios 

Orinoquía
-

-
-

-0.005
-0.005

-0.452
-39

8
-18

-9
-2

-2
19

-46
-8

-22

Pací!co
-

-
-

0.269
0.038

-0.479
47

0
8

-6
-2

22
1

-152
-22

-23

Eje Cafetero
-

-
-

-
-

-0.778
0.017

-0.189
-158

-53
-29

-8
-2

-17
0

-71
-5

-10

Tolima
-

-
-

0.264
0.196

-0.616
35

3
14

-5
-7

47
10

-225
-106

-16

Córdoba-Sucre
+

+
-

+
0.195

0.357
0.076

58
13

36
7

12
-31

22
-20

-88
21

Antioquia
-0.064

-0.109
-0.117

-7
-8

-5
2

-5
-3

-17
-66

-10
-13

Bogotá D.C
-0.342

-0.064
-0.049

-32
-24

-16
-1

-2
1

-22
-58

-26
1

Norte de Santander
-0.096

-0.264
0.446

-31
11

-6
6

-4
-34

-13
186

-39
9

Santander
-0.245

0.387
0.571

12
-29

15
15

19
21

7
114

134
19

Valle del Cauca
0.008

-0.295
0.235

-16
1

0
-2

-7
-16

-14
104

-7
6

Atlántico-Bolívar
+

0.286
-0.031

0.197
59

26
7

5
2

-9
2

63
40

8

Cesar-Guajira-
Magdalena

+
+

+
+

+
0.411

0.267
0.029

73
30

19
-1

5
40

25
15

38
17

Boyacá
-0.392

0.018
0.070

-79
-22

-17
-2

2
-21

9
48

27
-2

Cauca-Huila
+

-
0.429

-0.257
-0.017

47
26

0
-7

-6
21

-4
31

51
-5

Ksocial
Confíe

Fenoval
Ksocial

Confíe
Fenoval
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Conclusiones

(O�DQiOLVLV�UHJLRQDO�HV�QHFHVDULR�SDUD�
entender con mayor profundidad las 

características del Capital Social, 

GH� OD� IRUWDOH]D� LQVWLWXFLRQDO� \� HO�
compromiso ciudadano en Colombia. 

Los tres factores contaron con 

importantes variaciones regionales. 

.VRFLDO fue el factor con mayores 

GLIHUHQFLDV� UHJLRQDOHV�� VLQ� LQÀXHQFLD�
de características individuales, luego 

HV�HO�IDFWRU�PiV�FRQWH[WXDO�GH�ORV�WUHV�
observados. Las regiones del sur del 

SDtV� �&DXFD�+XLOD�� 7ROLPD� \� 3DFt¿FR��
\�GH� OD�&RVWD�&DULEH� �&HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD� \� &yUGRED�6XFUH�� IXHURQ�
las de mayor .VRFLDO��3DFt¿FR�\�7ROLPD�
también se destacaron por su alto nivel 

de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��TXH�H[SOLFy�TXH�
&RQItH también estuviese por encima 

del promedio nacional y )HQRYDO por 

GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��&RQItH 
fue el factor con menor variabilidad 

regional, y la mayoría de regiones con 

DOWRV�SXQWDMHV�GHO�IDFWRU�VH�GHVWDFDURQ�
por su gran nivel de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, como Santander o 

&yUGRED�6XFUH��DXQTXH�KXER�UHJLRQHV�
TXH�VH�GHVWDFDURQ�SRU�VX�DOWR�QLYHO�GH�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD�R�&tYLFD��7ROLPD��
3DFt¿FR���)HQRYDO� WDPELpQ� FRQWy� FRQ�
una variabilidad regional importante, 

GRQGH� ORV� 6DQWDQGHUHV�� HO� 9DOOH� GHO�
Cauca y regiones de la Costa Caribe 

contaron con los mayores niveles.

&LHUWDV� UHJLRQHV� VH� FDUDFWHUL]DURQ�
SRU� FRQWDU� FRQ� QLYHOHV� DOWRV� R� EDMRV�
HQ�XQ� IDFWRU�� (O� SUREOHPD�GH�%RJRWi�
VH� FRQFHQWUy� HQ� HO� EDMR� .VRFLDO, en 

especial por 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV. 
(O� (MH� &DIHWHUR� IXH� OD� UHJLyQ� FRQ�
menor .VRFLDO�� 2ULQRTXtD� VH� GHVWDFy�
SRU� HO� EDMR� QLYHO� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y, HQ� FRQVHFXHQFLD, 
el promedio de )HQRYDO estuvo por 

GHEDMR�GHO�QDFLRQDO�� /DV� UHJLRQHV�GH�
la Costa Caribe contaron con &RQItH 
relativamente alto.

/D� FRPELQDFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� IXH�
DOHQWDGRUD�HQ�UHJLRQHV�FRPR�3DFt¿FR�
\�7ROLPD�±.VRFLDO y &RQItH por encima 

del promedio nacional y )HQRYDO por 

GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO±��GRQGH�
los niveles de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD� H[SOLFDURQ�
ORV� SXQWDMHV� IDFWRULDOHV�� 6DQWDQGHU�
VH� FDUDFWHUL]y� SRU� OD� FRQ¿DQ]D�
depositada en las instituciones sin 

DFFLRQHV�TXH�UHVSDOGHQ�HVD�FRQ¿DQ]D��
UD]yQ�SRU�OD�FXDO�ORV�QLYHOHV�GH�&RQItH 
y )HQRYDO� IXHURQ�DOWRV��PLHQWUDV�TXH�
la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�IXHURQ�EDMDV��9DOOH�GH�&DXFD��
SRU�HO�FRQWUDULR��UHSRUWy�EDMR�QLYHO�GH�
&RQItH y alto )HQRYDO.
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X. CAMBIOS DE LOS FACTORES EN LAS REGIONES:
      ECUACIONES LINEALES

Objetivos: (1) Establecer en 
cuáles regiones, sin incluir las 
grades ciudades, se produjeron 
los cambios más importantes en 
los factores, tanto en términos 
de las diferencias con respecto a 
mediciones anteriores como frente 
a los cambios nacionales. (2) 
Determinar cuáles dimensiones 
explicaron los cambios regionales 
de los factores.

Resultados: Todas las regiones 
perdieron Ksocial, con excepción 
de Tolima. Las mayores pérdidas 
de Ksocial se produjeron en el Eje 
Cafetero, Boyacá, Bogotá y los 
Santanderes, regiones que incre-
mentaron negativamente la bre-
cha con respecto al promedio na-
cional. La caída de Ksocial de es-
tas regiones se debió al declive de 
Solidaridad y Mutualidad. &RQItH 
cayó uniformemente en las regio-
nes, aunque hubo diferencias en 
las dimensiones que explicaron 
la caída del factor. Así, mientras 
que en los Santanderes y la Cos-
ta Caribe fue más prominente la 
caída de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
en otras regiones, como Tolima 
y Cauca-Huila, se destacaron los 
aumentos en Participación Cívica. 

Fenoval también contó con cam-
bios regionales importantes, don-
de regiones como Tolima y Cauca-
Huila redujeron sus promedios 
por acción del incremento de Par-
ticipación Cívica y Participación 
Política, mientras que otras regio-
nes, como el Eje Cafetero y Orino-
TXtD�\�3DFt¿FR��GLVPLQX\HURQ�Fe-
noval por caídas de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD. Aumentos en 
Republicanismo Cívico explicaron 
el incremento de Fenoval en San-
tander.

Conclusiones: En Ksocial se pre-
sentó variación regional conside-
rable del 2005 al 2011. Algunas 
regiones cambiaron mucho de po-
sición relativa en Ksocial a pesar 
de la disminución del factor. Con-
ItH contó con una caída más ho-
mogénea a nivel nacional, aunque 
se presentaron diferencias im-
portantes en las dimensiones que 
explicaron los cambios. Fenoval 
también contó con grandes cam-
bios regionales, sea por acción 
de Participación Cívica o Partici-
pación Política o por variaciones 
en ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD o 
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�

4 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA
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Cambios regionales: Diferencias 
absolutas (cambio de promedios 
en el tiempo) y diferencias relati-
vas (brecha frente al país en cada 
medición)

(O�REMHWLYR�GH�HVWH�FDStWXOR�HV�SUHVHQ-
tra los resultados sobre los cambios 

GH� ORV� WUHV� IDFWRUHV� HQ� ODV� ��� UHJLR-
QHV�HQ�ODV�TXH�HO�SDtV�IXH�GLYLGLGR�HQ�
HVWD� LQYHVWLJDFLyQ�� 6H� SUHWHQGH� HV-
WDEOHFHU� FXiOHV� UHJLRQHV� IXHURQ� ODV�
de cambios distintos a la trayectoria 

QDFLRQDO�\�FXiOHV�GLPHQVLRQHV�IXHURQ�
ODV�TXH�H[SOLFDURQ�GLFKRV�FDPELRV��(Q�
HO� FDStWXOR� ,,�� 0HWRGRORJtD�� VH� H[SOL-
Fy�FyPR�VH�FXDQWL¿FDURQ�ORV�IDFWRUHV�
D�QLYHO�QDFLRQDO�SDUD�FDGD�RFDVLyQ�GH�
PHGLFLyQ��D�QLYHO�UHJLRQDO�VH�DSOLFy�HO�
PLVPR� SURFHGLPLHQWR�� 5iSLGDPHQWH��
VH�UHFXHUGD�TXH�HO�SURPHGLR�GHO�IDF-
WRU�SDUD�FDGD�UHJLyQ�\�SDUD�FDGD�RFD-
VLyQ� GH� PHGLFLyQ� VH� HVWDEOHFLy� LQGL-
rectamente a través de las ecuaciones 

OLQHDOHV� TXH� PXOWLSOLFDQ� HO� SHVR� GHO�
����� GH� FDGD� GLPHQVLyQ� VREUH� FDGD�
factor por el promedio de la dimen-

VLyQ�HQ�FDGD�DxR�GH�PHGLFLyQ��

(Q� HVWH� FDStWXOR�� SUHFLVDPHQWH�� VH�
DQDOL]D� OD� YDULDFLyQ� WHPSRUDO� GH� ORV�
SXQWDMHV� IDFWRULDOHV� HQ� ODV� UHJLRQHV��
/D�H[SRVLFLyQ�VH�KDFH�D�WUDYpV�GH�GRV�
DVSHFWRV�IXQGDPHQWDOHV��ORV�FDPELRV�
absolutos y los cambios relativos. Los 

cambios absolutos son las diferencias 

del factor, es decir la resta entre el 

nivel del 2011 y el del 2005. Para las 

dimensiones, sin embargo, los cambios 

DEVROXWRV� UHÀHMDQ� HO� SRUFHQWDMH� GH�
FDPELR�� GDGR� TXH� SDUD� HVWDV� Vt� HV�
posible hacer comparaciones directas 

en las escalas. Los factores, en cambio, 

GDGR� TXH� VRQ� SXQWDMHV� IDFWRULDOHV��
FDUHFHQ� GH� XQ� FHUR� DEVROXWR�� UD]yQ�
por la cual la resta es inadecuada. 

Por su parte, los cambios relativos 

VRQ�XQD�FRPSDUDFLyQ�GH�OD�UHJLyQ�FRQ�
HO�SDtV�HQ�FDGD�RFDVLyQ�GH�PHGLFLyQ��
Los cambios relativos muestran si la 

EUHFKD�R�GLIHUHQFLD� HQWUH� OD� UHJLyQ�\�
HO�SDtV�VH�LQFUHPHQWy�R�GLVPLQX\y��3RU�
HMHPSOR�� PLHQWUDV� TXH� ORV� FDPELRV�
DEVROXWRV� LQGLFDQ�TXH�XQD�GLPHQVLyQ�
DXPHQWy�HQ�XQ�SRUFHQWDMH�FXDOTXLHUD��
ese aumento pudo haber acortado 

OD� GLVWDQFLD� HQWUH� HVD� UHJLyQ� \� HO�
SURPHGLR�QDFLRQDO�HQ�GLFKD�GLPHQVLyQ��
$VLPLVPR��SXHGH�KDEHU� UHJLRQHV�TXH�
cambiaron poco del 2005 al 2011, pero 

aumentaron la distancia frente al país. 

Los cambios absolutos se presentan 

en la tabla siguiente, donde se 

FRPSDUDQ� ORV� SXQWDMHV� UHJLRQDOHV�
HQ� FDGD� RFDVLyQ� GH� PHGLFLyQ�� /RV�
FDPELRV�VH�H[SRQHQ�HQ�¿JXUDV��GRQGH�
las barras corresponden al promedio 

HVWDQGDUL]DGR� GH� FDGD� UHJLyQ�� /D�
HVWDQGDUL]DFLyQ� GH� ORV� SURPHGLRV�
HV� QHFHVDULD� SDUD� TXH� HO� RULJHQ� GHO�
HMH� KRUL]RQWDO� ±HO� FHUR±� FRUUHVSRQGD�
DO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� GH� PRGR� TXH�
VL� OD� EDUUD� HVWi� SRU� HQFLPD� GHO� HMH��
HQWRQFHV� OD� UHJLyQ� VH� HQFXHQWUD� SRU�
encima del promedio nacional. 

Como los cambios en las dimensiones 

se establecen directamente y usando 

SXQWDMHV� LQGLYLGXDOHV�� VH� SXHGH�
FDOFXODU� HO� HUURU� HVWiQGDU� \� FRQ�
HVWH� ORV� LQWHUYDORV� GH� FRQ¿DQ]D� GH�
���� SDUD� HVWDEOHFHU� VL� ORV� FDPELRV�
o las diferencias regionales son 

HVWDGtVWLFDPHQWH�VLJQL¿FDWLYRV�
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3RU� HO� FRQWUDULR�� FRPR� ORV� SXQWDMHV�
factoriales no se establecieron con 

LQIRUPDFLyQ�LQGLYLGXDO�VLQR�DJUHJDGD��
OD�SUHVHQWDFLyQ�GH�UHVXOWDGRV�VROR�VH�
hace descriptivamente. Por último, en 

ODV�¿JXUDV�GH�ORV�IDFWRUHV��HQ�HO�RULJHQ�
GHO� HMH� YHUWLFDO�� KD\� XQD� SHTXHxD�
diferencia entre el nivel indirecto y el 

REWHQLGR�SRU�HO�DQiOLVLV�IDFWRULDO�SDUD�
el 2011, el cual puede interpretarse 

FRPR� HUURU� DOHDWRULR� GH� FiOFXOR� GHO�
método indirecto. 

Los resultados se presentan por cada 

factor, comentando en las regiones 

TXH� VH� GHVPDUFDQ� GHO� SURPHGLR�
nacional, sea por sus cambios 

absolutos o relativos, tanto positiva 

como negativamente. 

Tabla 109. Promedios regionales de los factores 1997, 2005 y 2011 y diferencias 

absolutas

Ksocial Confíe Fenoval Diferencias absolutas

Región 2005 2011 2005 2011 2005 2011 Ksocial 
11-05

Confíe  
11-05

Fenoval  
11-05

Orinoquía 0,362 -0,029 0,198 -0,034 0,400 -0,436 -0,391 -0,232 -0,836

Pací!co 0,879 0,266 0,433 0,597 0,109 -0,408 -0,613 0,164 -0,517

Eje Cafetero 0,300 -0,839 0,624 -0,008 0,344 -0,277 -1,139 -0,632 -0,621

Tolima 0,186 0,224 -0,066 0,250 0,599 -0,744 0,038 0,316 -1,343

Córdoba-Sucre 0,743 0,308 0,429 0,265 0,459 0,024 -0,435 -0,164 -0,435

Antioquia 0,067 -0,042 0,035 -0,110 -0,045 -0,135 -0,109 -0,145 -0,090

Bogotá 0,011 -0,324 0,318 -0,107 -0,020 -0,092 -0,335 -0,425 -0,072

Norte de Santander 0,520 -0,091 0,526 -0,243 0,356 0,450 -0,611 -0,769 0,094

Santander 0,074 -0,179 -0,006 0,354 0,353 0,613 -0,253 0,360 0,260

Valle del Cauca 0,282 -0,087 -0,095 -0,352 -0,024 0,244 -0,369 -0,257 0,268

Atlántico-Bolívar 0,495 0,280 0,151 -0,052 0,324 0,249 -0,215 -0,203 -0,075

Cesar-Guajira-Magdalena 0,430 0,352 0,277 0,211 0,182 0,033 -0,078 -0,066 -0,149

Boyacá 0,256 -0,380 0,248 -0,031 -0,096 0,012 -0,636 -0,279 0,108

Cauca-Huila 0,335 0,288 0,198 -0,279 0,146 -0,027 -0,047 -0,477 -0,173

Resultados de Ksocial
&RPR�VH�PHQFLRQy�HQ�HO�FDStWXOR�VREUH�
los factores, el .VRFLDO de Colombia en 

HO������UHJLVWUy�XQD�FDtGD�LPSRUWDQWH�
frente al 2005. Los cambios del 2005 

al 2011 no fueron homogéneos en 

todas las regiones del país, pues en 

algunas se registraron caídas mucho 

mayores. 
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Cambios regionales: Diferencias 
absolutas (cambio de promedios 
en el tiempo) y diferencias relati-
vas (brecha frente al país en cada 
medición)
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Resultados de Ksocial
&RPR�VH�PHQFLRQy�HQ�HO�FDStWXOR�VREUH�
los factores, el .VRFLDO de Colombia en 

HO������UHJLVWUy�XQD�FDtGD�LPSRUWDQWH�
frente al 2005. Los cambios del 2005 

al 2011 no fueron homogéneos en 

todas las regiones del país, pues en 

algunas se registraron caídas mucho 

mayores. 
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Figura 90. Cambios regionales de Ksocial (puntajes vía ecuaciones lineales)

7ROLPD� IXH� XQ� FDVR� SDUD� GHVWDFDU�
SRUTXH� IXH� OD� ~QLFD� UHJLyQ� GRQGH� HO�
.VRFLDO�GHO������IXH�PD\RU�TXH�HO�GHO�
������DO�DXPHQWDU� VX�QLYHO�HQ������
$GHPiV�� HQ� HO� ����� 7ROLPD� IXH� OD�
FXDUWD� UHJLyQ� FRQ�PD\RU� .VRFLDO del 

SDtV��(O�FUHFLPLHQWR�GH�.VRFLDO en esta 

UHJLyQ�FDPELy� OD�GLVWDQFLD�TXH�KDEtD�
WHQLGR� IUHQWH�DO�SDtV��7ROLPD� WXYR�XQ�
aumento en -HUDUTXtD��TXH�MXQWR�FRQ�
las menores pérdidas comparadas al 

país en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG y 

5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, repercutieron 

SDUD�TXH�OD�UHJLyQ�TXHGDUD�SRU�HQFLPD�
del promedio nacional. 

3DFt¿FR�WXYR�XQ�SXQWDMH�VREUHVDOLHQWH�
±LQFOXVLYH� H[WUHPR±� HQ� .VRFLDO en 

HO� ������ VLQ� HPEDUJR�� HQ� HO� �����
.VRFLDO�FD\y�FRQIRUPH�D�OD�WHQGHQFLD�
QDFLRQDO��DXQTXH�VLJXLy�VLHQGR�XQD�GH�
las regiones con mayor .VRFLDO en el 

SDtV�� 3DFt¿FR� HVWDELOL]y� VX� SURPHGLR�
en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, pero 

SHUGLy�HQ�5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

Por su parte, las tres regiones de 

OD� &RVWD� $WOiQWLFD� �&yUGRED�6XFUH��
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�\�$WOiQWLFR�
%ROtYDU�� IXHURQ� ODV� GH�PD\RU�.VRFLDO 
HQ� HO� ������ (VWDV� UHJLRQHV� WDPELpQ�
conservaron sus posiciones relativas 

por encima del promedio nacional, 

LQFOXVLYH� D� SHVDU� GH� OD� GLVPLQXFLyQ�
absoluta del factor, sobre todo en 

$WOiQWLFR�%ROtYDU�� (VWDV� UHJLRQHV� VH�
XELFDURQ� HQ� HO� SROR� SRVLWLYR� ±DOWRV�
promedios, por encima del promedio 

QDFLRQDO±�HQ�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, 
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD. 
Si bien las dimensiones con efecto 

positivo sobre .VRFLDO estuvieron 

por encima del promedio nacional, 

contaron con pocos cambios. 

313X. CAMBIOS DE LOS FACTORES EN LAS REGIONES: ECUACIONES LINEALES

/D� GLPHQVLyQ� GH� Medios� TXH� WLHQH�
asociaciones negativas con .VRFLDO fue 

PD\RU�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO�\�FUHFLy�HQ�
HVWDV�UHJLRQHV��OR�FXDO�FRQWULEX\y�D�OD�
GLVPLQXFLyQ�GHO�IDFWRU��HVSHFLDOPHQWH�
HQ�$WOiQWLFR�%ROtYDU�

(O� GHFOLYH� GH� .VRFLDO� VH� FRQFHQWUy�
HQ� FXDWUR� ]RQDV� HVSHFt¿FDV� GHO� SDtV��
(MH� &DIHWHUR�� 6DQWDQGHUHV�� %R\DFi� \�
HQ�HO�'LVWULWR�&DSLWDO�� (O� (MH�&DIHWHUR�
HV� OD� UHJLyQ� FRQ� UHVXOWDGRV� PiV�
SUHRFXSDQWHV�� SRUTXH� QR� VROR� FRQWy�
con el menor .VRFLDO del 2011, sino 

también con la mayor pérdida frente 

DO� ������ (O� (MH� &DIHWHUR� HQ� HO� �����
REWXYR� ORV� SXQWDMHV� PiV� EDMRV� HQ�
6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD, también 

con caídas en el promedio de estas 

WUHV�GLPHQVLRQHV�IUHQWH�DO�������(VWD�
UHJLyQ�HQ�HO������HVWDED�SRU�HQFLPD�
del promedio nacional en 6ROLGDULGDG�
\�0XWXDOLGDG�±GH�KHFKR�HUD� OD�FXDUWD�
UHJLyQ� PiV� DOWD� HQ� OD� GLPHQVLyQ±� \�
OXHJR�SDVy�DO�IRQGR�GH�ODV�UHJLRQHV��(Q�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, igualmente, 

HO� FDVR� PiV� JUDYH� IXH� (MH� &DIHWHUR��

GRQGH�HPSHRUy�HO�QLYHO�\�OD�GLVWDQFLD�
con el país.

/RV� 6DQWDQGHUHV� \� %R\DFi� WXYLHURQ�
XQD� WHQGHQFLD� VLPLODU� D� OD� GHO� (MH�
&DIHWHUR��DXQTXH�OD�SpUGLGD�GH�.VRFLDO 
QR� IXH� WDQ� H[WUHPD�� (Q� 6DQWDQGHU�
el problema fue el gran declive de 

5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, mientras 

TXH� HQ� 1RUWH� GH� 6DQWDQGHU� IXH� OD�
caída de 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG��(Q�
%R\DFi� DPEDV� GLPHQVLRQHV� FD\HURQ�
de manera similar. 

)LQDOPHQWH�� %RJRWi� YROYLy� D� ORV�
QLYHOHV�LQIHULRUHV�GH�������TXHGDQGR�
SRU�GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��/D�
capital ha perdido escalonadamente 

niveles de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 
y ha estado desde el 2005 muy 

SRU� GHEDMR� GHO� SDtV� HQ� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV.

(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SURPHGLRV�\�ORV�SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�
GH�ODV����UHJLRQHV�HQ�ODV�GLPHQVLRQHV�
de .VRFLDO para las tres ocasiones de 

medida (1997-2005-2011).
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Figura 90. Cambios regionales de Ksocial (puntajes vía ecuaciones lineales)
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UHJLyQ�HQ�HO������HVWDED�SRU�HQFLPD�
del promedio nacional en 6ROLGDULGDG�
\�0XWXDOLGDG�±GH�KHFKR�HUD� OD�FXDUWD�
UHJLyQ� PiV� DOWD� HQ� OD� GLPHQVLyQ±� \�
OXHJR�SDVy�DO�IRQGR�GH�ODV�UHJLRQHV��(Q�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, igualmente, 

HO� FDVR� PiV� JUDYH� IXH� (MH� &DIHWHUR��

GRQGH�HPSHRUy�HO�QLYHO�\�OD�GLVWDQFLD�
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&DIHWHUR��DXQTXH�OD�SpUGLGD�GH�.VRFLDO 
QR� IXH� WDQ� H[WUHPD�� (Q� 6DQWDQGHU�
el problema fue el gran declive de 

5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, mientras 

TXH� HQ� 1RUWH� GH� 6DQWDQGHU� IXH� OD�
caída de 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG��(Q�
%R\DFi� DPEDV� GLPHQVLRQHV� FD\HURQ�
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)LQDOPHQWH�� %RJRWi� YROYLy� D� ORV�
QLYHOHV�LQIHULRUHV�GH�������TXHGDQGR�
SRU�GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��/D�
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niveles de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 
y ha estado desde el 2005 muy 

SRU� GHEDMR� GHO� SDtV� HQ� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV.

(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SURPHGLRV�\�ORV�SRUFHQWDMHV�GH�FDPELR�
GH�ODV����UHJLRQHV�HQ�ODV�GLPHQVLRQHV�
de .VRFLDO para las tres ocasiones de 

medida (1997-2005-2011).
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Solidaridad y Mutualidad
Relaciones Horizontales 

Jerarquía 

Región
1997

2005
2011

%
 cambio 
05-97

%
 cambio 
11-05

%
 cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 cambio 
05-97

%
 cambio 
11-05

%
 cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 cambio 
05-97

%
 cambio 
11-05

%
 cambio 
11-97

Orinoquia
9.82

14.46
-0.42

47%
-103%

-104%
22.11

24.98
22.20

13%
-11%

0%
36.10

34.83
25.82

-4%
-26%

-28%

Pací!co
15.27

20.19
9.47

32%
-53%

-38%
32.27

30.91
20.52

-4%
-34%

-36%
37.16

42.68
34.10

15%
-20%

-8%

Eje Cafetero
-2.03

16.65
-15.68

919%
-194%

-671%
12.13

21.01
9.59

73%
-54%

-21%
24.86

35.80
22.36

44%
-38%

-10%

Tolima
0.49

12.31
7.66

2419%
-38%

1468%
18.27

22.38
21.19

22%
-5%

16%
31.87

31.32
35.93

-2%
15%

13%

Córdoba-Sucre
-2.62

21.59
10.88

924%
-50%

515%
20.54

30.70
23.23

49%
-24%

13%
30.24

39.12
43.07

29%
10%

42%

Antioquia
-3.64

5.67
2.98

256%
-47%

182%
18.43

20.49
18.85

11%
-8%

2%
32.27

29.21
29.98

-9%
3%

-7%

Bogotá
1.08

10.25
-0.35

848%
-103%

-132%
17.54

17.85
15.64

2%
-12%

-11%
30.67

31.77
26.61

4%
-16%

-13%

Norte de 
Santander

0.36
15.78

-0.70
4333%

-104%
-297%

18.08
25.60

22.90
42%

-11%
27%

34.19
40.59

29.72
19%

-27%
-13%

Santander
7.78

10.33
5.15

33%
-50%

-34%
16.83

20.71
14.65

23%
-29%

-13%
31.69

32.90
36.45

4%
11%

15%

Valle del Cauca
4.18

10.86
1.22

160%
-89%

-71%
16.32

24.63
20.84

51%
-15%

28%
30.87

30.75
31.76

0%
3%

3%

Atlántico-
Bolívar

5.96
18.56

10.33
211%

-44%
73%

26.72
28.02

25.90
5%

-8%
-3%

32.83
35.92

33.93
9%

-6%
3%

Cesar-Guajira-
Magdalena

8.48
16.71

12.28
97%

-27%
45%

22.99
25.22

26.68
10%

6%
16%

32.91
35.64

37.62
8%

6%
14%

Boyacá
5.23

9.16
-5.29

75%
-158%

-201%
21.57

22.67
15.95

5%
-30%

-26%
35.23

31.69
26.41

-10%
-17%

-25%

Cauca-Huila
-1.35

11.60
9.61

958%
-17%

811%
17.85

24.08
25.93

35%
8%

45%
33.07

36.40
31.78

10%
-13%

-4%

315X. CAMBIOS DE LOS FACTORES EN LAS REGIONES: ECUACIONES LINEALES

Resultados de Confíe
(O�QLYHO�GH�&RQItH�WDPELpQ�GLVPLQX\y�D�
nivel nacional, al perder el avance de 

�����DO�������\�DO�TXHGDU�HQ�QLYHOHV�
VLPLODUHV� D� ORV� EDVDOHV� GH� ������ (Q�
ausencia de otros puntos intermedios 

GH� PHGLFLyQ� GLVWLQWRV� D� ������ �����
R� ������ HV� SODXVLEOH� D¿UPDU� TXH� HO�
país haya seguido en el mismo nivel 

desde 1997, dada la tendencia de las 

GLPHQVLRQHV�TXH�FRQIRUPDQ�HO�IDFWRU��

La caída de &RQItH del 2005 al 2011 

no fue homogénea a nivel nacional. 

Con respecto al 2005, las dimensiones 

de &RQItH� FDPELDURQ� PiV� HQ�
WpUPLQRV� DEVROXWRV� �GLVPLQXFLyQ� GHO�
SURPHGLR�� TXH� HQ� WpUPLQRV� UHODWLYRV�

�SRVLFLyQ� IUHQWH� DO� SDtV��� VDOYR�
DOJXQDV� H[FHSFLRQHV� SRU� GLPHQVLyQ��
/DV� UHJLRQHV� TXH� FRQWDEDQ� FRQ� EDMR�
promedio en el 2005 siguieron así, y las 

TXH�HVWDEDQ�SRU�GHEDMR�GHO�SURPHGLR�
QDFLRQDO� FRQVHUYDURQ� VX� SRVLFLyQ��
(MHPSOR� GH� HVWR� VRQ� &yUGRED�6XFUH�
FX\R� SURPHGLR� QR� FDPELy� PXFKR� \�
siempre ha estado por encima del 

SURPHGLR� QDFLRQDO�� $QWLRTXLD� HV� HO�
PLVPR� HMHPSOR�� SHUR� FRQ� SURPHGLRV�
PHQRUHV�\�SRU�GHEDMR�GH�ORV�GHO�SDtV��

(Q�OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SXQWDMHV�GH�&RQItH para cada una de 

las regiones en 1997, 2005 y 2011, 

calculados por medio de ecuaciones 

lineales vía dimensiones.

Figura 91. Cambios regionales de Confíe (puntajes vía ecuaciones lineales)
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DOJXQDV� H[FHSFLRQHV� SRU� GLPHQVLyQ��
/DV� UHJLRQHV� TXH� FRQWDEDQ� FRQ� EDMR�
promedio en el 2005 siguieron así, y las 

TXH�HVWDEDQ�SRU�GHEDMR�GHO�SURPHGLR�
QDFLRQDO� FRQVHUYDURQ� VX� SRVLFLyQ��
(MHPSOR� GH� HVWR� VRQ� &yUGRED�6XFUH�
FX\R� SURPHGLR� QR� FDPELy� PXFKR� \�
siempre ha estado por encima del 
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las regiones en 1997, 2005 y 2011, 

calculados por medio de ecuaciones 

lineales vía dimensiones.

Figura 91. Cambios regionales de Confíe (puntajes vía ecuaciones lineales)
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(Q� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� se 

GHVWDFDURQ� ODV� FDtGDV� HQ� HO� (MH�
&DIHWHUR� \� 2ULQRTXtD�� SDUD� TXHGDU�
FRPR� ODV� UHJLRQHV�FRQ�SXQWDMHV�PiV�
EDMRV��PLHQWUDV�TXH�ODV�RWUDV�UHJLRQHV�
FD\HURQ� HQ� SURSRUFLyQ� VLPLODU�� (Q�
&RQWURO�6RFLDO la caída del promedio fue 

homogénea a nivel nacional. La caída 

de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD fue similar 

en la mayoría de regiones, salvo en 

1RUWH� GH� 6DQWDQGHU� TXH� IXH� PD\RU��
La mayoría de regiones conservaron 

VX� SRVLFLyQ� UHODWLYD�� FRQ� H[FHSFLyQ�
GH�3DFt¿FR�TXH�SHUGLy�OD�YHQWDMD�\�GH�
2ULQRTXtD�TXH�DXPHQWy�SRVLWLYDPHQWH�
la diferencia con el país. 

(Q�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD hubo cambios 

LPSRUWDQWHV��SXHV�6DQWDQGHU�\�7ROLPD�
aumentaron su nivel con respecto 

DO� ������ TXHGDQGR� SRU� HQFLPD� GHO�
promedio nacional. Las otras regiones 

perdieron en proporciones similares 

D� OD� FDtGD� JHQHUDO� GHO� SDtV�� DXQTXH�
FRQVHUYDURQ� VX� SRVLFLyQ� UHODWLYD� GHO�
������ 3DFt¿FR� DXPHQWy� VX� GLVWDQFLD�
IUHQWH�DO�SDtV��VLHQGR� OD�~QLFD�UHJLyQ�
TXH� LQFUHPHQWy� VX� SURPHGLR� \�
FRQVHUYy�OD�SRVLFLyQ�UHODWLYD�

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD� IXH� OD�GLPHQVLyQ�
TXH�H[SOLFy�OD�YHQWDMD�GH�3DFt¿FR�HQ�
&RQItH, aun cuando el nivel del 2011 

es menor al del 2005. Santander 

también fue otro caso positivo, en 

WDQWR� UHYLUWLy� OD� WHQGHQFLD� IUHQWH� D�
ODV�RFDVLRQHV�GH�PHGLFLyQ�DQWHULRUHV��
$�GLIHUHQFLD�GH�3DFt¿FR��HO�DOWR�QLYHO�
de &RQItH�GH�6DQWDQGHU�VH�GHELy�D�OD�
GLPHQVLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, 
OR�FXDO��FRPR�VH�YHUi�PiV�DGHODQWH��
LQFLGLy� WDPELpQ� HQ� HO� DXPHQWR� GH�
)HQRYDO. 

/D�&RVWD�&DULEH�VH�GHVWDFy�SRUTXH�ODV�
regiones permanecieron por encima 

del promedio nacional y dentro del 

JUXSR� FRQ� PD\RUHV� SXQWDMHV� HQ�
&RQItH�� (VWDV� UHJLRQHV� WHQGLHURQ� D�
puntuar alto en dimensiones como 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� &yUGRED�6XFUH� VH� UHFXSHUy�
de 1997 al 2005 y, desde entonces, 

ha permanecido alta en &RQItH. 
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� KD� YHQLGR�
SHUGLHQGR� SXQWDMHV� SDXODWLQDPHQWH��
VLQ� DIHFWDU� VX� YHQWDMD� UHODWLYD��
$WOiQWLFR�%ROtYDU�� VLQ� HPEDUJR��
SHUGLy�HO�FUHFLPLHQWR�ORJUDGR�HQ�DxRV�
DQWHULRUHV� \� UHWRUQy� DO� PLVPR� QLYHO�
del resto del país.

(VWD� UHJLyQ� HPSH]y� HQ� ����� SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��SHUR�
en el 2005 estuvo al mismo nivel y 

�� DxRV� GHVSXpV� OR� VXSHUy�� 7ROLPD��
por el crecimiento de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��WDPELpQ�UHFXSHUy�SRVLFLRQHV�
DO� TXHGDU�SRU� HQFLPD�GHO� SURPHGLR�
nacional en &RQItH, a pesar de 

VXV� EDMRV� SURPHGLRV� HQ� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�y en &RQWURO�6RFLDO.

(Q� YDULDV� UHJLRQHV� ODV� SpUGLGDV� GH�
&RQItH� IXHURQ� PiV� JUDYHV�� &RPR�
en .VRFLDO�� HO� (MH� &DIHWHUR� VH�
GHVWDFy� QHJDWLYDPHQWH�� 0LHQWUDV�
en el 2005 era de las regiones con 

mayor &RQItH�� SDUD� HO� ����� FD\y�
para estar al nivel nacional. Las 

caídas de promedios de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�y de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
IXHURQ�QRWDEOHV� HQ� HO� (MH�&DIHWHUR��
1RUWH� GH� 6DQWDQGHU� H[SHULPHQWy�
una trayectoria similar, al perder 

posiciones con respecto al 2005.

317X. CAMBIOS DE LOS FACTORES EN LAS REGIONES: ECUACIONES LINEALES

$OOt�� HO� SUREOHPD� VH� FRQFHQWUy� HQ�
la caída de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD a pesar del 

aumento de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.

3RU� VX� SDUWH�� %RJRWi� WXYR� OD�PLVPD�
WHQGHQFLD� QHJDWLYD�� DXQTXH� FRQ�
menores diferencias frente al país. La 

FDSLWDO� VH� GHVWDFy� SRU� ODV� FDtGDV� HQ�
los promedios de 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD 
y &RQWURO�6RFLDO��(Q�RWUDV�UHJLRQHV�OD�
WHQGHQFLD� FRQWLQXy� D� OD� EDMD�� GRQGH�
el nivel de &RQItH�IXH�FDGD�YH]�PHQRU��

FRPR�HQ�&DXFD�+XLOD�\�2ULQRTXtD��9DOOH�
GHO�&DXFD�FRQWLQXy�HQ�HO�H[WUHPR�PiV�
EDMR�� \� $QWLRTXLD� YLHQH� UHFXSHUDQGR�
DXQTXH�VLJXH�SRU�GHEDMR�GHO�SURPHGLR�
nacional.

(Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWD� HO�
SURPHGLR� \� HO� SRUFHQWDMH� GH� FDPELR�
de las regiones en las dimensiones de 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, &RQWURO�6RFLDO, 
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� TXH� FRQIRUPDQ� HO� Q~FOHR� GH�
&RQItH.
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IUHQWH�DO�SDtV��VLHQGR� OD�~QLFD�UHJLyQ�
TXH� LQFUHPHQWy� VX� SURPHGLR� \�
FRQVHUYy�OD�SRVLFLyQ�UHODWLYD�

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD� IXH� OD�GLPHQVLyQ�
TXH�H[SOLFy�OD�YHQWDMD�GH�3DFt¿FR�HQ�
&RQItH, aun cuando el nivel del 2011 

es menor al del 2005. Santander 

también fue otro caso positivo, en 

WDQWR� UHYLUWLy� OD� WHQGHQFLD� IUHQWH� D�
ODV�RFDVLRQHV�GH�PHGLFLyQ�DQWHULRUHV��
$�GLIHUHQFLD�GH�3DFt¿FR��HO�DOWR�QLYHO�
de &RQItH�GH�6DQWDQGHU�VH�GHELy�D�OD�
GLPHQVLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, 
OR�FXDO��FRPR�VH�YHUi�PiV�DGHODQWH��
LQFLGLy� WDPELpQ� HQ� HO� DXPHQWR� GH�
)HQRYDO. 

/D�&RVWD�&DULEH�VH�GHVWDFy�SRUTXH�ODV�
regiones permanecieron por encima 

del promedio nacional y dentro del 

JUXSR� FRQ� PD\RUHV� SXQWDMHV� HQ�
&RQItH�� (VWDV� UHJLRQHV� WHQGLHURQ� D�
puntuar alto en dimensiones como 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� &yUGRED�6XFUH� VH� UHFXSHUy�
de 1997 al 2005 y, desde entonces, 

ha permanecido alta en &RQItH. 
&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� KD� YHQLGR�
SHUGLHQGR� SXQWDMHV� SDXODWLQDPHQWH��
VLQ� DIHFWDU� VX� YHQWDMD� UHODWLYD��
$WOiQWLFR�%ROtYDU�� VLQ� HPEDUJR��
SHUGLy�HO�FUHFLPLHQWR�ORJUDGR�HQ�DxRV�
DQWHULRUHV� \� UHWRUQy� DO� PLVPR� QLYHO�
del resto del país.

(VWD� UHJLyQ� HPSH]y� HQ� ����� SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��SHUR�
en el 2005 estuvo al mismo nivel y 

�� DxRV� GHVSXpV� OR� VXSHUy�� 7ROLPD��
por el crecimiento de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��WDPELpQ�UHFXSHUy�SRVLFLRQHV�
DO� TXHGDU�SRU� HQFLPD�GHO� SURPHGLR�
nacional en &RQItH, a pesar de 

VXV� EDMRV� SURPHGLRV� HQ� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�y en &RQWURO�6RFLDO.

(Q� YDULDV� UHJLRQHV� ODV� SpUGLGDV� GH�
&RQItH� IXHURQ� PiV� JUDYHV�� &RPR�
en .VRFLDO�� HO� (MH� &DIHWHUR� VH�
GHVWDFy� QHJDWLYDPHQWH�� 0LHQWUDV�
en el 2005 era de las regiones con 

mayor &RQItH�� SDUD� HO� ����� FD\y�
para estar al nivel nacional. Las 

caídas de promedios de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�y de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
IXHURQ�QRWDEOHV� HQ� HO� (MH�&DIHWHUR��
1RUWH� GH� 6DQWDQGHU� H[SHULPHQWy�
una trayectoria similar, al perder 

posiciones con respecto al 2005.

317X. CAMBIOS DE LOS FACTORES EN LAS REGIONES: ECUACIONES LINEALES

$OOt�� HO� SUREOHPD� VH� FRQFHQWUy� HQ�
la caída de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD a pesar del 

aumento de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.

3RU� VX� SDUWH�� %RJRWi� WXYR� OD�PLVPD�
WHQGHQFLD� QHJDWLYD�� DXQTXH� FRQ�
menores diferencias frente al país. La 

FDSLWDO� VH� GHVWDFy� SRU� ODV� FDtGDV� HQ�
los promedios de 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD 
y &RQWURO�6RFLDO��(Q�RWUDV�UHJLRQHV�OD�
WHQGHQFLD� FRQWLQXy� D� OD� EDMD�� GRQGH�
el nivel de &RQItH�IXH�FDGD�YH]�PHQRU��

FRPR�HQ�&DXFD�+XLOD�\�2ULQRTXtD��9DOOH�
GHO�&DXFD�FRQWLQXy�HQ�HO�H[WUHPR�PiV�
EDMR�� \� $QWLRTXLD� YLHQH� UHFXSHUDQGR�
DXQTXH�VLJXH�SRU�GHEDMR�GHO�SURPHGLR�
nacional.

(Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWD� HO�
SURPHGLR� \� HO� SRUFHQWDMH� GH� FDPELR�
de las regiones en las dimensiones de 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, &RQWURO�6RFLDO, 
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� TXH� FRQIRUPDQ� HO� Q~FOHR� GH�
&RQItH.
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Con!anza Institucional 
Control Social 

Participación Cívica 
Participación Política 

Región
1997

2005
2011

%
 

cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 
cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 
cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 
cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

Orinoquia
141.37

137.05
114.16

-3%
-17%

-19%
49.20

61.2
53.81

24%
-12%

9%
23.90

16.13
9.73

-33%
-40%

-59%
136.63

168.72
171.63

23%
2%

26%

Pací!co
148.10

128.73
118.95

-13%
-8%

-20%
56.66

58.13
53.13

3%
-9%

-6%
32.40

39.88
14.56

23%
-63%

-55%
150.33

181.98
140.57

21%
-23%

-6%

Eje Cafetero
123.95

147.34
116.18

19%
-21%

-6%
43.03

68.16
55.55

58%
-19%

29%
14.12

16.95
8.16

20%
-52%

-42%
97.70

188.32
138.77

93%
-26%

42%

Tolima
140.06

135.37
120.57

-3%
-11%

-14%
48.40

57.74
52.28

19%
-9%

8%
22.56

13.92
17

-38%
22%

-25%
138.53

150.4
155.52

9%
3%

12%

Córdoba-
Sucre

130.44
143.23

134.56
10%

-6%
3%

41.12
64.26

60.36
56%

-6%
47%

15.10
21.74

6.26
44%

-71%
-59%

90.36
191.57

176.12
112%

-8%
95%

Antioquia
134.45

130
129.22

-3%
-1%

-4%
44.86

56.97
52.31

27%
-8%

17%
21.31

12.21
10.63

-43%
-13%

-50%
71.68

139.29
114.73

94%
-18%

60%

Bogotá
134.15

132.35
124.58

-1%
-6%

-7%
46.31

60.23
53.85

30%
-11%

16%
26.09

18.21
10.64

-30%
-42%

-59%
102.74

144.39
108.8

41%
-25%

6%

Norte de 
Santander

151.68
137.58

133.47
-9%

-3%
-12%

54.05
65.74

55.17
22%

-16%
2%

21.75
23.2

7.16
7%

-69%
-67%

135.45
203.02

123.02
50%

-39%
-9%

Santander
144.56

130.21
144.59

-10%
11%

0%
45.26

58.24
66.21

29%
14%

46%
19.65

10.61
13.31

-46%
25%

-32%
111.04

152.06
150.73

37%
-1%

36%

Valle del 
Cauca

145.69
125.47

123.32
-14%

-2%
-15%

49.97
55.27

51.77
11%

-6%
4%

18.70
11.63

6.56
-38%

-44%
-65%

89.92
141.21

124.2
57%

-12%
38%

Atlántico-
Bolívar

141.75
133.81

132.09
-6%

-1%
-7%

50.33
61.52

57.28
22%

-7%
14%

19.20
16.33

9.7
-15%

-41%
-49%

132.88
151.5

145.74
14%

-4%
10%

Cesar-
Guajira-
Magdalena

143.72
132.96

124.71
-7%

-6%
-13%

52.56
61.28

58.76
17%

-4%
12%

26.25
16.87

16.64
-36%

-1%
-37%

175.37
178.63

179.5
2%

0%
2%

Boyacá
123.20

136.81
123.17

11%
-10%

0%
45.19

58.65
56.79

30%
-3%

26%
32.49

14
7.41

-57%
-47%

-77%
157.52

159.02
154.88

1%
-3%

-2%

Cauca-Huila
137.41

128.91
117.81

-6%
-9%

-14%
48.85

58.8
50.77

20%
-14%

4%
31.54

21.29
13.02

-33%
-39%

-59%
92.61

163.92
137.41

77%
-16%

48%

319X. CAMBIOS DE LOS FACTORES EN LAS REGIONES: ECUACIONES LINEALES

Resultados de Fenoval
)HQRYDO fue el factor con cambios 

UHJLRQDOHV�PiV�PDUFDGRV��&LHUWDV�UHJLRQHV�
transformaron favorable y radicalmente 

WDQWR� VXV� QLYHOHV�� FRPR� OD� SRVLFLyQ��
IUHQWH�DO�SDtV��7ROLPD��GH�QXHYR��DSDUHFH�
FRPR�HO�FDVR�H[FHSFLRQDO��SXHV�QR�VROR�
UHGXMR� VXV� promedios de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� VLQR� TXH�� DGHPiV�� DXPHQWy� ORV�
de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� 7ROLPD�� HQ� FRQVHFXHQFLD�� HV�
OD� UHJLyQ� FRQ�PHQRU� )HQRYDO, muy por 

GHEDMR� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� &DXFD�
+XLOD� WDPELpQ� UHGXMR� QRWDEOHPHQWH� ORV�
niveles de )HQRYDO��DXQTXH�TXHGy�DO�QLYHO�
QDFLRQDO��(VWH�HV�XQ�FDVR�PX\�LQWHUHVDQWH�
SRUTXH�VXV�FDPELRV�UHÀHMDQ�HO�SRGHU�GH�
incrementos en 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD aun 

frente a aumentos de las dimensiones 

clave de )HQRYDO�� 2ULQRTXtD� \� 3DFt¿FR�
WDPELpQ� UHGXMHURQ� VXVWDQFLDOPHQWH� VXV�
promedios��SDUD�XELFDUVH�HQ�HO�H[WUHPR�
PiV�EDMR�GH�)HQRYDO��2ULQRTXtD�WDPELpQ�
VH�GHVWDFy�SRUTXH�HQ�HO������HVWDED�SRU�

encima del promedio nacional, pero para 

HO������TXHGy�PX\�SRU�GHEDMR��GHELGR�D�
la caída de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD. 
3RU�VX�SDUWH��OD�UHJLyQ�3DFt¿FR�FRQVHUYy�VX�
SRVLFLyQ� IDYRUDEOH�GHELGR�D� OD� UHGXFFLyQ�
también de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD. 

Por último, como en los dos factores 

DQWHULRUHV�� DXQTXH� HVWD� YH]� FRQ�
FRQQRWDFLyQ�IDYRUDEOH��HO�(MH�&DIHWHUR�VH�
XELFy�GHQWUR�GH�ODV�UHJLRQHV�PiV�EDMDV�HQ�
)HQRYDO�� DO� FDPELDU� GH� SRVLFLyQ� UHODWLYD�
IUHQWH�HO�SDtV��(O�(MH�&DIHWHUR�FDPELy� OD�
WHQGHQFLD�FRQ�UHVSHFWR�DO������\�UHWRUQy�
D�VX�SRVLFLyQ�EDVDO�GH������GRQGH�HO�QLYHO�
de )HQRYDO�HUD�EDMR�\�PHQRU�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO�� (O� SULQFLSDO� PRWRU� GH� OD� FDtGD�
GHO� (MH� &DIHWHUR� IXH� OD� UHGXFFLyQ� GH�
,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD, aun cuando 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�WDPELpQ�GLVPLQX\y�

(Q� OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ� ORV�
SXQWDMHV�GH�)HQRYDO para cada una de 

las regiones, calculados a través de 

ecuaciones lineales vía dimensiones, 

SDUD� ODV� WUHV� RFDVLRQHV� GH� PHGLFLyQ�
(1997, 2005 y 2011).

Figura 92. Cambios regionales de Fenoval (puntajes vía ecuaciones lineales)
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Con!anza Institucional 
Control Social 

Participación Cívica 
Participación Política 

Región
1997

2005
2011

%
 

cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 
cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 
cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

1997
2005

2011
%

 
cambio 
05-97

%
 

cambio 
11-05

%
 

cambio 
11-97

Orinoquia
141.37

137.05
114.16

-3%
-17%

-19%
49.20

61.2
53.81

24%
-12%

9%
23.90

16.13
9.73

-33%
-40%

-59%
136.63

168.72
171.63

23%
2%

26%

Pací!co
148.10

128.73
118.95

-13%
-8%

-20%
56.66

58.13
53.13

3%
-9%

-6%
32.40

39.88
14.56

23%
-63%

-55%
150.33

181.98
140.57

21%
-23%

-6%

Eje Cafetero
123.95

147.34
116.18

19%
-21%

-6%
43.03

68.16
55.55

58%
-19%

29%
14.12

16.95
8.16

20%
-52%

-42%
97.70

188.32
138.77

93%
-26%

42%

Tolima
140.06

135.37
120.57

-3%
-11%

-14%
48.40

57.74
52.28

19%
-9%

8%
22.56

13.92
17

-38%
22%

-25%
138.53

150.4
155.52

9%
3%

12%

Córdoba-
Sucre

130.44
143.23

134.56
10%

-6%
3%

41.12
64.26

60.36
56%

-6%
47%

15.10
21.74

6.26
44%

-71%
-59%

90.36
191.57

176.12
112%

-8%
95%

Antioquia
134.45

130
129.22

-3%
-1%

-4%
44.86

56.97
52.31

27%
-8%

17%
21.31

12.21
10.63

-43%
-13%

-50%
71.68

139.29
114.73

94%
-18%

60%

Bogotá
134.15

132.35
124.58

-1%
-6%

-7%
46.31

60.23
53.85

30%
-11%

16%
26.09

18.21
10.64

-30%
-42%

-59%
102.74

144.39
108.8

41%
-25%

6%

Norte de 
Santander

151.68
137.58

133.47
-9%

-3%
-12%

54.05
65.74

55.17
22%

-16%
2%

21.75
23.2

7.16
7%

-69%
-67%

135.45
203.02

123.02
50%

-39%
-9%

Santander
144.56

130.21
144.59

-10%
11%

0%
45.26

58.24
66.21

29%
14%

46%
19.65

10.61
13.31

-46%
25%

-32%
111.04

152.06
150.73

37%
-1%

36%

Valle del 
Cauca

145.69
125.47

123.32
-14%

-2%
-15%

49.97
55.27

51.77
11%

-6%
4%

18.70
11.63

6.56
-38%

-44%
-65%

89.92
141.21

124.2
57%

-12%
38%

Atlántico-
Bolívar

141.75
133.81

132.09
-6%

-1%
-7%

50.33
61.52

57.28
22%

-7%
14%

19.20
16.33

9.7
-15%

-41%
-49%

132.88
151.5

145.74
14%

-4%
10%

Cesar-
Guajira-
Magdalena

143.72
132.96

124.71
-7%

-6%
-13%

52.56
61.28

58.76
17%

-4%
12%

26.25
16.87

16.64
-36%

-1%
-37%

175.37
178.63

179.5
2%

0%
2%

Boyacá
123.20

136.81
123.17

11%
-10%

0%
45.19

58.65
56.79

30%
-3%

26%
32.49

14
7.41

-57%
-47%

-77%
157.52

159.02
154.88

1%
-3%

-2%

Cauca-Huila
137.41

128.91
117.81

-6%
-9%

-14%
48.85

58.8
50.77

20%
-14%

4%
31.54

21.29
13.02

-33%
-39%

-59%
92.61

163.92
137.41

77%
-16%

48%
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Resultados de Fenoval
)HQRYDO fue el factor con cambios 

UHJLRQDOHV�PiV�PDUFDGRV��&LHUWDV�UHJLRQHV�
transformaron favorable y radicalmente 

WDQWR� VXV� QLYHOHV�� FRPR� OD� SRVLFLyQ��
IUHQWH�DO�SDtV��7ROLPD��GH�QXHYR��DSDUHFH�
FRPR�HO�FDVR�H[FHSFLRQDO��SXHV�QR�VROR�
UHGXMR� VXV� promedios de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� VLQR� TXH�� DGHPiV�� DXPHQWy� ORV�
de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� 7ROLPD�� HQ� FRQVHFXHQFLD�� HV�
OD� UHJLyQ� FRQ�PHQRU� )HQRYDO, muy por 

GHEDMR� GHO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� &DXFD�
+XLOD� WDPELpQ� UHGXMR� QRWDEOHPHQWH� ORV�
niveles de )HQRYDO��DXQTXH�TXHGy�DO�QLYHO�
QDFLRQDO��(VWH�HV�XQ�FDVR�PX\�LQWHUHVDQWH�
SRUTXH�VXV�FDPELRV�UHÀHMDQ�HO�SRGHU�GH�
incrementos en 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD aun 

frente a aumentos de las dimensiones 

clave de )HQRYDO�� 2ULQRTXtD� \� 3DFt¿FR�
WDPELpQ� UHGXMHURQ� VXVWDQFLDOPHQWH� VXV�
promedios��SDUD�XELFDUVH�HQ�HO�H[WUHPR�
PiV�EDMR�GH�)HQRYDO��2ULQRTXtD�WDPELpQ�
VH�GHVWDFy�SRUTXH�HQ�HO������HVWDED�SRU�

encima del promedio nacional, pero para 

HO������TXHGy�PX\�SRU�GHEDMR��GHELGR�D�
la caída de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD. 
3RU�VX�SDUWH��OD�UHJLyQ�3DFt¿FR�FRQVHUYy�VX�
SRVLFLyQ� IDYRUDEOH�GHELGR�D� OD� UHGXFFLyQ�
también de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD. 

Por último, como en los dos factores 

DQWHULRUHV�� DXQTXH� HVWD� YH]� FRQ�
FRQQRWDFLyQ�IDYRUDEOH��HO�(MH�&DIHWHUR�VH�
XELFy�GHQWUR�GH�ODV�UHJLRQHV�PiV�EDMDV�HQ�
)HQRYDO�� DO� FDPELDU� GH� SRVLFLyQ� UHODWLYD�
IUHQWH�HO�SDtV��(O�(MH�&DIHWHUR�FDPELy� OD�
WHQGHQFLD�FRQ�UHVSHFWR�DO������\�UHWRUQy�
D�VX�SRVLFLyQ�EDVDO�GH������GRQGH�HO�QLYHO�
de )HQRYDO�HUD�EDMR�\�PHQRU�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO�� (O� SULQFLSDO� PRWRU� GH� OD� FDtGD�
GHO� (MH� &DIHWHUR� IXH� OD� UHGXFFLyQ� GH�
,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD, aun cuando 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�WDPELpQ�GLVPLQX\y�

(Q� OD�¿JXUD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ� ORV�
SXQWDMHV�GH�)HQRYDO para cada una de 

las regiones, calculados a través de 

ecuaciones lineales vía dimensiones, 

SDUD� ODV� WUHV� RFDVLRQHV� GH� PHGLFLyQ�
(1997, 2005 y 2011).

Figura 92. Cambios regionales de Fenoval (puntajes vía ecuaciones lineales)
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2WUDV�UHJLRQHV�UHJLVWUDURQ�UHVXOWDGRV�
FUtWLFRV� HQ� OD� PHGLGD� HQ� TXH�
aumentaron el nivel de )HQRYDO 
y la distancia frente al país. Los 

Santanderes fueron las regiones con 

ORV� UHVXOWDGRV� PiV� SUHRFXSDQWHV�
en )HQRYDO�� VLQ� HPEDUJR�� HVWDV� GRV�
regiones se diferenciaron entre sí 

HQ� FXDQWR� D� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
DUUDVWUDURQ�HO�DXPHQWR��PLHQWUDV�TXH�
HQ�6DQWDQGHU�HO�SUREOHPD�VH�FRQFHQWUy�
en el crecimiento de 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR y de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� H[SOLFy�
el aumento de )HQRYDO en Norte 

GH� 6DQWDQGHU�� (VWDV� GRV� UHJLRQHV��
adicionalmente, siempre han estado 

por encima del promedio nacional en 

este factor. 

Asimismo, las regiones de la Costa 

&DULEH� VH� KDQ� FDUDFWHUL]DGR� SRU�
contar con altos niveles de )HQRYDO, 
por encima de las otras regiones y del 

SDtV�� (Q� FRQMXQWR� ODV� WUHV� UHJLRQHV�
GH� OD� &RVWD� &DULEH� �&yUGRED�6XFUH��
$WOiQWLFR�%ROtYDU� \� &HVDU�*XDMLUD� \�
0DJGDOHQD��UHGXMHURQ�SRFR�VXV�QLYHOHV�
±HQWUH�HO���\����±��OR�FXDO�ODV�XELFy�

FRQ�XQ�QLYHO�LJXDO�TXH�HO�QDFLRQDO�HQ�HO�
PHMRU�GH�ORV�FDVRV��&yUGRED�6XFUH��R�
conservando el nivel y la superioridad 

relativa de ocasiones anteriores 

�$WOiQWLFR�%ROtYDU���(Q�SRFDV�SDODEUDV��
OD�&RVWD�&DULEH�VLJXLy�DOWD�HQ�)HQRYDO. 

Finalmente, otras regiones, como 

%R\DFi� \� %RJRWi�� SHUGLHURQ� VX�
YHQWDMD� UHODWLYD�SDUD�TXHGDU� LJXDO� DO�
QLYHO� QDFLRQDO��%R\DFi�� TXH� VH�KDEtD�
FDUDFWHUL]DGR� SRU� HVWDU� PX\� SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��SHUGLy�
VX�YHQWDMD�UHODWLYD�\�VH�XELFy�DO�QLYHO�
QDFLRQDO� HQ� HO� ������ (Q� HVWD� UHJLyQ�
aumentaron las dos dimensiones 

clave de )HQRYDO, ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR��3RU�VX�SDUWH��%RJRWi�HVWDELOL]y�
OD�WHQGHQFLD�TXH�KDEtD�PDUFDGR�GHVGH�
el 2005 y, de hecho, )HQRYDO apenas 

YDULy�XQ�����GHO������DO�������GDGR�
TXH� HO� SDtV� UHGXMR� VXV� QLYHOHV� GH�
)HQRYDO��DFRUWiQGRVH�OD�EUHFKD�HQWUH�
%RJRWi�\�HO�SDtV��1R�REVWDQWH��%RJRWi�
VLJXH� DSDUHFLHQGR� SRU� GHEDMR� GHO�
promedio nacional en las dimensiones 

clave de )HQRYDO.
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Conclusiones
(O� DQiOLVLV� GH� ORV� FDPELRV� UHJLRQDOHV�
es importante dada la diversidad 

VRFLRHFRQyPLFD�� SROtWLFD�� FXOWXUDO�
de Colombia y permite determinar 

GyQGH� VH� SURGXMHURQ� ORV� FDPELRV�
PiV� LPSRUWDQWHV� \� HVSHFt¿FRV��
HVWDEOHFLHQGR� UHJLRQHV� TXH� VH�
desmarcan de la trayectoria promedio 

QDFLRQDO�� (Q� HO� FDVR� GH� .VRFLDO 
GLVPLQX\y� HQ� WRGDV� ODV� UHJLRQHV��
FRQ� H[FHSFLyQ� GH� 7ROLPD� TXH� VH�
GHVWDFy� SRVLWLYDPHQWH�� VLHQGR� OD�
~QLFD� UHJLyQ� HQ� TXH� DXPHQWy� HVWH�
IDFWRU�� (VWD� UHJLyQ�� DGLFLRQDOPHQWH��
DXPHQWy�&RQItH�\�GLVPLQX\y�)HQRYDO. 
7ROLPD� HMHPSOL¿FD� OD� LPSRUWDQFLD� GH�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD en el crecimiento 

del Capital Social. 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG� IXH� OD� GLPHQVLyQ� FRQ�
mayores pérdidas regionales, en 

HVSHFLDO�HQ�HO�(MH�&DIHWHUR�

&RQItH� FRQWy� FRQ� XQD� FDtGD� PiV�
KRPRJpQHD�D�QLYHO�QDFLRQDO��DXQTXH�VH�
presentaron diferencias importantes 

HQ�ODV�GLPHQVLRQHV��TXH�H[SOLFDURQ�ORV�
FDPELRV��$Vt��PLHQWUDV�TXH�HQ�3DFt¿FR�
R� 7ROLPD� HO� SULQFLSDO� DVSHFWR� IXHURQ�
los cambios en 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, en 

regiones como Santander o las de la 

Costa Caribe los cambios del factor se 

debieron principalmente a &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO. 

)HQRYDO� WDPELpQ� FRQWy� FRQ� JUDQGHV�
cambios regionales, donde unas 

UHJLRQHV�� FRPR� 7ROLPD� \� &DXFD�
+XLOD��UHGXMHURQ�VXV�QLYHOHV�GHELGR�DO�
crecimiento de 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� PLHQWUDV� TXH� HQ�
RWUDV�UHJLRQHV�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO 
se dio debido a la caída de promedio 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� �(MH�
Cafetero) o 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
(Norte de Santander).
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XI. LOS FACTORES EN LOS ÁMBITOS

Objetivos: (1)  Establecer cuáles 
son los ámbitos y subámbitos  
tienen el potencial de acumular 
Ksocial, &RQItH o  Fenoval y cuáles 
tienen un efecto negativo sobre los 
factores. (2) Determinar cuáles 
son los ámbitos y subámbitos que 
en el 2011 tienen la capacidad 
de acumular Ksocial, &RQItH 
y Fenoval en  cada una de las 
ciudades incluidas en la medición. 
(3) Comparar los resultados 2011 
con 2005, tanto a nivel nacional 
como de las ciudades principales.

Resultados: Los ámbitos recogen 
el 60% de la varianza de los 
factores. Los ámbitos Relaciones 
,QWHUSHUVRQDOHV�� 6RFLHGDG� &LYLO��
)DPLOLD�� 5HOLJLyQ� \� 7UDEDMR�
tienen la capacidad  de acumular 
Ksocial en Colombia. Entre éstos 
resultados, se destaca )DPLOLD�
también con efecto negativo sobre 
&RQItH. Los principales ámbitos 
con capacidad de acumulador de 
&RQItH son 3ROtWLFD�� (GXFDFLyQ� \�
Medios. Este último también con 
importantes efectos sobre los 
otros dos factores, pues tiene 
un efecto negativo sobre Ksocial 
y además tiene el potencial de 
acumular Fenoval. Por su parte,  
el ámbito Estado, en especial 
el territorial nacional, y el 

subámbito de partidos, del ámbito 
de Política, resultaron potenciales 
acumuladores de Fenoval.

Entre los subámbitos se destaca 
de 6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO� HO�
vecindario y el societario en la 
acumulación de Ksocial, éste ultimo 
también con un efecto negativo 
sobre Fenoval. En lo sectorial 
de Sociedad Civil los gremios 
también tienen la capacidad de 
acumular Ksocial. Con el potencial 
de acumular &RQItH se encuentran 
subámbitos territoriales nacional 
\�PXQLFLSDO�GH�3ROtWLFD�\�HO�ORFDO�GH�
Sociedad Civil. En lo sectorial los 
grupos agrícolas y otros grupos 
(movimientos étnicos, de género y 
ecológicos), también cuentan con 
la capacidad de acumular &RQItH. 
Política territorial nacional es el 
único con efecto negativo sobre 
Fenoval.

Respecto a lo territorial, el 
vecindario o barrio es acumulador 
de  Ksocial y también el territorio 
de lo societario, éste último 
también con efecto positivo 
sobre Fenoval. Por su parte los 
territorios local, municipal y 
nacional acumulan &RQItH. El 
territorio del departamento fue 
el único que no tuvo efecto en 
alguno de los factores.
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)HQRYDO� WDPELpQ� FRQWy� FRQ� JUDQGHV�
cambios regionales, donde unas 

UHJLRQHV�� FRPR� 7ROLPD� \� &DXFD�
+XLOD��UHGXMHURQ�VXV�QLYHOHV�GHELGR�DO�
crecimiento de 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD�� PLHQWUDV� TXH� HQ�
RWUDV�UHJLRQHV�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO 
se dio debido a la caída de promedio 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� �(MH�
Cafetero) o 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
(Norte de Santander).
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XI. LOS FACTORES EN LOS ÁMBITOS

Objetivos: (1)  Establecer cuáles 
son los ámbitos y subámbitos  
tienen el potencial de acumular 
Ksocial, &RQItH o  Fenoval y cuáles 
tienen un efecto negativo sobre los 
factores. (2) Determinar cuáles 
son los ámbitos y subámbitos que 
en el 2011 tienen la capacidad 
de acumular Ksocial, &RQItH 
y Fenoval en  cada una de las 
ciudades incluidas en la medición. 
(3) Comparar los resultados 2011 
con 2005, tanto a nivel nacional 
como de las ciudades principales.

Resultados: Los ámbitos recogen 
el 60% de la varianza de los 
factores. Los ámbitos Relaciones 
,QWHUSHUVRQDOHV�� 6RFLHGDG� &LYLO��
)DPLOLD�� 5HOLJLyQ� \� 7UDEDMR�
tienen la capacidad  de acumular 
Ksocial en Colombia. Entre éstos 
resultados, se destaca )DPLOLD�
también con efecto negativo sobre 
&RQItH. Los principales ámbitos 
con capacidad de acumulador de 
&RQItH son 3ROtWLFD�� (GXFDFLyQ� \�
Medios. Este último también con 
importantes efectos sobre los 
otros dos factores, pues tiene 
un efecto negativo sobre Ksocial 
y además tiene el potencial de 
acumular Fenoval. Por su parte,  
el ámbito Estado, en especial 
el territorial nacional, y el 

subámbito de partidos, del ámbito 
de Política, resultaron potenciales 
acumuladores de Fenoval.

Entre los subámbitos se destaca 
de 6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO� HO�
vecindario y el societario en la 
acumulación de Ksocial, éste ultimo 
también con un efecto negativo 
sobre Fenoval. En lo sectorial 
de Sociedad Civil los gremios 
también tienen la capacidad de 
acumular Ksocial. Con el potencial 
de acumular &RQItH se encuentran 
subámbitos territoriales nacional 
\�PXQLFLSDO�GH�3ROtWLFD�\�HO�ORFDO�GH�
Sociedad Civil. En lo sectorial los 
grupos agrícolas y otros grupos 
(movimientos étnicos, de género y 
ecológicos), también cuentan con 
la capacidad de acumular &RQItH. 
Política territorial nacional es el 
único con efecto negativo sobre 
Fenoval.

Respecto a lo territorial, el 
vecindario o barrio es acumulador 
de  Ksocial y también el territorio 
de lo societario, éste último 
también con efecto positivo 
sobre Fenoval. Por su parte los 
territorios local, municipal y 
nacional acumulan &RQItH. El 
territorio del departamento fue 
el único que no tuvo efecto en 
alguno de los factores.
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(O�HVWXGLR�GH�ORV�IDFWRUHV�SRU�iPELWRV�
constituye una mirada distinta a 

la estructura de ítems, variables y 

GLPHQVLRQHV�� /RV� iPELWRV� KDFHQ�
SRVLEOH�LGHQWL¿FDU�VL�XQ�FRQWH[WR�GHQWUR�
GH� XQD� DUTXLWHFWXUD� LQVWLWXFLRQDO�
puede acumular o no uno o varios de 

ORV�IDFWRUHV��(Q�RWUDV�SDODEUDV��HQ�HVWH�
FDStWXOR�VH�WUDWD�GH�HVWDEOHFHU�FXiOHV�
iPELWRV� VRQ� UHFLSLHQWHV�GH�.VRFLDO y 

&RQItH y )HQRYDO. 

/RV�iPELWRV�VH�UH¿HUHQ�D�ORV�HVSDFLRV�
en la sociedad donde puede darse la 

DFXPXODFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV�� R� SRU�
HO� FRQWUDULR� GHVWUXLUORV�� 3RU� HMHPSOR��
WHyULFDPHQWH� HO� .VRFLDO puede 

DFXPXODUVH� HQ� iPELWRV� FRPR� HO�

EDUULR�R��HQ�XQ�FRQWH[WR�PiV�DPSOLR��
OD� VRFLHGDG� FLYLO�� SXHV� WHyULFDPHQWH�
éstos son espacios donde se fomentan 

relaciones sociales basadas en la 

reciprocidad y el interés colectivo.

� /RV� iPELWRV� VH� SXHGHQ� DJUHJDU� \�
desagregar tanto en grandes sectores 

de la sociedad como territorialmente. 

3RU� HMHPSOR�� DOJXQRV� GH� HOORV�� FRPR�
la 6RFLHGDG� &LYLO�� 3ROtWLFD� y� (VWDGR 
VH� DQDOL]DQ� D� WUDYpV� GH� GLIHUHQWHV�
iPELWRV�WHUULWRULDOHV��TXH�YDQ�GHVGH�OD�
VRFLHGDG�HQ�VX�WRWDOLGDG�±VRFLHWDULRV±�
hasta lo municipal y local, pasando 

antes por lo departamental y nacional. 

/RV�iPELWRV�PHGLGRV�FRQ�HO�%$5&$6�
VH�SUHVHQWDQ�HQ�OD�VLJXLHQWH�WDEOD�

Tabla 113. Los ámbitos y subámbitos del BARCAS

Ámbitos Subámbitos Subámbitos territorial Subámbitos sectorial

Relaciones 
interpersonales

Familia

Nuclear 

Compadres 

Parientes 

Sociedad Civil Societario, barrio, local, municipal, 
departamental, nacional 

Gremial, sindical, agrícola, org. de interés y otros 
grupos  (org.  ecológicas, de etnia, de género)

Política
Partidos 

Societario, local, municipal, departa-
mental, nacional

Estado 
Justicia 

Societario, local, municipal, departa-
mental, nacional

Religión

Educativo

Medios 

Trabajo 

Recreativo
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$VLPLVPR�� ORV� iPELWRV� \� VXEiPELWRV�
HQ�HO�FRQWH[WR�GHO�%$5&$6�VH�FDOFXODQ�
a través de la suma y resta de ítems 

�HQ� HO� FDVR� GH� ORV� VXEiPELWRV�� \� GH�
DJUHJDU� VXEiPELWRV� �HQ� HO� FDVR� GH�
ORV� iPELWRV�� �YHU� $QH[R� ,,��� 3DUD�
HVWDEOHFHU� FyPR� VH� FRPSRQHQ� ORV�
GLIHUHQWHV� VXEiPELWRV� \� iPELWRV��
GHVGH� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� UHDOL]DGD�
HQ� ����� VH� UHDOL]DURQ� UHJUHVLRQHV�
OLQHDOHV�GH�ORV� tWHPV�FRQ�ORV�iPELWRV�
\�VXEiPELWRV�\�VH�REVHUYy�OD�YDULDQ]D�
PDUJLQDO� TXH� FDGD� XQR� GH� ORV� tWHPV�
DxDGtD�HQ�OD�H[SOLFDFLyQ�GH�ORV�iPELWRV�
\�ORV�VXEiPELWRV��DSOLFDQGR�HO�PLVPR�
HO��FULWHULR�GH�DxDGLU�SRU�OR�PHQRV����
GH� YDULDQ]D� \� WHQHU� XQ� FRH¿FLHQWH�
HVWDQGDUL]DGR��EHWD��PD\RU�D������

(Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ�
ORV� iPELWRV� \� VX� FRPSRVLFLyQ� HQ�
VXEiPELWRV��DVt�FRPR��ORV�HIHFWRV�TXH�
WLHQHQ�ORV�iPELWRV�\�VXEiPELWRV�VREUH�
los factores en el 2011����/DV�ÀHFKDV�
KRUL]RQWDOHV� LQGLFDQ� ORV� VXEiPELWRV�
TXH� VH� VXPDQ� R� VH� DJUHJDQ� SDUD�
FRQIRUPDU�HO� iPELWR� FRUUHVSRQGLHQWH�
\� ODV� ÀHFKDV� YHUWLFDOHV� LQGLFDQ� ORV�
VXEiPELWRV� WHUULWRULDOHV� TXH� VH�
agregan o se suman para obtener 

los totales territoriales (societario, 

vecindario o barrio, localidad, 

municipal, departamental y nacional).

32. En la última !la se presentan las combinaciones de los efecto sobre los factores 
con su respectiva convención.
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KRUL]RQWDOHV� LQGLFDQ� ORV� VXEiPELWRV�
TXH� VH� VXPDQ� R� VH� DJUHJDQ� SDUD�
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\� ODV� ÀHFKDV� YHUWLFDOHV� LQGLFDQ� ORV�
VXEiPELWRV� WHUULWRULDOHV� TXH� VH�
agregan o se suman para obtener 

los totales territoriales (societario, 

vecindario o barrio, localidad, 

municipal, departamental y nacional).

32. En la última !la se presentan las combinaciones de los efecto sobre los factores 
con su respectiva convención.
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(O�DQiOLVLV�GH�ORV�iPELWRV�\�VXEiPELWRV�
WLHQH� HO� SURSyVLWR� GH� DYHULJXDU� VL�
cada uno de ellos acumula o no 

.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO, pero no si 

DFWXDOPHQWH�FRQWLHQHQ�PiV�R�PHQRV�
GH�FDGD�XQR�GH�ORV�IDFWRUHV��(V�GHFLU��
VH� WUDWD� GH� LGHQWL¿FDU� � HO� SRWHQFLDO�
GH� ORV� iPELWRV� \� VXEiPELWRV� SDUD��
acumular cada uno los factores y no 

HO�QLYHO�TXH�H[LVWH�GH�FDGD�IDFWRU�HQ�
DTXHOORV�TXH�OR�DFXPXODQ��

3DUD� pVWH� SURSyVLWR�� HQ� HO� ������ VH�
UHDOL]DURQ�PRGHORV�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO�
múltiple para cada factor, usando los 

iPELWRV�FRPR�YDULDEOHV�LQGHSHQGLHQWHV��
/D� DFXPXODFLyQ� VH� LQ¿HUH� D� WUDYpV�
GH� OD�PDJQLWXG�GH� ORV�FRH¿FLHQWHV�GH�
UHJUHVLyQ� HVWDQGDUL]DGRV� �EHWDV�� \�
OD� YDULDQ]D� H[SOLFDGD�� $� FRQWLQXDFLyQ�
se presentan los resultados de estos 

PRGHORV�GH�UHJUHVLyQ�SDUD�ORV�iPELWRV�
\�VXEiPELWRV��

Tabla 114. Los  ámbitos y subámbitos y su efecto en los factores  2011

A B C D E F G H I J K

Ámbitos Subámbitos Societario Barrio Localidad Municipio Departamento Nación Total

1 Relaciones
Interpersonales

Tot. Relaciones 
Interpersonales ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Rel. 

Interpersonales

2

Familia

Familia Nuclear Subíndice Fam. Nuclear

3 Compadres Subíndice Compadres

4 Parientes Subíndice Parientes

5 Total Familia ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Familia

6 La Sociedad Civil Tot. Soc. Civil 
Territorial ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ Tot. Soc. Civil 

Territorial

7 Gremial Subíndice Gremial

8 Sindical Subíndice Sindical

9 Agrícola Subíndice Agrícola

Pert. Org. Interés Subíndice Pert. Org. 
Interés

10 Otros Grupos Subínidice Otros Grupos

11 Tot. Soc. Civil Sectorial ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Soc. Civil 
Sectorial

12 Tot. Soc. Civil Tot. Soc. Civil

13 La Política ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ Tot. Política 
Territorial

14 Los Partidos Subínidice Partidos

15 Tot. Partidos ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Partidos

16 Total Política Tot. Política

17 Educativo Tot. Educativo ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Educativo

18 El Trabajo Tot. Trabajo ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Trabajo

19 Estado Justicia Tot. Justicia ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ Tot. Estado 
Territorial Tot. Estado

20 Medios Tot. Medios ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Medios

21 Recreación Tot. Recreación ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Recreación

22 Religión Tot. Religión ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Religión

23 Tot. Ámbitos

24 Tot. Societario Tot. Vecindad Tot. Localidad Tot. Municipal Tot. 
Departamento Tot. Nacional Tot. Territorial

+Ksocial +Ksocial +Ksocial + Ksocial - Ksocial +Ksocial +Confíe -Confíe +Confíe +Fenoval -Fenoval -Ksocial

-Fenoval +Confíe -Confíe +Confíe +Fenoval -Fenoval +Confíe

+Fenoval
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7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�GH�ORV�iPELWRV�HQ�ORV�IDFWRUHV��PXHVWUD�

nacional 2005-2011

2011 2005

Etiqueta Ámbito Ksocial Confíe Fenoval Ksocial Confíe Fenoval

RELINTER Relaciones Interpersonales 0,46     0,29 -0,21 0,16

SOCIEDAD CIVIL Sociedad Civil 0,29 0,30   0,48 0,17  

TRABAJO Trabajo 0,19     0,21    

FAMILIA Familia 0,16 -0,18       0,15

RELIGION Religión 0,13          

MEDIOS Medios -0,24 0,16 0,55 -0,15 0,61 0,18

POLITICA Política   0,48 -0,15 0,21    

EDUCATIVO Educativo   0,18   0,13    

ESTADO Estado     0,35 -0,11 0,35 0,12

RECREATIVO Recreativo            

R-cuadrado   0,58 0,64 0,58 0,70 0,75 0,14

7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�GH�ORV�iPELWRV�\�VXEiPELWRV�HQ�ORV�IDFWRUHV�

muestra nacional 2005-2011

2011 2005

Etiqueta Subámbito Ksocial Confíe Fenoval Ksocial Confíe Fenoval

RELINTER Relaciones interpersonales 0,38     0,26 -0,17  

SITVEC
Vecindario (Sociedad civil 
territorial )

0,36     0,17   0,18

SITSOC
Societario (Sociedad civil 
territorial)

0,24   0,11      

TRABAJO Trabajo 0,16          

SISGRE Gremial (Sociedad civil sectorial) 0,13     0,20 0,11  

RELIGION Religión 0,12          

ESTEJUST Justicia (Estado) -0,14 0,14     0,17  

MEDIOS Medios -0,20 0,13 0,52 -0,15 0.57 0,22

POLTNAL Nacional (Política territorial)   0,34 -0,15 0,22    

SISOGRU
Otros grupos (Sociedad civil 
sectorial)

  0,19     0,25 -0,17

SISAGRO (Sociedad civil sectorial)   0,17   0,16    

EDUCATIVO Educativo   0,16        

POLTMUN Municipal (Política territorial)   0,15        

SITLOC Local (Sociedad civil territorial)   0,14   0,22    

SIFAPAR Parientes (Familia)   -0,12       0,13

ESTESOC Societario (Estado territorial)     0,37     0,27

POLTPAR Partido (Política)     0,13      

R-cuadrado   0,74 0,67 0,62 0,72 0.81 0.23
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(O�DQiOLVLV�GH�ORV�iPELWRV�\�VXEiPELWRV�
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3DUD� pVWH� SURSyVLWR�� HQ� HO� ������ VH�
UHDOL]DURQ�PRGHORV�GH�UHJUHVLyQ�OLQHDO�
múltiple para cada factor, usando los 
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UHJUHVLyQ� HVWDQGDUL]DGRV� �EHWDV�� \�
OD� YDULDQ]D� H[SOLFDGD�� $� FRQWLQXDFLyQ�
se presentan los resultados de estos 

PRGHORV�GH�UHJUHVLyQ�SDUD�ORV�iPELWRV�
\�VXEiPELWRV��

Tabla 114. Los  ámbitos y subámbitos y su efecto en los factores  2011

A B C D E F G H I J K

Ámbitos Subámbitos Societario Barrio Localidad Municipio Departamento Nación Total

1 Relaciones
Interpersonales

Tot. Relaciones 
Interpersonales ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Rel. 

Interpersonales

2

Familia

Familia Nuclear Subíndice Fam. Nuclear

3 Compadres Subíndice Compadres

4 Parientes Subíndice Parientes

5 Total Familia ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Familia

6 La Sociedad Civil Tot. Soc. Civil 
Territorial ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ Tot. Soc. Civil 

Territorial

7 Gremial Subíndice Gremial

8 Sindical Subíndice Sindical

9 Agrícola Subíndice Agrícola

Pert. Org. Interés Subíndice Pert. Org. 
Interés

10 Otros Grupos Subínidice Otros Grupos

11 Tot. Soc. Civil Sectorial ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Soc. Civil 
Sectorial

12 Tot. Soc. Civil Tot. Soc. Civil

13 La Política ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ Tot. Política 
Territorial

14 Los Partidos Subínidice Partidos

15 Tot. Partidos ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Partidos

16 Total Política Tot. Política

17 Educativo Tot. Educativo ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Educativo

18 El Trabajo Tot. Trabajo ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Trabajo

19 Estado Justicia Tot. Justicia ĺĻ ĺĻ ĺĻ ĺĻ Tot. Estado 
Territorial Tot. Estado

20 Medios Tot. Medios ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Medios

21 Recreación Tot. Recreación ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Recreación

22 Religión Tot. Religión ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ ĺ Tot. Religión

23 Tot. Ámbitos

24 Tot. Societario Tot. Vecindad Tot. Localidad Tot. Municipal Tot. 
Departamento Tot. Nacional Tot. Territorial

+Ksocial +Ksocial +Ksocial + Ksocial - Ksocial +Ksocial +Confíe -Confíe +Confíe +Fenoval -Fenoval -Ksocial

-Fenoval +Confíe -Confíe +Confíe +Fenoval -Fenoval +Confíe

+Fenoval
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7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�GH�ORV�iPELWRV�HQ�ORV�IDFWRUHV��PXHVWUD�

nacional 2005-2011

2011 2005

Etiqueta Ámbito Ksocial Confíe Fenoval Ksocial Confíe Fenoval

RELINTER Relaciones Interpersonales 0,46     0,29 -0,21 0,16

SOCIEDAD CIVIL Sociedad Civil 0,29 0,30   0,48 0,17  

TRABAJO Trabajo 0,19     0,21    

FAMILIA Familia 0,16 -0,18       0,15

RELIGION Religión 0,13          

MEDIOS Medios -0,24 0,16 0,55 -0,15 0,61 0,18

POLITICA Política   0,48 -0,15 0,21    

EDUCATIVO Educativo   0,18   0,13    

ESTADO Estado     0,35 -0,11 0,35 0,12

RECREATIVO Recreativo            

R-cuadrado   0,58 0,64 0,58 0,70 0,75 0,14

7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�GH�ORV�iPELWRV�\�VXEiPELWRV�HQ�ORV�IDFWRUHV�

muestra nacional 2005-2011

2011 2005

Etiqueta Subámbito Ksocial Confíe Fenoval Ksocial Confíe Fenoval

RELINTER Relaciones interpersonales 0,38     0,26 -0,17  

SITVEC
Vecindario (Sociedad civil 
territorial )

0,36     0,17   0,18

SITSOC
Societario (Sociedad civil 
territorial)

0,24   0,11      

TRABAJO Trabajo 0,16          

SISGRE Gremial (Sociedad civil sectorial) 0,13     0,20 0,11  

RELIGION Religión 0,12          

ESTEJUST Justicia (Estado) -0,14 0,14     0,17  

MEDIOS Medios -0,20 0,13 0,52 -0,15 0.57 0,22

POLTNAL Nacional (Política territorial)   0,34 -0,15 0,22    

SISOGRU
Otros grupos (Sociedad civil 
sectorial)

  0,19     0,25 -0,17

SISAGRO (Sociedad civil sectorial)   0,17   0,16    

EDUCATIVO Educativo   0,16        

POLTMUN Municipal (Política territorial)   0,15        

SITLOC Local (Sociedad civil territorial)   0,14   0,22    

SIFAPAR Parientes (Familia)   -0,12       0,13

ESTESOC Societario (Estado territorial)     0,37     0,27

POLTPAR Partido (Política)     0,13      

R-cuadrado   0,74 0,67 0,62 0,72 0.81 0.23
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3DUD�SURIXQGL]DU�HQ�HO�DQiOLVLV�GH�ORV�
iPELWRV�\�VXEiPELWRV��HQ�HVSHFLDO�HQ�
ORV�TXH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�OR�WHUULWRULDO��VH�
DJUHJDURQ�ORV�VXEiPELWRV�WHUULWRULDOHV�
de 6RFLHGDG�&LYLO��3ROtWLFD�\�(VWDGR de 

PDQHUD�TXH�TXHGy�OD�VLJXLHQWH�GLYLVLyQ�
WHUULWRULDO�� EDUULR� R� YHFLQGDULR�� ORFDO�
GHSDUWDPHQWDO��PXQLFLSDO��QDFLRQDO�\�
VRFLHWDULR�� 8QD� YH]� VH� FDOFXODURQ� ORV�
WRWDOHV�GH�ORV�VXEiPELWRV�WHUULWRULDOHV�
VH�UHDOL]y�XQD�UHJUHVLyQ�OLQHDO�GH�HOORV�
con los factores. Los resultados de 

HVWH�DQiOLVLV�VH�SUHVHQWDQ�HQ�OD�WDEOD�
siguiente. 

7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�

(betas) de los totales territoriales con los 

factores

Total territorial Ksocial Confíe Fenoval

Vecindario o 
barrio 0,43    

Societario 0,27   0,38

Nacional   0,41  

Local   0,23  

Municipal   0,19  

Departamental

R-cuadrado 0,36 0,51 0,14

Los ámbitos y subámbitos en 
Ksocial
Los resultados de las regresiones de 

ORV� iPELWRV�PXHVWUDQ� FXDOHV� VRQ� ORV�
espacios de la sociedad en Colombia 

HQ� ORV� TXH� VH� DFXPXOD� .VRFLDO. 
&LQFR� iPELWRV� H[SOLFDURQ� HO� ���� GH�
OD� YDULDQ]D� GH� .VRFLDO�� 5HODFLRQHV�
,QWHUSHUVRQDOHV�� 6RFLHGDG� &LYLO��
)DPLOLD��5HOLJLyQ�\�7UDEDMR. 

5HODFLRQHV� ,QWHUSHUVRQDOHV fue el 

iPELWR� FRQ� OD� PD\RU� FDSDFLGDG� GH�
acumular .VRFLDO��(VWH�iPELWR�LQFOX\H�

aspectos como la frecuencia de 

interacciones sociales con los vecinos, 

si los amigos y los compadres son 

considerados fuentes de ayuda, así 

como  varios aspectos relacionados 

con las normas sociales basadas en 

OD� FRQ¿DQ]D� \� UHFLSURFLGDG� R�� SRU�
HO� FRQWUDULR�� HQ� HO� RSRUWXQLVPR�� (O�
resultado de 2011 muestra un efecto 

SRVLWLYR�GH�5HODFLRQHV�,QWHUSHUVRQDOHV�
sobre .VRFLDO, los cual es  consistente 

FRQ� OD� SURPLQHQFLD� GH� OD� GLPHQVLyQ�
de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV sobre éste 

mismo factor, efecto condicionado 

WDPELpQ�SRU�HO�KHFKR�GH�TXH�WDQWR�OD�
GLPHQVLyQ�FRPR�HO�iPELWR�FRPSDUWHQ�
varios ítems.

Respecto al cambio en el efecto 

sobre los factores, Relaciones 

,QWHUSHUVRQDOHV� HQ� HO� ����� DGHPiV�
de acumular .VRFLDO, tenía un efecto 

negativo sobre &RQItH y un efecto 

positivo sobre )HQRYDO. Para el 2011 

HVWRV� HIHFWRV� GHVDSDUHFHQ� \� TXHGD�
H[FOXVLYDPHQWH� FRPR� HO� iPELWR��
SULQFLSDO�TXH�DFXPXOD�.VRFLDO.

(O� VHJXQGR� iPELWR� GH� PD\RU�
DFXPXODFLyQ� GH�.VRFLDO en 2011 fue 

OD�6RFLHGDG�&LYLO��(VWH�HV�XQ�UHVXOWDGR�
GHVWDFDEOH��GDGR�TXH�HQ�HO�DQiOLVLV�GHO�
efecto de las dimensiones sobre los 

factores 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�FDUHFLy�GH�
efectos sobre .VRFLDO, como sí lo hacía 

en las mediciones anteriores (Capítulo 

,,,��/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6���

Respecto al cambio del efecto  sobre 

los factores, Sociedad Civil en 2005 fue 

HO�iPELWR�TXH�DFXPXODED�PiV�.VRFLDO, 
pero en el 2011 este efecto principal 

VH�FRQFHQWUy�HQ�&RQItH��OR�TXH�LPSOLFy�
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una pérdida de la magnitud del 

efecto sobre .VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR�
HV� FRQVLVWHQWH� FRQ� ORV� KDOOD]JRV�
VREUH� HO� FDPELR� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ�
GH� ORV� IDFWRUHV� TXH� PXHVWUDQ� XQD�
GHVYLQFXODFLyQ� GHO� WHMLGR� VRFLDO�
(.VRFLDO) con su institucionalidad 

(&RQItH����9HU�&DStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�
GHO�%$5&$6��

/RV� UHVXOWDGRV� GH� ORV� VXEiPELWRV�
territoriales de 6RFLHGDG� &LYLO�
UHIXHU]DQ� OD� LPSRUWDQFLD� GHO� EDUULR�
R� YHFLQGDULR� HQ� OD� DFXPXODFLyQ� GH�
.VRFLDO, el cual mide aspectos como 

la pertenencia a asociaciones cívicas 

de barrio y la capacidad de resolver 

problemas colectivos o comunes. 

$GHPiV��HO�VXEiPELWR�VRFLHWDULR�WLHQH�
capacidad para acumular .VRFLDO y 

también )HQRYDO�� HIHFWRV� TXH� VRQ�
nuevos en el 2011, pues en 2005 éste 

VXEiPELWR�WHUULWRULDO�GH�6RFLHGDG�&LYLO�
FDUHFLy�GH�HIHFWRV�VREUH�ORV�IDFWRUHV����

3RU�VX�SDUWH�HO�VXEiPELWR�GH�JUHPLRV�
(6RFLHGDG�&LYLO�6HFWRULDO)  en el 2011 

solo tiene  potencial para acumular 

.VRFLDO, pues en el 2005 también 

acumulaba &RQItH�� HIHFWR� TXH� VH�
SHUGLy�HQ�HVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ��(VWH�
resultado sobre los JUHPLRV�VH�H[SOLFD��
HQ� SDUWH�� SRU� ORV� EDMRV� QLYHOHV� GH�
FRQ¿DQ]D�\�PHPEUHVtD�TXH�WLHQH�HVWDV�
DJUXSDFLRQHV�\�TXH�DGHPiV�KD�YHQLGR�
FD\HQGR�GHVGH�������&DStWXOR������/D�
GLPHQVLyQ�GH�-HUDUTXtD�R�$UWLFXODFLyQ�
9HUWLFDO���(VWRV�QLYHOHV�EDMRV�\�OD�FDtGD�
GH�OD�FRQ¿DQ]D���SHUR�VREUH�WRGR�GH�OD�
membresía,  no permite a los gremios 

UHDOL]DU� OD� IXQFLyQ� GH� DUWLFXODFLyQ�
centro - periferia, incluso los resultados 

LQGLFDQ� TXH� ODV� DJUXSDFLRQHV�

gremiales generan un .VRFLDO� TXH�
“cementa” entre sus miembros 

DFWLYRV� SHUR� TXH� QR� ³SXHQWHD´� FRQ�
otros grupos e instituciones de la 

VRFLHGDG��OR�TXH�H[SOLFD�OD�SpUGLGD�GHO�
efecto sobre &RQItH��SDUD�VROR�TXHGDU�
con la capacidad de acumular .VRFLDO 
HQ�������$TXt�HV�LPSRUWDQWH�UHVDOWDU�
OD� FDUHQFLD� GH� HIHFWR� TXH� WLHQHQ� ORV�
VLQGLFDWRV sobre los factores y han 

sido el único sector de la 6RFLHGDG�&LYLO��
TXH�HQ�ODV�PHGLFLRQHV�GH������\������
no han registrado ningún impacto.

(O�iPELWR�GH�OD�)DPLOLD�VH�DVRFLy�SRVL-
tivamente con .VRFLDO y negativamen-

te con &RQItH, efectos nuevos para el 

������(Q�HO������HO�iPELWR�)DPLOLD solo 

contaba con efecto  positivo sobre Fe�
QRYDO��(Q�JHQHUDO� ORV� UHVXOWDGRV�VREUH�
ORV�iPELWRV�GH�)DPLOLD�se relacionan con 

los resultados del 0RGHOR�GH�&XDGUDQ�
tes acerca del Familismo Amoral, el cual 

describe formaciones sociales donde no 

H[LVWH�OD�FRQFHSFLyQ�GHO�ELHQ�FRP~Q�\�OR�
~QLFR�TXH�LPSRUWD�HV�OD�IDPLOLD�QXFOHDU��
/D� FRQH[LyQ�FRQ�HO� iPELWR�GH�)DPLOLD��
VH�EDVD�HQ�TXH�VL�ODV�UHODFLRQHV�VH�FRQ-
FHQWUDQ� \� VH� TXHGDQ� VRODPHQWH� HQ� OD�
familia nuclear, la familia se aísla  y no 

establecer relaciones con otros grupos 

de la sociedad, por tanto no se genera 

.VRFLDO. 

(Q�XQ�DQiOLVLV�PiV�GHWDOODGR�GHO�HIHFWR�
GHO�iPELWR�)DPLOLD�\�VXV�VXEiPELWRV��
D� WUDYpV� GH� XQ�PRGHOR� GH� UHJUHVLyQ�
FRQ� ORV� IDFWRUHV�� VH� HQFRQWUy� TXH�
)DPLOLD nuclear tiene un impacto 

negativo sobre .VRFLDO y compadres 

�XQD� IRUPD� GH� SDUHQWHVFR� DUWL¿FLDO����
un efecto positivo sobre éste mismo 

IDFWRU�� PLHQWUDV� TXH� HO� VXEiPELWR�
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3DUD�SURIXQGL]DU�HQ�HO�DQiOLVLV�GH�ORV�
iPELWRV�\�VXEiPELWRV��HQ�HVSHFLDO�HQ�
ORV�TXH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�OR�WHUULWRULDO��VH�
DJUHJDURQ�ORV�VXEiPELWRV�WHUULWRULDOHV�
de 6RFLHGDG�&LYLO��3ROtWLFD�\�(VWDGR de 

PDQHUD�TXH�TXHGy�OD�VLJXLHQWH�GLYLVLyQ�
WHUULWRULDO�� EDUULR� R� YHFLQGDULR�� ORFDO�
GHSDUWDPHQWDO��PXQLFLSDO��QDFLRQDO�\�
VRFLHWDULR�� 8QD� YH]� VH� FDOFXODURQ� ORV�
WRWDOHV�GH�ORV�VXEiPELWRV�WHUULWRULDOHV�
VH�UHDOL]y�XQD�UHJUHVLyQ�OLQHDO�GH�HOORV�
con los factores. Los resultados de 

HVWH�DQiOLVLV�VH�SUHVHQWDQ�HQ�OD�WDEOD�
siguiente. 

7DEOD������&RH¿FLHQWHV�HVWDQGDUL]DGRV�

(betas) de los totales territoriales con los 

factores

Total territorial Ksocial Confíe Fenoval

Vecindario o 
barrio 0,43    

Societario 0,27   0,38

Nacional   0,41  

Local   0,23  

Municipal   0,19  

Departamental

R-cuadrado 0,36 0,51 0,14

Los ámbitos y subámbitos en 
Ksocial
Los resultados de las regresiones de 

ORV� iPELWRV�PXHVWUDQ� FXDOHV� VRQ� ORV�
espacios de la sociedad en Colombia 

HQ� ORV� TXH� VH� DFXPXOD� .VRFLDO. 
&LQFR� iPELWRV� H[SOLFDURQ� HO� ���� GH�
OD� YDULDQ]D� GH� .VRFLDO�� 5HODFLRQHV�
,QWHUSHUVRQDOHV�� 6RFLHGDG� &LYLO��
)DPLOLD��5HOLJLyQ�\�7UDEDMR. 

5HODFLRQHV� ,QWHUSHUVRQDOHV fue el 

iPELWR� FRQ� OD� PD\RU� FDSDFLGDG� GH�
acumular .VRFLDO��(VWH�iPELWR�LQFOX\H�

aspectos como la frecuencia de 

interacciones sociales con los vecinos, 

si los amigos y los compadres son 

considerados fuentes de ayuda, así 

como  varios aspectos relacionados 

con las normas sociales basadas en 

OD� FRQ¿DQ]D� \� UHFLSURFLGDG� R�� SRU�
HO� FRQWUDULR�� HQ� HO� RSRUWXQLVPR�� (O�
resultado de 2011 muestra un efecto 

SRVLWLYR�GH�5HODFLRQHV�,QWHUSHUVRQDOHV�
sobre .VRFLDO, los cual es  consistente 

FRQ� OD� SURPLQHQFLD� GH� OD� GLPHQVLyQ�
de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV sobre éste 

mismo factor, efecto condicionado 

WDPELpQ�SRU�HO�KHFKR�GH�TXH�WDQWR�OD�
GLPHQVLyQ�FRPR�HO�iPELWR�FRPSDUWHQ�
varios ítems.

Respecto al cambio en el efecto 

sobre los factores, Relaciones 

,QWHUSHUVRQDOHV� HQ� HO� ����� DGHPiV�
de acumular .VRFLDO, tenía un efecto 

negativo sobre &RQItH y un efecto 

positivo sobre )HQRYDO. Para el 2011 

HVWRV� HIHFWRV� GHVDSDUHFHQ� \� TXHGD�
H[FOXVLYDPHQWH� FRPR� HO� iPELWR��
SULQFLSDO�TXH�DFXPXOD�.VRFLDO.

(O� VHJXQGR� iPELWR� GH� PD\RU�
DFXPXODFLyQ� GH�.VRFLDO en 2011 fue 

OD�6RFLHGDG�&LYLO��(VWH�HV�XQ�UHVXOWDGR�
GHVWDFDEOH��GDGR�TXH�HQ�HO�DQiOLVLV�GHO�
efecto de las dimensiones sobre los 

factores 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD�FDUHFLy�GH�
efectos sobre .VRFLDO, como sí lo hacía 

en las mediciones anteriores (Capítulo 

,,,��/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6���

Respecto al cambio del efecto  sobre 

los factores, Sociedad Civil en 2005 fue 

HO�iPELWR�TXH�DFXPXODED�PiV�.VRFLDO, 
pero en el 2011 este efecto principal 

VH�FRQFHQWUy�HQ�&RQItH��OR�TXH�LPSOLFy�
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una pérdida de la magnitud del 

efecto sobre .VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR�
HV� FRQVLVWHQWH� FRQ� ORV� KDOOD]JRV�
VREUH� HO� FDPELR� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ�
GH� ORV� IDFWRUHV� TXH� PXHVWUDQ� XQD�
GHVYLQFXODFLyQ� GHO� WHMLGR� VRFLDO�
(.VRFLDO) con su institucionalidad 

(&RQItH����9HU�&DStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�
GHO�%$5&$6��

/RV� UHVXOWDGRV� GH� ORV� VXEiPELWRV�
territoriales de 6RFLHGDG� &LYLO�
UHIXHU]DQ� OD� LPSRUWDQFLD� GHO� EDUULR�
R� YHFLQGDULR� HQ� OD� DFXPXODFLyQ� GH�
.VRFLDO, el cual mide aspectos como 

la pertenencia a asociaciones cívicas 

de barrio y la capacidad de resolver 

problemas colectivos o comunes. 

$GHPiV��HO�VXEiPELWR�VRFLHWDULR�WLHQH�
capacidad para acumular .VRFLDO y 

también )HQRYDO�� HIHFWRV� TXH� VRQ�
nuevos en el 2011, pues en 2005 éste 

VXEiPELWR�WHUULWRULDO�GH�6RFLHGDG�&LYLO�
FDUHFLy�GH�HIHFWRV�VREUH�ORV�IDFWRUHV����

3RU�VX�SDUWH�HO�VXEiPELWR�GH�JUHPLRV�
(6RFLHGDG�&LYLO�6HFWRULDO)  en el 2011 

solo tiene  potencial para acumular 

.VRFLDO, pues en el 2005 también 

acumulaba &RQItH�� HIHFWR� TXH� VH�
SHUGLy�HQ�HVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ��(VWH�
resultado sobre los JUHPLRV�VH�H[SOLFD��
HQ� SDUWH�� SRU� ORV� EDMRV� QLYHOHV� GH�
FRQ¿DQ]D�\�PHPEUHVtD�TXH�WLHQH�HVWDV�
DJUXSDFLRQHV�\�TXH�DGHPiV�KD�YHQLGR�
FD\HQGR�GHVGH�������&DStWXOR������/D�
GLPHQVLyQ�GH�-HUDUTXtD�R�$UWLFXODFLyQ�
9HUWLFDO���(VWRV�QLYHOHV�EDMRV�\�OD�FDtGD�
GH�OD�FRQ¿DQ]D���SHUR�VREUH�WRGR�GH�OD�
membresía,  no permite a los gremios 

UHDOL]DU� OD� IXQFLyQ� GH� DUWLFXODFLyQ�
centro - periferia, incluso los resultados 

LQGLFDQ� TXH� ODV� DJUXSDFLRQHV�

gremiales generan un .VRFLDO� TXH�
“cementa” entre sus miembros 

DFWLYRV� SHUR� TXH� QR� ³SXHQWHD´� FRQ�
otros grupos e instituciones de la 

VRFLHGDG��OR�TXH�H[SOLFD�OD�SpUGLGD�GHO�
efecto sobre &RQItH��SDUD�VROR�TXHGDU�
con la capacidad de acumular .VRFLDO 
HQ�������$TXt�HV�LPSRUWDQWH�UHVDOWDU�
OD� FDUHQFLD� GH� HIHFWR� TXH� WLHQHQ� ORV�
VLQGLFDWRV sobre los factores y han 

sido el único sector de la 6RFLHGDG�&LYLO��
TXH�HQ�ODV�PHGLFLRQHV�GH������\������
no han registrado ningún impacto.

(O�iPELWR�GH�OD�)DPLOLD�VH�DVRFLy�SRVL-
tivamente con .VRFLDO y negativamen-

te con &RQItH, efectos nuevos para el 

������(Q�HO������HO�iPELWR�)DPLOLD solo 

contaba con efecto  positivo sobre Fe�
QRYDO��(Q�JHQHUDO� ORV� UHVXOWDGRV�VREUH�
ORV�iPELWRV�GH�)DPLOLD�se relacionan con 

los resultados del 0RGHOR�GH�&XDGUDQ�
tes acerca del Familismo Amoral, el cual 

describe formaciones sociales donde no 

H[LVWH�OD�FRQFHSFLyQ�GHO�ELHQ�FRP~Q�\�OR�
~QLFR�TXH�LPSRUWD�HV�OD�IDPLOLD�QXFOHDU��
/D� FRQH[LyQ�FRQ�HO� iPELWR�GH�)DPLOLD��
VH�EDVD�HQ�TXH�VL�ODV�UHODFLRQHV�VH�FRQ-
FHQWUDQ� \� VH� TXHGDQ� VRODPHQWH� HQ� OD�
familia nuclear, la familia se aísla  y no 

establecer relaciones con otros grupos 

de la sociedad, por tanto no se genera 

.VRFLDO. 

(Q�XQ�DQiOLVLV�PiV�GHWDOODGR�GHO�HIHFWR�
GHO�iPELWR�)DPLOLD�\�VXV�VXEiPELWRV��
D� WUDYpV� GH� XQ�PRGHOR� GH� UHJUHVLyQ�
FRQ� ORV� IDFWRUHV�� VH� HQFRQWUy� TXH�
)DPLOLD nuclear tiene un impacto 

negativo sobre .VRFLDO y compadres 

�XQD� IRUPD� GH� SDUHQWHVFR� DUWL¿FLDO����
un efecto positivo sobre éste mismo 

IDFWRU�� PLHQWUDV� TXH� HO� VXEiPELWR�
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parientes tiene solo un efecto negativo 

sobre &RQItH�� (VWR� VH� WUDGXFH� HQ�
TXH� OD�VRFLHGDG�VH�DtVOD�\�VH�UHIXJLD�
en la familia nuclear impidiendo la 

JHQHUDFLyQ� GH� .VRFLDO�� SHUR� FXDQGR�
HO� UDGLR� GH� FRQ¿DQ]D� VH� H[SDQGH�
PiV� DOOi� GH� OD� IDPLOLD� QXFOHDU�� ORV��
FRPSDGUHV��SRU�HMHPSOR��VH�DFXPXOD�
.VRFLDO.  Por otra parte, si el radio de 

FRQ¿DQ]D� VH� TXHGD� HQ� ORV� SDULHQWHV�
R� OD�IDPLOLD�PiV�H[WHQVD��SHUR�QR�VH�
amplia, no se construyen vínculos con 

otros grupos de la sociedad ni con la 

institucionalidad, de allí su impacto 

negativo sobre &RQItH. 

(O� iPELWR� GH� 5HOLJLyQ también 

aparece como potencial acumulador 

de .VRFLDO�� (VWH� iPELWR� VH� FRQIRUPD�
SRU� OD� FRQ¿DQ]D� \� OD� PHPEUHVtD� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� DGHPiV� GH�
OD� PD\RU� LPSRUWDQFLD� GH� OD� UHOLJLyQ�
en la vida y la asistencia a servicios 

UHOLJLRVRV�� (VWH� HIHFWR� GH� 5HOLJLyQ es 

novedoso en el 2011, pues en 2005 

no tenía efecto sobre ninguno de los 

IDFWRUHV�� OR� FXDO� VH�SXHGH�H[SOLFDU�� HQ�
SDUWH��SRU�OD�FDtGD�GH�OD�VHFXODUL]DFLyQ�
HQ� HO� SDtV�� HV� GHFLU�� PLHQWUDV� TXH� OD�
PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV�
ha venido disminuyendo de manera 

LPSRUWDQWH��&DStWXOR������/D�GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD��� OD� LJOHVLD� KD�
tenido un crecimiento notable de 

miembros activos y no activos frente a 

������ OR� TXH� LQGLFD� OD� SUHSRQGHUDQFLD�
GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� HQ�
QXHVWUR�SDtV��(Q�XQD�VRFLHGDG�FRPR�OD�
colombiana, con un .VRFLDO�WDQ�EDMR��OD�
UHOLJLyQ�\�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�VH�
han  convertido en un verdadero refugio 

IUHQWH�DO�DOWR�QLYHO�GH�GHVFRQ¿DQ]D��EDMD�
&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO  e institucional). 

$GHPiV�GH�ORV�iPELWRV�GH�5HODFLRQHV�
,QWHUSHUVRQDOHV�� 6RFLHGDG� &LYLO��
)DPLOLD�\�5HOLJLyQ��7UDEDMR es el otro 

iPELWR� FRQ� FDSDFLGDG� GH� DFXPXODU�
.VRFLDO�� (VWH� iPELWR� HQ� HO� ����� QR�
UHJLVWUy� QLQJ~Q� HIHFWR� VREUH� ORV�
IDFWRUHV�SHUR�HQ�HVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ�
se destaca con el potencial de 

acumular  .VRFLDO. 

3RU� RWUD� SDUWH�� HO� iPELWR� Medios 
UHJLVWUy� XQ� HIHFWR� QHJDWLYR� VREUH�
.VRFLDO�� 7DPELpQ� FRQWy� FRQ� HIHFWRV�
positivos e importantes sobre &RQItH 
y  en especial sobre )HQRYDO�� (VWRV�
resultados son consistentes con 

los reportados de los efectos de 

OD� GLPHQVLyQ� GH� Medios  sobre los 

factores, con un impacto negativo 

sobre .VRFLDO y uno positivo sobre 

&RQItH��TXH�VH�SUHVHQWDQ�\�VH�GLVFXWHQ�
DPSOLDPHQWH�HQ� ORV�&DStWXOR� ,,,��/RV�
IDFWRUHV�GHO� %$5&$6�\� HQ� HO� ����� /D�
GLPHQVLyQ�0HGLRV�

5HVSHFWR�D�ORV�WRWDOHV�GH�ORV�VXEiPELWRV�
territoriales los resultados de 2011 

VHxDODQ� TXH� HO� EDUULR� R� YHFLQGDULR�
y  el societario son acumuladores de 

.VRFLDO�� DXQTXH� pVWH� ~OWLPR� WDPELpQ�
acumula )HQRYDO���7DEOD����

Los ámbitos y subámbitos en 
Confíe
(Q�HO������ORV�iPELWRV�FRQ�HO�SRWHQFLDO�
de  acumular &RQItH son la�3ROtWLFD��OD�
6RFLHGDG�&LYLO��OD�(GXFDFLyQ��\�ORV�0H�
dios����(O�iPELWR�GH�OD�3ROtWLFD�VH�GHV-
taca con el mayor  potencial para acu-

mular &RQItH��(VWH�iPELWR�HV�XQ�tQGLFH�
TXH�UHFRJH�DVSHFWRV�UHODFLRQDGRV�FRQ�
la 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD en Colombia, 
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incluyendo el interés por asuntos po-

OtWLFRV��OD�GLVFXVLyQ�GH�WHPDV�SROtWLFRV�
FRQ�DPLJRV��FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�SDUWLGRV��
YRWDFLyQ��HVODERQDPLHQWR�\�PHPEUH-
sía a partidos políticos. Los resultados 

GH�ORV�VXEiPELWRV��WHUULWRULDOHV�UHVDO-
tan el papel de la SROtWLFD�QDFLRQDO�±HO�
FXDO� LQFOX\H� PHGLGDV� VREUH� YRWDFLyQ�
y el eslabonamiento en las corpora-

FLRQHV�QDFLRQDOHV��DO�LJXDO�TXH�OD�FRQ-
¿DQ]D�\� OD�PHPEUHVtD�D� ORV�SDUWLGRV�
SROtWLFRV±��FRPR��SRWHQFLDO��DFXPXOD-
dor de &RQItH��\�TXH�DGHPiV�WLHQH�XQ��
otro efecto negativo sobre )HQRYDO. 
(VWRV�HIHFWRV�GH� OD�SROtWLFD� WHUULWRULDO�
nacional son novedosos en 2011, pues 

HQ������pVWH�VXEiPELWR�VyOR�WXYR�XQ�
efecto positivo sobre .VRFLDO.

&RQ�XQ�HIHFWR�PHQRU�WDPELpQ�DSDUHFLy�
la 3ROtWLFD� relacionada con el territorio 
PXQLFLSDO��TXH�LQFOX\H��OD�YRWDFLyQ por 
Alcalde y eslabonamiento del &RQFHMR�
0XQLFLSDO��(VWH�UHVXOWDGR�HV�FRQVLVWHQWH�
con el de los ítems críticos de &RQItH en 

ORV�TXH�QXHYDPHQWH�DSDUHFH�HO�HVODER�
QDPLHQWR�GHO�&RQFHMR�0XQLFLSDO con un 

efecto positivo sobre el factor, sin em-

EDUJR�ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�FRQ�
HO�%$5&$6������PXHVWUDQ�TXH�HO�HVOD-
bonamiento del &RQFHMR�0XQLFLSDO en-

WUH������\������HV�HO�TXH�PiV�KD�FDtGR�
entre los eslabonamiento de los cuerpos 

OHJLVODWLYRV����������GHVSXpV�GH�ODV�-$/��
OR�TXH�WXYR�XQ�HIHFWR�LPSRUWDQWH�HQ�OD�
caída de &RQItH� �DSRUWy�����D� OD�FDt-
GD�WRWDO�GHO�IDFWRU���&DStWXOR������/D�GL-
PHQVLyQ�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD���$GHPiV�
éste efecto de�SROtWLFD�WHUULWRULDO�PXQLFL�
SDO sobre &RQItH es novedoso en 2011, 

SXHV�HQ������pVWH�VXEiPELWR�QR�UHJLV-
tro efecto alguno sobre los factores. 

&RPR�VH�UHSRUWy�HQ�OD�VHFFLyQ�DQWHULRU��
la  6RFLHGDG�&LYLO�DGHPiV�GH�WHQHU�OD�
capacidad de acumular .VRFLDO es el 

VHJXQGR� iPELWR� FRQ� HO� SRWHQFLDO� GH�
acumular &RQItH en el 2011, después de 

la 3ROtWLFD��5HVSHFWR�D�ORV�VXEiPELWRV��
el WHUULWRULDO�ORFDO tienen la capacidad de 

acumular &RQItH��HIHFWR�TXH�HQ�HO������
VROR� VH� FRQFHQWUy� HQ� OD� DFXPXODFLyQ�
de .VRFLDO�� (Q� FXDQWR� DO� ORV� VHFWRUHV�
de la 6RFLHGDG� &LYLO, en 2011  las 

DJUXSDFLRQHV�DJUtFRODV�\�RWURV�JUXSRV�
(movimientos étnicos, de género y 

HFROyJLFRV�� WDPELpQ� UHVXOWDURQ� FRQ�
el protencial de acumular &RQItH, 
conservando éste efecto ya registrado 

desde 2005. Sin embargo, el sector de 

la 6RFLHGDG�&LYLO�TXH�UHSUHVHQWDQ�RWURV�
JUXSRV�� HQ� ����� DGHPiV� WHQtD� XQ�
efecto negativo sobre )HQRYDO el cual 

GHVDSDUHFLy�HQ�OD�PHGLFLyQ�GH�������

(O� iPELWR� (GXFDWLYR� WDPELpQ� UHVXOWy�
como potencial  acumulador de &RQItH 
HQ�������(VWH�iPELWR�UHFRJH�DVSHFWRV�
UHODFLRQDGRV� FRQ� OD� FRQ¿DQ]D� HQ� ODV��
instituciones educativas, así como 

OD� PHPEUHVtD� \� OD� SDUWLFLSDFLyQ�
en reuniones sobre asuntos de las 

LQVWLWXFLRQHV�HGXFDWLYDV��(Q�HO������HO�
iPELWR�(GXFDWLYR tenía la capacidad de 

acumular .VRFLDO y en 2011 éste efecto 

GH�GHVSOD]y�D�&RQItH. Adicionalmente, 

los resultados del efecto de las 

YDULDEOHV�H[yJHQDV�VREUH�ORV�IDFWRUHV�
VHxDODQ� TXH� HO� QLYHO� HGXFDWLYR� \� ORV�
DxRV� GH� HVWXGLR� WLHQHQ� ORV� HIHFWRV�
PiV� IXHUWHV�\�SRVLWLYRV� VREUH�&RQItH 
�&DStWXOR�,9��(O�HIHFWR�GH�ODV�YDULDEOHV�
H[yJHQDV�VREUH� ORV� IDFWRUHV��� OR�FXDO�
VLJQL¿FD�TXH�QR�VROR��OD�SDUWLFLSDFLyQ�
\� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
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parientes tiene solo un efecto negativo 

sobre &RQItH�� (VWR� VH� WUDGXFH� HQ�
TXH� OD�VRFLHGDG�VH�DtVOD�\�VH�UHIXJLD�
en la familia nuclear impidiendo la 

JHQHUDFLyQ� GH� .VRFLDO�� SHUR� FXDQGR�
HO� UDGLR� GH� FRQ¿DQ]D� VH� H[SDQGH�
PiV� DOOi� GH� OD� IDPLOLD� QXFOHDU�� ORV��
FRPSDGUHV��SRU�HMHPSOR��VH�DFXPXOD�
.VRFLDO.  Por otra parte, si el radio de 

FRQ¿DQ]D� VH� TXHGD� HQ� ORV� SDULHQWHV�
R� OD�IDPLOLD�PiV�H[WHQVD��SHUR�QR�VH�
amplia, no se construyen vínculos con 

otros grupos de la sociedad ni con la 

institucionalidad, de allí su impacto 

negativo sobre &RQItH. 

(O� iPELWR� GH� 5HOLJLyQ también 

aparece como potencial acumulador 

de .VRFLDO�� (VWH� iPELWR� VH� FRQIRUPD�
SRU� OD� FRQ¿DQ]D� \� OD� PHPEUHVtD� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� DGHPiV� GH�
OD� PD\RU� LPSRUWDQFLD� GH� OD� UHOLJLyQ�
en la vida y la asistencia a servicios 

UHOLJLRVRV�� (VWH� HIHFWR� GH� 5HOLJLyQ es 

novedoso en el 2011, pues en 2005 

no tenía efecto sobre ninguno de los 
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resultados son consistentes con 
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factores, con un impacto negativo 
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otro efecto negativo sobre )HQRYDO. 
(VWRV�HIHFWRV�GH� OD�SROtWLFD� WHUULWRULDO�
nacional son novedosos en 2011, pues 

HQ������pVWH�VXEiPELWR�VyOR�WXYR�XQ�
efecto positivo sobre .VRFLDO.

&RQ�XQ�HIHFWR�PHQRU�WDPELpQ�DSDUHFLy�
la 3ROtWLFD� relacionada con el territorio 
PXQLFLSDO��TXH�LQFOX\H��OD�YRWDFLyQ por 
Alcalde y eslabonamiento del &RQFHMR�
0XQLFLSDO��(VWH�UHVXOWDGR�HV�FRQVLVWHQWH�
con el de los ítems críticos de &RQItH en 

ORV�TXH�QXHYDPHQWH�DSDUHFH�HO�HVODER�
QDPLHQWR�GHO�&RQFHMR�0XQLFLSDO con un 

efecto positivo sobre el factor, sin em-

EDUJR�ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�FRQ�
HO�%$5&$6������PXHVWUDQ�TXH�HO�HVOD-
bonamiento del &RQFHMR�0XQLFLSDO en-

WUH������\������HV�HO�TXH�PiV�KD�FDtGR�
entre los eslabonamiento de los cuerpos 

OHJLVODWLYRV����������GHVSXpV�GH�ODV�-$/��
OR�TXH�WXYR�XQ�HIHFWR�LPSRUWDQWH�HQ�OD�
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GD�WRWDO�GHO�IDFWRU���&DStWXOR������/D�GL-
PHQVLyQ�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD���$GHPiV�
éste efecto de�SROtWLFD�WHUULWRULDO�PXQLFL�
SDO sobre &RQItH es novedoso en 2011, 

SXHV�HQ������pVWH�VXEiPELWR�QR�UHJLV-
tro efecto alguno sobre los factores. 

&RPR�VH�UHSRUWy�HQ�OD�VHFFLyQ�DQWHULRU��
la  6RFLHGDG�&LYLO�DGHPiV�GH�WHQHU�OD�
capacidad de acumular .VRFLDO es el 

VHJXQGR� iPELWR� FRQ� HO� SRWHQFLDO� GH�
acumular &RQItH en el 2011, después de 

la 3ROtWLFD��5HVSHFWR�D�ORV�VXEiPELWRV��
el WHUULWRULDO�ORFDO tienen la capacidad de 

acumular &RQItH��HIHFWR�TXH�HQ�HO������
VROR� VH� FRQFHQWUy� HQ� OD� DFXPXODFLyQ�
de .VRFLDO�� (Q� FXDQWR� DO� ORV� VHFWRUHV�
de la 6RFLHGDG� &LYLO, en 2011  las 

DJUXSDFLRQHV�DJUtFRODV�\�RWURV�JUXSRV�
(movimientos étnicos, de género y 

HFROyJLFRV�� WDPELpQ� UHVXOWDURQ� FRQ�
el protencial de acumular &RQItH, 
conservando éste efecto ya registrado 

desde 2005. Sin embargo, el sector de 

la 6RFLHGDG�&LYLO�TXH�UHSUHVHQWDQ�RWURV�
JUXSRV�� HQ� ����� DGHPiV� WHQtD� XQ�
efecto negativo sobre )HQRYDO el cual 

GHVDSDUHFLy�HQ�OD�PHGLFLyQ�GH�������

(O� iPELWR� (GXFDWLYR� WDPELpQ� UHVXOWy�
como potencial  acumulador de &RQItH 
HQ�������(VWH�iPELWR�UHFRJH�DVSHFWRV�
UHODFLRQDGRV� FRQ� OD� FRQ¿DQ]D� HQ� ODV��
instituciones educativas, así como 

OD� PHPEUHVtD� \� OD� SDUWLFLSDFLyQ�
en reuniones sobre asuntos de las 

LQVWLWXFLRQHV�HGXFDWLYDV��(Q�HO������HO�
iPELWR�(GXFDWLYR tenía la capacidad de 

acumular .VRFLDO y en 2011 éste efecto 

GH�GHVSOD]y�D�&RQItH. Adicionalmente, 

los resultados del efecto de las 

YDULDEOHV�H[yJHQDV�VREUH�ORV�IDFWRUHV�
VHxDODQ� TXH� HO� QLYHO� HGXFDWLYR� \� ORV�
DxRV� GH� HVWXGLR� WLHQHQ� ORV� HIHFWRV�
PiV� IXHUWHV�\�SRVLWLYRV� VREUH�&RQItH 
�&DStWXOR�,9��(O�HIHFWR�GH�ODV�YDULDEOHV�
H[yJHQDV�VREUH� ORV� IDFWRUHV��� OR�FXDO�
VLJQL¿FD�TXH�QR�VROR��OD�SDUWLFLSDFLyQ�
\� PHPEUHVtD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
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educativas sino el nivel educativo  son 

DVSHFWRV�GH�OD�(GXFDFLyQ�TXH�WLHQHQ�HO�
potencial de acumular y aumentar los 

niveles de &RQItH. 

Por otra parte, los resultados sobre 

ORV� VXEiPELWRV� HQ� ����� PXHVWUDQ�
TXH� � MXVWLFLD� � �GHO� iPELWR� (VWDGR�� ±
XQ� LQGLFDGRU� VREUH� OD� FRQ¿DQ]D� \� OD�
SHUFHSFLyQ� GH� MXVWLFLD±�� HV� HO� ~QLFR�
GH� pVWH� iPELWR� FRQ� FDSDFLGDG� SDUD�
acumular &RQItH, y también con un  

efecto negativo sobre .VRFLDO.  Los 

UHVXOWDGRV� VREUH� HO� HIHFWR� GH� MXVWLFLD�
sobre &RQItH concuerdan con el de las 

YDULDEOHV�H� tWHPV�FUtWLFRV�TXH�VHxDODQ�
TXH�&RQItH�UHVXOWy�VHU�PX\�VHQVLEOH�D�
los cambios de la &RQ¿DQ]D� OHJDO, en 

HVSHFLDO�FRQ�OD�FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV�
�&DStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6���

$GHPiV� HO� HIHFWR� QHJDWLYR� VREUH�
.VRFLDO� GHO� VXEiPELWR� MXVWLFLD�� TXH�
es novedoso en 2011, se puede 

H[SOLFDU�KDFLHQGR�DOXVLyQ�DO�UHVXOWDGR�
TXH� LQGLFD� � HO� HIHFWR� QHJDWLYR� GH� OD�
variable $SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR�
HQ� OD� VROXFLyQ� GH� ORV� FRQÀLFWRV��
sobre .VRFLDO�� (V� GHFLU�� OD� QHFHVLGDG�
de recurrir a  otras personas o 

LQVWDQFLDV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ� D� OD�
FRPXQLGDG� �SRU� HMHPSOR� UHFXUULU� D�
OD� MXVWLFLD�RUGLQDULD� �SDUD� OD� VROXFLyQ�
de problemas comunes) disminuye 

.VRFLDO� �&DStWXOR� ����� /D� GLPHQVLyQ�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV���

Con respecto al cambio entre 2005 

\������GH�ORV�HIHFWRV�GH�ORV�iPELWRV�
sobre &RQItH, el primer cambio 

LPSRUWDQWH�HV�HO�GHO�iPELWR�(GXFDWLYR��
TXH�HQ�������WHQtD�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO 
\�HQ������HV�XQR�GH�ORV�iPELWRV�FRQ�

el potencial acumulador de &RQItH. 
2WURV�HIHFWRV�QRYHGRVRV�VREUH�&RQItH 
VRQ� HO� HIHFWR� SRVLWLYR� GHO� VXEiPELWR�
SROtWLFD� WHUULWRULDO� PXQLFLSDO y el 

HIHFWR�QHJDWLYR�GHO�VXEiPELWR�IDPLOLDU�
SDULHQWHV�� TXH�HQ�HO� ����� WHQtD� VROR�
un efecto positivo sobre )HQRYDO. 

2WUR� FDPELR� PX\� LPSRUWDQWH� HV� HO�
GHO�iPELWR�(VWDGR�TXH������ WHQtD�HO�
potencial de acumular &RQItH y en 

2011 pierde ese efecto y ahora tiene 

la capacidad de acumular )HQRYDO��(O�
~QLFR�VXEiPELWR�GH�(VWDGR�TXH�WLHQHQ�
efectos sobre &RQItH en el 2011 es 

MXVWLFLD�� PLHQWUDV� TXH� HQ� ����� ORV�
VXEiPELWRV� WHUULWRULDOHV� GH� (VWDGR��
a nivel QDFLRQDO� \� PXQLFLSDO eran 

potenciales acumuladores &RQItH, y 

DGHPiV� HO� VXEiPELWR� QDFLRQDO� WHQtD�
un efecto negativo sobre )HQRYDO.

$�QLYHO� GH� ORV� WRWDOHV�GH� VXEiPELWRV�
territoriales, en 2011 el QDFLRQDO��
ORFDO� \� PXQLFLSDO son potenciales 

acumuladores de &RQItH���7DEOD����

Los ámbitos y subámbitos en 
Fenoval
&RPR� \D� VH� DQWLFLSy� HQ� OD� VHFFLyQ�
anterior,  un resultado notorio es el 

TXH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�
de� (VWDGR, y especialmente del 

VXEiPELWR� WHUULWRULDO� VRFLHWDULR� sobre 

)HQRYDO��(VWD�DVRFLDFLyQ�HV�WDQ�IXHUWH�
como la de 5HODFLRQHV�,QWHUSHUVRQDOHV�
con .VRFLDO y como la de la 3ROtWLFD 
con &RQItH�(Q� HO� ����� HO� iPELWR�
(VWDGR�DGHPiV�GH� WHQHU�HO� SRWHQFLDO�
de acumular )HQRYDO, también tenía 

ésta capacidad con &RQItH� �� DGHPiV��
un efecto negativo sobre .VRFLDO. Para 

2011 el efecto sobre .VRFLDO y &RQItH 
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GHVDSDUHFLy� SDUD� VROR� TXHGDU� FRPR�
acumulador de )HQRYDO, un resultado 

grave y demoledor.  

(Q�FXDQWR�D�ORV�VXEiPELWRV�WHUULWRULD-
les de (VWDGR en 2005, el nacional te-

nía un efecto negativo sobre )HQRYDO, 
PLHQWUDV�TXH�HO�VRFLHWDULR�\�GHSDUWD-
mental por el un efecto positivo sobre 

el factor. acumulaban. Para el 2011 

el único con el potencial de acumular 

)HQRYDO es el VRFLHWDULR y el QDFLRQDO�
\� GHSDUWDPHQWDO perdieron su efecto 

sobre el factor. 

'HO� iPELWR� 3ROtWLFD�� HO� VXEiPELWR�
SDUWLGRV� en 2011 es potencial 

acumulador de )HQRYDO y  a nivel 

WHUULWRULDO política nacional,  por el 

FRQWUDULR��FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�
VREUH� pVWH� IDFWRU�� (VWH� VXEiPELWR�
GH�SROtWLFD� WHUULWRULDO�QDFLRQDO�TXH�VH�
compone de aspectos relacionados 

FRQ�HO�&RQJUHVR��FRPR�OD�FRQ¿DQ]D��HO�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR de Senado 

y &iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV, así como 

la YRWDFLyQ para estos dos cuerpos 

legislativos, destaca la importancia del 

&RQJUHVR�� QR� VROR� HQ� OD� GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO, sino en el fortalecimiento 

GH�OD�DFFLyQ�FROHFWLYD�\�OD�GHPRFUDFLD��

(VWRV� UHVXOWDGRV� VRQ� FRQVLVWHQWHV� FRQ�
OD� UHODFLyQ� GH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�
con )HQRYDO� � TXH� LQGLFDQ� TXH� HO�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR es la única 

variable  con el potencial de aumentar 

&RQItH  y disminuir )HQRYDO. Sin embargo 

ORV�QLYHOHV�GH�pVWH�HVODERQDPLHQWR��TXH�
VLHPSUH�KDQ�VLGR�EDMRV��KDQ�GLVPLQXLGR�
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�SURGXFLHQGR�HO�
efecto de disminuir &RQItH y aumentar 

)HQRYDO� �&DStWXOR� ����� /D� GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD). 

$�QLYHO�GH�ORV�WRWDOHV�GH�ORV�VXEiPEL-
WRV�WHUULWRULDOHV��HQ������HO�~QLFR�TXH�
tiene un efecto sobre )HQRYDO es el 
VRFLHWDULR�TXH�FRPR�SRWHQFLDO�DFXPX-
lador de )HQRYDO���&DEH�DQRWDU�TXH�HO�
GHSDUWDPHQWR��TXH�HQ�������HVSHFt¿-
FDPHQWH�HQ�HO�iPELWR�GH�(VWDGR, tenía 

la capacidad de acumular )HQRYDO, en 

2011 no reporta efecto alguno sobre 

ORV�IDFWRUHV���7DEOD�����

Los ámbitos en las grandes 
ciudades
3DUD�ORV�HVWXGLRVRV�GHO�WHPD�\�TXLHQHV�
HVWpQ�LQWHUHVDGRV�HQ�SURIXQGL]DU�VREUH�
las diferencias de las ciudades en cuan-

WR� D� ORV� iPELWRV� \� VXEiPELWRV� \� VXV�
efectos sobre los factores,  en esta sec-

FLyQ�VH�SUHVHQWDQ�DOJXQRV�UHVXOWDGRV�D�
pVWH� UHVSHFWR�� DFODUDQGR� DQWHV� TXH� HO�
SURFHGLPLHQWR�GH�FiOFXOR�GH�ORV�iPELWRV�
DSOLFDGR�D�QLYHO�QDFLRQDO�VH�UHSOLFy�FRQ�
Cundinamarca y las ciudades en donde 

VH�FRQWy�FRQ�PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV�HQ�HO�
2011, para poder tener resultados es-

SHFt¿FRV�GH�FDGD�WHUULWRULR��$Vt�PLVPR��
ORV�UHVXOWDGRV�TXH�DTXt�VH�SUHVHQWDQ�VH�
pueden estudiar y articular con los otros 

HOHPHQWRV��TXH�KDFHQ�SDUWH�GH�OD�PHGL-
FLyQ�FRQ�HO�%$5&$6�\�TXH�VH�HQFXHQWUDQ�
HQ�ORV�DQH[RV�GH�FDGD�FLXGDG��VHFFLRQHV���
¿QDOHV�GH�pVWD�SXEOLFDFLyQ�

$�FRQWLQXDFLyQ�VH�SUHVHQWDQ� ORV� UHVXO-
WDGRV� GH� pVWRV� DQiOLVLV� TXH� SHUPLWHQ�
LGHQWL¿FDU�ORV�iPELWRV�FRQ�OD�FDSDFLGDG�
de acumular .VRFLDO y &RQItH y también 

ORV�TXH�WLHQHQ�HIHFWR�SRVLWLYR�R�QHJDWLYR�
sobre )HQRYDO��(Q�OD�7DEOD���VH�SUHVHQ-
WD�HO�HIHFWR�GH�ORV�iPELWRV�VREUH�FDGD�
uno los factores en Cundinamarca y en 

las ciudades medidas en el 2011, y la 

FRPSDUDFLyQ��GRQGH�HV�SRVLEOH��FRQ�ORV�
resultados del 2005.
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educativas sino el nivel educativo  son 

DVSHFWRV�GH�OD�(GXFDFLyQ�TXH�WLHQHQ�HO�
potencial de acumular y aumentar los 

niveles de &RQItH. 

Por otra parte, los resultados sobre 

ORV� VXEiPELWRV� HQ� ����� PXHVWUDQ�
TXH� � MXVWLFLD� � �GHO� iPELWR� (VWDGR�� ±
XQ� LQGLFDGRU� VREUH� OD� FRQ¿DQ]D� \� OD�
SHUFHSFLyQ� GH� MXVWLFLD±�� HV� HO� ~QLFR�
GH� pVWH� iPELWR� FRQ� FDSDFLGDG� SDUD�
acumular &RQItH, y también con un  

efecto negativo sobre .VRFLDO.  Los 

UHVXOWDGRV� VREUH� HO� HIHFWR� GH� MXVWLFLD�
sobre &RQItH concuerdan con el de las 

YDULDEOHV�H� tWHPV�FUtWLFRV�TXH�VHxDODQ�
TXH�&RQItH�UHVXOWy�VHU�PX\�VHQVLEOH�D�
los cambios de la &RQ¿DQ]D� OHJDO, en 

HVSHFLDO�FRQ�OD�FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV�
�&DStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6���

$GHPiV� HO� HIHFWR� QHJDWLYR� VREUH�
.VRFLDO� GHO� VXEiPELWR� MXVWLFLD�� TXH�
es novedoso en 2011, se puede 

H[SOLFDU�KDFLHQGR�DOXVLyQ�DO�UHVXOWDGR�
TXH� LQGLFD� � HO� HIHFWR� QHJDWLYR� GH� OD�
variable $SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR�
HQ� OD� VROXFLyQ� GH� ORV� FRQÀLFWRV��
sobre .VRFLDO�� (V� GHFLU�� OD� QHFHVLGDG�
de recurrir a  otras personas o 

LQVWDQFLDV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ� D� OD�
FRPXQLGDG� �SRU� HMHPSOR� UHFXUULU� D�
OD� MXVWLFLD�RUGLQDULD� �SDUD� OD� VROXFLyQ�
de problemas comunes) disminuye 

.VRFLDO� �&DStWXOR� ����� /D� GLPHQVLyQ�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV���

Con respecto al cambio entre 2005 

\������GH�ORV�HIHFWRV�GH�ORV�iPELWRV�
sobre &RQItH, el primer cambio 

LPSRUWDQWH�HV�HO�GHO�iPELWR�(GXFDWLYR��
TXH�HQ�������WHQtD�HIHFWR�VREUH�.VRFLDO 
\�HQ������HV�XQR�GH�ORV�iPELWRV�FRQ�

el potencial acumulador de &RQItH. 
2WURV�HIHFWRV�QRYHGRVRV�VREUH�&RQItH 
VRQ� HO� HIHFWR� SRVLWLYR� GHO� VXEiPELWR�
SROtWLFD� WHUULWRULDO� PXQLFLSDO y el 

HIHFWR�QHJDWLYR�GHO�VXEiPELWR�IDPLOLDU�
SDULHQWHV�� TXH�HQ�HO� ����� WHQtD� VROR�
un efecto positivo sobre )HQRYDO. 

2WUR� FDPELR� PX\� LPSRUWDQWH� HV� HO�
GHO�iPELWR�(VWDGR�TXH������ WHQtD�HO�
potencial de acumular &RQItH y en 

2011 pierde ese efecto y ahora tiene 

la capacidad de acumular )HQRYDO��(O�
~QLFR�VXEiPELWR�GH�(VWDGR�TXH�WLHQHQ�
efectos sobre &RQItH en el 2011 es 

MXVWLFLD�� PLHQWUDV� TXH� HQ� ����� ORV�
VXEiPELWRV� WHUULWRULDOHV� GH� (VWDGR��
a nivel QDFLRQDO� \� PXQLFLSDO eran 

potenciales acumuladores &RQItH, y 

DGHPiV� HO� VXEiPELWR� QDFLRQDO� WHQtD�
un efecto negativo sobre )HQRYDO.

$�QLYHO� GH� ORV� WRWDOHV�GH� VXEiPELWRV�
territoriales, en 2011 el QDFLRQDO��
ORFDO� \� PXQLFLSDO son potenciales 

acumuladores de &RQItH���7DEOD����

Los ámbitos y subámbitos en 
Fenoval
&RPR� \D� VH� DQWLFLSy� HQ� OD� VHFFLyQ�
anterior,  un resultado notorio es el 

TXH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�
de� (VWDGR, y especialmente del 

VXEiPELWR� WHUULWRULDO� VRFLHWDULR� sobre 

)HQRYDO��(VWD�DVRFLDFLyQ�HV�WDQ�IXHUWH�
como la de 5HODFLRQHV�,QWHUSHUVRQDOHV�
con .VRFLDO y como la de la 3ROtWLFD 
con &RQItH�(Q� HO� ����� HO� iPELWR�
(VWDGR�DGHPiV�GH� WHQHU�HO� SRWHQFLDO�
de acumular )HQRYDO, también tenía 

ésta capacidad con &RQItH� �� DGHPiV��
un efecto negativo sobre .VRFLDO. Para 

2011 el efecto sobre .VRFLDO y &RQItH 
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GHVDSDUHFLy� SDUD� VROR� TXHGDU� FRPR�
acumulador de )HQRYDO, un resultado 

grave y demoledor.  

(Q�FXDQWR�D�ORV�VXEiPELWRV�WHUULWRULD-
les de (VWDGR en 2005, el nacional te-

nía un efecto negativo sobre )HQRYDO, 
PLHQWUDV�TXH�HO�VRFLHWDULR�\�GHSDUWD-
mental por el un efecto positivo sobre 

el factor. acumulaban. Para el 2011 

el único con el potencial de acumular 

)HQRYDO es el VRFLHWDULR y el QDFLRQDO�
\� GHSDUWDPHQWDO perdieron su efecto 

sobre el factor. 

'HO� iPELWR� 3ROtWLFD�� HO� VXEiPELWR�
SDUWLGRV� en 2011 es potencial 

acumulador de )HQRYDO y  a nivel 

WHUULWRULDO política nacional,  por el 

FRQWUDULR��FRQWy�FRQ�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�
VREUH� pVWH� IDFWRU�� (VWH� VXEiPELWR�
GH�SROtWLFD� WHUULWRULDO�QDFLRQDO�TXH�VH�
compone de aspectos relacionados 

FRQ�HO�&RQJUHVR��FRPR�OD�FRQ¿DQ]D��HO�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR de Senado 

y &iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV, así como 

la YRWDFLyQ para estos dos cuerpos 

legislativos, destaca la importancia del 

&RQJUHVR�� QR� VROR� HQ� OD� GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO, sino en el fortalecimiento 

GH�OD�DFFLyQ�FROHFWLYD�\�OD�GHPRFUDFLD��

(VWRV� UHVXOWDGRV� VRQ� FRQVLVWHQWHV� FRQ�
OD� UHODFLyQ� GH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�
con )HQRYDO� � TXH� LQGLFDQ� TXH� HO�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR es la única 

variable  con el potencial de aumentar 

&RQItH  y disminuir )HQRYDO. Sin embargo 

ORV�QLYHOHV�GH�pVWH�HVODERQDPLHQWR��TXH�
VLHPSUH�KDQ�VLGR�EDMRV��KDQ�GLVPLQXLGR�
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�SURGXFLHQGR�HO�
efecto de disminuir &RQItH y aumentar 

)HQRYDO� �&DStWXOR� ����� /D� GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD). 

$�QLYHO�GH�ORV�WRWDOHV�GH�ORV�VXEiPEL-
WRV�WHUULWRULDOHV��HQ������HO�~QLFR�TXH�
tiene un efecto sobre )HQRYDO es el 
VRFLHWDULR�TXH�FRPR�SRWHQFLDO�DFXPX-
lador de )HQRYDO���&DEH�DQRWDU�TXH�HO�
GHSDUWDPHQWR��TXH�HQ�������HVSHFt¿-
FDPHQWH�HQ�HO�iPELWR�GH�(VWDGR, tenía 

la capacidad de acumular )HQRYDO, en 

2011 no reporta efecto alguno sobre 

ORV�IDFWRUHV���7DEOD�����

Los ámbitos en las grandes 
ciudades
3DUD�ORV�HVWXGLRVRV�GHO�WHPD�\�TXLHQHV�
HVWpQ�LQWHUHVDGRV�HQ�SURIXQGL]DU�VREUH�
las diferencias de las ciudades en cuan-

WR� D� ORV� iPELWRV� \� VXEiPELWRV� \� VXV�
efectos sobre los factores,  en esta sec-

FLyQ�VH�SUHVHQWDQ�DOJXQRV�UHVXOWDGRV�D�
pVWH� UHVSHFWR�� DFODUDQGR� DQWHV� TXH� HO�
SURFHGLPLHQWR�GH�FiOFXOR�GH�ORV�iPELWRV�
DSOLFDGR�D�QLYHO�QDFLRQDO�VH�UHSOLFy�FRQ�
Cundinamarca y las ciudades en donde 

VH�FRQWy�FRQ�PXHVWUDV�HVSHFt¿FDV�HQ�HO�
2011, para poder tener resultados es-

SHFt¿FRV�GH�FDGD�WHUULWRULR��$Vt�PLVPR��
ORV�UHVXOWDGRV�TXH�DTXt�VH�SUHVHQWDQ�VH�
pueden estudiar y articular con los otros 

HOHPHQWRV��TXH�KDFHQ�SDUWH�GH�OD�PHGL-
FLyQ�FRQ�HO�%$5&$6�\�TXH�VH�HQFXHQWUDQ�
HQ�ORV�DQH[RV�GH�FDGD�FLXGDG��VHFFLRQHV���
¿QDOHV�GH�pVWD�SXEOLFDFLyQ�

$�FRQWLQXDFLyQ�VH�SUHVHQWDQ� ORV� UHVXO-
WDGRV� GH� pVWRV� DQiOLVLV� TXH� SHUPLWHQ�
LGHQWL¿FDU�ORV�iPELWRV�FRQ�OD�FDSDFLGDG�
de acumular .VRFLDO y &RQItH y también 

ORV�TXH�WLHQHQ�HIHFWR�SRVLWLYR�R�QHJDWLYR�
sobre )HQRYDO��(Q�OD�7DEOD���VH�SUHVHQ-
WD�HO�HIHFWR�GH�ORV�iPELWRV�VREUH�FDGD�
uno los factores en Cundinamarca y en 

las ciudades medidas en el 2011, y la 

FRPSDUDFLyQ��GRQGH�HV�SRVLEOH��FRQ�ORV�
resultados del 2005.
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Tabla 118. Efecto de los ámbitos sobre los factores - comparación en las ciudades 

2005-2011

Bogotá 2005 Bogotá 2011 B/quilla 2005 B/quilla 2011 B/meja 2005 B/meja 2011 Cali 2005 Cali 2011
Medellín 

2005
Medellín 

2011
B/manga 

2011
Cartagena 

2011
C/marca 2011

Ámbito Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe

Relaciones 
Interpersonales

+ - + + + - + + - + - + + - + + - + + + - + + + - + + + -

Sociedad Civil + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + +

Trabajo + + + + - + + + +

Familia - + + - + + + + - + + - - + + - + + - + -

Religión + + + + + + + +

Medios - + + - + + - + + - + + - + + + + - + + - + - + + - + + - + - - +

Política + + + + - + + - + + + - + + - + + + + + -

Educativo + + + + - + + + - + + - +

Estado + + + + + + + + - + + + + - + + + + + - + + + + +

Recreación +

(Q� FDGD� XQD� GH� ODV� FLXGDGHV� HO� iPELWR�
de 5HODFLRQHV� ,QWHUSHUVRQDOHV 
tiene la capacidad de acumular 

.VRFLDO�� $GHPiV� HQ� %DUUDQTXLOOD��
%DUUDQFDEHUPHMD�� %XFDUDPDQJD� \�
Cundinamarca disminuye &RQItH. Al 

LJXDO�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO��VH�FRQVHUYD�
el efecto positivo sobre .VRFLDO� TXH�
tenía en el 2005 en cada una de las 

FLXGDGHV�� VLQ� HPEDUJR�� HO� HIHFWR�
positivo sobre )HQRYDO desaparece. 

(Q� %DUUDQTXLOOD� \� %DUUDQFDEHUPHMD�
aún se conserva el efecto negativo 

de 5HODFLRQHV� ,QWHUSHUVRQDOHV sobre 

&RQItH�� HQ� ODV� GHPiV� FLXGDGHV� HVH�
HIHFWR� GHVDSDUHFH�(O� iPELWR� GH�
6RFLHGDG�&LYLO tiene efectos similares 

en todas las ciudades, al acumular 

.VRFLDO y &RQItH�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
Cartagena y Cundinamarca, donde no 

hay un efecto sobre .VRFLDO��$GHPiV��
HO� HIHFWR� TXH� WHQtD� VREUH�.VRFLDO en 

%DUUDQTXLOOD�GHVDSDUHFH�

(Q� %RJRWi�� %DUUDQTXLOOD� \� 0HGHOOtQ�
HO� iPELWR� Medios tiene el efecto de 

disminuir .VRFLDO, y efecto positivo 

sobre&RQItH y )HQRYDO. Por otro lado, 

HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� HVWH� iPELWR�
es potencial acumulador de &RQItH 
y )HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� HQ� &DOL� \�
%XFDUDPDQJD� HO� HIHFWR� HV� QHJDWLYR�
sobre .VRFLDO y positivo sobre )HQRYDO. 
(Q�&DUWDJHQD�HO�HIHFWR�HV�QHJDWLYR�VREUH�
.VRFLDO y en Cundinamarca es negativo 

sobre .VRFLDO pero positivo sobre &RQItH.

(O�iPELWR�GH�3ROtWLFD tiene la capacidad 

de acumular &RQItH en todas las 

FLXGDGHV�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH� %RJRWi��
FLXGDG� HQ� OD� TXH� HVWH� iPELWR� WLHQH�
un efecto negativo sobre )HQRYDO. 
(Q�&DOL�VH�FRQVHUYD�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�
de 3ROtWLFD� sobre .VRFLDO, mientras 

TXH� HQ� ODV� GHPiV� FLXGDGHV� HVWH�
efecto se pierde. Por su parte, el 

iPELWR� (GXFDFLyQ es importante 

SDUD� OD� DFXPXODFLyQ� GH� &RQItH�� ORV�
~QLFRV� FDVRV�HQ� ORV�TXH�HVWH�iPELWR�
no tiene efecto sobre el factor es en 

%DUUDQFDEHUPHMD�� %XFDUDPDQJD� \�
&DUWDJHQD��3RU�RWUR�ODGR��HVWH�iPELWR�
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tiene un efecto negativo sobre )HQRYDO 
HQ�ODV�FLXGDGHV�GH�%DUUDQTXLOOD�\�&DOL�

3RU� ~OWLPR�� HO� iPELWR� (VWDGR� es 

potencial acumulador de &RQItH en 

WRGDV� ODV�FLXGDGHV� �FRQ�H[FHSFLyQ�GH�
Medellín y Cundinamarca), este efecto 

VH�REVHUYy�HQ�OD�PHGLFLyQ�GHO�������(Q�
ODV�FLXGDGHV�GH�%DUUDQFDEHUPHMD�\�&DOL��

tiene efecto negativo sobre .VRFLDO, y 

HQ�%DUUDQTXLOOD��%DUUDQFDEHUPHMD��&DOL��
0HGHOOtQ�� %XFDUDPDQJD�� &DUWDJHQD� \�
&XQGLQDPDUFD�pVWH�iPELWR�DGHPiV�HV�
potencial acumulador de )HQRYDO. (Q�
FXDQWR� D� ORV� VXEiPELWRV�� HQ� OD� 7DEOD�
7 se presenta el efecto de los mismos 

sobre los factores en cada una de las 

ciudades medidas en el 2011.

Tabla 119. Efecto de los ámbitos y subámbitos sobre los factores en las ciudades 2011

Bogotá 2011
Barranquilla 

2011
B/bermeja 

2011
Cali 2011

Medellín 
2011

Bucaramanga 
2011

Cartagena 
2011

Cundinamarca 
2011

Subámbito Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe

Relaciones interpersonales + - + + - + + + + +

Parientes (familia) + + + - -

Territorial vecindario (sociedad civil) + + + + + + +

Territorial local (sociedad civil) + + + +

Territorial municipal (sociedad civil) - +

Territorial nacional (sociedad civil)

Territorial societario (sociedad civil) + + - - + +

Gremial (sociedad civil) + + - + +

Sindical (sociedad civil) +

Agrícola (sociedad civil) + + + + + + +

Pertenencia Org. interés (sociedad 
civil)

Otros grupos (sociedad civil) + + - + - + + + + + +

Territorial societario (política)

Territorial municipal (política) + + - + + - + + + +

Territorial departamental (política) + +

Territorial nacional (política) + + + + - + + + + + - +

Educativo + + - + - + + +

Trabajo - + + +

Territorial societario (Estado) + - + + + + + + + -

Territorial municipal (Estado) +

Territorial nacional (Estado)

Estado justicia (Estado) - + - + - + - + - + + + -

Medios - - - - + + - + + - + +

Recreación +

Religión + + + + + + +
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Tabla 118. Efecto de los ámbitos sobre los factores - comparación en las ciudades 

2005-2011

Bogotá 2005 Bogotá 2011 B/quilla 2005 B/quilla 2011 B/meja 2005 B/meja 2011 Cali 2005 Cali 2011
Medellín 

2005
Medellín 

2011
B/manga 

2011
Cartagena 

2011
C/marca 2011

Ámbito Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe

Relaciones 
Interpersonales

+ - + + + - + + - + - + + - + + - + + + - + + + - + + + -

Sociedad Civil + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + + +

Trabajo + + + + - + + + +

Familia - + + - + + + + - + + - - + + - + + - + -

Religión + + + + + + + +

Medios - + + - + + - + + - + + - + + + + - + + - + - + + - + + - + - - +

Política + + + + - + + - + + + - + + - + + + + + -

Educativo + + + + - + + + - + + - +

Estado + + + + + + + + - + + + + - + + + + + - + + + + +

Recreación +

(Q� FDGD� XQD� GH� ODV� FLXGDGHV� HO� iPELWR�
de 5HODFLRQHV� ,QWHUSHUVRQDOHV 
tiene la capacidad de acumular 

.VRFLDO�� $GHPiV� HQ� %DUUDQTXLOOD��
%DUUDQFDEHUPHMD�� %XFDUDPDQJD� \�
Cundinamarca disminuye &RQItH. Al 

LJXDO�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO��VH�FRQVHUYD�
el efecto positivo sobre .VRFLDO� TXH�
tenía en el 2005 en cada una de las 

FLXGDGHV�� VLQ� HPEDUJR�� HO� HIHFWR�
positivo sobre )HQRYDO desaparece. 

(Q� %DUUDQTXLOOD� \� %DUUDQFDEHUPHMD�
aún se conserva el efecto negativo 

de 5HODFLRQHV� ,QWHUSHUVRQDOHV sobre 

&RQItH�� HQ� ODV� GHPiV� FLXGDGHV� HVH�
HIHFWR� GHVDSDUHFH�(O� iPELWR� GH�
6RFLHGDG�&LYLO tiene efectos similares 

en todas las ciudades, al acumular 

.VRFLDO y &RQItH�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
Cartagena y Cundinamarca, donde no 

hay un efecto sobre .VRFLDO��$GHPiV��
HO� HIHFWR� TXH� WHQtD� VREUH�.VRFLDO en 

%DUUDQTXLOOD�GHVDSDUHFH�

(Q� %RJRWi�� %DUUDQTXLOOD� \� 0HGHOOtQ�
HO� iPELWR� Medios tiene el efecto de 

disminuir .VRFLDO, y efecto positivo 

sobre&RQItH y )HQRYDO. Por otro lado, 

HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� HVWH� iPELWR�
es potencial acumulador de &RQItH 
y )HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� HQ� &DOL� \�
%XFDUDPDQJD� HO� HIHFWR� HV� QHJDWLYR�
sobre .VRFLDO y positivo sobre )HQRYDO. 
(Q�&DUWDJHQD�HO�HIHFWR�HV�QHJDWLYR�VREUH�
.VRFLDO y en Cundinamarca es negativo 

sobre .VRFLDO pero positivo sobre &RQItH.

(O�iPELWR�GH�3ROtWLFD tiene la capacidad 

de acumular &RQItH en todas las 

FLXGDGHV�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH� %RJRWi��
FLXGDG� HQ� OD� TXH� HVWH� iPELWR� WLHQH�
un efecto negativo sobre )HQRYDO. 
(Q�&DOL�VH�FRQVHUYD�HO�HIHFWR�SRVLWLYR�
de 3ROtWLFD� sobre .VRFLDO, mientras 

TXH� HQ� ODV� GHPiV� FLXGDGHV� HVWH�
efecto se pierde. Por su parte, el 

iPELWR� (GXFDFLyQ es importante 

SDUD� OD� DFXPXODFLyQ� GH� &RQItH�� ORV�
~QLFRV� FDVRV�HQ� ORV�TXH�HVWH�iPELWR�
no tiene efecto sobre el factor es en 

%DUUDQFDEHUPHMD�� %XFDUDPDQJD� \�
&DUWDJHQD��3RU�RWUR�ODGR��HVWH�iPELWR�
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tiene un efecto negativo sobre )HQRYDO 
HQ�ODV�FLXGDGHV�GH�%DUUDQTXLOOD�\�&DOL�

3RU� ~OWLPR�� HO� iPELWR� (VWDGR� es 

potencial acumulador de &RQItH en 

WRGDV� ODV�FLXGDGHV� �FRQ�H[FHSFLyQ�GH�
Medellín y Cundinamarca), este efecto 

VH�REVHUYy�HQ�OD�PHGLFLyQ�GHO�������(Q�
ODV�FLXGDGHV�GH�%DUUDQFDEHUPHMD�\�&DOL��

tiene efecto negativo sobre .VRFLDO, y 

HQ�%DUUDQTXLOOD��%DUUDQFDEHUPHMD��&DOL��
0HGHOOtQ�� %XFDUDPDQJD�� &DUWDJHQD� \�
&XQGLQDPDUFD�pVWH�iPELWR�DGHPiV�HV�
potencial acumulador de )HQRYDO. (Q�
FXDQWR� D� ORV� VXEiPELWRV�� HQ� OD� 7DEOD�
7 se presenta el efecto de los mismos 

sobre los factores en cada una de las 

ciudades medidas en el 2011.

Tabla 119. Efecto de los ámbitos y subámbitos sobre los factores en las ciudades 2011

Bogotá 2011
Barranquilla 

2011
B/bermeja 

2011
Cali 2011

Medellín 
2011

Bucaramanga 
2011

Cartagena 
2011

Cundinamarca 
2011

Subámbito Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe Ks Co Fe

Relaciones interpersonales + - + + - + + + + +

Parientes (familia) + + + - -

Territorial vecindario (sociedad civil) + + + + + + +

Territorial local (sociedad civil) + + + +

Territorial municipal (sociedad civil) - +

Territorial nacional (sociedad civil)

Territorial societario (sociedad civil) + + - - + +

Gremial (sociedad civil) + + - + +

Sindical (sociedad civil) +

Agrícola (sociedad civil) + + + + + + +

Pertenencia Org. interés (sociedad 
civil)

Otros grupos (sociedad civil) + + - + - + + + + + +

Territorial societario (política)

Territorial municipal (política) + + - + + - + + + +

Territorial departamental (política) + +

Territorial nacional (política) + + + + - + + + + + - +

Educativo + + - + - + + +

Trabajo - + + +

Territorial societario (Estado) + - + + + + + + + -

Territorial municipal (Estado) +

Territorial nacional (Estado)

Estado justicia (Estado) - + - + - + - + - + + + -

Medios - - - - + + - + + - + +

Recreación +

Religión + + + + + + +
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De estos resultados se destaca 

OR� VLJXLHQWH�/RV� VXEiPELWRV�
WHUULWRULDOHV� GH� 6RFLHGDG� &LYLO�� HO�
EDUULR� R� YHFLQGDULR� \� VRFLHWDULR son 

potenciales acumuladores de .VRFLDO 
HQ� FDGD� FLXGDG�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
%XFDUDPDQJD�� 3RU� RWUR� ODGR�� HO�
VXEiPELWR�VRFLHWDULR tiene un impacto 

negativo sobre )HQRYDO�HQ�%DUUDQTXLOOD�
\�%DUUDQFDEHUPHMD�VRODPHQWH�

(O� VXEiPELWR� DJUtFROD (6RFLHGDG�
&LYLO� 6HFWRULDO) tiene la capacidad de 

acumular &RQItH en las ciudades de 

%RJRWi�� %DUUDQTXLOOD�� &DOL�� 0HGHOOtQ��
Cartagena, y en el departamento de 

&XQGLQDPDUFD��$GHPiV��HO�VXEiPELWR�
de otros grupos acumula &RQItH en 

WRGDV� ODV� FLXGDGHV�� FRQ� H[FHSFLyQ�
GH� &DUWDJHQD�� HVSHFt¿FDPHQWH� HQ�
%DUUDQFDEHUPHMD� WLHQH� XQ� LPSDFWR�
negativo sobre .VRFLDO y )HQRYDO y en 

%XFDUDPDQJD�DFXPXOD�)HQRYDO.

(O� VXEiPELWR� SROtWLFD� WHUULWRULDO 
PXQLFLSDO tiene un efecto positivo 

sobre  &RQItH en Cundinamarca y en 

WRGDV� ODV� FLXGDGHV�� FRQ� H[FHSFLyQ�
GH� %RJRWi�� LPSDFWD� QHJDWLYDPHQWH�
)HQRYDO� HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� \�
0HGHOOtQ�� 0LHQWUDV� TXH� HO� VXEiPELWR�
SROtWLFD�WHUULWRULDO�QDFLRQDO es potencial 

acumulador de &RQItH en todas las 

FLXGDGHV�VLQ�H[FHSFLyQ��$GHPiV��pVWH�
VXEiPELWR�WLHQH�HIHFWR�QHJDWLYR�VREUH�
)HQRYDO en Cali y Cartagena.

(O� (VWDGR� WHUULWRULDO� VRFLHWDULR es 

potencial  acumulador de )HQRYDO en 

WRGDV� ODV� FLXGDGHV�� FRQ�H[FHSFLyQ�GH�
%XFDUDPDQJD� \� &XQGLQDPDUFD�� \� HO�
VXEiPELWR� MXVWLFLD tiene la capacidad 

de acumular &RQItH� HQ� %RJRWi��

%DUUDQTXLOOD�� &DOL�� %XFDUDPDQJD��
Cartagena y Cundinamarca, e 

impacta negativamente .VRFLDO en 

%RJRWi�� %DUUDQTXLOOD�� &DOL�� 0HGHOOtQ��
%XFDUDPDQJD�\�&XQGLQDPDUFD�

&RPR�LQIRUPDFLyQ�FRPSOHPHQWDULD�D�OR��
\D�SUHVHQWDGR�UHVSHFWR�D��ORV�iPELWRV�
\� VXEiPELWRV� HQ� ODV� FLXGDGHV� HQ� OD�
siguiente tabla se presenta una síntesis 

sobre éstos resultados en 2011.
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Bogotá 2011

Barranquilla 2011
B/bermeja 2011

Cali 2011
Medellín 2011

Bucaramanga 2011
Cartagena 2011

Cundinamarca 2011

Rel. 
Interpersonales

Disminuye Fenoval
Disminuye Confíe

 
 

 
 

 
 

Parientes 
(familia)

 
 

Acumula Ksocial
Acumula Ksocial

Acumula Ksocial
Disminuye Confíe y Fenoval

 
 

Sociedad Civil
El subámbito territorial local acumula 
Confíe y los subámbitos territorial 
societario y gremial acumulan Ksocial

El subámbito territorial societario acumula 
Ksocial y disminuye Fenoval. 
Una de las dos ciudades en que el 
subámbito societario disminuye Fenoval.
El subámbito gremial acumula Confíe y 
disminuye Fenoval

El subámbito territorial 
societarios disminuye 
Fenoval y el agrícola 
acumula Ksocial

El subámbito territorial 
local acumula Confíe 
y los subámbitos 
territorial societario 
y gremial acumulan 
Ksocial

El subámbito 
territorial societario 
acumula Ksocial

El subámbito sindical acumula 
Ksocial. Es la única ciudad en los 
que los subámbitos territoriales 
barrio o vecindario y societario no 
acumula Ksocial. 

El subámbito territorial local 
acumula Confíe y el territorial 
municipal disminuye Ksocial

El subámbito territorial 
local y territorial municipal 
acumulan Confíe y el 
gremial acumula Ksocial

Política
Es la única ciudad en que el 
subámbito territorial  municipal no 
acumula Confíe.

 
El subámbito territorial 
municipal disminuye 
Fenoval

El subámbito territorial 
nacional disminuye 
Fenoval

El subámbito 
territorial municipal 
disminuye Fenoval y 
el territorial nacional 
acumula Ksocial

Los subámbito s territorial 
municipal y territorial nacional 
acumulan Fenoval y el territorial 
departamental acumula Ksocial

El subámbito territorial nacional 
disminuye Fenoval

El subámbito territorial 
departamental acumula 
Fenoval

Educativo
 

Disminuye Fenoval
 

Disminuye Fenoval
 

Acumula Fenoval
 

 

Trabajo
 

 
 

Disminuye Fenoval
 

Acumula Ksocial
Acumula Ksocial

Acumula Ksocial

Estado
 

El subámbito territorial societario 
disminuye Confíe

El subámbito territorial 
societario acumula Ksocial

El subámbito justicia 
acumula Fenoval

El subámbito 
territorial societario 
acumula Ksocial

El subámbito justicia acumula 
Fenoval

El subámbito territorial municipal 
acumula Confíe. Es uno de los dos 
territorios donde el subámbito 
territorial societario no acumula 
Fenoval.

El subámbito territorial 
societario disminuye 
Confíe y es uno de los dos 
territorios donde éste 
subámbito no acumula 
Fenoval.

Medios
 

 
 

 
 

Acumula Confíe y Fenoval
Acumula Confíe y Fenoval

Acumula Confíe y Fenoval

Recreación
 

 
 

 
 

 
 

Acumula Confíe

Religión
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De estos resultados se destaca 

OR� VLJXLHQWH�/RV� VXEiPELWRV�
WHUULWRULDOHV� GH� 6RFLHGDG� &LYLO�� HO�
EDUULR� R� YHFLQGDULR� \� VRFLHWDULR son 

potenciales acumuladores de .VRFLDO 
HQ� FDGD� FLXGDG�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
%XFDUDPDQJD�� 3RU� RWUR� ODGR�� HO�
VXEiPELWR�VRFLHWDULR tiene un impacto 

negativo sobre )HQRYDO�HQ�%DUUDQTXLOOD�
\�%DUUDQFDEHUPHMD�VRODPHQWH�

(O� VXEiPELWR� DJUtFROD (6RFLHGDG�
&LYLO� 6HFWRULDO) tiene la capacidad de 

acumular &RQItH en las ciudades de 

%RJRWi�� %DUUDQTXLOOD�� &DOL�� 0HGHOOtQ��
Cartagena, y en el departamento de 

&XQGLQDPDUFD��$GHPiV��HO�VXEiPELWR�
de otros grupos acumula &RQItH en 

WRGDV� ODV� FLXGDGHV�� FRQ� H[FHSFLyQ�
GH� &DUWDJHQD�� HVSHFt¿FDPHQWH� HQ�
%DUUDQFDEHUPHMD� WLHQH� XQ� LPSDFWR�
negativo sobre .VRFLDO y )HQRYDO y en 

%XFDUDPDQJD�DFXPXOD�)HQRYDO.

(O� VXEiPELWR� SROtWLFD� WHUULWRULDO 
PXQLFLSDO tiene un efecto positivo 

sobre  &RQItH en Cundinamarca y en 

WRGDV� ODV� FLXGDGHV�� FRQ� H[FHSFLyQ�
GH� %RJRWi�� LPSDFWD� QHJDWLYDPHQWH�
)HQRYDO� HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� \�
0HGHOOtQ�� 0LHQWUDV� TXH� HO� VXEiPELWR�
SROtWLFD�WHUULWRULDO�QDFLRQDO es potencial 

acumulador de &RQItH en todas las 

FLXGDGHV�VLQ�H[FHSFLyQ��$GHPiV��pVWH�
VXEiPELWR�WLHQH�HIHFWR�QHJDWLYR�VREUH�
)HQRYDO en Cali y Cartagena.

(O� (VWDGR� WHUULWRULDO� VRFLHWDULR es 

potencial  acumulador de )HQRYDO en 

WRGDV� ODV� FLXGDGHV�� FRQ�H[FHSFLyQ�GH�
%XFDUDPDQJD� \� &XQGLQDPDUFD�� \� HO�
VXEiPELWR� MXVWLFLD tiene la capacidad 

de acumular &RQItH� HQ� %RJRWi��

%DUUDQTXLOOD�� &DOL�� %XFDUDPDQJD��
Cartagena y Cundinamarca, e 

impacta negativamente .VRFLDO en 

%RJRWi�� %DUUDQTXLOOD�� &DOL�� 0HGHOOtQ��
%XFDUDPDQJD�\�&XQGLQDPDUFD�

&RPR�LQIRUPDFLyQ�FRPSOHPHQWDULD�D�OR��
\D�SUHVHQWDGR�UHVSHFWR�D��ORV�iPELWRV�
\� VXEiPELWRV� HQ� ODV� FLXGDGHV� HQ� OD�
siguiente tabla se presenta una síntesis 

sobre éstos resultados en 2011.
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Bogotá 2011

Barranquilla 2011
B/bermeja 2011

Cali 2011
Medellín 2011

Bucaramanga 2011
Cartagena 2011

Cundinamarca 2011

Rel. 
Interpersonales

Disminuye Fenoval
Disminuye Confíe

 
 

 
 

 
 

Parientes 
(familia)

 
 

Acumula Ksocial
Acumula Ksocial

Acumula Ksocial
Disminuye Confíe y Fenoval

 
 

Sociedad Civil
El subámbito territorial local acumula 
Confíe y los subámbitos territorial 
societario y gremial acumulan Ksocial

El subámbito territorial societario acumula 
Ksocial y disminuye Fenoval. 
Una de las dos ciudades en que el 
subámbito societario disminuye Fenoval.
El subámbito gremial acumula Confíe y 
disminuye Fenoval

El subámbito territorial 
societarios disminuye 
Fenoval y el agrícola 
acumula Ksocial

El subámbito territorial 
local acumula Confíe 
y los subámbitos 
territorial societario 
y gremial acumulan 
Ksocial

El subámbito 
territorial societario 
acumula Ksocial

El subámbito sindical acumula 
Ksocial. Es la única ciudad en los 
que los subámbitos territoriales 
barrio o vecindario y societario no 
acumula Ksocial. 

El subámbito territorial local 
acumula Confíe y el territorial 
municipal disminuye Ksocial

El subámbito territorial 
local y territorial municipal 
acumulan Confíe y el 
gremial acumula Ksocial

Política
Es la única ciudad en que el 
subámbito territorial  municipal no 
acumula Confíe.

 
El subámbito territorial 
municipal disminuye 
Fenoval

El subámbito territorial 
nacional disminuye 
Fenoval

El subámbito 
territorial municipal 
disminuye Fenoval y 
el territorial nacional 
acumula Ksocial

Los subámbito s territorial 
municipal y territorial nacional 
acumulan Fenoval y el territorial 
departamental acumula Ksocial

El subámbito territorial nacional 
disminuye Fenoval

El subámbito territorial 
departamental acumula 
Fenoval

Educativo
 

Disminuye Fenoval
 

Disminuye Fenoval
 

Acumula Fenoval
 

 

Trabajo
 

 
 

Disminuye Fenoval
 

Acumula Ksocial
Acumula Ksocial

Acumula Ksocial

Estado
 

El subámbito territorial societario 
disminuye Confíe

El subámbito territorial 
societario acumula Ksocial

El subámbito justicia 
acumula Fenoval

El subámbito 
territorial societario 
acumula Ksocial

El subámbito justicia acumula 
Fenoval

El subámbito territorial municipal 
acumula Confíe. Es uno de los dos 
territorios donde el subámbito 
territorial societario no acumula 
Fenoval.

El subámbito territorial 
societario disminuye 
Confíe y es uno de los dos 
territorios donde éste 
subámbito no acumula 
Fenoval.

Medios
 

 
 

 
 

Acumula Confíe y Fenoval
Acumula Confíe y Fenoval

Acumula Confíe y Fenoval

Recreación
 

 
 

 
 

 
 

Acumula Confíe

Religión
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CONCLUSIONES

(VWD� LQYHVWLJDFLyQ�KDFH�SDUWH�GH�XQD�
serie de mediciones del Capital Social 

HQ�&RORPELD�TXH�LQLFLy�HQ�������(VWD�
SULPHUD�PHGLFLyQ�� TXH� SUHVHQWy� XQD�
JUDGR� DOWR� GH� FRPSOHMLGDG�� WXYR� OD�
YHQWDMD�GH�TXH�SDUD�HVH�HQWRQFHV�QR�
H[LVWtDQ� DQWHFHGHQWHV� GH� XQ� HVWXGLR�
de ésta magnitud en Colombia, lo 

TXH�SHUPLWLy�OD�FRPSUHQVLyQ�VREUH�OD�
FRQIRUPDFLyQ� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO�� VX�
desarrollo y las posibles estrategias 

para aumentarlo, así como los 

REVWiFXORV� SDUD� TXH� pVWH� DYDQFH��
3DUD� ORV� SURSyVLWRV� GH� pVWD� SULPHUD�
PHGLFLyQ��OD�WDUHD�LQLFLDO�IXH�HO�GLVHxR�
GH� XQD� PHWRGRORJtD� �%DUyPHWUR�
GH� &DSLWDO� 6RFLDO�� %$5&$6�� \� OD�
GH¿QLFLyQ� GH� XQ� LQVWUXPHQWR� GH�
PHGLGD� TXH� SHUPLWLHUD� � FRQIHULU� XQ�
SXQWDMH�LQGLYLGXDO�D�FDGD�HQFXHVWDGR�
R�FDOL¿FDU�ORV�GLIHUHQWHV�FRPSRQHQWHV�
del Capital Social y así estudiarlo de 

forma detallada y a profundidad. De 

ésta manera, y como un gran ORJUR de 

OD�PHGLFLyQ� GH� ������ VH� REWXYR� XQD�
metodología e instrumento de medida 

TXH�SHUPLWLy�PHGLU� ORV� FRPSRQHQWHV�
GHO�&DSLWDO�6RFLDO�GHO�SDtV�\��TXH�OXHJR�
serían la base y punto de partida de 

ODV�SRVWHULRUHV�PHGLFLRQHV�UHDOL]DGDV�
FRQ�HO�%$5&$6��

/D� VHJXQGD� PHGLFLyQ� GH� &DSLWDO�
6RFLDO� FRQ� HO� %$5&$6�� UHDOL]DGD� HQ�
������UHSUHVHQWy�UHWRV�PHWRGROyJLFRV�
QRYHGRVRV�� D¿QDU� HO� LQVWUXPHQWR�
de medida, construir sobre lo ya 

conocido con resultado de la primera 

PHGLFLyQ�\�DGLFLRQDOPHQWH�PHGLU�SRU�

SULPHUD�YH]�HO�FDPELR�GH�ORV�IDFWRUHV�
\� ORV� HOHPHQWRV� TXH� ORV� FRPSRQHQ�
(dimensiones, variables e ítems). 

3DUD�pVWH�~OWLPR�SURSyVLWR�VH�DSOLFy�HO�
procedimiento de ecuaciones lineales,  

OR� TXH� SHUPLWLy� XWLOL]DU� HO� FULWHULR�
de dimensiones, variables e ítems 

FUtWLFRV�SDUD�VLPSOL¿FDU�ORV�DQiOLVLV��H�
LGHQWL¿FDU� FXDQWR�GH� OD�GLIHUHQFLD�HQ�
los factores en las dos mediciones 

(1997 y 2005) era atribuible al cambio 

de las dimensiones, variable e ítems, 

GLFKR�GH�RWUD�PDQHUD��VH�GHWHUPLQy�HO�
aporte de cada uno de éstos elementos 

DO�FDPELR�GH�ORV�IDFWRUHV��9HU�&DStWXOR�
,,,��/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6��
 

/D�WHUFHUD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO��
UHDOL]DGD�HQ�������\�FX\RV�UHVXOWDGRV�
se han presentado ampliamente a lo 

ODUJR� GH� pVWD� SXEOLFDFLyQ�� DGHPiV�
GH��VHJXLU�D¿QDQGR�HO�LQVWUXPHQWR�GH�
medida, de establecer el cambio de 

los factores  frente a las mediciones 

anteriores de 2005 y 1997, trae la 

LQQRYDFLyQ� GH� � DQiOLVLV� � PXOWLQLYHO��
TXH�SHUPLWLy�FXPSOLU�FRQ�XQ�SURSyVLWR�
IXQGDPHQWDO�� 'HWHUPLQDU� VL� OD�
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CONCLUSIONES
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OD�PHGLFLyQ� GH� ������ VH� REWXYR� XQD�
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TXH�SHUPLWLy�PHGLU� ORV� FRPSRQHQWHV�
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ODV�SRVWHULRUHV�PHGLFLRQHV�UHDOL]DGDV�
FRQ�HO�%$5&$6��
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conocido con resultado de la primera 

PHGLFLyQ�\�DGLFLRQDOPHQWH�PHGLU�SRU�

SULPHUD�YH]�HO�FDPELR�GH�ORV�IDFWRUHV�
\� ORV� HOHPHQWRV� TXH� ORV� FRPSRQHQ�
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3DUD�pVWH�~OWLPR�SURSyVLWR�VH�DSOLFy�HO�
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GLFKR�GH�RWUD�PDQHUD��VH�GHWHUPLQy�HO�
aporte de cada uno de éstos elementos 

DO�FDPELR�GH�ORV�IDFWRUHV��9HU�&DStWXOR�
,,,��/RV�IDFWRUHV�GHO�%$5&$6��
 

/D�WHUFHUD�PHGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO��
UHDOL]DGD�HQ�������\�FX\RV�UHVXOWDGRV�
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FRPSDUDQGR�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
y  hallar las diferencias regionales y a 

nivel de las ciudades,  todos ellos ORJURs 
DOFDQ]DGRV�D�WUDYpV�GH�� OD�DSOLFDFLyQ�
GHO� PRGHOR� PHWRGROyJLFR� %$5&$6�
�9HU� &DStWXOR� ,,�� 0HWRGRORJtD��� KD�
SHUPLWLGR� DQDOL]DU� HQ� GHWDOOH� � FDGD�
XQR� GH� ORV� HOHPHQWRV� PHGLGRV� TXH�
componen el Capital Social (factores, 

dimensiones,  variables e ítems),  y 

H[DPLQDU� FRQ� JUDQ� GHWHQLPLHQWR�
rangos muy amplios de formaciones 

sociales. De todo ello se ha derivado 

OD� FRQVWUXFFLyQ� GH� XQD� WHRUtD� PiV�
FRPSOHMD� VREUH� HO� GHVDUUROOR� \� HO�
FDPELR�GHO�&DSLWDO�6RFLDO��OD�7HRUtD�GH�
OD� 7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD� OD� 6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD (Sudarsky, 2009), una 

KHUUDPLHQWD�PX\�YDOLRVD�TXH�SXHGH�VHU�
OD�EDVH�GH�QXHYDV�FRQFHSWXDOL]DFLRQHV�
en otros países en desarrollo. 

/D�7HRUtD�GH�OD�7UDQVIRUPDFLyQ��TXH�HVWi�
propuesta para las grandes ciudades, 

plantea una serie de condiciones 

TXH�GHEHQ�GDUVH�HQ�HO�WHUULWRULR�SDUD�
eventualmente llegar a la 6RFLHGDG�
&tYLFD� 0RGHUQD� �6&0�� HQ� OD� TXH� VH�
combinan niveles  altos de (IHFWLYLGDG�
FRPXQLWDULD y 1HFHVLGDG� GH� ORJUR. 
Sin embargo estas condiciones no se 

dan en un orden lineal, incluso varias 

de ellas se pueden dar de manera 

VLPXOWiQHD�R�GH� IRUPD�GHVRUGHQDGD��
no secuencial.  

3DUD�TXH�HO�FDPELR�GH�OD�FXOWXUD�SROtWLFD�
hacia la SCM se dé en las ciudades, 

FRQ� � HO� UHFKD]R� GHO� FOLHQWHOLVPR�
\� OD� FRUUXSFLyQ�� FRPR� XQR� GH� ORV�
UHTXLVLWRV� TXH� SDUHFH� LQGLVSHQVDEOH��
la ciudadanía  debe tener un proceso 

de VLQFHUDPLHQWR, es decir la caída 

de )HQRYDO�� TXH� LPSOLFD� UHFRQRFHU�
OD� UHDOLGDG� VRFLROyJLFD� GH� XQD�
sociedad imbuida por el clientelismo 

\� OD� FRUUXSFLyQ�� � � DXQTXH� QR� VHD� OD�
sociedad deseable, para luego poder 

actuar sobre ella.

La caída de )HQRYDO puede o no ser 

DSURYHFKDGD� SRU� XQD� DGPLQLVWUDFLyQ�
SDUD� PRYHUVH� HQ� OD� GLUHFFLyQ� KDFLD�
SCM. Si este movimiento se da, se 

KDFH� QHFHVDULD� OD� FRQVWUXFFLyQ� GH��
iPELWRV� LQWHUPHGLRV� HQWUH� OD� JUDQ�
ciudad y los barrios, por medio de 

DJORPHUDFLyQ�GH�HVWRV�HQ�ORFDOLGDGHV�R�
FRPXQDV��SRU�HMHPSOR��(VWRV�iPELWRV�
LQWHUPHGLRV�� TXH� GHEHQ� FRQVWUXLUVH�
social y políticamente, deben ser 

VX¿FLHQWHPHQWH�JUDQGHV�SDUD�FRQVWUXLU�
un .VRFLDO�TXH�SXHQWHH��\�TXH�QR�VHDQ�
WDQ� SHTXHxRV� \� QXPHURVRV�� TXH� SRU�
FRVWRV�LPSLGDQ�OD�GHVFHQWUDOL]DFLyQ��
5HVSHFWR� DO� WDPDxR� GH� ORV� iPELWRV�
intermedios, los resultados de la 

PHGLFLyQ� FRQ� HO� %$5&$6������
PXHVWUDQ� FyPR� HO� WDPDxR� GHO�
municipio tiene un efecto importante 

sobre &RQItH y en especial sobre 

el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR.  Por 

XQD�SDUWH�� HO� DQiOLVLV� GH� OD� YDULDEOHV�
H[yJHQDV�PXHVWUDQ�HO�HIHFWR�QHJDWLYR�
GHO� WDPDxR� GHO� PXQLFLSLR� VREUH�
&RQItH��HV�GHFLU�TXH�D�PD\RU�WDPDxR�
del municipio disminuyen los niveles 

del factor. Por otra parte, se pudo 

HVWDEOHFHU�TXH�HO�XPEUDO�GHO� WDPDxR�
GH�PXQLFLSLR�HV�GHO�RUGHQ�GH���������
KDELWDQWHV�� SXHV� FRQ� XQ� WDPDxR�
menor el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
HV� EDMR� \� GHVSXpV� GH� pVWH� SXQWR� HO�
eslabonamiento se pierde. 
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Un paso fundamental en esta con-

VWUXFFLyQ� GH� ORV� iPELWRV� LQWHUPHGLRV�
es generar formalmente procesos par-

WLFLSDWLYRV� ORFDOHV� TXH� YDQ� GHVGH� OD�
SODQHDFLyQ� SDUWLFLSDWLYD� \�R� � SUHVX�
SXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV. Los procesos 

GH�SODQHDFLyQ�\�SUHVXSXHVWRV�SDUWLFL�
SDWLYRV�GHEHQ�VHU�HMHUFLFLRV�GH�³VXPD�
FHUR �́�HV�GHFLU��HQ�ORV�TXH�OD�FRPXQL-
GDG�HQ�XQ�SURFHVR�GH�GHOLEHUDFLyQ�HV-
tablece prioridades, asigna recursos,  

GHFLGH� TXp� VH� SXHGH� KDFHU�� TXH� QR�
VH�SXHGH�KDFHU�\�SRU�TXp�QR��\�OXHJR�
vigila el cumplimiento de estas deci-

siones tomadas colectivamente haci-

endo FRQWURO� VRFLDO�� /D� SODQHDFLyQ� \�
presupuesto participativos permiten 

UHFRQRFHU� FyPR� GLIHUHQWHV� REMHWLYRV�
WLHQHQ�GLIHUHQWHV�SULRULGDGHV��TXH�VRQ�
GH¿QLGDV� HQ� HMHUFLFLRV� FROHFWLYRV� TXH�
OOHYDQ�D�OD�GHOLEHUDFLyQ�\�WRPD�GH�GH-
cisiones pensando en el desarrollo de 

la comunidad, lo cual genera raciona-

lidad colectiva y el sustrato valorativo 

de la 5DFLRQDOLGDG�VHFXODU�OHJDO.

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� �����
muestran la importancia de los 

SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV en 

el desarrollo de la democracia 

\� DFFLyQ� FROHFWLYD� \� FRQ¿UPD� HO�
planteamiento de la 7HRUtD� GH� OD�
WHRUtD� GH� OD� 7UDQVIRUPDFLyQ, en 

FXDQWR� D� OD� LPSRUWDQWH� IXQFLyQ� GH�
los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV en el 

PRYLPLHQWR�KDFLD�OD�6&0��$XQTXH�ORV�
SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV solo se 

incluyeron entre los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�HQ�pVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ�
FRQ�HO�%$5&$6��OR�TXH�LPSLGH�DQDOL]DU�
el cambio frente a las mediciones 

anteriores, los resultados de los ítems 

críticos de los factores muestran 

el importante efecto de éstos 

PHFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ para 

aumentar &RQItH�� $GHPiV�� VH� GHEH�
WHQHU�HQ�FXHQWD�TXH�ORV�SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV son  PHFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ relativamente nuevos, 

TXH�HQ�HO�PRPHQWR�HQ�TXH�VH�WRPDURQ�
ORV� GDWRV� HQ� pVWD� WHUFHUD� PHGLFLyQ�
�PD\R�D�MXQLR�GH�������ORV�FLXGDGDQRV�
apenas los estaban conociendo, 

sin embargo se destacaron con un 

efecto muy importante, incluso por 

HQFLPD� GH� RWURV� PHFDQLVPRV� TXH�
VRQ�PiV� DQWLJXRV� H� LQFOXLGRV� HQ� ODV�
mediciones anteriores (FRQVHMRV�
WHUULWRULDOHV� GH� SODQHDFLyQ�� FDELOGR�
DELHUWR�� SDUWLFLSDFLyQ� HQ� HGXFDFLyQ, 
SRU�HMHPSOR���

Alrededor de estos procesos 

GH� SODQHDFLyQ� � \� SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV entonces es posible 

PRYLOL]DU�OD�VRFLHGDG�FLYLO�RUJDQL]DGD��
OD�FXDO�PDQWHQGUi�VX� LPSDFWR�HQ� �HO�
aumento del Capital Social  y el 

fortalecimiento de la institucionalidad 

VL� \� VROR� VL� HO� (VWDGR� �QDFLRQDO��
departamental, municipal) hace una 

RIHUWD� DUWLFXODGD� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
D� OD� FLXGDGDQtD� TXH� HVWLPXOH� OD�
SDUWLFLSDFLyQ�FtYLFD.

$O�UHVSHFWR��ORV�UHVXOWDGRV�GHO�%$5&$6�
2011 muestran la importancia de la 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, y en el especial 

de la SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV para aumentar 

&RQItH�� $GHPiV� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
es una de las dimensiones con 

IXQFLyQ� ³ELVDJUD �́� OD� ~QLFD�� MXQWR�
con 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, con el 
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FRPSDUDQGR�ORV�WUHV�DxRV�GH�PHGLFLyQ�
y  hallar las diferencias regionales y a 

nivel de las ciudades,  todos ellos ORJURs 
DOFDQ]DGRV�D�WUDYpV�GH�� OD�DSOLFDFLyQ�
GHO� PRGHOR� PHWRGROyJLFR� %$5&$6�
�9HU� &DStWXOR� ,,�� 0HWRGRORJtD��� KD�
SHUPLWLGR� DQDOL]DU� HQ� GHWDOOH� � FDGD�
XQR� GH� ORV� HOHPHQWRV� PHGLGRV� TXH�
componen el Capital Social (factores, 

dimensiones,  variables e ítems),  y 

H[DPLQDU� FRQ� JUDQ� GHWHQLPLHQWR�
rangos muy amplios de formaciones 

sociales. De todo ello se ha derivado 

OD� FRQVWUXFFLyQ� GH� XQD� WHRUtD� PiV�
FRPSOHMD� VREUH� HO� GHVDUUROOR� \� HO�
FDPELR�GHO�&DSLWDO�6RFLDO��OD�7HRUtD�GH�
OD� 7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD� OD� 6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD (Sudarsky, 2009), una 

KHUUDPLHQWD�PX\�YDOLRVD�TXH�SXHGH�VHU�
OD�EDVH�GH�QXHYDV�FRQFHSWXDOL]DFLRQHV�
en otros países en desarrollo. 

/D�7HRUtD�GH�OD�7UDQVIRUPDFLyQ��TXH�HVWi�
propuesta para las grandes ciudades, 

plantea una serie de condiciones 

TXH�GHEHQ�GDUVH�HQ�HO�WHUULWRULR�SDUD�
eventualmente llegar a la 6RFLHGDG�
&tYLFD� 0RGHUQD� �6&0�� HQ� OD� TXH� VH�
combinan niveles  altos de (IHFWLYLGDG�
FRPXQLWDULD y 1HFHVLGDG� GH� ORJUR. 
Sin embargo estas condiciones no se 

dan en un orden lineal, incluso varias 

de ellas se pueden dar de manera 

VLPXOWiQHD�R�GH� IRUPD�GHVRUGHQDGD��
no secuencial.  

3DUD�TXH�HO�FDPELR�GH�OD�FXOWXUD�SROtWLFD�
hacia la SCM se dé en las ciudades, 

FRQ� � HO� UHFKD]R� GHO� FOLHQWHOLVPR�
\� OD� FRUUXSFLyQ�� FRPR� XQR� GH� ORV�
UHTXLVLWRV� TXH� SDUHFH� LQGLVSHQVDEOH��
la ciudadanía  debe tener un proceso 

de VLQFHUDPLHQWR, es decir la caída 

de )HQRYDO�� TXH� LPSOLFD� UHFRQRFHU�
OD� UHDOLGDG� VRFLROyJLFD� GH� XQD�
sociedad imbuida por el clientelismo 

\� OD� FRUUXSFLyQ�� � � DXQTXH� QR� VHD� OD�
sociedad deseable, para luego poder 

actuar sobre ella.

La caída de )HQRYDO puede o no ser 

DSURYHFKDGD� SRU� XQD� DGPLQLVWUDFLyQ�
SDUD� PRYHUVH� HQ� OD� GLUHFFLyQ� KDFLD�
SCM. Si este movimiento se da, se 

KDFH� QHFHVDULD� OD� FRQVWUXFFLyQ� GH��
iPELWRV� LQWHUPHGLRV� HQWUH� OD� JUDQ�
ciudad y los barrios, por medio de 

DJORPHUDFLyQ�GH�HVWRV�HQ�ORFDOLGDGHV�R�
FRPXQDV��SRU�HMHPSOR��(VWRV�iPELWRV�
LQWHUPHGLRV�� TXH� GHEHQ� FRQVWUXLUVH�
social y políticamente, deben ser 

VX¿FLHQWHPHQWH�JUDQGHV�SDUD�FRQVWUXLU�
un .VRFLDO�TXH�SXHQWHH��\�TXH�QR�VHDQ�
WDQ� SHTXHxRV� \� QXPHURVRV�� TXH� SRU�
FRVWRV�LPSLGDQ�OD�GHVFHQWUDOL]DFLyQ��
5HVSHFWR� DO� WDPDxR� GH� ORV� iPELWRV�
intermedios, los resultados de la 

PHGLFLyQ� FRQ� HO� %$5&$6������
PXHVWUDQ� FyPR� HO� WDPDxR� GHO�
municipio tiene un efecto importante 

sobre &RQItH y en especial sobre 

el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR.  Por 

XQD�SDUWH�� HO� DQiOLVLV� GH� OD� YDULDEOHV�
H[yJHQDV�PXHVWUDQ�HO�HIHFWR�QHJDWLYR�
GHO� WDPDxR� GHO� PXQLFLSLR� VREUH�
&RQItH��HV�GHFLU�TXH�D�PD\RU�WDPDxR�
del municipio disminuyen los niveles 

del factor. Por otra parte, se pudo 

HVWDEOHFHU�TXH�HO�XPEUDO�GHO� WDPDxR�
GH�PXQLFLSLR�HV�GHO�RUGHQ�GH���������
KDELWDQWHV�� SXHV� FRQ� XQ� WDPDxR�
menor el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
HV� EDMR� \� GHVSXpV� GH� pVWH� SXQWR� HO�
eslabonamiento se pierde. 

341CONCLUSIONES

Un paso fundamental en esta con-

VWUXFFLyQ� GH� ORV� iPELWRV� LQWHUPHGLRV�
es generar formalmente procesos par-

WLFLSDWLYRV� ORFDOHV� TXH� YDQ� GHVGH� OD�
SODQHDFLyQ� SDUWLFLSDWLYD� \�R� � SUHVX�
SXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV. Los procesos 

GH�SODQHDFLyQ�\�SUHVXSXHVWRV�SDUWLFL�
SDWLYRV�GHEHQ�VHU�HMHUFLFLRV�GH�³VXPD�
FHUR �́�HV�GHFLU��HQ�ORV�TXH�OD�FRPXQL-
GDG�HQ�XQ�SURFHVR�GH�GHOLEHUDFLyQ�HV-
tablece prioridades, asigna recursos,  

GHFLGH� TXp� VH� SXHGH� KDFHU�� TXH� QR�
VH�SXHGH�KDFHU�\�SRU�TXp�QR��\�OXHJR�
vigila el cumplimiento de estas deci-

siones tomadas colectivamente haci-

endo FRQWURO� VRFLDO�� /D� SODQHDFLyQ� \�
presupuesto participativos permiten 

UHFRQRFHU� FyPR� GLIHUHQWHV� REMHWLYRV�
WLHQHQ�GLIHUHQWHV�SULRULGDGHV��TXH�VRQ�
GH¿QLGDV� HQ� HMHUFLFLRV� FROHFWLYRV� TXH�
OOHYDQ�D�OD�GHOLEHUDFLyQ�\�WRPD�GH�GH-
cisiones pensando en el desarrollo de 

la comunidad, lo cual genera raciona-

lidad colectiva y el sustrato valorativo 

de la 5DFLRQDOLGDG�VHFXODU�OHJDO.

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� �����
muestran la importancia de los 

SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV en 

el desarrollo de la democracia 

\� DFFLyQ� FROHFWLYD� \� FRQ¿UPD� HO�
planteamiento de la 7HRUtD� GH� OD�
WHRUtD� GH� OD� 7UDQVIRUPDFLyQ, en 

FXDQWR� D� OD� LPSRUWDQWH� IXQFLyQ� GH�
los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV en el 

PRYLPLHQWR�KDFLD�OD�6&0��$XQTXH�ORV�
SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV solo se 

incluyeron entre los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�HQ�pVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ�
FRQ�HO�%$5&$6��OR�TXH�LPSLGH�DQDOL]DU�
el cambio frente a las mediciones 

anteriores, los resultados de los ítems 

críticos de los factores muestran 

el importante efecto de éstos 

PHFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ para 

aumentar &RQItH�� $GHPiV�� VH� GHEH�
WHQHU�HQ�FXHQWD�TXH�ORV�SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV son  PHFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ relativamente nuevos, 

TXH�HQ�HO�PRPHQWR�HQ�TXH�VH�WRPDURQ�
ORV� GDWRV� HQ� pVWD� WHUFHUD� PHGLFLyQ�
�PD\R�D�MXQLR�GH�������ORV�FLXGDGDQRV�
apenas los estaban conociendo, 

sin embargo se destacaron con un 

efecto muy importante, incluso por 

HQFLPD� GH� RWURV� PHFDQLVPRV� TXH�
VRQ�PiV� DQWLJXRV� H� LQFOXLGRV� HQ� ODV�
mediciones anteriores (FRQVHMRV�
WHUULWRULDOHV� GH� SODQHDFLyQ�� FDELOGR�
DELHUWR�� SDUWLFLSDFLyQ� HQ� HGXFDFLyQ, 
SRU�HMHPSOR���

Alrededor de estos procesos 

GH� SODQHDFLyQ� � \� SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV entonces es posible 

PRYLOL]DU�OD�VRFLHGDG�FLYLO�RUJDQL]DGD��
OD�FXDO�PDQWHQGUi�VX� LPSDFWR�HQ� �HO�
aumento del Capital Social  y el 

fortalecimiento de la institucionalidad 

VL� \� VROR� VL� HO� (VWDGR� �QDFLRQDO��
departamental, municipal) hace una 

RIHUWD� DUWLFXODGD� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
D� OD� FLXGDGDQtD� TXH� HVWLPXOH� OD�
SDUWLFLSDFLyQ�FtYLFD.

$O�UHVSHFWR��ORV�UHVXOWDGRV�GHO�%$5&$6�
2011 muestran la importancia de la 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, y en el especial 

de la SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV para aumentar 

&RQItH�� $GHPiV� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
es una de las dimensiones con 

IXQFLyQ� ³ELVDJUD �́� OD� ~QLFD�� MXQWR�
con 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, con el 
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potencial de aumentar &RQItH y 

disminuir )HQRYDO, en la medida 

HQ� TXH� UHSUHVHQWD� Q~FOHRV� VRFLDOHV�
�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV��
SRU� HMHPSOR�� HQ� ORV� TXH� HV� SRVLEOH�
discutir, contrastar y validar la 

LQIRUPDFLyQ� �9HU� FDStWXOR� ,,,�� /RV�
IDFWRUHV� GHO� %$5&$6��� 6LQ� HPEDUJR�
ORV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� ����� DO�
respecto son muy desalentadores,  pues 

muestran una caída de la 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD, en especial de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
y 7UDEDMR�YROXQWDULR��OR�TXH�LQGLFD�XQD�
GHVPRYLOL]DFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO, 
con profundas implicaciones para el 

desarrollo del país y para moverse en 

GLUHFFLyQ�KDFLD�OD�6&0��(VWH�UHVXOWDGR�
\� VXV� LPSOLFDFLRQHV� VHUiQ� GLVFXWLGRV�
HQ�GHWDOOH�PiV�DGHODQWH��

$GHPiV�GH�PRYLOL]DU�D�OD�VRFLHGDG�FLYLO 
HV�QHFHVDULR� ORJUDU� TXH� ORV� SURFHVRV�
participativos se liguen con el sistema 

político  a través del aumento de 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� OR� TXH�
LPSOLFD� TXH� ORV� FLXGDGDQRV� VHSDQ�
TXLpQ� HV� VX� UHSUHVHQWDQWH� \� WHQJDQ�
la posibilidad de llamarlo a cuentas 

SRU�OD�JHVWLyQ�GHO�SUR\HFWR�TXH�VH�KD�
FRQVWUXLGR�FROHFWLYDPHQWH��(O�DXPHQWR�
del (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
H[LJH� DXPHQWDU� OD� YLVLELOLGDG� GH�
los representantes y para ello se 

GHEHQ�FRQVWUXLU�PDSDV�HQ�ORV�TXH�VH�
LQFOX\DQ� TXLpQ� HV� HO� UHSUHVHQWDQWH�
SDUD�FDGD�FRUSRUDFLyQ��D�FXiO�SDUWLGR�
SROtWLFR�SHUWHQHFH�\�FXiOHV�IXHURQ�VXV�
prioridades en el plan de gobierno. 

/RV�PDSDV�SHUPLWHQ�KDFHU�H[SOtFLWR�HO�
contrato social entre los elegidos y su 

HOHFWRUDGR�\�VRQ�OD�EDVH�SDUD�TXH�ORV�

FLXGDGDQRV�VHSDQ�TXLpQ�ORV�UHSUHVHQWD�
e incrementar las oportunidades 

para poder llamar a cuentas a sus 

representantes (DFFRXQWDELOLW\).  

/RV� UHVXOWDGRV�GH� OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�
%$5&$6��HQ�HO������GH�ODV�YDULDEOHV�
e ítems críticos de los factores son 

evidencia  de la  importancia del 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, pues es 

la única variable con el potencial de 

aumentar &RQItH y disminuir )HQRYDO. 
7DPELpQ� VH� GHVWDFD� HO� SRWHQFLDO� GH�
eslabonamiento del &RQFHMR�0XQLFLSDO 
para aumentar &RQItH� �9HU� &DStWXOR�
,,,�� /RV� IDFWRUHV� GHO� %$5&$6��� 6LQ�
embargo, los resultados al respecto 

VRQ�PX\�QHJDWLYRV���\D�TXH�PXHVWUDQ�OD�
caída del promedio de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR entre 2005 y 2011, lo  

FXDO��FRPR�VH�GLVFXWLUi�PiV�DGHODQWH��
FRQWULEX\y�QR�VROR�D�OD�FDtGD�GH�&RQItH 
sino al aumento )HQRYDO. 

/DV�FRQFOXVLRQHV�GH�OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�
GH�&DSLWDO�VRFLDO�FRQ�HO�%$5&$6�TXH�VH�
SUHVHQWDQ�D�FRQWLQXDFLyQ�VH�DQDOL]DQ�
D� OD� OX]� GH� ORV� SODQWHDPLHQWRV� GH� OD�
7HRUtD� GH� OD� 7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD�
la 6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD� DTXt�
H[SXHVWD��

El contexto general: Los 
cambios en Con!anza 
interpersonal y 
Percepción de corrupción

$� FRQWLQXDFLyQ� VH� KDFH� UHIHUHQFLD� D�
ORV�UHVXOWDGRV�GH�GRV�LQGLFDGRUHV��/D�
&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO y la 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ�� TXH� SHUPLWHQ� XQD�
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SULPHUD� DSUR[LPDFLyQ� D� OD� VLWXDFLyQ�
general del país en materia de Capital 

6RFLDO�� TXH� � OXHJR� VH� DQDOL]D� FRQ�
EDVWDQWH�SUHFLVLyQ�\�GHWDOOH��D�WUDYpV�
GHO� PRGHOR� PHWRGROyJLFR� %$5&$6�
con los factores, las dimensiones, las 

variables  y los ítems. 

Los resultados a nivel nacional en 

�����PXHVWUDQ�TXH�VROR�HO�����FRQ-
VLGHUy� TXH� VH� SXHGH� FRQ¿DU� HQ� ORV�
GHPiV�� SURSRUFLyQ� PHQRU� D� OD� GH�
�����GH�����\�VLPLODU�D� OD�GH������
GH������(VWRV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�TXH�
no hay un crecimiento de la &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO, por el contrario hay una 

SpUGLGD�GH� OD� FRQ¿DQ]D�� OR�TXH�KDFH�
HYLGHQWH� TXH� HVWDPRV� PX\� OHMRV� GH�
lograr  los niveles proyectados en la 

VHJXQGD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�%$5&$6�SDUD�
HO������GH������FRQ�EDVH�HQ�HO�FUH-
cimiento logrado entre 1997 y 2005. 

�9HU�&DStWXOR�9��&RQWH[WR�JHQHUDO��

0LHQWUDV�TXH�OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO 
GLVPLQX\y�� OD� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ�HQ�HO������������DXPHQWy�
���IUHQWH�DO�GH������������SHUR�QR�HV�
estadísticamente diferente al de 1997 

�������(VWH� UHVXOWDGR�PXHVWUD�HO�DOWR�
nivel de 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ�TXH�
WLHQH� &RORPELD�� TXH� FRPSDUDGR� FRQ�
las Américas, es el país con el nivel 

PiV�DOWR��5RGUtJXH]�5DJD�\�6HOLJVRQ��
2012 pp.95). 

Consistente con los resultados del 

%$5&$6� ������ OD� PHGLFLyQ� FRQ� OD�
%DUyPHWUR� GH� OD� $PpULFDV� WDPELpQ�
HQFRQWUy� TXH� HQ� &RORPELD� VH� GLR�
aumento importante de 3HUFHSFLyQ�GH�
FRUUXSFLyQ entre 2010 y 2012, pues 

&RORPELD� HQ� ����� WHQtD� XQ� SXQWDMH�
VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PHQRU�DO�GH�7ULQLGDG�
\� 7REDJR� \� -DPDLFD�� � SDtVHV� TXH� HQ�
2012 fueron superados por Colombia. 

$GHPiV�VH�HQFRQWUy�TXH�GHVGH������
la 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ ha tenido 

un aumento progresivo en el país. 

La trayectoria de Colombia en los 
ejes de Comunidad y Logro

Repecto a la trayectoria en el 0RGHOR�
GH� &XDGUDQWHV� �HMHV� GH� &RPXQLGDG�
y 1HFHVLGDG� GH� ORJUR��� VH� WRPy�
como punto de corte Colombia en 

������ TXH�� WHQLHQGR� HQ� FXHQWD� ODV�
WUHV� PHGLFLRQHV�� HV� HO� DxR� HQ� TXH�
HO� SDtV� UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PDV�
DOWR� HQ� &RPXQLGDG� \� PDV� EDMR� HQ�
1HFHVLGDG� GH� ORJUR. Apartir de ese 

punto, de una forma arbitraria al no 

poderse comparar con otros países, 

VH�WUD]DURQ� ORV�HMHV�;��1HFHVLGDG�GH�
/RJUR) y Y (Comunidad) para delimitar 

los cuadarantes.

La trayectoria del país en el 0RGHOR�
GH�&XDGUDQWHV desde 1997 ha estado 

marcada por la pérdida de Comunidad 

y el aumento de 1HFHVLGDG�GH�ORJUR. 
De 1997 a 2005 Colombia tuvo una 

caída en el promedio de Comunidad 

GH� ��� \� HQ� HO� SHULRGR� VLJXLHQWH�
������������SHUGLy�XQ����DGLFLRQDO��
(Q� FDPELR� HQ� /RJUR el país ha ido 

DXPHQWDQGR�� (QWUH� ����� \� �����
DXPHQWy� ���� \� HQ� ORV� XOWLPRV� VHLV�
DxRV�XQ�����DGLFLRQDO��(VWH�UHVXOWDGR�
LQGLFD�TXH�OD�WUD\HFWRULD�GH�&RORPELD�
ha sido hacia 0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO 
�EDMD� &RPXQLGDG� \� DOWR� /RJUR�� �9HU�
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potencial de aumentar &RQItH y 

disminuir )HQRYDO, en la medida 

HQ� TXH� UHSUHVHQWD� Q~FOHRV� VRFLDOHV�
�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV��
SRU� HMHPSOR�� HQ� ORV� TXH� HV� SRVLEOH�
discutir, contrastar y validar la 

LQIRUPDFLyQ� �9HU� FDStWXOR� ,,,�� /RV�
IDFWRUHV� GHO� %$5&$6��� 6LQ� HPEDUJR�
ORV� UHVXOWDGRV� GHO� %$5&$6� ����� DO�
respecto son muy desalentadores,  pues 

muestran una caída de la 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD, en especial de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
y 7UDEDMR�YROXQWDULR��OR�TXH�LQGLFD�XQD�
GHVPRYLOL]DFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO, 
con profundas implicaciones para el 

desarrollo del país y para moverse en 

GLUHFFLyQ�KDFLD�OD�6&0��(VWH�UHVXOWDGR�
\� VXV� LPSOLFDFLRQHV� VHUiQ� GLVFXWLGRV�
HQ�GHWDOOH�PiV�DGHODQWH��

$GHPiV�GH�PRYLOL]DU�D�OD�VRFLHGDG�FLYLO 
HV�QHFHVDULR� ORJUDU� TXH� ORV� SURFHVRV�
participativos se liguen con el sistema 

político  a través del aumento de 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� OR� TXH�
LPSOLFD� TXH� ORV� FLXGDGDQRV� VHSDQ�
TXLpQ� HV� VX� UHSUHVHQWDQWH� \� WHQJDQ�
la posibilidad de llamarlo a cuentas 

SRU�OD�JHVWLyQ�GHO�SUR\HFWR�TXH�VH�KD�
FRQVWUXLGR�FROHFWLYDPHQWH��(O�DXPHQWR�
del (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
H[LJH� DXPHQWDU� OD� YLVLELOLGDG� GH�
los representantes y para ello se 

GHEHQ�FRQVWUXLU�PDSDV�HQ�ORV�TXH�VH�
LQFOX\DQ� TXLpQ� HV� HO� UHSUHVHQWDQWH�
SDUD�FDGD�FRUSRUDFLyQ��D�FXiO�SDUWLGR�
SROtWLFR�SHUWHQHFH�\�FXiOHV�IXHURQ�VXV�
prioridades en el plan de gobierno. 

/RV�PDSDV�SHUPLWHQ�KDFHU�H[SOtFLWR�HO�
contrato social entre los elegidos y su 

HOHFWRUDGR�\�VRQ�OD�EDVH�SDUD�TXH�ORV�

FLXGDGDQRV�VHSDQ�TXLpQ�ORV�UHSUHVHQWD�
e incrementar las oportunidades 

para poder llamar a cuentas a sus 

representantes (DFFRXQWDELOLW\).  

/RV� UHVXOWDGRV�GH� OD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�
%$5&$6��HQ�HO������GH�ODV�YDULDEOHV�
e ítems críticos de los factores son 

evidencia  de la  importancia del 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, pues es 

la única variable con el potencial de 

aumentar &RQItH y disminuir )HQRYDO. 
7DPELpQ� VH� GHVWDFD� HO� SRWHQFLDO� GH�
eslabonamiento del &RQFHMR�0XQLFLSDO 
para aumentar &RQItH� �9HU� &DStWXOR�
,,,�� /RV� IDFWRUHV� GHO� %$5&$6��� 6LQ�
embargo, los resultados al respecto 

VRQ�PX\�QHJDWLYRV���\D�TXH�PXHVWUDQ�OD�
caída del promedio de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR entre 2005 y 2011, lo  

FXDO��FRPR�VH�GLVFXWLUi�PiV�DGHODQWH��
FRQWULEX\y�QR�VROR�D�OD�FDtGD�GH�&RQItH 
sino al aumento )HQRYDO. 

/DV�FRQFOXVLRQHV�GH�OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�
GH�&DSLWDO�VRFLDO�FRQ�HO�%$5&$6�TXH�VH�
SUHVHQWDQ�D�FRQWLQXDFLyQ�VH�DQDOL]DQ�
D� OD� OX]� GH� ORV� SODQWHDPLHQWRV� GH� OD�
7HRUtD� GH� OD� 7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD�
la 6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD� DTXt�
H[SXHVWD��

El contexto general: Los 
cambios en Con!anza 
interpersonal y 
Percepción de corrupción

$� FRQWLQXDFLyQ� VH� KDFH� UHIHUHQFLD� D�
ORV�UHVXOWDGRV�GH�GRV�LQGLFDGRUHV��/D�
&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO y la 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ�� TXH� SHUPLWHQ� XQD�
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SULPHUD� DSUR[LPDFLyQ� D� OD� VLWXDFLyQ�
general del país en materia de Capital 

6RFLDO�� TXH� � OXHJR� VH� DQDOL]D� FRQ�
EDVWDQWH�SUHFLVLyQ�\�GHWDOOH��D�WUDYpV�
GHO� PRGHOR� PHWRGROyJLFR� %$5&$6�
con los factores, las dimensiones, las 

variables  y los ítems. 

Los resultados a nivel nacional en 

�����PXHVWUDQ�TXH�VROR�HO�����FRQ-
VLGHUy� TXH� VH� SXHGH� FRQ¿DU� HQ� ORV�
GHPiV�� SURSRUFLyQ� PHQRU� D� OD� GH�
�����GH�����\�VLPLODU�D� OD�GH������
GH������(VWRV�UHVXOWDGRV�LQGLFDQ�TXH�
no hay un crecimiento de la &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO, por el contrario hay una 

SpUGLGD�GH� OD� FRQ¿DQ]D�� OR�TXH�KDFH�
HYLGHQWH� TXH� HVWDPRV� PX\� OHMRV� GH�
lograr  los niveles proyectados en la 

VHJXQGD�PHGLFLyQ�FRQ�HO�%$5&$6�SDUD�
HO������GH������FRQ�EDVH�HQ�HO�FUH-
cimiento logrado entre 1997 y 2005. 

�9HU�&DStWXOR�9��&RQWH[WR�JHQHUDO��

0LHQWUDV�TXH�OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO 
GLVPLQX\y�� OD� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ�HQ�HO������������DXPHQWy�
���IUHQWH�DO�GH������������SHUR�QR�HV�
estadísticamente diferente al de 1997 

�������(VWH� UHVXOWDGR�PXHVWUD�HO�DOWR�
nivel de 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ�TXH�
WLHQH� &RORPELD�� TXH� FRPSDUDGR� FRQ�
las Américas, es el país con el nivel 

PiV�DOWR��5RGUtJXH]�5DJD�\�6HOLJVRQ��
2012 pp.95). 

Consistente con los resultados del 

%$5&$6� ������ OD� PHGLFLyQ� FRQ� OD�
%DUyPHWUR� GH� OD� $PpULFDV� WDPELpQ�
HQFRQWUy� TXH� HQ� &RORPELD� VH� GLR�
aumento importante de 3HUFHSFLyQ�GH�
FRUUXSFLyQ entre 2010 y 2012, pues 

&RORPELD� HQ� ����� WHQtD� XQ� SXQWDMH�
VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PHQRU�DO�GH�7ULQLGDG�
\� 7REDJR� \� -DPDLFD�� � SDtVHV� TXH� HQ�
2012 fueron superados por Colombia. 

$GHPiV�VH�HQFRQWUy�TXH�GHVGH������
la 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ ha tenido 

un aumento progresivo en el país. 

La trayectoria de Colombia en los 
ejes de Comunidad y Logro

Repecto a la trayectoria en el 0RGHOR�
GH� &XDGUDQWHV� �HMHV� GH� &RPXQLGDG�
y 1HFHVLGDG� GH� ORJUR��� VH� WRPy�
como punto de corte Colombia en 

������ TXH�� WHQLHQGR� HQ� FXHQWD� ODV�
WUHV� PHGLFLRQHV�� HV� HO� DxR� HQ� TXH�
HO� SDtV� UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PDV�
DOWR� HQ� &RPXQLGDG� \� PDV� EDMR� HQ�
1HFHVLGDG� GH� ORJUR. Apartir de ese 

punto, de una forma arbitraria al no 

poderse comparar con otros países, 

VH�WUD]DURQ� ORV�HMHV�;��1HFHVLGDG�GH�
/RJUR) y Y (Comunidad) para delimitar 

los cuadarantes.

La trayectoria del país en el 0RGHOR�
GH�&XDGUDQWHV desde 1997 ha estado 

marcada por la pérdida de Comunidad 

y el aumento de 1HFHVLGDG�GH�ORJUR. 
De 1997 a 2005 Colombia tuvo una 

caída en el promedio de Comunidad 

GH� ��� \� HQ� HO� SHULRGR� VLJXLHQWH�
������������SHUGLy�XQ����DGLFLRQDO��
(Q� FDPELR� HQ� /RJUR el país ha ido 

DXPHQWDQGR�� (QWUH� ����� \� �����
DXPHQWy� ���� \� HQ� ORV� XOWLPRV� VHLV�
DxRV�XQ�����DGLFLRQDO��(VWH�UHVXOWDGR�
LQGLFD�TXH�OD�WUD\HFWRULD�GH�&RORPELD�
ha sido hacia 0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO 
�EDMD� &RPXQLGDG� \� DOWR� /RJUR�� �9HU�
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&DStWXOR�9��&RQWH[WR�JHQHUDO���
A nivel regional y de las ciudades, todas  

las trayectorias son parecidas a las del 

país,  es decir hacia el cuadrante de 

0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO, ganando en 

/RJUR��DXQTXH�OD�JDQDQFLD�HV�PX\�EDMD��
SHUR�FRQ�SpUGLGDV�HQ�&RPXQLGDG�TXH�
HQ�DOJXQDV�UHJLRQHV�HV�PiV�GUDPiWLFD�
�1RUWH�GH�6DQGDQGHU�� (MH�&DIHWHUR� \�
2ULQRTXtD�� SRU� HMHPSOR���0HGHOOLQ� VH�
GHVWDFD� FRPR� HO� ~QLFR� WHUULWRULR� TXH�
ha tenido una trayectotia distinta, en 

�����VH�XELFy�HQ�HO�SXQWR�H[WUHPR�GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO, cuadrante 

HQ�HO�TXH�KD�SHUPDQHFLGR�GHVGH�HVH�
HQWRQFHV��(QWUH������\������0HGHOOLQ�
JDQy�HQ�&RPXQLGDG�\�HQ�/RJUR�OR�TXH�
OD� VLWXy�HQ�HO�PLVPR� FXDGUDQWH�SHUR�
FRQ�XQ�OHYH�PRYLPLHQWR�HQ�OD�GLUHFFLyQ�
hacia 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD��(QWUH�
�����\������IXH�HO�~QLFR�WHUULWRULR�TXH�
despues de aumentar en Comunidad 

pudo mantenerse, pese a la pérdida 

JHQHUDOL]DGD� HQ� HO� SDtV� \� D� OD�
GHVWUXFFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HOOR�
implica. Sin embargo el movimiento 

TXH� OD� FLXGDG�KD� WHQLGR�HQ�GLUHFFLRQ�
a la  6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD ha sido 

en términos absolutos muy débil.  

6L� ELHQ� H[LVWHQ� UHJLRQHV� HQ� ODV� TXH�
la 1HFHVLGDG� GH� ORJUR ha tenido un 

DXPHQWR�QRWDEOH��(MH�&DIHWHUR��9DOOH�
del Cauca, la ciudad de Cali, por 

HMHPSOR���VXSHULRU�DO�TXH�KD�WHQLGR�HO�
SDtV�HQ�ORV�~OLWPRV�VHLV�DxRV��HO�EDMR�
nivel de /RJUR�KDFH�TXH�HO�FUHFLPLHQWR�
HFRQyPLFR� QR� WHQJD� HO� VXVWUDWR�
FXOWXUDO�TXH�GDUtD�SDUD�XQ�FUHFLPLHQWR�
HFRQyPLFR�D�ODUJR�SOD]R��FRQ�WDVDV�GH�
FUHFLPLHQWR�DQXDO�GH�����FRPR�HQ�ORV�
SDtVHV�GH�&RUHD��-DSyQ�\�&KLQD���

� $VL� PLVPR�� DXQTXH� &RORPELD� KD�
tenido una crecimiento leve en /RJUR, 
el problema central es la pérdida 

GH� &RPXQLGDG�� (O� FUHFLPLHQWR� HQ�
1HFHVLGDG�GH� ORJUR�� TXH�SRU� VX�EDMR�
nivel genera tasas de crecimiento 

LJXDOPHQWH� EDMDV� D� ODUJR� SOD]R�� FRQ�
una carencia de comunidad moderna 

\�GH�VRFLHGDG�FtYLFD�TXH�GDULDQ�WDVDV�
GH� FUHFLPLHQWR� DOWDV� ������ DQXDO� \�
FRPSXHVWD�D����DxRV�GH������QR�YD�D�
JHQHUDU�ODV�WDVDV�GH�FUHFLPLHQWR�TXH�
HO�SDtV�UHTXLHUH��(Q�RWUDV�SDODEUDV��\�
retomando la tesis fundamental de 

Putnam, si no se genera capital social 

�&RPXQLGDG��� DXQTXH� DXPHQWH� OD�
1HFHVLGDG� GH� ORJUR,  el crecimiento 

HFRQyPLFR�GHO�SDLV�VHUi�PHGLRFUH�

Colombia en el contexto de la 
Encuesta Mundial de Valores 

/D�PHGLFLyQ�FRQ� OD�(QFXHVWD�0XQGLDO�
GH�9DORUHV��(09��SURYHH�XQD�PLUDGD�
LQWHUQDFLRQDO�HQ�ORV�HMHV�GH�ORV�YDORUHV��
HQ�TXH�&RORPELD�VH�KD�VLWXDGR�HQ�XQ�
punto intermedio de 6XSHUYLYHQFLD�
$XWRH[SUHVLyQ�\�HQ�HO�RWUR�HMH�HQ�ORV�
9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV� PX\� OHMRV� GH�
9DORUHV� UDFLRQDOHV� VHFXODUHV legales. 

La ausencia de sustratos de 9DORUHV�
UDFLRQDOHV� VHFXODUHV� \� OR�PiV� JUDYH��
OD� IDOWD�GH�SURJUHVR�HQ� WDO�GLUHFFLyQ��
HV� XQ� REVWiFXOR� SDUD� FLPHQWDU� ODV�
EDVHV�SDUD�TXH�ODV�OH\HV�\�OD�QRUPDV�
se cumplan.  

3DUD� IRUMDU� OD� 5DFLRQDOLGDG� VHFXODU�
OHJDO es fundamental el desarrollo de la 

VRFLHGDG�FLYLO��TXH�SHUPLWD�UHHPSOD]DU�
los YDORUHV� WUDGLFLRQDOHV�� (Q� HVWH�
VHQWLGR��ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�
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FRQ�HO�%$5&$6������PXHVWUDQ�FyPR�
a nivel nacional la VRFLHGDG� FLYLO se 

KD� GHVPRYLOL]DGR�� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas han ganado de una manera 

importante membresía activa y no 

DFWLYD� IUHQWH� D� ������ PLHQWUDV� TXH�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� VLJXHQ�
SHUGLHQGR� PHPEUHVtD�� (VWR� LQGLFD�
TXH� DXQTXH� HO� SDtV� KD\D� WHQLGR� XQ�
leve aumento en 9DORUHV� UDFLRQDOHV�
VHFXODUHV� � IUHQWH�D�������QR�H[LVWHQ�
ORV� HVSDFLRV� VRFLDOHV� SDUD� TXH� HVWRV�
YDORUHV�VH�H[SUHVHQ��SRU�IDOWD�GH�XQD�
RIHUWD�DUWLFXODGD�GH�SDUWLFLSDFLyQ��

(QWUH� ORV� UHVXOWDGRV� UHJLRQDOHV� \�
de las ciudades en 2011 llama la 

DWHQFLyQ�%DUUDQTXLOOD�SRU�VX�DXPHQWR�
en 9DORUHV� UDFLRQDOHV� VHFXODUHV vs 

9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV, pues entre 

2005 y 2011 de ser la ciudad entre 

las cuatro principales con menores 

niveles en 9DORUHV�UDFLRQDOHV�VHFXODUHV  
pasa a tener el primer lugar, es decir 

VXSHUD�D�%RJRWi��0HGHOOtQ�\�&DOL��6LQ�
embargo, como en otras ciudades de 

OD� &RVWD� &DULEH�� HQ� %DUUDQTXLOOD� DXQ�
QR�H[LVWH�XQD�FRQFHSFLyQ�GH�VRFLHGDG�
FLYLO� RUJDQL]DGD�� OR�TXH�VH� UHÀHMD�HQ�
ORV�EDMtVLPR�QLYHOHV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV�
\�QR�VHFXODUHV��(Q�%DUUDQTXLOOD��HQ�HO�
������HO�����QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� VHFXODU� \� HO� ���� D�
QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
LQFOX\HQGR� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV��FRQ�XQR�GH�ORV�SRUFHQWDMHV�
GH�QR�SHUWHQHQFLD�PiV�DOWRV�GHO�SDtV�
�9HU�$QH[R�,9��%DUUDQTXLOOD��

(O� FDPELR� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV�
IDFWRUHV�GH�%$5&$6

(Q� HO� �����.VRFLDO� TXHGy� FRQIRUPDGR�
por las dimensiones 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV, 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 
y -HUDUTXtD�� OR� TXH� UHSUHVHQWD� HQ� VX�
FRQMXQWR�HO�WHMLGR�VRFLDO��6LQ�HPEDUJR��
las dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��TXH�HQ�HO������
tenían un efecto directo sobre .VRFLDO 
\� TXH� FXPSOtDQ� OD� IXQFLyQ� GH� YLQFXODU�
la sociedad con su institucionalidad, 

HQ�HO������OOHJDURQ�D�QLYHOHV�WDQ�EDMRV�
TXH� GHMDURQ� GH� KDFHU� HVD� IXQFLyQ�� HV�
decir, perdieron el efecto positivo sobre 

.VRFLDO� \� HVWH� HIHFWR� VH� GHVSOD]y� D�
&RQItH�� (VWH� HV� XQR� GH� ORV� UHVXOWDGRV�
PiV� GUDPiWLFRV� GH� pVWD� WHUFHUD�
PHGLFLyQ�SRUTXH�LQGLFD�XQ�FDPELR�VRFLDO�
IXQGDPHQWDO� HQ� WDQWR� HO� WHMLGR� VRFLDO�
(.VRFLDO�� GHMy� GH� HVWDEOHFHU� SXHQWHV�
FRQ�VX�LQVWLWXFLRQDOLGDG��(V�DVt�FRPR�OD�
FRPSRVLFLyQ�GH�&RQItH�HQ������OR�GH¿QH�
FRPR�XQ��IDFWRU�H[FOXVLYDPHQWH�VREUH�HO�
capital institucional, conformado por las 

dimensiones de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO 
y &RQWURO�6RFLDO y ahora por 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

(O�RWUR�FDPELR�LPSRUWDQWH�HQ�OD�FRP-

SRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� HVWXYR� HQ�
)HQRYDO�� (Q� HO� ����� HO� IDFWRU� TXHGy�
compuesto con un efecto positivo 

por las dimensiones de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR��$GHPiV�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD conservaron el 

efecto negativo sobre )HQRYDO, todos 

HOORV� HIHFWRV� \D� LGHQWL¿FDGRV� GHVGH�
2005. Sin embargo, en el 2011 se 

HQFRQWUDURQ�HIHFWRV�QXHYRV��HO�SULP-

ero, &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��TXH�KDFH�
parte del núcleo de &RQItH, también 

tuvo un efecto fuerte y positivo sobre 
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&DStWXOR�9��&RQWH[WR�JHQHUDO���
A nivel regional y de las ciudades, todas  

las trayectorias son parecidas a las del 

país,  es decir hacia el cuadrante de 

0RGHUQL]DFLyQ�LQGLYLGXDO, ganando en 

/RJUR��DXQTXH�OD�JDQDQFLD�HV�PX\�EDMD��
SHUR�FRQ�SpUGLGDV�HQ�&RPXQLGDG�TXH�
HQ�DOJXQDV�UHJLRQHV�HV�PiV�GUDPiWLFD�
�1RUWH�GH�6DQGDQGHU�� (MH�&DIHWHUR� \�
2ULQRTXtD�� SRU� HMHPSOR���0HGHOOLQ� VH�
GHVWDFD� FRPR� HO� ~QLFR� WHUULWRULR� TXH�
ha tenido una trayectotia distinta, en 

�����VH�XELFy�HQ�HO�SXQWR�H[WUHPR�GH�
0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO, cuadrante 

HQ�HO�TXH�KD�SHUPDQHFLGR�GHVGH�HVH�
HQWRQFHV��(QWUH������\������0HGHOOLQ�
JDQy�HQ�&RPXQLGDG�\�HQ�/RJUR�OR�TXH�
OD� VLWXy�HQ�HO�PLVPR� FXDGUDQWH�SHUR�
FRQ�XQ�OHYH�PRYLPLHQWR�HQ�OD�GLUHFFLyQ�
hacia 6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD��(QWUH�
�����\������IXH�HO�~QLFR�WHUULWRULR�TXH�
despues de aumentar en Comunidad 

pudo mantenerse, pese a la pérdida 

JHQHUDOL]DGD� HQ� HO� SDtV� \� D� OD�
GHVWUXFFLyQ�GHO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HOOR�
implica. Sin embargo el movimiento 

TXH� OD� FLXGDG�KD� WHQLGR�HQ�GLUHFFLRQ�
a la  6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD ha sido 

en términos absolutos muy débil.  

6L� ELHQ� H[LVWHQ� UHJLRQHV� HQ� ODV� TXH�
la 1HFHVLGDG� GH� ORJUR ha tenido un 

DXPHQWR�QRWDEOH��(MH�&DIHWHUR��9DOOH�
del Cauca, la ciudad de Cali, por 

HMHPSOR���VXSHULRU�DO�TXH�KD�WHQLGR�HO�
SDtV�HQ�ORV�~OLWPRV�VHLV�DxRV��HO�EDMR�
nivel de /RJUR�KDFH�TXH�HO�FUHFLPLHQWR�
HFRQyPLFR� QR� WHQJD� HO� VXVWUDWR�
FXOWXUDO�TXH�GDUtD�SDUD�XQ�FUHFLPLHQWR�
HFRQyPLFR�D�ODUJR�SOD]R��FRQ�WDVDV�GH�
FUHFLPLHQWR�DQXDO�GH�����FRPR�HQ�ORV�
SDtVHV�GH�&RUHD��-DSyQ�\�&KLQD���

� $VL� PLVPR�� DXQTXH� &RORPELD� KD�
tenido una crecimiento leve en /RJUR, 
el problema central es la pérdida 

GH� &RPXQLGDG�� (O� FUHFLPLHQWR� HQ�
1HFHVLGDG�GH� ORJUR�� TXH�SRU� VX�EDMR�
nivel genera tasas de crecimiento 

LJXDOPHQWH� EDMDV� D� ODUJR� SOD]R�� FRQ�
una carencia de comunidad moderna 

\�GH�VRFLHGDG�FtYLFD�TXH�GDULDQ�WDVDV�
GH� FUHFLPLHQWR� DOWDV� ������ DQXDO� \�
FRPSXHVWD�D����DxRV�GH������QR�YD�D�
JHQHUDU�ODV�WDVDV�GH�FUHFLPLHQWR�TXH�
HO�SDtV�UHTXLHUH��(Q�RWUDV�SDODEUDV��\�
retomando la tesis fundamental de 

Putnam, si no se genera capital social 

�&RPXQLGDG��� DXQTXH� DXPHQWH� OD�
1HFHVLGDG� GH� ORJUR,  el crecimiento 

HFRQyPLFR�GHO�SDLV�VHUi�PHGLRFUH�

Colombia en el contexto de la 
Encuesta Mundial de Valores 

/D�PHGLFLyQ�FRQ� OD�(QFXHVWD�0XQGLDO�
GH�9DORUHV��(09��SURYHH�XQD�PLUDGD�
LQWHUQDFLRQDO�HQ�ORV�HMHV�GH�ORV�YDORUHV��
HQ�TXH�&RORPELD�VH�KD�VLWXDGR�HQ�XQ�
punto intermedio de 6XSHUYLYHQFLD�
$XWRH[SUHVLyQ�\�HQ�HO�RWUR�HMH�HQ�ORV�
9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV� PX\� OHMRV� GH�
9DORUHV� UDFLRQDOHV� VHFXODUHV legales. 

La ausencia de sustratos de 9DORUHV�
UDFLRQDOHV� VHFXODUHV� \� OR�PiV� JUDYH��
OD� IDOWD�GH�SURJUHVR�HQ� WDO�GLUHFFLyQ��
HV� XQ� REVWiFXOR� SDUD� FLPHQWDU� ODV�
EDVHV�SDUD�TXH�ODV�OH\HV�\�OD�QRUPDV�
se cumplan.  

3DUD� IRUMDU� OD� 5DFLRQDOLGDG� VHFXODU�
OHJDO es fundamental el desarrollo de la 

VRFLHGDG�FLYLO��TXH�SHUPLWD�UHHPSOD]DU�
los YDORUHV� WUDGLFLRQDOHV�� (Q� HVWH�
VHQWLGR��ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�
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FRQ�HO�%$5&$6������PXHVWUDQ�FyPR�
a nivel nacional la VRFLHGDG� FLYLO se 

KD� GHVPRYLOL]DGR�� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas han ganado de una manera 

importante membresía activa y no 

DFWLYD� IUHQWH� D� ������ PLHQWUDV� TXH�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� VLJXHQ�
SHUGLHQGR� PHPEUHVtD�� (VWR� LQGLFD�
TXH� DXQTXH� HO� SDtV� KD\D� WHQLGR� XQ�
leve aumento en 9DORUHV� UDFLRQDOHV�
VHFXODUHV� � IUHQWH�D�������QR�H[LVWHQ�
ORV� HVSDFLRV� VRFLDOHV� SDUD� TXH� HVWRV�
YDORUHV�VH�H[SUHVHQ��SRU�IDOWD�GH�XQD�
RIHUWD�DUWLFXODGD�GH�SDUWLFLSDFLyQ��

(QWUH� ORV� UHVXOWDGRV� UHJLRQDOHV� \�
de las ciudades en 2011 llama la 

DWHQFLyQ�%DUUDQTXLOOD�SRU�VX�DXPHQWR�
en 9DORUHV� UDFLRQDOHV� VHFXODUHV vs 

9DORUHV� WUDGLFLRQDOHV, pues entre 

2005 y 2011 de ser la ciudad entre 

las cuatro principales con menores 

niveles en 9DORUHV�UDFLRQDOHV�VHFXODUHV  
pasa a tener el primer lugar, es decir 

VXSHUD�D�%RJRWi��0HGHOOtQ�\�&DOL��6LQ�
embargo, como en otras ciudades de 

OD� &RVWD� &DULEH�� HQ� %DUUDQTXLOOD� DXQ�
QR�H[LVWH�XQD�FRQFHSFLyQ�GH�VRFLHGDG�
FLYLO� RUJDQL]DGD�� OR�TXH�VH� UHÀHMD�HQ�
ORV�EDMtVLPR�QLYHOHV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV�
\�QR�VHFXODUHV��(Q�%DUUDQTXLOOD��HQ�HO�
������HO�����QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� VHFXODU� \� HO� ���� D�
QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
LQFOX\HQGR� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV��FRQ�XQR�GH�ORV�SRUFHQWDMHV�
GH�QR�SHUWHQHQFLD�PiV�DOWRV�GHO�SDtV�
�9HU�$QH[R�,9��%DUUDQTXLOOD��

(O� FDPELR� HQ� OD� FRPSRVLFLyQ� GH� ORV�
IDFWRUHV�GH�%$5&$6

(Q� HO� �����.VRFLDO� TXHGy� FRQIRUPDGR�
por las dimensiones 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV, 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 
y -HUDUTXtD�� OR� TXH� UHSUHVHQWD� HQ� VX�
FRQMXQWR�HO�WHMLGR�VRFLDO��6LQ�HPEDUJR��
las dimensiones de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��TXH�HQ�HO������
tenían un efecto directo sobre .VRFLDO 
\� TXH� FXPSOtDQ� OD� IXQFLyQ� GH� YLQFXODU�
la sociedad con su institucionalidad, 

HQ�HO������OOHJDURQ�D�QLYHOHV�WDQ�EDMRV�
TXH� GHMDURQ� GH� KDFHU� HVD� IXQFLyQ�� HV�
decir, perdieron el efecto positivo sobre 

.VRFLDO� \� HVWH� HIHFWR� VH� GHVSOD]y� D�
&RQItH�� (VWH� HV� XQR� GH� ORV� UHVXOWDGRV�
PiV� GUDPiWLFRV� GH� pVWD� WHUFHUD�
PHGLFLyQ�SRUTXH�LQGLFD�XQ�FDPELR�VRFLDO�
IXQGDPHQWDO� HQ� WDQWR� HO� WHMLGR� VRFLDO�
(.VRFLDO�� GHMy� GH� HVWDEOHFHU� SXHQWHV�
FRQ�VX�LQVWLWXFLRQDOLGDG��(V�DVt�FRPR�OD�
FRPSRVLFLyQ�GH�&RQItH�HQ������OR�GH¿QH�
FRPR�XQ��IDFWRU�H[FOXVLYDPHQWH�VREUH�HO�
capital institucional, conformado por las 

dimensiones de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO 
y &RQWURO�6RFLDO y ahora por 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

(O�RWUR�FDPELR�LPSRUWDQWH�HQ�OD�FRP-

SRVLFLyQ� GH� ORV� IDFWRUHV� HVWXYR� HQ�
)HQRYDO�� (Q� HO� ����� HO� IDFWRU� TXHGy�
compuesto con un efecto positivo 

por las dimensiones de ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR��$GHPiV�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD conservaron el 

efecto negativo sobre )HQRYDO, todos 

HOORV� HIHFWRV� \D� LGHQWL¿FDGRV� GHVGH�
2005. Sin embargo, en el 2011 se 

HQFRQWUDURQ�HIHFWRV�QXHYRV��HO�SULP-

ero, &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��TXH�KDFH�
parte del núcleo de &RQItH, también 

tuvo un efecto fuerte y positivo sobre 
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)HQRYDO�\�HO�VHJXQGR��0HGLRV��TXH�HQ�
el 2005 tenía un efecto positivo so-

bre &RQItH�\�HQ�HO�������FRQWy�FRQ�XQ�
efecto positivo principal sobre )HQRYDO 
y otro negativo con .VRFLDO, éste úl-

WLPR�LGHQWL¿FDGR�GHVGH�������

(O�SULPHUR�GH�HVWRV�FDPELRV��HO�HIHFWR�
positivo de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO 
sobre )HQRYDO�� � KDFH� HYLGHQWH� TXH�
algunos de los elementos de la 

&RQ¿DQ]D�LQVWLWXFLRQDO se constituyen 

HQ�XQD�FRQ¿DQ]D� LUUHVWULFWD�� �TXH� �D�
PHQXGR� QR� VH� WLHQH� FyPR� YDOLGDU��
De los elementos de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO��DGHPiV�GH�OD�&RQ¿DQ]D�
HQ� ORV� PHGLRV, la &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
JRELHUQR fue crítica con efectos 

positivos sobre )HQRYDO. De esta 

YDULDEOH�VH�LGHQWL¿Fy�FRPR�tWHP�FUtWLFR�
la FRQ¿DQ]D� HQ� HO� JRELHUQR� ORFDO, lo 

TXH� HYLGHQFLD� XQ� QXHYR� SUREOHPD�
\� HV� TXH� ORV� FLXGDGDQRV� GHMDQ� OD�
responsabilidad a las instituciones 

S~EOLFDV�ORFDOHV�GH�PDQHMDU�\�RFXSDUVH�
de los asuntos de la comunidad y 

confían irrestrictamente en ellas,  

VLQ� TXH� KD\D� FRQWURO� VRFLDO a su 

JHVWLyQ��\�FyPR�YDOLGDU�HVD�FRQ¿DQ]D��
un problema  relacionado con la 

HVWUXFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� GH� YDOLGDFLyQ�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ� \� ORV�PHFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ�GLVHxDGRV�SDUD�HOOR��

(O� RWUR� FDPELR� LPSRUWDQWH� HQ� OD�
FRPSRVLFLyQ� GH� )HQRYDO en el 2011 

fue el efecto positivo de Medios sobre 

el factor. Para entender éste cambio 

y sus implicaciones es necesario 

DQDOL]DU� ORV� HIHFWRV� GH� ODV� YDULDEOHV�
GH� OD� GLPHQVLyQ� VREUH� ORV� IDFWRUHV�
\� FyPR� HVWRV� VH� KDQ� PRGL¿FDGR� D�

WUDYpV�GHO� WLHPSR��(QWUH� ORV�FDPELRV�
PiV�LPSRUWDQWHV�HQFRQWUDPRV�ORV�GH�
$FWLYLGDG� PHGLRV, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PHGLRV�\�$FWLYLGDG� OHHU (consultar el 

SHULyGLFR��� YDULDEOHV� TXH� HQ� HO� �����
tenían el potencial de aumentar &RQItH 
y en 2011 el efecto de $FWLYLGDG�
PHGLRV� GHVDSDUHFLy� \� &RQ¿DQ]D�
Medios disminuye .VRFLDO y aumenta 

)HQRYDO y Actividad leer ahora 

aumenta )HQRYDO�H[FOXVLYDPHQWH��YHU�
&DStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�GH�%$5&$6����

La pérdida del efecto de $FWLYLGDG�
PHGLRV sobre los factores en el 2011 

VH� H[SOLFD�� HQ� JUDQ� SDUWH�� SRUTXH�
VX� SURPHGLR� GLVPLQX\y� KDVWD� OOHJDU�
a niveles mínimos (entre 1997 y 

�����VX�SURPHGLR�FD\y�����\�HQ�HO�
����� ����DGLFLRQDO�� � FRQ� XQD� FDtGD�
WRWDO� HQWUH� ����� \� ����� GH� ������
$GHPiV��HQ�pVWD�WHUFHUD�PHGLFLyQ�HQ�
el 2011 algunas regiones  registraron 

SXQWDMHV� GH� FHUR� �%R\DFi� \� OD�
FLXGDG� GH� &DUWDJHQD�� OR� TXH� LQGLFD�
la ausencia total de actividades de 

SDUWLFLSDFLyQ� D� WUDYpV� GH� ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� �9HU� &DStWXOR� �����
/D�GLPHQVLyQ�0HGLRV���(VWH�UHVXOWDGR�
KDFH� HYLGHQWH�TXH� OD� RIHUWD� H[SOLFLWD�
de oportunidades para comunicarse, 

GLVFXWLU�\�DQDOL]DU�OD�LQIRUPDFLyQ�SDUD�
IRUPDU�RSLQLyQ��H[SUHVDGD�HQ�YDULDEOHV�
FRPR�$FWLYLGDG�HQ�ORV�PHGLRV��HVFULELU�
D�XQ�HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�R�OODPDU�D�
XQ�SURJUDPD�HQ�YLYR�SDUD�H[SUHVDU�VX�
RSLQLyQ��\� OD� LQYLWDFLyQ�D�KDFHUOR�SRU�
SDUWH�GH�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�
HV� IXQGDPHQWDO� HQ� OD� FRQVWUXFFLyQ�
GH� XQD� VRFLHGDG� GHPRFUiWLFD� \�
participativa y el fortalecimiento del 

Capital Social. 

347CONCLUSIONES

Los anteriores resultados indican 

FDPELRV� LPSRUWDQWHV� HQ� OD� IXQFLyQ�
GH�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�HQ�OD�
VRFLHGDG� FRORPELDQD�� (O� SULPHUR� GH�
HOORV� WLHQH� TXH� YHU� FRQ� OD�&RQ¿DQ]D�
HQ� ORV�PHGLRV��TXH�DO� VHU� LUUHVWULFWD��
es decir no validada, ahora aumenta 

)HQRYDO�� (VWR� TXLHUH� GHFLU� TXH� ORV�
ciudadanos no cuentan con núcleos 

sociales en donde se confronte la 

LQIRUPDFLyQ� \� VH� IRUPH� XQD� RSLQLyQ�
SURSLD� IUHQWH� D� OR� TXH� ODV� GLIHUHQWHV�
IXHQWHV� H[SUHVDQ�� 'DGD� OD� DXVHQFLD�
de núcleos sociales en donde validar 

OD� LQIRUPDFLyQ�� ORV� FLXGDGDQRV� FUHHQ�
HQ� ORV� PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ��
pero ese elemento de creencia se 

FRQYLHUWH�HQ�IH��VH�GHMD�D�ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� OD� UHVSRQVDELOLGDG�
de informar a los ciudadanos, pero no 

se pasa por el proceso de cuestionar, 

DPSOLDU� R� FRQ¿UPDU� OD� YDOLGH]� GH� OD�
LQIRUPDFLyQ�� 3RU� HVWD� PLVPD� UD]yQ��
no solo la &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV 
VLQR�WDPELpQ�OD��OHFWXUD�GHO�SHULyGLFR�
ahora aumentan )HQRYDO. 

(O� RWUR� FDPELR� LPSRUWDQWH� GHO� SDSHO�
GH� ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�HV� OD�
pérdida de su capacidad para hacer 

FRQWURO� VRFLDO�� &RPR� VH� SUHVHQWy�
anteriormente, en el 2005 Medios 

hacia parte de &RQItH como una de 

las instituciones de control de la 

VRFLHGDG� DO� (VWDGR�� SDUD� HO� �����
SHUGLy�HVH�LPSRUWDQWH�HIHFWR�VREUH�HO�
IDFWRU���(Q�RWUDV�SDODEUDV���ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� GHMDURQ� GH� FXPSOLU�
OD� IXQFLyQ� GH� FRQWURO� VRFLDO para 

RFXSDUVH�GH�SUHVHQWDU�DQWH�OD�RSLQLyQ�
pública una imagen muy positiva del 

JRELHUQR��VLWXDFLyQ�TXH�VH�KDFH�PX\�

HYLGHQWH�� SRU� HMHPSOR�� HQ� FLXGDGHV�
como Cali, en donde, en alcaldías 

DQWHULRUHV��ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�
UHFLEtDQ� DSR\RV� HFRQyPLFRV� SRU�
SDUWH� GHO� JRELHUQR�PXQLFLSDO�� OR� TXH�
UHVWULQJLy�VX�DXWRQRPtD�HQ�WDQWR�TXH�
solo presentaban a la ciudadanía 

OD� LQIRUPDFLyQ� TXH� UHVDOWDED� ODV�
cualidades o los aspectos positivos 

del gobierno de la ciudad, pero no 

informaban sobre los problemas de la 

DGPLQLVWUDFLyQ�PXQLFLSDO��(V�GHFLU��HQ�
HVWH�FDVR�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�
VH� RFXSDEDQ� GH� H[DOWDU� XQD� LPDJHQ�
positiva del gobierno, sin cuestionar 

y mucho menos hacer FRQWURO� VRFLDO 
a la forma como estaba siendo 

administrada la ciudad. 

La caída de  capital social 
(Ksocial) 

A nivel nacional, .VRFLDO� GLVPLQX\y�
�����HQWUH������\�������GLIHUHQFLD�
DEVROXWD�GH��������GHVSXpV�GH�KDEHU�
DXPHQWDQGR������HQWUH������\������
�GLIHUHQFLD�DEVROXWD�GH��������$�QLYHO�
GH� ODV� GLPHQVLRQHV�� OD� GLVPLQXFLyQ�
de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG fue lo 

TXH�PiV�DSRUWy�D�OD�FDtGD�GH�.VRFLDO 
�DSRUWy� ���� DO� WRWDO� GH� OD� FDtGD� GH�
.VRFLDO��� VHJXLGD� GH� OD� GLVPLQXFLyQ�
de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV (aporte de 

����D�OD�FDtGD��\�GH�-HUDUTXtD (aporte 

GH�����D�OD�FDtGD���

Así mismo, la caída de 6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG� � HQ� ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�
��� ������ HVWXYR� PDUFDGD� SRU� HO�
importante aumento de $WRPL]DFLyQ 
������\�GH�2SRUWXQLVPR�������\�ODV�
caídas de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO���������
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)HQRYDO�\�HO�VHJXQGR��0HGLRV��TXH�HQ�
el 2005 tenía un efecto positivo so-

bre &RQItH�\�HQ�HO�������FRQWy�FRQ�XQ�
efecto positivo principal sobre )HQRYDO 
y otro negativo con .VRFLDO, éste úl-

WLPR�LGHQWL¿FDGR�GHVGH�������

(O�SULPHUR�GH�HVWRV�FDPELRV��HO�HIHFWR�
positivo de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO 
sobre )HQRYDO�� � KDFH� HYLGHQWH� TXH�
algunos de los elementos de la 

&RQ¿DQ]D�LQVWLWXFLRQDO se constituyen 

HQ�XQD�FRQ¿DQ]D� LUUHVWULFWD�� �TXH� �D�
PHQXGR� QR� VH� WLHQH� FyPR� YDOLGDU��
De los elementos de &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO��DGHPiV�GH�OD�&RQ¿DQ]D�
HQ� ORV� PHGLRV, la &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
JRELHUQR fue crítica con efectos 

positivos sobre )HQRYDO. De esta 

YDULDEOH�VH�LGHQWL¿Fy�FRPR�tWHP�FUtWLFR�
la FRQ¿DQ]D� HQ� HO� JRELHUQR� ORFDO, lo 

TXH� HYLGHQFLD� XQ� QXHYR� SUREOHPD�
\� HV� TXH� ORV� FLXGDGDQRV� GHMDQ� OD�
responsabilidad a las instituciones 

S~EOLFDV�ORFDOHV�GH�PDQHMDU�\�RFXSDUVH�
de los asuntos de la comunidad y 

confían irrestrictamente en ellas,  

VLQ� TXH� KD\D� FRQWURO� VRFLDO a su 

JHVWLyQ��\�FyPR�YDOLGDU�HVD�FRQ¿DQ]D��
un problema  relacionado con la 

HVWUXFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� GH� YDOLGDFLyQ�
GH� OD� LQIRUPDFLyQ� \� ORV�PHFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ�GLVHxDGRV�SDUD�HOOR��

(O� RWUR� FDPELR� LPSRUWDQWH� HQ� OD�
FRPSRVLFLyQ� GH� )HQRYDO en el 2011 

fue el efecto positivo de Medios sobre 

el factor. Para entender éste cambio 

y sus implicaciones es necesario 

DQDOL]DU� ORV� HIHFWRV� GH� ODV� YDULDEOHV�
GH� OD� GLPHQVLyQ� VREUH� ORV� IDFWRUHV�
\� FyPR� HVWRV� VH� KDQ� PRGL¿FDGR� D�

WUDYpV�GHO� WLHPSR��(QWUH� ORV�FDPELRV�
PiV�LPSRUWDQWHV�HQFRQWUDPRV�ORV�GH�
$FWLYLGDG� PHGLRV, &RQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PHGLRV�\�$FWLYLGDG� OHHU (consultar el 

SHULyGLFR��� YDULDEOHV� TXH� HQ� HO� �����
tenían el potencial de aumentar &RQItH 
y en 2011 el efecto de $FWLYLGDG�
PHGLRV� GHVDSDUHFLy� \� &RQ¿DQ]D�
Medios disminuye .VRFLDO y aumenta 

)HQRYDO y Actividad leer ahora 

aumenta )HQRYDO�H[FOXVLYDPHQWH��YHU�
&DStWXOR�,,,��/RV�IDFWRUHV�GH�%$5&$6����

La pérdida del efecto de $FWLYLGDG�
PHGLRV sobre los factores en el 2011 

VH� H[SOLFD�� HQ� JUDQ� SDUWH�� SRUTXH�
VX� SURPHGLR� GLVPLQX\y� KDVWD� OOHJDU�
a niveles mínimos (entre 1997 y 

�����VX�SURPHGLR�FD\y�����\�HQ�HO�
����� ����DGLFLRQDO�� � FRQ� XQD� FDtGD�
WRWDO� HQWUH� ����� \� ����� GH� ������
$GHPiV��HQ�pVWD�WHUFHUD�PHGLFLyQ�HQ�
el 2011 algunas regiones  registraron 

SXQWDMHV� GH� FHUR� �%R\DFi� \� OD�
FLXGDG� GH� &DUWDJHQD�� OR� TXH� LQGLFD�
la ausencia total de actividades de 

SDUWLFLSDFLyQ� D� WUDYpV� GH� ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� �9HU� &DStWXOR� �����
/D�GLPHQVLyQ�0HGLRV���(VWH�UHVXOWDGR�
KDFH� HYLGHQWH�TXH� OD� RIHUWD� H[SOLFLWD�
de oportunidades para comunicarse, 

GLVFXWLU�\�DQDOL]DU�OD�LQIRUPDFLyQ�SDUD�
IRUPDU�RSLQLyQ��H[SUHVDGD�HQ�YDULDEOHV�
FRPR�$FWLYLGDG�HQ�ORV�PHGLRV��HVFULELU�
D�XQ�HGLWRU�GH�XQ�SHULyGLFR�R�OODPDU�D�
XQ�SURJUDPD�HQ�YLYR�SDUD�H[SUHVDU�VX�
RSLQLyQ��\� OD� LQYLWDFLyQ�D�KDFHUOR�SRU�
SDUWH�GH�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�
HV� IXQGDPHQWDO� HQ� OD� FRQVWUXFFLyQ�
GH� XQD� VRFLHGDG� GHPRFUiWLFD� \�
participativa y el fortalecimiento del 

Capital Social. 

347CONCLUSIONES

Los anteriores resultados indican 

FDPELRV� LPSRUWDQWHV� HQ� OD� IXQFLyQ�
GH�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�HQ�OD�
VRFLHGDG� FRORPELDQD�� (O� SULPHUR� GH�
HOORV� WLHQH� TXH� YHU� FRQ� OD�&RQ¿DQ]D�
HQ� ORV�PHGLRV��TXH�DO� VHU� LUUHVWULFWD��
es decir no validada, ahora aumenta 

)HQRYDO�� (VWR� TXLHUH� GHFLU� TXH� ORV�
ciudadanos no cuentan con núcleos 

sociales en donde se confronte la 

LQIRUPDFLyQ� \� VH� IRUPH� XQD� RSLQLyQ�
SURSLD� IUHQWH� D� OR� TXH� ODV� GLIHUHQWHV�
IXHQWHV� H[SUHVDQ�� 'DGD� OD� DXVHQFLD�
de núcleos sociales en donde validar 

OD� LQIRUPDFLyQ�� ORV� FLXGDGDQRV� FUHHQ�
HQ� ORV� PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ��
pero ese elemento de creencia se 

FRQYLHUWH�HQ�IH��VH�GHMD�D�ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� OD� UHVSRQVDELOLGDG�
de informar a los ciudadanos, pero no 

se pasa por el proceso de cuestionar, 

DPSOLDU� R� FRQ¿UPDU� OD� YDOLGH]� GH� OD�
LQIRUPDFLyQ�� 3RU� HVWD� PLVPD� UD]yQ��
no solo la &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV 
VLQR�WDPELpQ�OD��OHFWXUD�GHO�SHULyGLFR�
ahora aumentan )HQRYDO. 

(O� RWUR� FDPELR� LPSRUWDQWH� GHO� SDSHO�
GH� ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�HV� OD�
pérdida de su capacidad para hacer 

FRQWURO� VRFLDO�� &RPR� VH� SUHVHQWy�
anteriormente, en el 2005 Medios 

hacia parte de &RQItH como una de 

las instituciones de control de la 

VRFLHGDG� DO� (VWDGR�� SDUD� HO� �����
SHUGLy�HVH�LPSRUWDQWH�HIHFWR�VREUH�HO�
IDFWRU���(Q�RWUDV�SDODEUDV���ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� GHMDURQ� GH� FXPSOLU�
OD� IXQFLyQ� GH� FRQWURO� VRFLDO para 

RFXSDUVH�GH�SUHVHQWDU�DQWH�OD�RSLQLyQ�
pública una imagen muy positiva del 

JRELHUQR��VLWXDFLyQ�TXH�VH�KDFH�PX\�

HYLGHQWH�� SRU� HMHPSOR�� HQ� FLXGDGHV�
como Cali, en donde, en alcaldías 

DQWHULRUHV��ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�
UHFLEtDQ� DSR\RV� HFRQyPLFRV� SRU�
SDUWH� GHO� JRELHUQR�PXQLFLSDO�� OR� TXH�
UHVWULQJLy�VX�DXWRQRPtD�HQ�WDQWR�TXH�
solo presentaban a la ciudadanía 

OD� LQIRUPDFLyQ� TXH� UHVDOWDED� ODV�
cualidades o los aspectos positivos 

del gobierno de la ciudad, pero no 

informaban sobre los problemas de la 

DGPLQLVWUDFLyQ�PXQLFLSDO��(V�GHFLU��HQ�
HVWH�FDVR�ORV�PHGLRV�GH�FRPXQLFDFLyQ�
VH� RFXSDEDQ� GH� H[DOWDU� XQD� LPDJHQ�
positiva del gobierno, sin cuestionar 

y mucho menos hacer FRQWURO� VRFLDO 
a la forma como estaba siendo 

administrada la ciudad. 

La caída de  capital social 
(Ksocial) 

A nivel nacional, .VRFLDO� GLVPLQX\y�
�����HQWUH������\�������GLIHUHQFLD�
DEVROXWD�GH��������GHVSXpV�GH�KDEHU�
DXPHQWDQGR������HQWUH������\������
�GLIHUHQFLD�DEVROXWD�GH��������$�QLYHO�
GH� ODV� GLPHQVLRQHV�� OD� GLVPLQXFLyQ�
de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG fue lo 

TXH�PiV�DSRUWy�D�OD�FDtGD�GH�.VRFLDO 
�DSRUWy� ���� DO� WRWDO� GH� OD� FDtGD� GH�
.VRFLDO��� VHJXLGD� GH� OD� GLVPLQXFLyQ�
de 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV (aporte de 

����D�OD�FDtGD��\�GH�-HUDUTXtD (aporte 

GH�����D�OD�FDtGD���

Así mismo, la caída de 6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG� � HQ� ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�
��� ������ HVWXYR� PDUFDGD� SRU� HO�
importante aumento de $WRPL]DFLyQ 
������\�GH�2SRUWXQLVPR�������\�ODV�
caídas de 6ROLGDULGDG�JHQHUDO���������
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en especial de la D\XGD� GHO� (VWDGR 
y de la sociedad,  y de 5HFLSURFLGDG 
������� DXQTXH� HVWD� ~OWLPD� QR� HV�
variable critica de .VRFLDO.

(O� QRWDEOH� DXPHQWR� GH� $WRPL]DFLyQ 
VH� SURGXMR� PiV� TXH� WRGR� SRU� HO�
LQFUHPHQWR� GH� SHUVRQDV� TXH� WLHQHQ�
cero en (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
HV�GHFLU� TXH�QR� FXPSOHQ� FRQ�DOJXQD�
GH� ORV� FULWHULRV� SDUD� HVWDEOHFHU� TXH�
hay algún eslabonamiento, siendo 

lo fundamental haber votado en 

las últimas elecciones para algunos 

de los cuerpos legislativos (Juntas 

Administradoras Locales, &RQFHMR�
0XQLFLSDO, Asamblea Departamental, 

&iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV y Senado 

GH� OD� 5HS~EOLFD��� /D� SURSRUFLyQ�
GH� SHUVRQDV� TXH� WLHQHQ� FHUR�
HVODERQDPLHQWR�SDVy�GH�����HQ������
D�����HQ������� HV� GHFLU� TXH�HQ�XQ�
periodo tan corto de tiempo de seis 

DxRV��HO�HVODERQDPLHQWR�FHUR�DXPHQWy�
����� 7DPELpQ� HO� LQFUHPHQWR� GH�
$WRPL]DFLyQ��VH�GHELy�D�OD�GLVPLQXFLyQ�
GH�OD�SURSRUFLyQ�GH�SHUVRQDV�D¿OLDGDV�
a fondos de cesantías y pensiones, 

HV� GHFLU� ODV� TXH� WLHQH� YLQFXODFLyQ� DO�
WUDEDMR� IRUPDO��TXH�SDVy�GH�����HQ�
�����D�XQ�SUHRFXSDQWH�����HQ�������

La caída de 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV 
HVWXYR� PDUFDGD� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ�
GH�6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO��HQ�HVSHFLDO��
de la ayuda de los vecinos y de los 

compadres y de 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO�
D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV (los podemos 

resolver entre todos los miembros 

GH� OD� FRPXQLGDG��� 7DPELpQ� SRU� HO�
sobresaliente aumento de $SOLFDFLyQ�
GH� XQ� DJHQWH� H[WHUQR� HQ� OD� VROXFLyQ�

de los problemas comunes, es 

GHFLU� UHFXUULU� D� DOJXLHQ� H[WHUQR� D� OD�
comunidad ante la imposibilidad de 

resolver directamente los problemas 

entre todos los miembros de la 

FRPXQLGDG� �YHU� &DStWXOR� ����� /D�
GLPHQVLyQ�5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV).    

/D� GLPHQVLyQ� GH� -HUDUTXtD o 

$UWLFXODFLyQ� 9HUWLFDO cuyo promedio 

FD\y�����HQWUH������\�������HVWXYR�
marcada por  la caída de Solidaridad 

YHUWLFDO��YDULDEOH�TXH�UHJLVWUy�OD�PD\RU�
GLVPLQXFLyQ� ������� HQ� ORV� ~OWLPRV�
VHLV�DxRV��$�QLYHO�GH�ORV�tWHPV�GH�pVWD�
YDULDEOH��OR�PiV�QRWDEOH�HV�OD�FDtGD�GHO�
promedio de D\XGD�GH�ODV�FRQH[LRQHV�
SROtWLFDV�R�SDODQFDV (también indicador 

GH� &OLHQWHOLVPR�� GH� ������ OR� TXH�
LQGLFD�TXH�HVWH�PpWRGR�WUDGLFLRQDO�GH�
D\XGD�HVWi�SHUGLHQGR�HIHFWLYLGDG�
 

Ksocial que cementa y que 
puentea

(QWUH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
DUWLFXODFLyQ� YHUWLFDO, los gremios, 

sindicatos y los partidos políticos 

registraron pérdidas en membresía, 

VLWXDFLyQ� TXH� VH� YLHQH� SUHVHQWDQGR�
GHVGH�������(Q�HO�FDVR�GH�ORV�JUHPLRV�
y los sindicatos, entre 1997 y 2011 

el total de miembros activos y no 

DFWLYRV�VH��UHGXMR�GHO����DO�����(QWUH�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO, los partidos político son las 

TXH�PD\RU�SpUGLGD�GH�PLHPEURV�KDQ�
WHQLGR��SXHV�HQ������WHQtDQ�XQ�����
\� SDUD� HO� ����� VH� UHGXMR� D� ���� HV�
GHFLU�D�XQD�WHUFHUD�SDUWH��(Q�FDPELR�
SDUD� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� OD�
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VLWXDFLyQ�KD�VLGR�GLIHUHQWH��SXHV�HQWUH�
����� \� ����� WXYR� XQD� GLVPLQXFLyQ�
HQ� PHPEUHVtD�� SDVy� GHO� ���� GH�
PLHPEURV� D� ����� SHUR� HQ� HO� ������
IXH� OD� ~QLFD� GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
de DUWLFXODFLyQ� YHUWLFDO� TXH� UHJLVWUy�
XQD�JDQDQFLD�HQ�PHPEUHVtD�\�OOHJy�D�
DJUXSDU�XQ�������GH�PLHPEURV��PX\�
FHUFD�DO�SRUFHQWDMH�TXH�WHQtD�HQ�������

(O� DQiOLVLV� GH� ORV� VDOWRV� GH� FRQ¿DQ-
]D�VHJ~Q�OD�FDWHJRUtD�GH�SHUWHQHQFLD�
(no miembros, miembros activos y no 

DFWLYRV��D� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWL�
FXODFLyQ�YHUWLFDO (gremios, sindicatos, 

SDUWLGRV�SROtWLFRV�\�RUJDQL]DFLRQHV�UH-
OLJLRVDV�� SHUPLWLy� HVWDEOHFHU� HQ� FXiO�
de ellas se genera un .VRFLDO�TXH�FH-
PHQWD�R�TXH�SXHQWHD��(Q�HO�FDVR�GH�
los sindicatos los resultados son muy 

QHJDWLYRV�� SXHV� DXQTXH� HO� VDOWR� GH�
FRQ¿DQ]D�HQWUH�ORV�PLHPEURV�QR�DFWL-
YRV�\�ORV�QR�PLHPEURV�HV�SHTXHxR��ORV�
QR�DFWLYRV�WLHQHQ�PHQRV�FRQ¿DQ]D�HQ�
ORV�VLQGLFDWRV�TXH�ORV�QR�PLHPEURV��OR�
TXH�LQGLFD��XQD�UXSWXUD�DO�LQWHULRU�GH�
OD�PLVPD�RUJDQL]DFLyQ�TXH�QR�SHUPLWH�
JHQHUDFLyQ�GH��.VRFLDO�QL�VLTXLHUD�HQ-
tre sus miembros y mucho menos es-

tablecer puentes fuera de éste núcleo. 

(Q� ORV� JUHPLRV�� DXQTXH� HO� VDOWR� GH�
FRQ¿DQ]D� HQWUH� ORV� DFWLYRV� \� QR�
activos es menor al de los sindicatos, 

este resultado denota un .VRFLDO�TXH�
cementa solo entre los miembros 

DFWLYRV�GH� ORV�JUHPLRV��PLHQWUDV�TXH�
en los partidos políticos hay diferencias 

notables en cada uno de los saltos, 

pero sobre todo entre los activos y los 

no miembros. 

3DUD� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�
R� LJOHVLDV� ORV� VDOWRV� HQ� OD� FRQ¿DQ]D�
de acuerdo con la membresía son 

PiV� KRPRJpQHRV� TXH� HQ� ODV� RWUDV�
WUHV� RUJDQL]DFLRQHV� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�� VLQ� HPEDUJR� OD� GLIHUHQFLD�
entre los no activos y los no miembros 

VH� DPSOLy�� SXHV� HO� SRUFHQWDMH� GH�
FDPELR� HQ� HO� ����� HUD� GH� ��� \� HQ�
HO�����������OR�TXH�LQGLFD�XQ�.VRFLDO 
TXH� FHPHQWD� HQWUH� ORV� PLHPEURV�
SHUR� SXHQWHD�PHQRV� FRQ� ORV� TXH� QR�
SHUWHQHFHQ� D� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� \�
con otros grupos de la sociedad (ver 

&DStWXOR������/D�GLPHQVLyQ�-HUDUTXtD o 

$UWLFXODFLyQ�9HUWLFDO).

(VWRV� UHVXOWDGRV� VREUH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO 
SHUPLWHQ� FRQFOXLU� TXH� OD� JHQHUDFLyQ�
de un .VRFLDO� TXH� SXHQWHH� \� JHQHUH�
VROLGDULGDGHV� PiV� DPSOLDV� HQ� OD�
VRFLHGDG��VH�GL¿FXOWD�D~Q�PiV�SDUD�ORV�
sindicatos, lo gremios y los partidos 

SROtWLFRV��SRU�ORV�EDMtVLPRV�QLYHOHV�GH�
FRQ¿DQ]D�\�PHPEUHVtD�� TXH�DGHPiV�
vienen disminuyendo desde 1997. 

El núcleo religioso y su efecto 
sobre los factores

(Q� HO� DQiOLVLV� GH� ORV� tWHPV� GHO�
núcleo religioso (ayuda de la iglesia, 

SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas, FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD y 

asistencia a los servicios religiosos) 

con los factores,  se destaca el 

efecto positivo de ayuda de la iglesia 

sobre .VRFLDO, de pertenencia a 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�VREUH�.VRFLDO 
y &RQItH y de FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD 
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en especial de la D\XGD� GHO� (VWDGR 
y de la sociedad,  y de 5HFLSURFLGDG 
������� DXQTXH� HVWD� ~OWLPD� QR� HV�
variable critica de .VRFLDO.

(O� QRWDEOH� DXPHQWR� GH� $WRPL]DFLyQ 
VH� SURGXMR� PiV� TXH� WRGR� SRU� HO�
LQFUHPHQWR� GH� SHUVRQDV� TXH� WLHQHQ�
cero en (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
HV�GHFLU� TXH�QR� FXPSOHQ� FRQ�DOJXQD�
GH� ORV� FULWHULRV� SDUD� HVWDEOHFHU� TXH�
hay algún eslabonamiento, siendo 

lo fundamental haber votado en 

las últimas elecciones para algunos 

de los cuerpos legislativos (Juntas 

Administradoras Locales, &RQFHMR�
0XQLFLSDO, Asamblea Departamental, 

&iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV y Senado 

GH� OD� 5HS~EOLFD��� /D� SURSRUFLyQ�
GH� SHUVRQDV� TXH� WLHQHQ� FHUR�
HVODERQDPLHQWR�SDVy�GH�����HQ������
D�����HQ������� HV� GHFLU� TXH�HQ�XQ�
periodo tan corto de tiempo de seis 

DxRV��HO�HVODERQDPLHQWR�FHUR�DXPHQWy�
����� 7DPELpQ� HO� LQFUHPHQWR� GH�
$WRPL]DFLyQ��VH�GHELy�D�OD�GLVPLQXFLyQ�
GH�OD�SURSRUFLyQ�GH�SHUVRQDV�D¿OLDGDV�
a fondos de cesantías y pensiones, 

HV� GHFLU� ODV� TXH� WLHQH� YLQFXODFLyQ� DO�
WUDEDMR� IRUPDO��TXH�SDVy�GH�����HQ�
�����D�XQ�SUHRFXSDQWH�����HQ�������

La caída de 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV 
HVWXYR� PDUFDGD� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ�
GH�6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO��HQ�HVSHFLDO��
de la ayuda de los vecinos y de los 

compadres y de 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO�
D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV (los podemos 

resolver entre todos los miembros 

GH� OD� FRPXQLGDG��� 7DPELpQ� SRU� HO�
sobresaliente aumento de $SOLFDFLyQ�
GH� XQ� DJHQWH� H[WHUQR� HQ� OD� VROXFLyQ�

de los problemas comunes, es 

GHFLU� UHFXUULU� D� DOJXLHQ� H[WHUQR� D� OD�
comunidad ante la imposibilidad de 

resolver directamente los problemas 

entre todos los miembros de la 

FRPXQLGDG� �YHU� &DStWXOR� ����� /D�
GLPHQVLyQ�5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV).    

/D� GLPHQVLyQ� GH� -HUDUTXtD o 

$UWLFXODFLyQ� 9HUWLFDO cuyo promedio 

FD\y�����HQWUH������\�������HVWXYR�
marcada por  la caída de Solidaridad 

YHUWLFDO��YDULDEOH�TXH�UHJLVWUy�OD�PD\RU�
GLVPLQXFLyQ� ������� HQ� ORV� ~OWLPRV�
VHLV�DxRV��$�QLYHO�GH�ORV�tWHPV�GH�pVWD�
YDULDEOH��OR�PiV�QRWDEOH�HV�OD�FDtGD�GHO�
promedio de D\XGD�GH�ODV�FRQH[LRQHV�
SROtWLFDV�R�SDODQFDV (también indicador 

GH� &OLHQWHOLVPR�� GH� ������ OR� TXH�
LQGLFD�TXH�HVWH�PpWRGR�WUDGLFLRQDO�GH�
D\XGD�HVWi�SHUGLHQGR�HIHFWLYLGDG�
 

Ksocial que cementa y que 
puentea

(QWUH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
DUWLFXODFLyQ� YHUWLFDO, los gremios, 

sindicatos y los partidos políticos 

registraron pérdidas en membresía, 

VLWXDFLyQ� TXH� VH� YLHQH� SUHVHQWDQGR�
GHVGH�������(Q�HO�FDVR�GH�ORV�JUHPLRV�
y los sindicatos, entre 1997 y 2011 

el total de miembros activos y no 

DFWLYRV�VH��UHGXMR�GHO����DO�����(QWUH�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO, los partidos político son las 

TXH�PD\RU�SpUGLGD�GH�PLHPEURV�KDQ�
WHQLGR��SXHV�HQ������WHQtDQ�XQ�����
\� SDUD� HO� ����� VH� UHGXMR� D� ���� HV�
GHFLU�D�XQD�WHUFHUD�SDUWH��(Q�FDPELR�
SDUD� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� OD�
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VLWXDFLyQ�KD�VLGR�GLIHUHQWH��SXHV�HQWUH�
����� \� ����� WXYR� XQD� GLVPLQXFLyQ�
HQ� PHPEUHVtD�� SDVy� GHO� ���� GH�
PLHPEURV� D� ����� SHUR� HQ� HO� ������
IXH� OD� ~QLFD� GH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
de DUWLFXODFLyQ� YHUWLFDO� TXH� UHJLVWUy�
XQD�JDQDQFLD�HQ�PHPEUHVtD�\�OOHJy�D�
DJUXSDU�XQ�������GH�PLHPEURV��PX\�
FHUFD�DO�SRUFHQWDMH�TXH�WHQtD�HQ�������

(O� DQiOLVLV� GH� ORV� VDOWRV� GH� FRQ¿DQ-
]D�VHJ~Q�OD�FDWHJRUtD�GH�SHUWHQHQFLD�
(no miembros, miembros activos y no 

DFWLYRV��D� ODV�RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWL�
FXODFLyQ�YHUWLFDO (gremios, sindicatos, 

SDUWLGRV�SROtWLFRV�\�RUJDQL]DFLRQHV�UH-
OLJLRVDV�� SHUPLWLy� HVWDEOHFHU� HQ� FXiO�
de ellas se genera un .VRFLDO�TXH�FH-
PHQWD�R�TXH�SXHQWHD��(Q�HO�FDVR�GH�
los sindicatos los resultados son muy 

QHJDWLYRV�� SXHV� DXQTXH� HO� VDOWR� GH�
FRQ¿DQ]D�HQWUH�ORV�PLHPEURV�QR�DFWL-
YRV�\�ORV�QR�PLHPEURV�HV�SHTXHxR��ORV�
QR�DFWLYRV�WLHQHQ�PHQRV�FRQ¿DQ]D�HQ�
ORV�VLQGLFDWRV�TXH�ORV�QR�PLHPEURV��OR�
TXH�LQGLFD��XQD�UXSWXUD�DO�LQWHULRU�GH�
OD�PLVPD�RUJDQL]DFLyQ�TXH�QR�SHUPLWH�
JHQHUDFLyQ�GH��.VRFLDO�QL�VLTXLHUD�HQ-
tre sus miembros y mucho menos es-

tablecer puentes fuera de éste núcleo. 

(Q� ORV� JUHPLRV�� DXQTXH� HO� VDOWR� GH�
FRQ¿DQ]D� HQWUH� ORV� DFWLYRV� \� QR�
activos es menor al de los sindicatos, 

este resultado denota un .VRFLDO�TXH�
cementa solo entre los miembros 

DFWLYRV�GH� ORV�JUHPLRV��PLHQWUDV�TXH�
en los partidos políticos hay diferencias 

notables en cada uno de los saltos, 

pero sobre todo entre los activos y los 

no miembros. 

3DUD� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�
R� LJOHVLDV� ORV� VDOWRV� HQ� OD� FRQ¿DQ]D�
de acuerdo con la membresía son 

PiV� KRPRJpQHRV� TXH� HQ� ODV� RWUDV�
WUHV� RUJDQL]DFLRQHV� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�� VLQ� HPEDUJR� OD� GLIHUHQFLD�
entre los no activos y los no miembros 

VH� DPSOLy�� SXHV� HO� SRUFHQWDMH� GH�
FDPELR� HQ� HO� ����� HUD� GH� ��� \� HQ�
HO�����������OR�TXH�LQGLFD�XQ�.VRFLDO 
TXH� FHPHQWD� HQWUH� ORV� PLHPEURV�
SHUR� SXHQWHD�PHQRV� FRQ� ORV� TXH� QR�
SHUWHQHFHQ� D� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� \�
con otros grupos de la sociedad (ver 

&DStWXOR������/D�GLPHQVLyQ�-HUDUTXtD o 

$UWLFXODFLyQ�9HUWLFDO).

(VWRV� UHVXOWDGRV� VREUH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�GH�DUWLFXODFLyQ�YHUWLFDO 
SHUPLWHQ� FRQFOXLU� TXH� OD� JHQHUDFLyQ�
de un .VRFLDO� TXH� SXHQWHH� \� JHQHUH�
VROLGDULGDGHV� PiV� DPSOLDV� HQ� OD�
VRFLHGDG��VH�GL¿FXOWD�D~Q�PiV�SDUD�ORV�
sindicatos, lo gremios y los partidos 

SROtWLFRV��SRU�ORV�EDMtVLPRV�QLYHOHV�GH�
FRQ¿DQ]D�\�PHPEUHVtD�� TXH�DGHPiV�
vienen disminuyendo desde 1997. 

El núcleo religioso y su efecto 
sobre los factores

(Q� HO� DQiOLVLV� GH� ORV� tWHPV� GHO�
núcleo religioso (ayuda de la iglesia, 

SHUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas, FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD y 

asistencia a los servicios religiosos) 

con los factores,  se destaca el 

efecto positivo de ayuda de la iglesia 

sobre .VRFLDO, de pertenencia a 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�VREUH�.VRFLDO 
y &RQItH y de FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD 
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sobre )HQRYDO. La asistencia a los 

VHUYLFLRV�UHOLJLRVRV�QR�UHJLVWUy�QLQJ~Q�
efecto sobre los factores en el 2011.  

Respecto a la ayuda de la iglesia, el  

SURPHGLR� FD\y� ���� HQWUH� ����� \�
2011, después de haber aumentando 

HQ�HO� SHULRGR�DQWHULRU�XQ������SDUD�
XQ�FDPELR�QHWR�GH�����GH�DXPHQWR�
HQWUH� ����� \� ������ $GHPiV� GHO�
FDPELR� GHO� SURPHGLR�� VH� FDOFXOy� XQ�
índice de “efectividad de ayuda” de 

OD� LJOHVLD�� TXH� HV� OD� SURSRUFLyQ� GH�
ODV� SHUVRQDV� TXH� HVWiQ� GH� DFXHUGR�
HQ� TXH� OD� LJOHVLD� OHV� SXHGH� D\XGDU�
FXDQGR� WLHQHQ� GL¿FXOWDGHV� GLYLGLGR�
SRU�ODV�TXH�HVWiQ�HQ�GHVDFXHUGR�FRQ�
pVWD�D¿UPDFLyQ��(VWH�tQGLFH�VH�FDOFXOy�
tanto a nivel nacional como para cada 

GHQRPLQDFLyQ� UHOLJLRVDV�� UHSRUWDGD�
SRU� FDGD� HQFXHVWDGR�� \� VH� HQFRQWUy�
el mayor índice de efectividad de 

ayuda de la iglesia lo tiene los grupos 

cristianos (5,25), seguido de los 

FDWyOLFRV� �������� 6LQ� HPEDUJR�� HQ� HO�
2011, tanto a nivel nacional como por 

GHQRPLQDFLyQ� UHOLJLRVD� HO� tQGLFH� GH�
efectividad de ayuda de la iglesia ha 

disminuido considerablemente frente 

a 2005. A nivel del país éste índice 

SDVy�GH������HQ������D������HQ�������
SDUD�ORV�FDWyOLFRV�SDVy�GH������D������
\�SDUD�ORV�FULVWLDQRV�SDVy�GH�������D�
5,25, con la mayor caída. 

(Q� FXDQWR� OD� PHPEUHVtD� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� � TXH� WLHQH�
un efecto positivo sobre .VRFLDO y 

también sobre &RQItH, anteriormente 

VH� FRPHQWDURQ� ORV� UHVXOWDGRV� TXH�
indican en el 2011 un aumento de 

miembros activos y no activos de 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� VLHQGR�
ODV�~QLFDV�RUJDQL]DFLRQHV�TXH�FUHFHQ�
HQ� PHPEUHVtD�� PLHQWUDV� TXH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� SUHVHQWDQ�
pérdidas importantes, algunas con 

FDtGDV�GUDPiWLFDV��

Un resultado negativo para las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�HV�HO�HIHFWR�
positivo de FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD 
sobre )HQRYDO�� (VWR� LQGLFD� TXH� OD�
FRQ¿DQ]D�HQ� OD� LJOHVLD es otro de los 

elementos de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, 
TXH�D�PHQXGR�QR�VH�WLHQH�FRPR�YDOLGDU��
(VWH�UHVXOWDGR�VH�UHODFLRQD�FRQ�HO�GHO�
iPELWR� 5HOLJLyQ y su efecto sobre 

.VRFLDO��TXH�VH�GLVFXWLUi�PiV�DGHODQWH��
H�LQGLFD�FyPR�HQ�HO�SDtV��FRQ�XQ�EDMR�
.VRFLDO, la UHOLJLyQ�\�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas se han convertido en un 

~OWLPR�UHIXJLR�IUHQWH�D�OD�GHVFRQ¿DQ]D�
JHQHUDOL]DGD�� HV� GHFLU�� VH� FRQItD� HQ�
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TXH�VH��WHQJD�FyPR�YDOLGDUOD��(Q�HVWH�
SXQWR� OODPD� OD� DWHQFLyQ� OD� FDtGD� GH�
la efectividad de ayuda de la iglesia, 

TXH� WLHQH� HO� SRWHQFLDO� GH� DXPHQWDU�
.VRFLDO��PLHQWUDV�TXH�OD�FRQ¿DQ]D�HQ�
OD� LJOHVLD ha permanecido en niveles 

altos (promedio de 7,9 para las tres 

PHGLFLRQHV��� OR� TXH� DKRUD� DXPHQWD�
)HQRYDO��9HU�FDStWXOR������/D�GLPHQVLyQ�
-HUDUTXtD o $UWLFXODFLyQ�9HUWLFDO). 

351CONCLUSIONES

La caída de Confíe (Con!anza 
Institucional y Control Indirecto 
del Estado)

$� QLYHO� QDFLRQDO� LJXDO� TXH� .VRFLDO, 
&RQItH� WDPELpQ� UHJLVWUy� XQD�
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caída de &RQItH en los últimos seis 

DxRV�VH�H[SOLFD�SULQFLSDOPHQWH�SRU�OD�
GLVPLQXFLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
(el mayor aporte a la caída del factor 

H[SOLFDQGR�XQ������\�&RQWURO�6RFLDO 
�DSRUWD� ���� D� OD� FDtGD� WRWDO� GHO�
IDFWRU��� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD (aporta 

����DO�FDtGD�GH�&RQItH) y &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� �DSRUWD� GH� ���� D� OD�
caída de &RQItH). 

$�QLYHO�GH�YDULDEOHV�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�
0HFDQLVPR� GH� SDUWLFLSDFLyQ� �3DUWLFL�
SDFLyQ�3ROtWLFD),  &RQ¿DQ]D�HQ�ODV�LQ�
VWLWXFLRQHV�TXH�HMHUFHQ�FRQWURO�VREUH�
HO�(VWDGR (&RQWURO�6RFLDO) y Pertenen�
FLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFX�
ODUHV (3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD) hicieron 

los mayores aportes a la caída total 

de &RQItH entre 2005 y 2011.

La desmovilización de la 
sociedad civil 

/D�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV�
y del WUDEDMR�YROXQWDULR hace evidente 

HO� SURFHVR� GH� GHVPRYLOL]DFLyQ� GH� OD�
VRFLHGDG� FLYLO� TXH� VH�KD�GDGR�HQ� �HO�
SDtV� GHVGH� ������ (Q� FXDQWR� D� OD�
SDUWLFLSDFLyQ� HQ� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�

voluntarias seculares, entre 1997  y 

����� HO� SURPHGLR� FD\y� ���� \� SDUD�
����� XQ� ����DGLFLRQDO�� FRQ� SpUGLGD�
WRWDO� GH� ���� � HQWUH� ����� \� ������
(QWUH� ODV�RUJDQL]DFLyQ�TXH�SHUGLHURQ�
mas membresía en los últimos seis 

DxRV�VH�GHVWDFDURQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
HGXFDWLYDV� �SURPHGLR� FD\y� ����� \�
ORV�SDUWLGRV�SROtWLFRV� �SURPHGLR� FD\y�
������\�DXQTXH�IXHURQ�tWHPV�FUtWLFRV�
por su potencial de aumentar &RQItH, 
VX� FDtGD� SURGXMR� HO� HIHFWR� FRQWUDULR��
es decir aportaron a la caída total del 

IDFWRU� ���� \� ��� UHVSHFWLYDPHQWH�
�YHU� &DStWXOR� ����� /D� GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD).

$GHPiV� VH� PLGLy� HO� SRUFHQWDMH� GH�
SHUVRQDV�TXH�QR�SHUWHQHFHQ�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU� \�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
LQFOX\HQGR� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� \� VH� HQFRQWUy� TXH� HQ�
�����HO�����GH� OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�
UHSRUWy� QR� SHUWHQHFH� D� QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU��
SRUFHQWDMH�TXH�HQ������HUD�GH�����
\� HQ� �����GH� ����� 3RU� RWUR� ODGR� HO�
����UHSRUWy�QR�SHUWHQHFHU�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�LQFOX\HQGR�ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� SRUFHQWDMH�
TXH�HQ������HUD�GHO�����\�HQ������
GH�����

2WUR�UHVXOWDGR�TXH�LQGLFD�QR�VyOR�OD�FDtGD�
GH� OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�RUJDQL]DFLRQHV�
seculares sino el aumento en la 

RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�HV�HO� tQGLFH�
GH�VHFXODUL]DFLyQ��HV�GHFLU��OD�UHODFLyQ�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�VHFXODUHV��
el cual ha aumentado de manera 

LPSRUWDQWH�\�SDVD�GH�����HQ������\�
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sobre )HQRYDO. La asistencia a los 

VHUYLFLRV�UHOLJLRVRV�QR�UHJLVWUy�QLQJ~Q�
efecto sobre los factores en el 2011.  

Respecto a la ayuda de la iglesia, el  

SURPHGLR� FD\y� ���� HQWUH� ����� \�
2011, después de haber aumentando 

HQ�HO� SHULRGR�DQWHULRU�XQ������SDUD�
XQ�FDPELR�QHWR�GH�����GH�DXPHQWR�
HQWUH� ����� \� ������ $GHPiV� GHO�
FDPELR� GHO� SURPHGLR�� VH� FDOFXOy� XQ�
índice de “efectividad de ayuda” de 

OD� LJOHVLD�� TXH� HV� OD� SURSRUFLyQ� GH�
ODV� SHUVRQDV� TXH� HVWiQ� GH� DFXHUGR�
HQ� TXH� OD� LJOHVLD� OHV� SXHGH� D\XGDU�
FXDQGR� WLHQHQ� GL¿FXOWDGHV� GLYLGLGR�
SRU�ODV�TXH�HVWiQ�HQ�GHVDFXHUGR�FRQ�
pVWD�D¿UPDFLyQ��(VWH�tQGLFH�VH�FDOFXOy�
tanto a nivel nacional como para cada 

GHQRPLQDFLyQ� UHOLJLRVDV�� UHSRUWDGD�
SRU� FDGD� HQFXHVWDGR�� \� VH� HQFRQWUy�
el mayor índice de efectividad de 

ayuda de la iglesia lo tiene los grupos 

cristianos (5,25), seguido de los 

FDWyOLFRV� �������� 6LQ� HPEDUJR�� HQ� HO�
2011, tanto a nivel nacional como por 

GHQRPLQDFLyQ� UHOLJLRVD� HO� tQGLFH� GH�
efectividad de ayuda de la iglesia ha 

disminuido considerablemente frente 

a 2005. A nivel del país éste índice 

SDVy�GH������HQ������D������HQ�������
SDUD�ORV�FDWyOLFRV�SDVy�GH������D������
\�SDUD�ORV�FULVWLDQRV�SDVy�GH�������D�
5,25, con la mayor caída. 

(Q� FXDQWR� OD� PHPEUHVtD� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� � TXH� WLHQH�
un efecto positivo sobre .VRFLDO y 

también sobre &RQItH, anteriormente 

VH� FRPHQWDURQ� ORV� UHVXOWDGRV� TXH�
indican en el 2011 un aumento de 

miembros activos y no activos de 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� VLHQGR�
ODV�~QLFDV�RUJDQL]DFLRQHV�TXH�FUHFHQ�
HQ� PHPEUHVtD�� PLHQWUDV� TXH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� SUHVHQWDQ�
pérdidas importantes, algunas con 

FDtGDV�GUDPiWLFDV��

Un resultado negativo para las 

RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�HV�HO�HIHFWR�
positivo de FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD 
sobre )HQRYDO�� (VWR� LQGLFD� TXH� OD�
FRQ¿DQ]D�HQ� OD� LJOHVLD es otro de los 

elementos de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, 
TXH�D�PHQXGR�QR�VH�WLHQH�FRPR�YDOLGDU��
(VWH�UHVXOWDGR�VH�UHODFLRQD�FRQ�HO�GHO�
iPELWR� 5HOLJLyQ y su efecto sobre 

.VRFLDO��TXH�VH�GLVFXWLUi�PiV�DGHODQWH��
H�LQGLFD�FyPR�HQ�HO�SDtV��FRQ�XQ�EDMR�
.VRFLDO, la UHOLJLyQ�\�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas se han convertido en un 

~OWLPR�UHIXJLR�IUHQWH�D�OD�GHVFRQ¿DQ]D�
JHQHUDOL]DGD�� HV� GHFLU�� VH� FRQItD� HQ�
ODV� LJOHVLDV� \� HQ� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� SRUTXH� QR� KD\� QDGLH� PiV�
HQ�TXLHQ�FRQ¿DU��FRQ�HO�DJUDYDQWH�TXH�
HVD�FRQ¿DQ]D�VH�FRQYLHUWH�HQ� IH��VLQ�
TXH�VH��WHQJD�FyPR�YDOLGDUOD��(Q�HVWH�
SXQWR� OODPD� OD� DWHQFLyQ� OD� FDtGD� GH�
la efectividad de ayuda de la iglesia, 

TXH� WLHQH� HO� SRWHQFLDO� GH� DXPHQWDU�
.VRFLDO��PLHQWUDV�TXH�OD�FRQ¿DQ]D�HQ�
OD� LJOHVLD ha permanecido en niveles 

altos (promedio de 7,9 para las tres 

PHGLFLRQHV��� OR� TXH� DKRUD� DXPHQWD�
)HQRYDO��9HU�FDStWXOR������/D�GLPHQVLyQ�
-HUDUTXtD o $UWLFXODFLyQ�9HUWLFDO). 
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de &RQItH entre 2005 y 2011.

La desmovilización de la 
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/D�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�
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y del WUDEDMR�YROXQWDULR hace evidente 

HO� SURFHVR� GH� GHVPRYLOL]DFLyQ� GH� OD�
VRFLHGDG� FLYLO� TXH� VH�KD�GDGR�HQ� �HO�
SDtV� GHVGH� ������ (Q� FXDQWR� D� OD�
SDUWLFLSDFLyQ� HQ� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�

voluntarias seculares, entre 1997  y 

����� HO� SURPHGLR� FD\y� ���� \� SDUD�
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UHSRUWy� QR� SHUWHQHFH� D� QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU��
SRUFHQWDMH�TXH�HQ������HUD�GH�����
\� HQ� �����GH� ����� 3RU� RWUR� ODGR� HO�
����UHSRUWy�QR�SHUWHQHFHU�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�LQFOX\HQGR�ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� SRUFHQWDMH�
TXH�HQ������HUD�GHO�����\�HQ������
GH�����

2WUR�UHVXOWDGR�TXH�LQGLFD�QR�VyOR�OD�FDtGD�
GH� OD�SDUWLFLSDFLyQ�HQ�RUJDQL]DFLRQHV�
seculares sino el aumento en la 

RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�HV�HO� tQGLFH�
GH�VHFXODUL]DFLyQ��HV�GHFLU��OD�UHODFLyQ�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�VHFXODUHV��
el cual ha aumentado de manera 

LPSRUWDQWH�\�SDVD�GH�����HQ������\�
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�����D�����HQ�������OR�TXH�LQGLFD�OD�
SUHSRQGHUDQFLD�GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas y la pérdida de membresía 

HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV�OD�FXDO�
VH�YXHOYH�FDGD�YH]�PiV�FUtWLFD��

A la pérdida de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
VH�VXPD�OD�GUDPiWLFD�FDtGD�GH�7UDEDMR�
YROXQWDULR, otro resultado negativo 

HQFRQWUDGR� HQ� pVWD� LQYHVWLJDFLyQ��
(Q� HO� ����� DSHQDV� HO� ������� GH� OD�
PXHVWUD�QDFLRQDO�UHSRUWy�KDFHU�WUDEDMR�
YROXQWDULR��SRUFHQWDMH�TXH�HQ�HO������
IXH� GH� ������\� HQ� �����GH� �������
2WUR�LQGLFDGRU�LPSRUWDQWH�UHODFLRQDGR�
con el 7UDEDMR�YROXQWDULR es el número 

GH� SHUVRQDV� TXH� FRQVLGHUDQ� TXH� si 
D� XQR� QR� OH� SDJDQ� SRU� HMHUFHU� XQD�
IXQFLyQ� S~EOLFD� XQR� QR� WLHQH� SRUTXH�
KDFHUOD��tWHP�TXH�H[SUHVD�OD�IDOWD�GH�
GLVSRVLFLyQ� GH� OD� FLXGDGDQtD� D� KDFHU�
WUDEDMR� YROXQWDULR en lo público, es 

GHFLU�VLQ�TXH�VH�OH�SDJXH�SRU�HOOR��/RV�
UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� HQWUH� ����� \�
�����HO� SURPHGLR�GH�pVWH� tWHP�FD\y�
����\�HQ�HO������DXPHQWy������ OR�
TXH�LQGLFD�OD�SpUGLGD�GH�OD�GLVSRVLFLyQ�
de los ciudadanos a hacer WUDEDMR�
YROXQWDULR en lo público.  

(VWRV�GUDPiWLFRV�UHVXOWDGRV� �HYLGHQ-
FLDQ� OD�PDJQLWXG� HQ�TXH� OD� VRFLHGDG�
FLYLO�HQ�&RORPELD�VH�KD�GHVPRYLOL]DGR�
\� � MXVWL¿FDQ� OD�QHFHVLGDG�GH�XQD� UH-
IRUPD� HQ� OD� SDUWLFLSDFLyQ� FLXGDGDQD��
TXH�FRQWHQJD�FRPR�SXQWR�FHQWUDO�XQD�
RIHUWD�DUWLFXODGD�GH�SDUWLFLSDFLyQ�TXH�
HO�(VWDGR�RIUH]FD�D�OD�FLXGDGDQtD��HQ�
OD�TXH�VH�SURPXHYDQ�SURFHVRV�GHOLE-
HUDWLYRV�TXH�SHUPLWDQ�D� ORV�FLXGDGD-
QRV�LQYROXFUDUVH�FDGD�YH]�PiV�HQ�ORV�

asuntos públicos, uno de las condicio-

QHV�� FRPR� VH� H[SXVR�DQWHULRUPHQWH��
para lograr el cambio hacia la SCM. 

8Q� HMHPSOR� TXH� PXHVWUD� FyPR� ORV�
SURFHVRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� SXHGHQ�
VHU� HO� HVFHQDULR� PiV� LPSRUWDQWH� GH�
DUWLFXODFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO y lo 

OHJLWLPD� FRPR� HO� YHUGDGHUR� iPELWR�
GH� FRQFHUWDFLyQ� HQ� OD� FLXGDG�� VRQ�
ODV� DFFLRQHV� UHDOL]DGDV� D� OR� ODUJR� GH�
OD� DGPLQLVWUDFLyQ� 0RFNXV� ������
������HQ�%RJRWi��FRQ�HO�SURSyVLWR�GH�
aumentar el Capital Social de la ciudad 

�6XGDUVN\��������

La democracia participativa: Los 
Mecanismos de participación  

(Q� HO� ����� ORV� 0HFDQLVPR� GH�
SDUWLFLSDFLyQ� HQ� VX� FRQMXQWR�
resultaron ser críticos con un efecto 

positivo sobre &RQItH��7DPELpQ��HQ�HO�
2011, el promedio de 0HFDQLVPRV�GH�
SDUWLFLSDFLyQ� FD\y�����FRQ� UHVSHFWR�
D� ������ SUiFWLFDPHQWH� UHWRUQDQGR�
ORV� QLYHOHV� EDVDOHV� GH� ������ OR� TXH�
FRQWULEX\y�D� OD� FDtGD� WRWDO� GH�&RQItH 
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�FRQ�XQ������
/DV��GLVPLQXFLRQHV�FRQ�ORV�HIHFWRV�PiV�
importantes sobre la caída de &RQItH 
entre 2005 y 2011 se registraron en 

los mecanismos de UHYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR��TXH�FD\y�������OR�TXH�DSRUWD�
����D�OD�FDtGD�GH�&RQItH y 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV�FX\R�SURPHGLR�FD\y�����
\�DSRUWD�����D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU���

(V�LPSRUWDQWH�GHVWDFDU�HO�HIHFWR�GH�ORV�
SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV�� TXH� VRQ�
mecanismos relativamente nuevos, 

PHGLGRV� SRU� SULPHUD� YH]� HQ� ������
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GRQGH� VROR� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� UHSRUWy� TXH� ORV� FRQRFH�
R� KD� RtGR� PHQFLRQDU� \� ��� VDEHQ�
GH� DOJXLHQ� TXH� ORV� KD\D� XWLOL]DGR��
6LQ� HPEDUJR�� DXQ� FRQ� SRUFHQWDMHV�
EDMRV� GH� FRQRFLPLHQWR� HQWUH� ORV�
FLXGDGDQRV�� UHVXOWy� VHU� tWHP� FUtWLFR�
con un importante efecto positivo  

sobre &RQItH�� MXQWR� FRQ� UHYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR, YHHGXUtDV�FLXGDGDQDV y 

GHUHFKR�GH�SHWLFLyQ��YHU�&DStWXOR������
/D�GLPHQVLyQ�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD) 

A nivel regional en el 2011 se destacan 

$QWLRTXLD�\�0HGHOOtQ�FRQ�ORV�PD\RUHV�
SRUFHQWDMHV� GH� FRQRFLPLHQWR� \� XVR�
de los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV 
HQ�HO�SDtV��HO�����GH�ORV�FLXGDGDQRV�
en estos territorios conoce o a 

oído mencionar los SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV�\�����VDEH�GH�DOJXLHQ�
TXH� ORV� KD\D� XWLOL]DGR�� OR� TXH� VXPD�
XQ� ���� TXH� VXSHUD� DPSOLDPHQWH� HO�
���� UHJLVWUDGR� D� QLYHO� QDFLRQDO�� � (O�
FDVR�GH�0HGHOOtQ�FRQFUHWDPHQWH��TXH�
VH�GLVFXWLUi�HQ�GHWDOOH�PiV�DGHODQWH��
es la evidencia del efecto de los 

SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV en el 

fortalecimiento del Capital Social y el 

PRYLPLHQWR�HQ�GLUHFFLyQ�KDFLD�OD�6&0����

La democracia representativa: 
El efecto del Eslabonamiento 
legislativo sobre los factores 

&RPR�\D�VH�SUHVHQWy�DQWHULRUPHQWH��
el resultados de las variables e ítems 

críticos de los factores muestran el 

efecto del (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR, 
es la única variable con el potencial 

de aumentar &RQItH y disminuir 

)HQRYDO��(VWH�GREOH�HIHFWR�VROR�OR�WXYR�

el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR como 

agregado, pues al desagregar en 

tWHPV� UHVXOWy� � VHU�HO� HVODERQDPLHQWR�
del &RQFHMR� 0XQLFLSDO el de efecto 

positivo sobre &RQItH. 

$XQTXH�HO�(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
tiene el potencial de aumentar &RQItH y 

disminuir )HQRYDO y el eslabonamiento 

de &RQFHMR� 0XQLFLSDO de aumentar 

&RQItH, los resultados al respecto son 

PX\� QHJDWLYRV�� HPSH]DQGR� SRU� OD�
caída del promedio de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�HQWUH������\�������������
OR� TXH� FRQWULEX\y� QR� VROR� D� OD� FDtGD�
de &RQItH, sino al aumento de )HQRYDO 
�YHU� FDStWXOR� ����� /D� GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD).

La caída del (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR 
HQ� ORV� ~OWLPR� VHLV� DxRV� VH� GLR� SRU�
OD� GLVPLQXFLyQ� GH� OD� SURSRUFLyQ� GH�
FLXGDGDQRV� TXH� UHFXHUGDQ� SRU� FXDO�
candidato votaron para alguno de 

ORV� FXHUSRV� OHJLVODWLYRV� \� GH� ORV� TXH�
VDEHQ� VL� VX� FDQGLGDWR� VDOLy� HOHJLGR��
GLVPLQXFLRQHV� TXH� HQ� HO� FDVR� GH� ODV�
JAL y del &RQFHMR� 0XQLFLSDO  fueron 

PXFKR�PiV�DFHQWXDGD��(Q�HO�FDVR�GH�
las JAL��HQ�HO������VROR�HO�����UHFRUGy�
SRU�FXDO�FDQGLGDWR�YRWy�\�HO�����VDEtD�
se había salido elegido, para el 2011 

HVWRV�SRUFHQWDMHV�VH�UHGXMHURQ�D�����
\����UHVSHFWLYDPHQWH��

Por su parte, para el &RQFHMR�0XQLFLSDO  
HQ� HO� ����� HO� ���� UHFRUGy� SRU� FXDO�
FDQGLGDWR�YRWy�\�����VDEtD�VL�KDEtD�
salido elegido, en el 2011 estos 

SRUFHQWDMHV� VH� UHGXMHURQ� D� ���� \�
����UHVSHFWLYDPHQWH��$GHPiV��HQ�HO�
2005 el eslabonamiento de &RQFHMR�
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�����D�����HQ�������OR�TXH�LQGLFD�OD�
SUHSRQGHUDQFLD�GH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
religiosas y la pérdida de membresía 

HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�VHFXODUHV�OD�FXDO�
VH�YXHOYH�FDGD�YH]�PiV�FUtWLFD��

A la pérdida de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
VH�VXPD�OD�GUDPiWLFD�FDtGD�GH�7UDEDMR�
YROXQWDULR, otro resultado negativo 

HQFRQWUDGR� HQ� pVWD� LQYHVWLJDFLyQ��
(Q� HO� ����� DSHQDV� HO� ������� GH� OD�
PXHVWUD�QDFLRQDO�UHSRUWy�KDFHU�WUDEDMR�
YROXQWDULR��SRUFHQWDMH�TXH�HQ�HO������
IXH� GH� ������\� HQ� �����GH� �������
2WUR�LQGLFDGRU�LPSRUWDQWH�UHODFLRQDGR�
con el 7UDEDMR�YROXQWDULR es el número 

GH� SHUVRQDV� TXH� FRQVLGHUDQ� TXH� si 
D� XQR� QR� OH� SDJDQ� SRU� HMHUFHU� XQD�
IXQFLyQ� S~EOLFD� XQR� QR� WLHQH� SRUTXH�
KDFHUOD��tWHP�TXH�H[SUHVD�OD�IDOWD�GH�
GLVSRVLFLyQ� GH� OD� FLXGDGDQtD� D� KDFHU�
WUDEDMR� YROXQWDULR en lo público, es 

GHFLU�VLQ�TXH�VH�OH�SDJXH�SRU�HOOR��/RV�
UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� HQWUH� ����� \�
�����HO� SURPHGLR�GH�pVWH� tWHP�FD\y�
����\�HQ�HO������DXPHQWy������ OR�
TXH�LQGLFD�OD�SpUGLGD�GH�OD�GLVSRVLFLyQ�
de los ciudadanos a hacer WUDEDMR�
YROXQWDULR en lo público.  

(VWRV�GUDPiWLFRV�UHVXOWDGRV� �HYLGHQ-
FLDQ� OD�PDJQLWXG� HQ�TXH� OD� VRFLHGDG�
FLYLO�HQ�&RORPELD�VH�KD�GHVPRYLOL]DGR�
\� � MXVWL¿FDQ� OD�QHFHVLGDG�GH�XQD� UH-
IRUPD� HQ� OD� SDUWLFLSDFLyQ� FLXGDGDQD��
TXH�FRQWHQJD�FRPR�SXQWR�FHQWUDO�XQD�
RIHUWD�DUWLFXODGD�GH�SDUWLFLSDFLyQ�TXH�
HO�(VWDGR�RIUH]FD�D�OD�FLXGDGDQtD��HQ�
OD�TXH�VH�SURPXHYDQ�SURFHVRV�GHOLE-
HUDWLYRV�TXH�SHUPLWDQ�D� ORV�FLXGDGD-
QRV�LQYROXFUDUVH�FDGD�YH]�PiV�HQ�ORV�

asuntos públicos, uno de las condicio-

QHV�� FRPR� VH� H[SXVR�DQWHULRUPHQWH��
para lograr el cambio hacia la SCM. 

8Q� HMHPSOR� TXH� PXHVWUD� FyPR� ORV�
SURFHVRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� SXHGHQ�
VHU� HO� HVFHQDULR� PiV� LPSRUWDQWH� GH�
DUWLFXODFLyQ� GH� OD� VRFLHGDG� FLYLO y lo 

OHJLWLPD� FRPR� HO� YHUGDGHUR� iPELWR�
GH� FRQFHUWDFLyQ� HQ� OD� FLXGDG�� VRQ�
ODV� DFFLRQHV� UHDOL]DGDV� D� OR� ODUJR� GH�
OD� DGPLQLVWUDFLyQ� 0RFNXV� ������
������HQ�%RJRWi��FRQ�HO�SURSyVLWR�GH�
aumentar el Capital Social de la ciudad 

�6XGDUVN\��������

La democracia participativa: Los 
Mecanismos de participación  

(Q� HO� ����� ORV� 0HFDQLVPR� GH�
SDUWLFLSDFLyQ� HQ� VX� FRQMXQWR�
resultaron ser críticos con un efecto 

positivo sobre &RQItH��7DPELpQ��HQ�HO�
2011, el promedio de 0HFDQLVPRV�GH�
SDUWLFLSDFLyQ� FD\y�����FRQ� UHVSHFWR�
D� ������ SUiFWLFDPHQWH� UHWRUQDQGR�
ORV� QLYHOHV� EDVDOHV� GH� ������ OR� TXH�
FRQWULEX\y�D� OD� FDtGD� WRWDO� GH�&RQItH 
HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�FRQ�XQ������
/DV��GLVPLQXFLRQHV�FRQ�ORV�HIHFWRV�PiV�
importantes sobre la caída de &RQItH 
entre 2005 y 2011 se registraron en 

los mecanismos de UHYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR��TXH�FD\y�������OR�TXH�DSRUWD�
����D�OD�FDtGD�GH�&RQItH y 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV�FX\R�SURPHGLR�FD\y�����
\�DSRUWD�����D�OD�FDtGD�GHO�IDFWRU���

(V�LPSRUWDQWH�GHVWDFDU�HO�HIHFWR�GH�ORV�
SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV�� TXH� VRQ�
mecanismos relativamente nuevos, 

PHGLGRV� SRU� SULPHUD� YH]� HQ� ������
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GRQGH� VROR� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD�
QDFLRQDO� UHSRUWy� TXH� ORV� FRQRFH�
R� KD� RtGR� PHQFLRQDU� \� ��� VDEHQ�
GH� DOJXLHQ� TXH� ORV� KD\D� XWLOL]DGR��
6LQ� HPEDUJR�� DXQ� FRQ� SRUFHQWDMHV�
EDMRV� GH� FRQRFLPLHQWR� HQWUH� ORV�
FLXGDGDQRV�� UHVXOWy� VHU� tWHP� FUtWLFR�
con un importante efecto positivo  

sobre &RQItH�� MXQWR� FRQ� UHYRFDWRULD�
GHO�PDQGDWR, YHHGXUtDV�FLXGDGDQDV y 

GHUHFKR�GH�SHWLFLyQ��YHU�&DStWXOR������
/D�GLPHQVLyQ�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD) 

A nivel regional en el 2011 se destacan 

$QWLRTXLD�\�0HGHOOtQ�FRQ�ORV�PD\RUHV�
SRUFHQWDMHV� GH� FRQRFLPLHQWR� \� XVR�
de los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV 
HQ�HO�SDtV��HO�����GH�ORV�FLXGDGDQRV�
en estos territorios conoce o a 

oído mencionar los SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV�\�����VDEH�GH�DOJXLHQ�
TXH� ORV� KD\D� XWLOL]DGR�� OR� TXH� VXPD�
XQ� ���� TXH� VXSHUD� DPSOLDPHQWH� HO�
���� UHJLVWUDGR� D� QLYHO� QDFLRQDO�� � (O�
FDVR�GH�0HGHOOtQ�FRQFUHWDPHQWH��TXH�
VH�GLVFXWLUi�HQ�GHWDOOH�PiV�DGHODQWH��
es la evidencia del efecto de los 

SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV en el 

fortalecimiento del Capital Social y el 

PRYLPLHQWR�HQ�GLUHFFLyQ�KDFLD�OD�6&0����

La democracia representativa: 
El efecto del Eslabonamiento 
legislativo sobre los factores 

&RPR�\D�VH�SUHVHQWy�DQWHULRUPHQWH��
el resultados de las variables e ítems 

críticos de los factores muestran el 

efecto del (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR, 
es la única variable con el potencial 

de aumentar &RQItH y disminuir 

)HQRYDO��(VWH�GREOH�HIHFWR�VROR�OR�WXYR�

el (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR como 

agregado, pues al desagregar en 

tWHPV� UHVXOWy� � VHU�HO� HVODERQDPLHQWR�
del &RQFHMR� 0XQLFLSDO el de efecto 

positivo sobre &RQItH. 

$XQTXH�HO�(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
tiene el potencial de aumentar &RQItH y 

disminuir )HQRYDO y el eslabonamiento 

de &RQFHMR� 0XQLFLSDO de aumentar 

&RQItH, los resultados al respecto son 

PX\� QHJDWLYRV�� HPSH]DQGR� SRU� OD�
caída del promedio de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�HQWUH������\�������������
OR� TXH� FRQWULEX\y� QR� VROR� D� OD� FDtGD�
de &RQItH, sino al aumento de )HQRYDO 
�YHU� FDStWXOR� ����� /D� GLPHQVLyQ�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD).

La caída del (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR 
HQ� ORV� ~OWLPR� VHLV� DxRV� VH� GLR� SRU�
OD� GLVPLQXFLyQ� GH� OD� SURSRUFLyQ� GH�
FLXGDGDQRV� TXH� UHFXHUGDQ� SRU� FXDO�
candidato votaron para alguno de 

ORV� FXHUSRV� OHJLVODWLYRV� \� GH� ORV� TXH�
VDEHQ� VL� VX� FDQGLGDWR� VDOLy� HOHJLGR��
GLVPLQXFLRQHV� TXH� HQ� HO� FDVR� GH� ODV�
JAL y del &RQFHMR� 0XQLFLSDO  fueron 

PXFKR�PiV�DFHQWXDGD��(Q�HO�FDVR�GH�
las JAL��HQ�HO������VROR�HO�����UHFRUGy�
SRU�FXDO�FDQGLGDWR�YRWy�\�HO�����VDEtD�
se había salido elegido, para el 2011 

HVWRV�SRUFHQWDMHV�VH�UHGXMHURQ�D�����
\����UHVSHFWLYDPHQWH��

Por su parte, para el &RQFHMR�0XQLFLSDO  
HQ� HO� ����� HO� ���� UHFRUGy� SRU� FXDO�
FDQGLGDWR�YRWy�\�����VDEtD�VL�KDEtD�
salido elegido, en el 2011 estos 

SRUFHQWDMHV� VH� UHGXMHURQ� D� ���� \�
����UHVSHFWLYDPHQWH��$GHPiV��HQ�HO�
2005 el eslabonamiento de &RQFHMR�
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0XQLFLSDO tenía el mayor promedio 

entre los eslabonamiento con una 

diferencia notoria respecto a los 

otros (promedio de 7,9 frente a los 

otros eslabonamientos con promedios 

HQWUH� ���� \� ������ 3DUD� HO� ����� HO�
eslabonamiento de  &RQFHMR�0XQLFLSDO 
DGHPiV�GH�WHQHU�XQD�GH�ODV�PD\RUHV�
FDtGDV� HQ� VX� SURPHGLR�� DFRUWy� OD�
GLIHUHQFLD�TXH�WHQLD�IUHQWH�D�ORV�RWURV�
eslabonamientos con un promedio de 

������ IUHQWH� D� ORV� RWURV� SURPHGLRV�
HQWUH� ���� \� ����� (VWRV� UHVXOWDGRV�
muestran como la estructura del 

VLVWHPD�HOHFWRUDO�HVWi�OOHYDQGR�D�TXH�
los &RQFHMRV� 0XQLFLSDOHV pierdan el 

HVODERQDPLHQWR�TXH�DQWHV�WHQtDQ���

2WUR�FDPELR�QRWRULR�HQ�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR es el aumento de la 

SURSRUFLyQ� GH� FLXGDGDQRV� TXH�
FRQVLGHUDQ� TXH� QLQJXQR� GH� ORV�
UHSUHVHQWDQWHV� HV� HO� PiV� FHUFDQR� R�
ORV�UHSUHVHQWD�PHMRU��TXH�HQ�HO������
HUD�GHO�����\�SDUD�HO������WLHQH�XQ�
FUHFLPLHQWR�QRWDEOH�DO�����

2WUR� GH� ORV� HOHPHQWRV� LPSRUWDQWH� D�
FRQVLGHUDU�HV�HO�SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�
TXH� WLHQHQ� FHUR� HVODERQDPLHQWR, es 

GHFLU�� TXH� QR� FXPSOHQ� FRQ� QLQJ~Q�
criterio para establecer algún grado 

GH� HVODERQDPLHQWR�� LQGLFDGRU� TXH�
hace parte de la variable $WRPL]DFLyQ 
(6ROLGDULGDG� \�0XWXDOLGDG). Como se 

SUHVHQWy� DQWHULRUPHQWH�� HQ� ����� HO�
����GH�OD�SREODFLyQ�PD\RU�GH����DxRV�
tuvo FHUR�HVODERQDPLHQWR��SRUFHQWDMH�
TXH�EDMy�DO�����HQ�HO������\�DXPHQWy�
D�XQ�SUHRFXSDQWH�����HQ�HO�������HV�
GHFLU�TXH�HQ� ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�HO�
HVODERQDPLHQWR� FHUR� DXPHQWy� �����

(VWRV� UHVXOWDGRV� TXH� PXHVWUDQ� OD�
caída del (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR y 

el aumento del eslabonamiento cero 

evidencian un grave problema para 

el desarrollo de la democracia, pues 

XQ�SRUFHQWDMH�DOWR�GH�OD�FLXGDGDQtD�QR�
VDEH�TXLpQHV�VRQ�VXV�UHSUHVHQWDQWHV�
y por tanto no los pueden llamar a 

cuentas (FRQWURO�VRFLDO). 

El sinceramiento: La caída 
de Fenoval (Fe en Fuentes de 
Información no Validadas)

8QR�GH�ORV�UHVXOWDGRV�HVSHUDQ]DGRUHV�
a nivel nacional respecto a los factores 

HQ� pVWD� WHUFHUD� PHGLFLyQ� FRQ� HO�
%$5&$6���HV�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO��TXH�
UHÀHMD�OD�DSDULFLyQ�GHO�VLQFHUDPLHQWR, 
UHTXLVLWR� LQGLVSHQVDEOH� SDUD� OD�
WUDQVIRUPDFLyQ�KDFLD�OD�6&0��

Los resultados de )HQRYDO son 

FRPSOHMRV� \� VX� LQWHUSUHWDFLyQ� HV�
a menudo contra- intuitiva, en 

HVSHFLDO�FRQ�OR�TXH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��(VWD�GLPHQVLyQ��
TXH� UHFRJH� OD� QRFLyQ� GHO� FLXGDGDQR�
UHVSRQVDEOH�GH�OR�S~EOLFR���VH�LQWURGXMR�
como el opuesto al Clientelismo y al 

Particularismo. Lamentablemente, 

GHVGH� OD� PHGLFLyQ� GH� ����� VH� SXGR�
FRPSUREDU� TXH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�WHUPLQy�VLHQGR�XQ�PLWR�TXH�ORV�
ciudadanos mantienen, es decir, dicen 

TXH�VH�UHVSRQVDELOL]DEDQ�GH�OR�S~EOLFR�
\�TXH�SDUWLFLSDQ�SHUR�HQ� UHDOLGDG�QR�
OR�KDFHQ��$Vt� OR�TXH� VH� WLHQH�HV�XQD�
FLXGDGDQtD� GHVPRYLOL]DGD� FRQ� XQD�
VRFLHGDG�FLYLO�FDGD�YH]�PiV�GHELOLWDGD��
OR�FXDO�VH�UHÀHMD�HQ�ORV�UHVXOWDGRV�GH�
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y en especial de 
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3HUWHQHQFLD�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
VHFXODUHV��TXH�KDQ�VLGR�DPSOLDPHQWH�
presentados y discutidos.  

/D� LGHQWL¿FDFLyQ�GH�)HQRYDO,  uno de 

ORV� KDOOD]JRV�PiV� LPSRUWDQWHV� GH� OD�
PHGLFLyQ� FRQ� HO� %$5&$6�� \� VX� FDtGD�
FRPR� UHTXLVLWR� LQGLVSHQVDEOH� SDUD�
PRYHUVH� HQ� GLUHFFLyQ� KDFLD� OD� 6&0��
KDFH� QHFHVDULD� OD� LGHQWL¿FDFLyQ� GH�
HOHPHQWRV� TXH� WHQJDQ� HO� SRWHQFLDO�
de disminuir )HQRYDO��(VWR�VH�ORJUD�D�
través del estudio  de las dimensiones 

o variables “bisagra”, es decir 

DTXHOODV�TXH�WLHQH� LPSDFWR�HQ�SRU� OR�
menos dos factores, con diferentes 

combinaciones (aumentan un factor 

y disminuyen otro o aumentan dos 

IDFWRUHV��SRU�HMHPSOR��

(Q� WpUPLQRV� GH� GLPHQVLRQHV� VRQ� GH�
especial interés 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD por su capacidad 

de aumentar &RQItH y de disminuir 

)HQRYDO, y a nivel de variables el 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� TXH�
FRPR� VH� PHQFLRQy� DQWHULRUPHQWH��
UHVXOWy� VHU� PX\� LPSRUWDQWH� HQ� HVWD�
LQYHVWLJDFLyQ�SRU�VHU�OD�~QLFD�YDULDEOH�
con la capacidad de aumentar &RQItH 
y disminuir )HQRYDO. 

Los resultados nacionales en 2011 

PXHVWUDQ� TXH� )HQRYDO� VH� HQFRQWUy�
HQ� VX� QLYHO� PiV� EDMRV�� SXHV�
nacionalmente tuvo una  importante 

FDtGD� IUHQWH�D�������SDVy�GH������D�
�������� � GHVSXpV� � KDEHU� DXPHQWDGR�
HQWUH� ����� \� ����� �SDVy� GH� ����� D�
0,15). La caída de )HQRYDO� VH� GHELy�
principalmente a las disminuciones 

de los promedios de ,QIRUPDFLyQ�

\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR��PiV�QR�SRU�HO�FUHFLPLHQWR�GHO�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD, dimensiones con efectos 

QHJDWLYRV�VREUH�HO�IDFWRU��(O�SURPHGLR�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD en 

HO� ����� FD\y� PiV� GH� WUHV� YHFHV� HQ�
UHODFLyQ� FRQ� HO� ����� ������� \� HO�
promedio de Republicanismo Cívico se 

UHGXMR�D�OD�PLWDG�HQ�HO�PLVPR�SHULRGR�
�FD\y�������$�QLYHO�GH�GLPHQVLRQHV��
DXQTXH� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO tuvo 

XQD�FDtGD� OHYH�HQ�VX�SURPHGLR������
HQWUH� ����� \� ������ HVWR� KL]R� XQ�
LPSRUWDQWH�DSRUWH�GHO������D�OD�FDtGD�
de )HQRYDO�HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV���

$� SHVDU� GH� TXH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD (dimensiones 

bisagra)  tienen el potencial de 

disminuir )HQRYDO�� VXV� EDMRV�
promedios en la actualidad y su caída 

HQWUH������\������QR�SHUPLWLHURQ�TXH�
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO fuera mayor. 

$XQTXH� )HQRYDO� GLVPLQX\y�� OD� FDtGD�
del promedio de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
�������\�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��������
FRQWULEX\y�DO�DXPHQWR�GH�)HQRYDO en 

���\������UHVSHFWLYDPHQWH���'LFKR�GH�
otra forma, si los niveles 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD por lo 

menos hubieran permanecido iguales 

a los del 2005, la caída de )HQRYDO 
KDEUtD� VLGR� FDVL� GRV� YHFHV� PiV� GH�
la registrada entre 2005 y 2011, lo 

TXH�XQD�YH]�PiV�GHPXHVWUD�HO�SDSHO�
fundamental de la SDUWLFLSDFLyQ�FtYLFD 
y política en la caída de )HQRYDO y en 

OD�WUDQVIRUPDFLyQ�KDFLD�OD�6&0��

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� HQ� HO�
�����VHxDODQ�HQWRQFHV�TXH�HO�PD\RU�
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0XQLFLSDO tenía el mayor promedio 

entre los eslabonamiento con una 

diferencia notoria respecto a los 

otros (promedio de 7,9 frente a los 

otros eslabonamientos con promedios 

HQWUH� ���� \� ������ 3DUD� HO� ����� HO�
eslabonamiento de  &RQFHMR�0XQLFLSDO 
DGHPiV�GH�WHQHU�XQD�GH�ODV�PD\RUHV�
FDtGDV� HQ� VX� SURPHGLR�� DFRUWy� OD�
GLIHUHQFLD�TXH�WHQLD�IUHQWH�D�ORV�RWURV�
eslabonamientos con un promedio de 

������ IUHQWH� D� ORV� RWURV� SURPHGLRV�
HQWUH� ���� \� ����� (VWRV� UHVXOWDGRV�
muestran como la estructura del 

VLVWHPD�HOHFWRUDO�HVWi�OOHYDQGR�D�TXH�
los &RQFHMRV� 0XQLFLSDOHV pierdan el 

HVODERQDPLHQWR�TXH�DQWHV�WHQtDQ���

2WUR�FDPELR�QRWRULR�HQ�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR es el aumento de la 

SURSRUFLyQ� GH� FLXGDGDQRV� TXH�
FRQVLGHUDQ� TXH� QLQJXQR� GH� ORV�
UHSUHVHQWDQWHV� HV� HO� PiV� FHUFDQR� R�
ORV�UHSUHVHQWD�PHMRU��TXH�HQ�HO������
HUD�GHO�����\�SDUD�HO������WLHQH�XQ�
FUHFLPLHQWR�QRWDEOH�DO�����

2WUR� GH� ORV� HOHPHQWRV� LPSRUWDQWH� D�
FRQVLGHUDU�HV�HO�SRUFHQWDMH�GH�SHUVRQDV�
TXH� WLHQHQ� FHUR� HVODERQDPLHQWR, es 

GHFLU�� TXH� QR� FXPSOHQ� FRQ� QLQJ~Q�
criterio para establecer algún grado 

GH� HVODERQDPLHQWR�� LQGLFDGRU� TXH�
hace parte de la variable $WRPL]DFLyQ 
(6ROLGDULGDG� \�0XWXDOLGDG). Como se 

SUHVHQWy� DQWHULRUPHQWH�� HQ� ����� HO�
����GH�OD�SREODFLyQ�PD\RU�GH����DxRV�
tuvo FHUR�HVODERQDPLHQWR��SRUFHQWDMH�
TXH�EDMy�DO�����HQ�HO������\�DXPHQWy�
D�XQ�SUHRFXSDQWH�����HQ�HO�������HV�
GHFLU�TXH�HQ� ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�HO�
HVODERQDPLHQWR� FHUR� DXPHQWy� �����

(VWRV� UHVXOWDGRV� TXH� PXHVWUDQ� OD�
caída del (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR y 

el aumento del eslabonamiento cero 

evidencian un grave problema para 

el desarrollo de la democracia, pues 

XQ�SRUFHQWDMH�DOWR�GH�OD�FLXGDGDQtD�QR�
VDEH�TXLpQHV�VRQ�VXV�UHSUHVHQWDQWHV�
y por tanto no los pueden llamar a 

cuentas (FRQWURO�VRFLDO). 

El sinceramiento: La caída 
de Fenoval (Fe en Fuentes de 
Información no Validadas)

8QR�GH�ORV�UHVXOWDGRV�HVSHUDQ]DGRUHV�
a nivel nacional respecto a los factores 

HQ� pVWD� WHUFHUD� PHGLFLyQ� FRQ� HO�
%$5&$6���HV�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO��TXH�
UHÀHMD�OD�DSDULFLyQ�GHO�VLQFHUDPLHQWR, 
UHTXLVLWR� LQGLVSHQVDEOH� SDUD� OD�
WUDQVIRUPDFLyQ�KDFLD�OD�6&0��

Los resultados de )HQRYDO son 

FRPSOHMRV� \� VX� LQWHUSUHWDFLyQ� HV�
a menudo contra- intuitiva, en 

HVSHFLDO�FRQ�OR�TXH�WLHQH�TXH�YHU�FRQ�
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��(VWD�GLPHQVLyQ��
TXH� UHFRJH� OD� QRFLyQ� GHO� FLXGDGDQR�
UHVSRQVDEOH�GH�OR�S~EOLFR���VH�LQWURGXMR�
como el opuesto al Clientelismo y al 

Particularismo. Lamentablemente, 

GHVGH� OD� PHGLFLyQ� GH� ����� VH� SXGR�
FRPSUREDU� TXH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�WHUPLQy�VLHQGR�XQ�PLWR�TXH�ORV�
ciudadanos mantienen, es decir, dicen 

TXH�VH�UHVSRQVDELOL]DEDQ�GH�OR�S~EOLFR�
\�TXH�SDUWLFLSDQ�SHUR�HQ� UHDOLGDG�QR�
OR�KDFHQ��$Vt� OR�TXH� VH� WLHQH�HV�XQD�
FLXGDGDQtD� GHVPRYLOL]DGD� FRQ� XQD�
VRFLHGDG�FLYLO�FDGD�YH]�PiV�GHELOLWDGD��
OR�FXDO�VH�UHÀHMD�HQ�ORV�UHVXOWDGRV�GH�
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y en especial de 
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3HUWHQHQFLD�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�
VHFXODUHV��TXH�KDQ�VLGR�DPSOLDPHQWH�
presentados y discutidos.  

/D� LGHQWL¿FDFLyQ�GH�)HQRYDO,  uno de 

ORV� KDOOD]JRV�PiV� LPSRUWDQWHV� GH� OD�
PHGLFLyQ� FRQ� HO� %$5&$6�� \� VX� FDtGD�
FRPR� UHTXLVLWR� LQGLVSHQVDEOH� SDUD�
PRYHUVH� HQ� GLUHFFLyQ� KDFLD� OD� 6&0��
KDFH� QHFHVDULD� OD� LGHQWL¿FDFLyQ� GH�
HOHPHQWRV� TXH� WHQJDQ� HO� SRWHQFLDO�
de disminuir )HQRYDO��(VWR�VH�ORJUD�D�
través del estudio  de las dimensiones 

o variables “bisagra”, es decir 

DTXHOODV�TXH�WLHQH� LPSDFWR�HQ�SRU� OR�
menos dos factores, con diferentes 

combinaciones (aumentan un factor 

y disminuyen otro o aumentan dos 

IDFWRUHV��SRU�HMHPSOR��

(Q� WpUPLQRV� GH� GLPHQVLRQHV� VRQ� GH�
especial interés 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD por su capacidad 

de aumentar &RQItH y de disminuir 

)HQRYDO, y a nivel de variables el 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� TXH�
FRPR� VH� PHQFLRQy� DQWHULRUPHQWH��
UHVXOWy� VHU� PX\� LPSRUWDQWH� HQ� HVWD�
LQYHVWLJDFLyQ�SRU�VHU�OD�~QLFD�YDULDEOH�
con la capacidad de aumentar &RQItH 
y disminuir )HQRYDO. 

Los resultados nacionales en 2011 

PXHVWUDQ� TXH� )HQRYDO� VH� HQFRQWUy�
HQ� VX� QLYHO� PiV� EDMRV�� SXHV�
nacionalmente tuvo una  importante 

FDtGD� IUHQWH�D�������SDVy�GH������D�
�������� � GHVSXpV� � KDEHU� DXPHQWDGR�
HQWUH� ����� \� ����� �SDVy� GH� ����� D�
0,15). La caída de )HQRYDO� VH� GHELy�
principalmente a las disminuciones 

de los promedios de ,QIRUPDFLyQ�

\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR��PiV�QR�SRU�HO�FUHFLPLHQWR�GHO�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD, dimensiones con efectos 

QHJDWLYRV�VREUH�HO�IDFWRU��(O�SURPHGLR�
de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD en 

HO� ����� FD\y� PiV� GH� WUHV� YHFHV� HQ�
UHODFLyQ� FRQ� HO� ����� ������� \� HO�
promedio de Republicanismo Cívico se 

UHGXMR�D�OD�PLWDG�HQ�HO�PLVPR�SHULRGR�
�FD\y�������$�QLYHO�GH�GLPHQVLRQHV��
DXQTXH� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO tuvo 

XQD�FDtGD� OHYH�HQ�VX�SURPHGLR������
HQWUH� ����� \� ������ HVWR� KL]R� XQ�
LPSRUWDQWH�DSRUWH�GHO������D�OD�FDtGD�
de )HQRYDO�HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV���

$� SHVDU� GH� TXH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD (dimensiones 

bisagra)  tienen el potencial de 

disminuir )HQRYDO�� VXV� EDMRV�
promedios en la actualidad y su caída 

HQWUH������\������QR�SHUPLWLHURQ�TXH�
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO fuera mayor. 

$XQTXH� )HQRYDO� GLVPLQX\y�� OD� FDtGD�
del promedio de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
�������\�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��������
FRQWULEX\y�DO�DXPHQWR�GH�)HQRYDO en 

���\������UHVSHFWLYDPHQWH���'LFKR�GH�
otra forma, si los niveles 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD por lo 

menos hubieran permanecido iguales 

a los del 2005, la caída de )HQRYDO 
KDEUtD� VLGR� FDVL� GRV� YHFHV� PiV� GH�
la registrada entre 2005 y 2011, lo 

TXH�XQD�YH]�PiV�GHPXHVWUD�HO�SDSHO�
fundamental de la SDUWLFLSDFLyQ�FtYLFD 
y política en la caída de )HQRYDO y en 

OD�WUDQVIRUPDFLyQ�KDFLD�OD�6&0��

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� HQ� HO�
�����VHxDODQ�HQWRQFHV�TXH�HO�PD\RU�
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DSRUWH� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO 
HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV� OR� KL]R� OD�
FDtGD� GUDPiWLFD� GH� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD�� OR� TXH� LQGLFD� HO�
reconocimiento de los ciudadanos de 

TXH�QR�FXHQWDQ�FRQ�OD�LQIRUPDFLyQ�GH�
FDOLGDG�� RSRUWXQD� \� VX¿FLHQWH�� SDUD�
SRGHU�SDUWLFLSDU�HQ�JHQHUDO��$GHPiV��
la caída de Republicanismo Cívico, 

HO� VHJXQGR�DSRUWH�PiV� LPSRUWDQWH�D�
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO,  indica el 

reconocimiento de los ciudadanos de 

TXH�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�S~EOLFR��
$XQTXH� KD\� XQ� UHFRQRFLPLHQWR� GH�
la realidad social (VLQFHUDPLHQWR) el 

problema de )HQRYDO� HV� TXH� QR� VH�
ocupan los espacios donde se valida 

OD� LQIRUPDFLyQ�� TXH� VH� HYLGHQFLD� HQ�
las caídas de la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

Por otra parte, la caída de 

Republicanismo Cívico estuvo 

PDUFDGD� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� OD�
variable 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO� p[LWR�
GH� OR� S~EOLFR�� TXH� KL]R� XQ� DSRUWH�
GHO�����D� OD�FDtGD� WRWDO�GH�)HQRYDO. 
7DPELpQ�HO�DXPHQWR�GH�3DUWLFXODULVPR�
�YDULDEOH� TXH� UHVWD� HQ� OD� GLPHQVLyQ��
FRQWULEX\y� GH� PDQHUD� LPSRUWDQWH� D�
OD� GLVPLQXFLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� 3DUWLFXODULVPR en el 2011  

UHVXOWy� YDULDEOH� FUtWLFD� FRQ�XQ�HIHFWR�
negativo sobre )HQRYDO��OR�TXH�LQGLFD�
TXH�FXDQWR�PD\RU�HV�HO�SURPHGLR�GH�
la variable menor es )HQRYDO. Dicho de 

RWUD�IRUPD��HO�UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�
la sociedad es particularista (mayores 

promedios de 3DUWLFXODULVPR), indica 

VLQFHUDPLHQWR y por tanto menos 

)HQRYDO�� (Q� HO� ����� 3DUWLFXODULVPR�
DXPHQWy� VX� SURPHGLR� ���� IUHQWH� D�

������GHVSXpV�GH�XQD�GLVPLQXFLyQ�GH�
����HQWUH������\�������6LQ�HPEDUJR�
éste aumento de 3DUWLFXODULVPR no 

tuvo gran impacto sobre )HQRYDO en 

HO�������SXHV�DSHQDV�DSRUWy����D�OD�
caída de total del factor.  

La variable &OLHQWHOLVPR��TXH�LJXDO�TXH�
3DUWLFXODULVPR� UHVWD� HQ� HO� FiOFXOR� GH�
la Republicanismo Cívico, en el 2011 

no fue crítica con )HQRYDO, es decir 

TXH�ORV�QLYHOHV�GHO�IDFWRU�QR�FDPELDQ�
VLJQL¿FDWLYDPHQWH� GH� DFXHUGR� FRQ� HO�
promedio de &OLHQWHOLVPR��(Q�HO������
el promedio de &OLHQWHOLVPR�FD\y�����
IUHQWH�D�������DXQTXH�HV�OLJHUDPHQWH�
PD\RU������DO�SURPHGLR�GH������

Respecto a la caída de promedio de 

&OLHQWHOLVPR, al desagregar en ítems 

VH�HQFRQWUy�TXH�DXQTXH�ODV�UD]RQHV�GH�
YRWR�FOLHQWHOLVWDV��YRWp�SRUTXH�SRGUtD�
FRQVHJXLUPH� FRVDV� TXH� ORV� GHPiV�
no me conseguirían) registraron una 

FDtGD�HQ�VX�SURPHGLR�GH����IUHQWH�D�
������SHVH�D�TXH�KDEtD�DXPHQWDQGR��
���� HQWUH� ����� \� ������ HO� FDPELR�
PiV� LPSRUWDQWH� IXH� OD� FDtGD� GH�
D\XGD� GH� ODV� FRQH[LRQHV� SROtWLFDV� R�
SDODQFDV (también de 6ROLGDULGDG� HQ�
ODV�UHODFLRQHV�YHUWLFDOHV en -HUDUTXtD), 
TXH�GLVPLQX\y������GHVSXpV�GH�TXH�
entre 1997 y 2005 había aumentado 

VX� SURPHGLR� ������ (VWH� UHVXOWDGR�
LQGLFD� TXH� DXQTXH� OD� JHQWH� VLJXH�
YRWDQGR�SRU�UD]RQHV�FOLHQWHOLVWDV�TXH�
registraron una leve caída, la ayuda 

de las palancas se considera mucho 

PHQRV� HIHFWLYD� SXHV� UHJLVWUy� XQD�
GUDPiWLFD�FDtGD���
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$XQTXH�HO�&OLHQWHOLVPR ha disminuido, 

HO� SUREOHPD� UDGLFD� HQ� TXH� QR� HVWi�
VLHQGR� UHHPSOD]DGR� SRU� RWUDV�
IRUPDV� GH� UHODFLyQ� R� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�� �D� WUDYpV�GH� OD�SDUWLFLSDFLyQ�
HQ�RUJDQL]DFLRQHV�FRPR�ORV��JUHPLRV��
los sindicatos o los partidos políticos, 

SRU� HMHPSOR�� TXH� FRPR� \D� VH� KD�
discutido, se han ido debilitando y en 

el 2011 llegaron a niveles mínimos de 

membresía, también con niveles muy 

EDMRV� GH� FRQ¿DQ]D�� UHVXOWDGRV� FRQ�
implicaciones muy negativas para el 

desarrollo del país.

La caída de 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO�
p[LWR� GH� OR� S~EOLFR y el aumento de 

Particularismo son evidencia del 

proceso de VLQFHUDPLHQWR� TXH� VH� KD�
GDGR� HQ� HO� SDtV�� TXH� HQ� HVWH� FDVR��
HV� UHFRQRFHU� TXH� HIHFWLYDPHQWH� ORV�
FLXGDGDQRV�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�
S~EOLFR�\�TXH�VH�HVWi�LQPHUVR�HQ�XQD�
sociedad clientelista y particularista. 

Se trata del reconocimiento de una 

UHDOLGDG� VRFLROyJLFD�� DXQTXH� QR�
sea la sociedad deseable, pero al 

reconocerla se llega al principio de 

realidad. Ahora bien, ¿se hace algo 

SDUD� FDPELDU� HVD� UHDOLGDG"�� (VWR� VH�
resuelve si efectivamente se sale a lo 

público, estatal o no estatal, es decir 

si se participa cívica y políticamente. 

6LQ� HPEDUJR� OR� TXH� PXHVWUDQ� � ORV�
UHVXOWDGRV� ����� HV� TXH� VH� KD� GDGR�
un reconocimiento de la realidad pero 

OD� VRFLHGDG� QR� VH� KD� PRYLOL]DGR�� HV�
decir no se actúa frente a esa realidad 

reconocida.   

Variaciones regionales de los 
factores

/RV�UHVXOWDGRV�GHO�DQiOLVLV�PXOWLQLYHO��
LQQRYDFLyQ�GH�pVWD� WHUFHUD�PHGLFLyQ��
PXHVWUDQ� � HO� HIHFWR� TXH� WLHQHQ� ODV�
regiones en el nivel de los factores. Los 

UHVXOWDGRV�GH�HVWH�DQiOLVLV�VHxDODQ�TXH�
la variabilidad de .VRFLDO�HQ�XQ�����
GHSHQGH�GH�OD�UHJLyQ�\�OD�GH�)HQRYDO 
HQ� XQ� ����� &RQItH fue un factor 

PiV� KRPRJpQHR� D� QLYHO� QDFLRQDO��
FRQ� PHQRU� SURSRUFLyQ� GH� YDULDQ]D�
DWULEXLGD�D�ODV�UHJLRQHV�������DXQTXH�
también se observaron diferencias 

LPSRUWDQWHV� D� QLYHO� UHJLRQDO� TXH� VH�
GLVFXWLUiQ�PiV�DGHODQWH��

3RU� RWUD� SDUWH�� ORV� DQiOLVLV� GH�
ODV� YDULDEOHV� H[yJHQDV� WDPELpQ�
SHUPLWLHURQ� GHWHUPLQDU� TXH� YLYLU�
en ciertas regiones afecta el nivel 

GH� ORV� IDFWRUHV�� (VWH� HV� HO� FDVR�
GH� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� TXH�
aumenta .VRFLDO�\�HO�(MH�&DIHWHUR�TXH�
disminuye .VRFLDO. Por otra parte, vivir 

HQ�ODV�UHJLRQHV�GH�3DFt¿FR��2ULQRTXLD�
R� 7ROLPD� GLVPLQX\H� )HQRYDO�� (VWRV�
UHVXOWDGRV�VRQ�XQD�HYLGHQFLD�PiV�GHO�
efecto de las regiones en los factores, 

en especial sobre .VRFLDO y )HQRYDO. 

Diferencias y cambios regionales 
de Ksocial

.VRFLDO� FRQWy� FRQ� GLIHUHQFLDV�
UHJLRQDOHV�LPSRUWDQWHV��HQ�HO������ODV�
UHJLRQHV�GHO�(MH�&DIHWHUR�\��6DQWDQGHU�
HVWXYLHURQ� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��FRQ�HO�
menor .VRFLDO del país. Las diferencias 

HQWUH� OD� UHJLyQ� FRQ�PHQRU�QLYHO� �(MH�
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DSRUWH� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO 
HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV� OR� KL]R� OD�
FDtGD� GUDPiWLFD� GH� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD�� OR� TXH� LQGLFD� HO�
reconocimiento de los ciudadanos de 

TXH�QR�FXHQWDQ�FRQ�OD�LQIRUPDFLyQ�GH�
FDOLGDG�� RSRUWXQD� \� VX¿FLHQWH�� SDUD�
SRGHU�SDUWLFLSDU�HQ�JHQHUDO��$GHPiV��
la caída de Republicanismo Cívico, 

HO� VHJXQGR�DSRUWH�PiV� LPSRUWDQWH�D�
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO,  indica el 

reconocimiento de los ciudadanos de 

TXH�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�S~EOLFR��
$XQTXH� KD\� XQ� UHFRQRFLPLHQWR� GH�
la realidad social (VLQFHUDPLHQWR) el 

problema de )HQRYDO� HV� TXH� QR� VH�
ocupan los espacios donde se valida 

OD� LQIRUPDFLyQ�� TXH� VH� HYLGHQFLD� HQ�
las caídas de la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

Por otra parte, la caída de 

Republicanismo Cívico estuvo 

PDUFDGD� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� OD�
variable 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO� p[LWR�
GH� OR� S~EOLFR�� TXH� KL]R� XQ� DSRUWH�
GHO�����D� OD�FDtGD� WRWDO�GH�)HQRYDO. 
7DPELpQ�HO�DXPHQWR�GH�3DUWLFXODULVPR�
�YDULDEOH� TXH� UHVWD� HQ� OD� GLPHQVLyQ��
FRQWULEX\y� GH� PDQHUD� LPSRUWDQWH� D�
OD� GLVPLQXFLyQ� GH� 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR�� 3DUWLFXODULVPR en el 2011  

UHVXOWy� YDULDEOH� FUtWLFD� FRQ�XQ�HIHFWR�
negativo sobre )HQRYDO��OR�TXH�LQGLFD�
TXH�FXDQWR�PD\RU�HV�HO�SURPHGLR�GH�
la variable menor es )HQRYDO. Dicho de 

RWUD�IRUPD��HO�UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�
la sociedad es particularista (mayores 

promedios de 3DUWLFXODULVPR), indica 

VLQFHUDPLHQWR y por tanto menos 

)HQRYDO�� (Q� HO� ����� 3DUWLFXODULVPR�
DXPHQWy� VX� SURPHGLR� ���� IUHQWH� D�

������GHVSXpV�GH�XQD�GLVPLQXFLyQ�GH�
����HQWUH������\�������6LQ�HPEDUJR�
éste aumento de 3DUWLFXODULVPR no 

tuvo gran impacto sobre )HQRYDO en 

HO�������SXHV�DSHQDV�DSRUWy����D�OD�
caída de total del factor.  

La variable &OLHQWHOLVPR��TXH�LJXDO�TXH�
3DUWLFXODULVPR� UHVWD� HQ� HO� FiOFXOR� GH�
la Republicanismo Cívico, en el 2011 

no fue crítica con )HQRYDO, es decir 

TXH�ORV�QLYHOHV�GHO�IDFWRU�QR�FDPELDQ�
VLJQL¿FDWLYDPHQWH� GH� DFXHUGR� FRQ� HO�
promedio de &OLHQWHOLVPR��(Q�HO������
el promedio de &OLHQWHOLVPR�FD\y�����
IUHQWH�D�������DXQTXH�HV�OLJHUDPHQWH�
PD\RU������DO�SURPHGLR�GH������

Respecto a la caída de promedio de 

&OLHQWHOLVPR, al desagregar en ítems 

VH�HQFRQWUy�TXH�DXQTXH�ODV�UD]RQHV�GH�
YRWR�FOLHQWHOLVWDV��YRWp�SRUTXH�SRGUtD�
FRQVHJXLUPH� FRVDV� TXH� ORV� GHPiV�
no me conseguirían) registraron una 

FDtGD�HQ�VX�SURPHGLR�GH����IUHQWH�D�
������SHVH�D�TXH�KDEtD�DXPHQWDQGR��
���� HQWUH� ����� \� ������ HO� FDPELR�
PiV� LPSRUWDQWH� IXH� OD� FDtGD� GH�
D\XGD� GH� ODV� FRQH[LRQHV� SROtWLFDV� R�
SDODQFDV (también de 6ROLGDULGDG� HQ�
ODV�UHODFLRQHV�YHUWLFDOHV en -HUDUTXtD), 
TXH�GLVPLQX\y������GHVSXpV�GH�TXH�
entre 1997 y 2005 había aumentado 

VX� SURPHGLR� ������ (VWH� UHVXOWDGR�
LQGLFD� TXH� DXQTXH� OD� JHQWH� VLJXH�
YRWDQGR�SRU�UD]RQHV�FOLHQWHOLVWDV�TXH�
registraron una leve caída, la ayuda 

de las palancas se considera mucho 

PHQRV� HIHFWLYD� SXHV� UHJLVWUy� XQD�
GUDPiWLFD�FDtGD���
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$XQTXH�HO�&OLHQWHOLVPR ha disminuido, 

HO� SUREOHPD� UDGLFD� HQ� TXH� QR� HVWi�
VLHQGR� UHHPSOD]DGR� SRU� RWUDV�
IRUPDV� GH� UHODFLyQ� R� GH� DUWLFXODFLyQ�
YHUWLFDO�� �D� WUDYpV�GH� OD�SDUWLFLSDFLyQ�
HQ�RUJDQL]DFLRQHV�FRPR�ORV��JUHPLRV��
los sindicatos o los partidos políticos, 

SRU� HMHPSOR�� TXH� FRPR� \D� VH� KD�
discutido, se han ido debilitando y en 

el 2011 llegaron a niveles mínimos de 

membresía, también con niveles muy 

EDMRV� GH� FRQ¿DQ]D�� UHVXOWDGRV� FRQ�
implicaciones muy negativas para el 

desarrollo del país.

La caída de 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO�
p[LWR� GH� OR� S~EOLFR y el aumento de 

Particularismo son evidencia del 

proceso de VLQFHUDPLHQWR� TXH� VH� KD�
GDGR� HQ� HO� SDtV�� TXH� HQ� HVWH� FDVR��
HV� UHFRQRFHU� TXH� HIHFWLYDPHQWH� ORV�
FLXGDGDQRV�QR�VH�UHVSRQVDELOL]DQ�GH�OR�
S~EOLFR�\�TXH�VH�HVWi�LQPHUVR�HQ�XQD�
sociedad clientelista y particularista. 

Se trata del reconocimiento de una 

UHDOLGDG� VRFLROyJLFD�� DXQTXH� QR�
sea la sociedad deseable, pero al 

reconocerla se llega al principio de 

realidad. Ahora bien, ¿se hace algo 

SDUD� FDPELDU� HVD� UHDOLGDG"�� (VWR� VH�
resuelve si efectivamente se sale a lo 

público, estatal o no estatal, es decir 

si se participa cívica y políticamente. 

6LQ� HPEDUJR� OR� TXH� PXHVWUDQ� � ORV�
UHVXOWDGRV� ����� HV� TXH� VH� KD� GDGR�
un reconocimiento de la realidad pero 

OD� VRFLHGDG� QR� VH� KD� PRYLOL]DGR�� HV�
decir no se actúa frente a esa realidad 

reconocida.   

Variaciones regionales de los 
factores

/RV�UHVXOWDGRV�GHO�DQiOLVLV�PXOWLQLYHO��
LQQRYDFLyQ�GH�pVWD� WHUFHUD�PHGLFLyQ��
PXHVWUDQ� � HO� HIHFWR� TXH� WLHQHQ� ODV�
regiones en el nivel de los factores. Los 

UHVXOWDGRV�GH�HVWH�DQiOLVLV�VHxDODQ�TXH�
la variabilidad de .VRFLDO�HQ�XQ�����
GHSHQGH�GH�OD�UHJLyQ�\�OD�GH�)HQRYDO 
HQ� XQ� ����� &RQItH fue un factor 

PiV� KRPRJpQHR� D� QLYHO� QDFLRQDO��
FRQ� PHQRU� SURSRUFLyQ� GH� YDULDQ]D�
DWULEXLGD�D�ODV�UHJLRQHV�������DXQTXH�
también se observaron diferencias 

LPSRUWDQWHV� D� QLYHO� UHJLRQDO� TXH� VH�
GLVFXWLUiQ�PiV�DGHODQWH��

3RU� RWUD� SDUWH�� ORV� DQiOLVLV� GH�
ODV� YDULDEOHV� H[yJHQDV� WDPELpQ�
SHUPLWLHURQ� GHWHUPLQDU� TXH� YLYLU�
en ciertas regiones afecta el nivel 

GH� ORV� IDFWRUHV�� (VWH� HV� HO� FDVR�
GH� &HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD� TXH�
aumenta .VRFLDO�\�HO�(MH�&DIHWHUR�TXH�
disminuye .VRFLDO. Por otra parte, vivir 

HQ�ODV�UHJLRQHV�GH�3DFt¿FR��2ULQRTXLD�
R� 7ROLPD� GLVPLQX\H� )HQRYDO�� (VWRV�
UHVXOWDGRV�VRQ�XQD�HYLGHQFLD�PiV�GHO�
efecto de las regiones en los factores, 

en especial sobre .VRFLDO y )HQRYDO. 

Diferencias y cambios regionales 
de Ksocial

.VRFLDO� FRQWy� FRQ� GLIHUHQFLDV�
UHJLRQDOHV�LPSRUWDQWHV��HQ�HO������ODV�
UHJLRQHV�GHO�(MH�&DIHWHUR�\��6DQWDQGHU�
HVWXYLHURQ� VLJQL¿FDWLYDPHQWH� SRU�
GHEDMR�GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��FRQ�HO�
menor .VRFLDO del país. Las diferencias 

HQWUH� OD� UHJLyQ� FRQ�PHQRU�QLYHO� �(MH�
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Cafetero) y el mayor nivel (Cauca-

Huila) en .VRFLDO son abismales, es 

decir, el promedio de Cauca-Huila 

HV� WUHV� YHFHV� PD\RU� TXH� HO� GHO� (MH�
Cafetero. Por su parte, las regiones de 

&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� $WOiQWLFR�
%ROtYDU�\�7ROLPD�WDPELpQ�VH�GHVWDFDURQ�
HQWUH� ODV�TXH�HVWXYLHURQ�SRU� HQFLPD�
del nivel nacional con una diferencia 

HVWDGtVWLFDPHQWH�VLJQL¿FDWLYD���

(Q� FXDQWR� DO� FDPELR� GHO� QLYHO� GH�
.VRFLDO�� 7ROLPD� IXH� XQ� FDVR� SDUD�
GHVWDFDU�� DGHPiV� GH� VHU� OD� FXDUWD�
UHJLyQ�FRQ�PD\RU�.VRFLDO del país en 

el 2011, fue la única donde .VRFLDO 
DXPHQWy� IUHQWH� D� ����� ������� (O�
crecimiento de .VRFLDO�HQ�HVWD�UHJLyQ�
FDPELy� OD� GLVWDQFLD� TXH� WHQtD� IUHQWH�
al país, pues tuvo un aumento en 

-HUDUTXtD��TXH�MXQWR�FRQ�ODV�PHQRUHV�
pérdidas comparadas al país en 

6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� UHSHUFXWLy� SDUD� TXH�
TXHGDUD� SRU� HQFLPD� GHO� SURPHGLR�
QDFLRQDO�HQ�HVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ��

(O� GHFOLYH� GH� .VRFLDO entre 2005 y 

�����IXH�PiV�IXHUWH�HQ�UHJLRQHV�WUHV�
HVSHFt¿FDV��(MH�&DIHWHUR��6DQWDQGHU�\�
1RUWH� GH� 6DQWDQGHU�� (O� (MH� &DIHWHUR�
HV� OD� UHJLyQ� FRQ� ORV� UHVXOWDGRV�PiV�
QHJDWLYRV�SRUTXH�QR�VROR�FRQWy�FRQ�HO�
menor .VRFLDO del 2011, sino también 

con la mayor pérdida frente al 2005 y 

también con una de las mayores caídas 

de &RQItH��(Q�pVWD�UHJLyQ�HO�DXPHQWR�
de $WRPL]DFLyQ fue de la mano con la 

caída de 3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV, en especial las 

RUJDQL]DFLRQHV� DJUtFRODV�� JUHPLRV��
sindicatos y asociaciones de barrio, 

TXH� IXHURQ� ODV� TXH� PiV� FD\HURQ��
7DPELpQ� OD� FDtGD� GH� ORV�0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ y de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�� � TXH� H[SOLFDURQ� HQ� JUDQ�
SDUWH�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, sumado 

a la importante caída de la &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, evidencian los problemas 

GH�FRKHVLyQ�VRFLDO��GH�DUWLFXODFLyQ�GH�
la sociedad con la institucionalidad y 

la ausencia de espacios sociales de 

YDOLGDFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� HQ� OD�
UHJLyQ��

Diferencias y cambios regionales 
en Confíe 

&RQItH fue el factor con menor 

YDULDELOLGDG�UHJLRQDO��VLQ�HPEDUJR�VH�
presentaron diferencias regionales 

LPSRUWDQWH�GH�VHxDODU��(Q�HO������WUHV�
regiones registraron una diferencia 

HVWDGtVWLFDPHQWH� VLJQL¿FDWLYD� FRQ�
HO� SDtV�� FRQ� ORV� PHQRUHV� SXQWDMHV�
de &RQItH�� 9DOOH� GHO� &DXFD�� &DXFD�
Huila, y Norte de Santander. Por su 

SDUWH��ODV�UHJLRQHV�GH�&yUGRED�6XFUH��
6DQWDQGHU�\�&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�
UHJLVWUDURQ�ORV�SXQWDMHV�PiV�DOWRV�GH�
&RQItH�HQ�HO�SDtV��(O�SXQWDMH�GH�&RQItH 
GH� &yUGRED�6XFUH� �UHJLyQ� FRQ� HO�
PD\RU�SXQWDMH��IXH�GRV�YHFHV�PD\RU�
TXH�HO�GH�9DOOH�GHO�&DXFD��UHJLyQ�FRQ�
HO� PHQRU� SXQWDMH��� GLIHUHQFLD� TXH�
DXQTXH�HV�VLJQL¿FDWLYD�IXH�PHQRU�D�OD�
encontrada en .VRFLDO. 

(O� SUREOHPD� SULQFLSDO� GHO� 9DOOH� GHO�
&DXFD�� UHJLyQ� FRQ�HO�PHQRU�QLYHO� GH�
&RQItH� HQ� HO� ������ IXH� HO� EDMtVLPR�
QLYHO�GH�3HUWHQHQFLD�D��RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV�� SXHV� HO� ����
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GH� OD� PXHVWUD� GH� OD� UHJLyQ� GLMR� QR�
SHUWHQHFHU� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODU�\�HO�����D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�LQFOX\HQGR�ODV�
religiosas. 

3RU� VX� SDUWH�� &DXFD�+XLOD� �OD� UHJLyQ�
PiV�DOWD�GH�.VRFLDO��FRQWy�FRQ�XQ�EDMR�
nivel de &RQItH��D�SHVDU�GH�TXH�3DUWL�
FLSDFLyQ�&tYLFD estuvo por encima del 

SURPHGLR�QDFLRQDO�\�TXH�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD estuvo al mismo nivel de Co-

ORPELD�� (O� SUREOHPD� GH� &DXFD�+XLOD�
IXH� HO� EDMR� SURPHGLR� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� HQ� HVSHFLDO� OD� &RQ¿DQ-
]D�HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV�TXH�FRQWURODQ�
DO�(VWDGR��1RUWH�GH�6DQWDQGHU��SRU�HO�
FRQWUDULR�� DXQTXH� WXYR� XQ� SURPHGLR�
en &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO por encima 

GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��UHJLVWUy�XQR�GH�
ORV�PiV�EDMRV�SXQWDMHV�GH�&RQItH en-

WUH�ODV�UHJLRQHV��(O�SUREOHPD�GH�1RUWH�
GH�6DQWDQGHU�VH�FRQFHQWUy�HQ�HO�EDMR�
nivel de conocimiento y uso de 0HFD�
QLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ, pues fue la 

UHJLyQ�FRQ�HO�SURPHGLR�PiV�EDMR�GHO�
país en el 2011. 

Respecto a los cambios de el nivel de 

&RQItH, una de las mayores pérdida 

HQWUH������\������VH�REVHUYy�WDPELpQ�
HQ� &DXFD�+XLOD�� (Q� pVWD� UHJLyQ� IXH�
notaria la caída de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD, en especial de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
TXH�YLHQH�GLVPLQX\HQGR�GHVGH�������
7DPELpQ� GLVPLQX\y� HO� SURPHGLR� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, en especial 

de 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ y 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� 7DPELpQ�
HQ� pVWD� UHJLyQ� VH� SUHVHQWy� XQD�
GLVPLQXFLyQ� LPSRUWDQWH� GH� &RQWURO�

6RFLDO�� WRGRV� HOORV� FDPELRV� TXH�
H[SOLFDURQ� OD� FDtGD� GH� &RQItH en los 

~OWLPRV�VHLV�DxRV��

Por su parte, y como en .VRFLDO, el 

(MH�&DIHWHUR��WDPELpQ�WXYR�UHVXOWDGR�
negativo.  Mientras en el 2005 era de 

las regiones con mayor &RQItH, para 

HO������HO�IDFWRU�FD\y�SDUD�TXHGDU�DO�
mismo nivel del país. Las caídas de 

promedios de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO 
y de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD fueron 

QRWDEOHV� HQ�HO� (MH�&DIHWHUR�\� OR� TXH�
PiV�FRQWULEX\y�D�OD�FDtGD�GH�&RQItH.  

Diferencias  y cambios regionales 
de Fenoval 

(Q�HO������ODV�UHJLRQHV�GH�6DQWDQGHU��
1RUWH�GH�6DQWDQGHU�\�9DOOH�GHO�&DXFD�
FRQWDURQ�FRQ�ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�GH�
)HQRYDO entre las regiones, mientras 

TXH��3DFt¿FR��7ROLPD��2ULQRTXtD��HO��(MH�
&DIHWHUR� \� $QWLRTXLD� FRQ� ORV� QLYHOHV�
PiV�EDMRV�HQ�HO��IDFWRU���

7ROLPD�\�3DFt¿FR�VH�GHVWDFDURQ�FRPR�
ODV� UHJLRQHV� FRQ� OD� FRPELQDFLyQ� GH�
alta 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� \� EDMD� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR��OR�TXH�VH�WUDGXMR�HQ�HO�)HQRYDO 
PiV� EDMR� GHO� SDtV�� 3RU� VX� SDUWH�� HO�
(MH�&DIHWHUR�\�$QWLRTXLD�FRQWDURQ�FRQ�
EDMRV� QLYHOHV� GH� )HQRYDO, dados los 

promedios menores en ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR�� DXQTXH� WDPELpQ� UHJLVWUDURQ�
EDMRV� SURPHGLRV� HQ� � 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

(Q� FXDQWR� DO� FDPELR� GH� )HQRYDO, 
fue el factor con cambios regionales 
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Cafetero) y el mayor nivel (Cauca-

Huila) en .VRFLDO son abismales, es 

decir, el promedio de Cauca-Huila 

HV� WUHV� YHFHV� PD\RU� TXH� HO� GHO� (MH�
Cafetero. Por su parte, las regiones de 

&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�� $WOiQWLFR�
%ROtYDU�\�7ROLPD�WDPELpQ�VH�GHVWDFDURQ�
HQWUH� ODV�TXH�HVWXYLHURQ�SRU� HQFLPD�
del nivel nacional con una diferencia 

HVWDGtVWLFDPHQWH�VLJQL¿FDWLYD���

(Q� FXDQWR� DO� FDPELR� GHO� QLYHO� GH�
.VRFLDO�� 7ROLPD� IXH� XQ� FDVR� SDUD�
GHVWDFDU�� DGHPiV� GH� VHU� OD� FXDUWD�
UHJLyQ�FRQ�PD\RU�.VRFLDO del país en 

el 2011, fue la única donde .VRFLDO 
DXPHQWy� IUHQWH� D� ����� ������� (O�
crecimiento de .VRFLDO�HQ�HVWD�UHJLyQ�
FDPELy� OD� GLVWDQFLD� TXH� WHQtD� IUHQWH�
al país, pues tuvo un aumento en 

-HUDUTXtD��TXH�MXQWR�FRQ�ODV�PHQRUHV�
pérdidas comparadas al país en 

6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� UHSHUFXWLy� SDUD� TXH�
TXHGDUD� SRU� HQFLPD� GHO� SURPHGLR�
QDFLRQDO�HQ�HVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ��

(O� GHFOLYH� GH� .VRFLDO entre 2005 y 

�����IXH�PiV�IXHUWH�HQ�UHJLRQHV�WUHV�
HVSHFt¿FDV��(MH�&DIHWHUR��6DQWDQGHU�\�
1RUWH� GH� 6DQWDQGHU�� (O� (MH� &DIHWHUR�
HV� OD� UHJLyQ� FRQ� ORV� UHVXOWDGRV�PiV�
QHJDWLYRV�SRUTXH�QR�VROR�FRQWy�FRQ�HO�
menor .VRFLDO del 2011, sino también 

con la mayor pérdida frente al 2005 y 

también con una de las mayores caídas 

de &RQItH��(Q�pVWD�UHJLyQ�HO�DXPHQWR�
de $WRPL]DFLyQ fue de la mano con la 

caída de 3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV, en especial las 

RUJDQL]DFLRQHV� DJUtFRODV�� JUHPLRV��
sindicatos y asociaciones de barrio, 

TXH� IXHURQ� ODV� TXH� PiV� FD\HURQ��
7DPELpQ� OD� FDtGD� GH� ORV�0HFDQLVPRV�
GH�SDUWLFLSDFLyQ y de (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�� � TXH� H[SOLFDURQ� HQ� JUDQ�
SDUWH�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, sumado 

a la importante caída de la &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, evidencian los problemas 

GH�FRKHVLyQ�VRFLDO��GH�DUWLFXODFLyQ�GH�
la sociedad con la institucionalidad y 

la ausencia de espacios sociales de 

YDOLGDFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ� HQ� OD�
UHJLyQ��

Diferencias y cambios regionales 
en Confíe 

&RQItH fue el factor con menor 

YDULDELOLGDG�UHJLRQDO��VLQ�HPEDUJR�VH�
presentaron diferencias regionales 

LPSRUWDQWH�GH�VHxDODU��(Q�HO������WUHV�
regiones registraron una diferencia 

HVWDGtVWLFDPHQWH� VLJQL¿FDWLYD� FRQ�
HO� SDtV�� FRQ� ORV� PHQRUHV� SXQWDMHV�
de &RQItH�� 9DOOH� GHO� &DXFD�� &DXFD�
Huila, y Norte de Santander. Por su 

SDUWH��ODV�UHJLRQHV�GH�&yUGRED�6XFUH��
6DQWDQGHU�\�&HVDU�*XDMLUD�0DJGDOHQD�
UHJLVWUDURQ�ORV�SXQWDMHV�PiV�DOWRV�GH�
&RQItH�HQ�HO�SDtV��(O�SXQWDMH�GH�&RQItH 
GH� &yUGRED�6XFUH� �UHJLyQ� FRQ� HO�
PD\RU�SXQWDMH��IXH�GRV�YHFHV�PD\RU�
TXH�HO�GH�9DOOH�GHO�&DXFD��UHJLyQ�FRQ�
HO� PHQRU� SXQWDMH��� GLIHUHQFLD� TXH�
DXQTXH�HV�VLJQL¿FDWLYD�IXH�PHQRU�D�OD�
encontrada en .VRFLDO. 

(O� SUREOHPD� SULQFLSDO� GHO� 9DOOH� GHO�
&DXFD�� UHJLyQ� FRQ�HO�PHQRU�QLYHO� GH�
&RQItH� HQ� HO� ������ IXH� HO� EDMtVLPR�
QLYHO�GH�3HUWHQHQFLD�D��RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV�� SXHV� HO� ����
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GH� OD� PXHVWUD� GH� OD� UHJLyQ� GLMR� QR�
SHUWHQHFHU� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODU�\�HO�����D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�LQFOX\HQGR�ODV�
religiosas. 

3RU� VX� SDUWH�� &DXFD�+XLOD� �OD� UHJLyQ�
PiV�DOWD�GH�.VRFLDO��FRQWy�FRQ�XQ�EDMR�
nivel de &RQItH��D�SHVDU�GH�TXH�3DUWL�
FLSDFLyQ�&tYLFD estuvo por encima del 

SURPHGLR�QDFLRQDO�\�TXH�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD estuvo al mismo nivel de Co-

ORPELD�� (O� SUREOHPD� GH� &DXFD�+XLOD�
IXH� HO� EDMR� SURPHGLR� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� HQ� HVSHFLDO� OD� &RQ¿DQ-
]D�HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV�TXH�FRQWURODQ�
DO�(VWDGR��1RUWH�GH�6DQWDQGHU��SRU�HO�
FRQWUDULR�� DXQTXH� WXYR� XQ� SURPHGLR�
en &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO por encima 

GHO�SURPHGLR�QDFLRQDO��UHJLVWUy�XQR�GH�
ORV�PiV�EDMRV�SXQWDMHV�GH�&RQItH en-

WUH�ODV�UHJLRQHV��(O�SUREOHPD�GH�1RUWH�
GH�6DQWDQGHU�VH�FRQFHQWUy�HQ�HO�EDMR�
nivel de conocimiento y uso de 0HFD�
QLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ, pues fue la 

UHJLyQ�FRQ�HO�SURPHGLR�PiV�EDMR�GHO�
país en el 2011. 

Respecto a los cambios de el nivel de 

&RQItH, una de las mayores pérdida 

HQWUH������\������VH�REVHUYy�WDPELpQ�
HQ� &DXFD�+XLOD�� (Q� pVWD� UHJLyQ� IXH�
notaria la caída de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD, en especial de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
TXH�YLHQH�GLVPLQX\HQGR�GHVGH�������
7DPELpQ� GLVPLQX\y� HO� SURPHGLR� GH�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, en especial 

de 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ y 

(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� 7DPELpQ�
HQ� pVWD� UHJLyQ� VH� SUHVHQWy� XQD�
GLVPLQXFLyQ� LPSRUWDQWH� GH� &RQWURO�

6RFLDO�� WRGRV� HOORV� FDPELRV� TXH�
H[SOLFDURQ� OD� FDtGD� GH� &RQItH en los 

~OWLPRV�VHLV�DxRV��

Por su parte, y como en .VRFLDO, el 

(MH�&DIHWHUR��WDPELpQ�WXYR�UHVXOWDGR�
negativo.  Mientras en el 2005 era de 

las regiones con mayor &RQItH, para 

HO������HO�IDFWRU�FD\y�SDUD�TXHGDU�DO�
mismo nivel del país. Las caídas de 

promedios de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO 
y de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD fueron 

QRWDEOHV� HQ�HO� (MH�&DIHWHUR�\� OR� TXH�
PiV�FRQWULEX\y�D�OD�FDtGD�GH�&RQItH.  

Diferencias  y cambios regionales 
de Fenoval 

(Q�HO������ODV�UHJLRQHV�GH�6DQWDQGHU��
1RUWH�GH�6DQWDQGHU�\�9DOOH�GHO�&DXFD�
FRQWDURQ�FRQ�ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�GH�
)HQRYDO entre las regiones, mientras 

TXH��3DFt¿FR��7ROLPD��2ULQRTXtD��HO��(MH�
&DIHWHUR� \� $QWLRTXLD� FRQ� ORV� QLYHOHV�
PiV�EDMRV�HQ�HO��IDFWRU���

7ROLPD�\�3DFt¿FR�VH�GHVWDFDURQ�FRPR�
ODV� UHJLRQHV� FRQ� OD� FRPELQDFLyQ� GH�
alta 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD� \� EDMD� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR��OR�TXH�VH�WUDGXMR�HQ�HO�)HQRYDO 
PiV� EDMR� GHO� SDtV�� 3RU� VX� SDUWH�� HO�
(MH�&DIHWHUR�\�$QWLRTXLD�FRQWDURQ�FRQ�
EDMRV� QLYHOHV� GH� )HQRYDO, dados los 

promedios menores en ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR�� DXQTXH� WDPELpQ� UHJLVWUDURQ�
EDMRV� SURPHGLRV� HQ� � 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

(Q� FXDQWR� DO� FDPELR� GH� )HQRYDO, 
fue el factor con cambios regionales 
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PiV� PDUFDGRV�� $OJXQDV� UHJLRQHV�
cambiaron favorable y radicalmente 

WDQWR� VXV� QLYHOHV� FRPR� OD� SRVLFLyQ�
IUHQWH� DO� SDtV�� (V� HO� FDVR� GH� 7ROLPD��
TXH� GH� QXHYR� DSDUHFH� FRPR� HO� FDVR�
H[FHSFLRQDO�� SXHV� QR� VROR� UHGXMR�
sus promedios de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR��VLQR�TXH��DGHPiV��DXPHQWy�ORV�
de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD��7ROLPD��HQ�FRQVHFXHQFLD��HV�OD�
UHJLyQ�FRQ�PHQRU�)HQRYDO en el 2011 

PX\�SRU�GHEDMR�GHO�QLYHO�QDFLRQDO��

&DXFD�+XLOD� WDPELpQ� UHGXMR�
notablemente los niveles de )HQRYDO, 
DXQTXH� TXHGy� DO� QLYHO� QDFLRQDO��
PLHQWUDV� TXH� 2ULQRTXtD� \� 3DFt¿FR�
WDPELpQ� UHGXMHURQ� VXVWDQFLDOPHQWH�
sus niveles, para ubicarse entre las 

UHJLRQHV� FRQ� HO� QLYHO� PiV� EDMR� GH�
)HQRYDO en el 2011.

Como en los dos factores anteriores, 

DXQTXH� HVWD� YH]� FRQ� FRQQRWDFLyQ�
IDYRUDEOH�� HO� (MH� &DIHWHUR� VH� XELFy�
GHQWUR� GH� ODV� UHJLRQHV� PiV� EDMDV�
en )HQRYDO�� DO� FDPELDU� GH� SRVLFLyQ�
UHODWLYD�IUHQWH�HO�SDtV��(O�(MH�&DIHWHUR�
FDPELy� OD� WHQGHQFLD� FRQ� UHVSHFWR� DO�
�����\�UHWRUQy�D�VX�SRVLFLyQ�EDVDO�GH�
1997 donde el nivel de )HQRYDO era 

EDMR� \� PHQRU� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO��
(O� SULQFLSDO� PRWRU� GH� OD� FDtGD� GHO�
(MH� &DIHWHUR� IXH� OD� UHGXFFLyQ� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, aun 

cuando 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD también 

GLVPLQX\y�

$XQTXH� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO 
(VLQFHUDPLHQWR) entre 2005 y 2011 

en las cuatro regiones mencionadas 

IXH� VLJQL¿FDWLYD�� pVWD� VH� H[SOLFD�
SULQFLSDOPHQWH� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ�
de las ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD 
y Republicanismo Cívico, no por el 

aumento de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. De hecho, en 

HVWDV� UHJLRQHV�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
7ROLPD�� � OD� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

sobre todo la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
KDQ�GLVPLQXLGR�� OR�TXH�FRQWULEX\y�DO��
DXPHQWR�PiV�QR�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO. 
(Q� HO� FDVR� GH� 7ROLPD�� DXQTXH� IXH� OD�
~QLFD� GH� ODV� FXDWUR� UHJLRQHV� HQ� TXH�
la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD se incrementaron entre 2005 

\�������pVWH�DXPHQWR�QR��ORJUy�KDFHU�
un aporte importante a la caída de 

)HQRYDO��DSRUWHV�DOUHGHGRU�GH������

(VWRV�UHVXOWDGRV�VREUH�HO�VLQFHUDPLHQWR  
en las regiones evidencian la misma 

VLWXDFLyQ�TXH�VH�KD�GDGR�D�QLYHO�QDFLRQDO�
\�HV�TXH�KD\�XQ�UHFRQRFLPLHQWR�GH�XQD�
UHDOLGDG� VRFLDO� �TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
QR� VH� UHVSRQVDELOL]DQ� GH� OR� S~EOLFR��
QR� FXHQWDQ� FRQ� OD� LQIRUPDFLyQ� SDUD�
SRGHU� SDUWLFLSDU�� TXH� OD� VRFLHGDG� HV�
particularista) pero no se actúa frente 

a esa realidad ya reconocida, es decir 

OD� FLXGDGDQtD� QR� VH� KD� PRYLOL]DGR��
SRU�HO�FRQWUDULR��VH�KD�GHVPRYLOL]DGR�
VHJ~Q� OR� LQGLFDQ� ORV� QLYHOHV� EDMRV�
y caídas de la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

/D��PRYLOL]DFLyQ�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO es 

IXQGDPHQWDO�SDUD�TXH�)HQRYDO�EDMH�\�VH�
PDQWHQJD�HQ�QLYHOHV�EDMRV��HV�GHFLU�SDUD�
TXH�HO�VLQFHUDPLHQWR sea sostenible en 

el tiempo y no se pierda en un momento 

SRVWHULRU��FRPR�VXFHGLy�HQ�&DOL�TXH�HV�
HO�HMHPSOR�PiV�FODUR��
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Por otra parte, las regiones de 

Norte de Santander y Santander 

registraron los resultados negativos 

HQ� OD� PHGLGD� HQ� TXH� IXHURQ� ODV� GH�
los mayores aumentos en )HQRYDO.  
Sin embargo, estas dos regiones 

se diferenciaron entre sí en cuanto 

D� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� OOHYDURQ� DO�
aumento de )HQRYDO��0LHQWUDV�TXH�HQ�
6DQWDQGHU� HO� SUREOHPD� VH� FRQFHQWUy�
en el crecimiento de Republicanismo 

Cívico, en Norte de Santander el 

aumento de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO e 

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� H[SOLFy�
el incremento de )HQRYDO�� (VWDV� GRV�
regiones, adicionalmente, siempre 

han registrado niveles muy superiores 

a los del país en )HQRYDO.  

$GHPiV�� HQ� HO� FDVR� GH� 1RUWH� GH�
Santander las caídas de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��������\�GH�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD 
�������KLFLHURQ� ORV�PD\RUHV�DSRUWHV�
al aumento de )HQRYDO��PLHQWUDV�TXH�
HQ� 6DQWDQGHU�� DXQTXH� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� DXPHQWy� VX� SURPHGLR� ���� \�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD no tuvo cambios 

HQWUH������\�������HVWR�QR�DOFDQ]y�D�
tener un efecto importante en )HQRYDO, 
pues el aumento de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� VROR� FRQWULEX\y� FRQ� XQ� ��� D�
OD� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO, mientras 

TXH� HO� DXPHQWR� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, Republicanismos Cívico 

\�0HGLRV�DSRUWDURQ����������\�����
respectivamente al aumento total de 

)HQRYDO entre 2005 y 2011. 

Combinación de los factores 
en las regiones 

/D� YDULDFLyQ� UHJLRQDO� WDPELpQ� GHEH�
entenderse a partir de los niveles de 

ORV�WUHV�IDFWRUHV�VLPXOWiQHDPHQWH��(Q�
este sentido, en el 2011, regiones como 

7ROLPD� FRQWDURQ� FRQ� FRPELQDFLRQHV�
deseables de los factores, es decir con 

alto .VRFLDO y &RQItH�\�EDMR�)HQRYDO. 
Por su parte,  Santander y la ciudad 

GH�%XFDUDPDQJD�IXHURQ�OD�~QLFDV�FRQ�
niveles altos de &RQItH pero también en 

)HQRYDO��\�FRQ�EDMRV�QLYHOHV�GH�.VRFLDO 
y  Norte de Santander y las ciudades 

de  Cali y Cartagena contaron con 

UHVXOWDGRV�QHJDWLYRV��EDMRV�QLYHOHV�GH�
.VRFLDO y &RQItH y alto )HQRYDO. 

(QWUH� ORV� UHVXOWDGRV� UHJLRQDOHV� �����
VH� GHVWDFD� &XQGLQDPDUFD� TXH� HQ� VX�
SULPHUD�PHGLFLyQ�IXH�HO�WHUULWRULR�FRQ�
ORV� SXQWDMHV� PiV� DOWRV� HQ� .VRFLDO y 

&RQItH�\�XQ�SXQWDMH�EDMR�HQ�)HQRYDO, 
SRU�OR�PHQRV�VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PHQRU�
DO� QDFLRQDO�� 7DPELpQ� &XQGLQDPDUFD�
se destaca por los promedios altos en 

6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV� \� EDMRV� QLYHOHV� GH�
$WRPL]DFLyQ comparados con el país. 

(Q�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD Cundinamarca 

tuvo el mayor promedio del país en el 

2011, y en especial en 3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
UHJLVWUy� HO� VHJXQGR� SXQWDMH� PiV�
DOWR�� �GHVSXpV�GH�7ROLPD�TXH�WXYR�HO�
SULPHU�OXJDU��$O�UHVSHFWR���HO������GH�
OD�PXHVWUD�GHO�GHSDUWDPHQWR�UHSRUWy�
QR�SHUWHQHFHU�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
VHFXODU�� SRUFHQWDMH� TXH� DXQTXH� HV�
DOWR��HV�EDMR�HQ�HO�FRQWH[WR�QDFLRQDO��
WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HQ�HO�SDtV�HVH�



360 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

PiV� PDUFDGRV�� $OJXQDV� UHJLRQHV�
cambiaron favorable y radicalmente 

WDQWR� VXV� QLYHOHV� FRPR� OD� SRVLFLyQ�
IUHQWH� DO� SDtV�� (V� HO� FDVR� GH� 7ROLPD��
TXH� GH� QXHYR� DSDUHFH� FRPR� HO� FDVR�
H[FHSFLRQDO�� SXHV� QR� VROR� UHGXMR�
sus promedios de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y Republicanismo 

&tYLFR��VLQR�TXH��DGHPiV��DXPHQWy�ORV�
de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD��7ROLPD��HQ�FRQVHFXHQFLD��HV�OD�
UHJLyQ�FRQ�PHQRU�)HQRYDO en el 2011 

PX\�SRU�GHEDMR�GHO�QLYHO�QDFLRQDO��

&DXFD�+XLOD� WDPELpQ� UHGXMR�
notablemente los niveles de )HQRYDO, 
DXQTXH� TXHGy� DO� QLYHO� QDFLRQDO��
PLHQWUDV� TXH� 2ULQRTXtD� \� 3DFt¿FR�
WDPELpQ� UHGXMHURQ� VXVWDQFLDOPHQWH�
sus niveles, para ubicarse entre las 

UHJLRQHV� FRQ� HO� QLYHO� PiV� EDMR� GH�
)HQRYDO en el 2011.

Como en los dos factores anteriores, 

DXQTXH� HVWD� YH]� FRQ� FRQQRWDFLyQ�
IDYRUDEOH�� HO� (MH� &DIHWHUR� VH� XELFy�
GHQWUR� GH� ODV� UHJLRQHV� PiV� EDMDV�
en )HQRYDO�� DO� FDPELDU� GH� SRVLFLyQ�
UHODWLYD�IUHQWH�HO�SDtV��(O�(MH�&DIHWHUR�
FDPELy� OD� WHQGHQFLD� FRQ� UHVSHFWR� DO�
�����\�UHWRUQy�D�VX�SRVLFLyQ�EDVDO�GH�
1997 donde el nivel de )HQRYDO era 

EDMR� \� PHQRU� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO��
(O� SULQFLSDO� PRWRU� GH� OD� FDtGD� GHO�
(MH� &DIHWHUR� IXH� OD� UHGXFFLyQ� GH�
,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, aun 

cuando 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD también 

GLVPLQX\y�

$XQTXH� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO 
(VLQFHUDPLHQWR) entre 2005 y 2011 

en las cuatro regiones mencionadas 

IXH� VLJQL¿FDWLYD�� pVWD� VH� H[SOLFD�
SULQFLSDOPHQWH� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ�
de las ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD 
y Republicanismo Cívico, no por el 

aumento de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. De hecho, en 

HVWDV� UHJLRQHV�� FRQ� H[FHSFLyQ� GH�
7ROLPD�� � OD� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

sobre todo la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
KDQ�GLVPLQXLGR�� OR�TXH�FRQWULEX\y�DO��
DXPHQWR�PiV�QR�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO. 
(Q� HO� FDVR� GH� 7ROLPD�� DXQTXH� IXH� OD�
~QLFD� GH� ODV� FXDWUR� UHJLRQHV� HQ� TXH�
la 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD se incrementaron entre 2005 

\�������pVWH�DXPHQWR�QR��ORJUy�KDFHU�
un aporte importante a la caída de 

)HQRYDO��DSRUWHV�DOUHGHGRU�GH������

(VWRV�UHVXOWDGRV�VREUH�HO�VLQFHUDPLHQWR  
en las regiones evidencian la misma 

VLWXDFLyQ�TXH�VH�KD�GDGR�D�QLYHO�QDFLRQDO�
\�HV�TXH�KD\�XQ�UHFRQRFLPLHQWR�GH�XQD�
UHDOLGDG� VRFLDO� �TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
QR� VH� UHVSRQVDELOL]DQ� GH� OR� S~EOLFR��
QR� FXHQWDQ� FRQ� OD� LQIRUPDFLyQ� SDUD�
SRGHU� SDUWLFLSDU�� TXH� OD� VRFLHGDG� HV�
particularista) pero no se actúa frente 

a esa realidad ya reconocida, es decir 

OD� FLXGDGDQtD� QR� VH� KD� PRYLOL]DGR��
SRU�HO�FRQWUDULR��VH�KD�GHVPRYLOL]DGR�
VHJ~Q� OR� LQGLFDQ� ORV� QLYHOHV� EDMRV�
y caídas de la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

/D��PRYLOL]DFLyQ�GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO es 

IXQGDPHQWDO�SDUD�TXH�)HQRYDO�EDMH�\�VH�
PDQWHQJD�HQ�QLYHOHV�EDMRV��HV�GHFLU�SDUD�
TXH�HO�VLQFHUDPLHQWR sea sostenible en 

el tiempo y no se pierda en un momento 

SRVWHULRU��FRPR�VXFHGLy�HQ�&DOL�TXH�HV�
HO�HMHPSOR�PiV�FODUR��
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Por otra parte, las regiones de 

Norte de Santander y Santander 

registraron los resultados negativos 

HQ� OD� PHGLGD� HQ� TXH� IXHURQ� ODV� GH�
los mayores aumentos en )HQRYDO.  
Sin embargo, estas dos regiones 

se diferenciaron entre sí en cuanto 

D� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� OOHYDURQ� DO�
aumento de )HQRYDO��0LHQWUDV�TXH�HQ�
6DQWDQGHU� HO� SUREOHPD� VH� FRQFHQWUy�
en el crecimiento de Republicanismo 

Cívico, en Norte de Santander el 

aumento de &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO e 

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� H[SOLFy�
el incremento de )HQRYDO�� (VWDV� GRV�
regiones, adicionalmente, siempre 

han registrado niveles muy superiores 

a los del país en )HQRYDO.  

$GHPiV�� HQ� HO� FDVR� GH� 1RUWH� GH�
Santander las caídas de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��������\�GH�3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD 
�������KLFLHURQ� ORV�PD\RUHV�DSRUWHV�
al aumento de )HQRYDO��PLHQWUDV�TXH�
HQ� 6DQWDQGHU�� DXQTXH� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� DXPHQWy� VX� SURPHGLR� ���� \�
3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD no tuvo cambios 

HQWUH������\�������HVWR�QR�DOFDQ]y�D�
tener un efecto importante en )HQRYDO, 
pues el aumento de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD� VROR� FRQWULEX\y� FRQ� XQ� ��� D�
OD� GLVPLQXFLyQ� GH� )HQRYDO, mientras 

TXH� HO� DXPHQWR� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO, Republicanismos Cívico 

\�0HGLRV�DSRUWDURQ����������\�����
respectivamente al aumento total de 

)HQRYDO entre 2005 y 2011. 

Combinación de los factores 
en las regiones 

/D� YDULDFLyQ� UHJLRQDO� WDPELpQ� GHEH�
entenderse a partir de los niveles de 

ORV�WUHV�IDFWRUHV�VLPXOWiQHDPHQWH��(Q�
este sentido, en el 2011, regiones como 

7ROLPD� FRQWDURQ� FRQ� FRPELQDFLRQHV�
deseables de los factores, es decir con 

alto .VRFLDO y &RQItH�\�EDMR�)HQRYDO. 
Por su parte,  Santander y la ciudad 

GH�%XFDUDPDQJD�IXHURQ�OD�~QLFDV�FRQ�
niveles altos de &RQItH pero también en 

)HQRYDO��\�FRQ�EDMRV�QLYHOHV�GH�.VRFLDO 
y  Norte de Santander y las ciudades 

de  Cali y Cartagena contaron con 

UHVXOWDGRV�QHJDWLYRV��EDMRV�QLYHOHV�GH�
.VRFLDO y &RQItH y alto )HQRYDO. 

(QWUH� ORV� UHVXOWDGRV� UHJLRQDOHV� �����
VH� GHVWDFD� &XQGLQDPDUFD� TXH� HQ� VX�
SULPHUD�PHGLFLyQ�IXH�HO�WHUULWRULR�FRQ�
ORV� SXQWDMHV� PiV� DOWRV� HQ� .VRFLDO y 

&RQItH�\�XQ�SXQWDMH�EDMR�HQ�)HQRYDO, 
SRU�OR�PHQRV�VLJQL¿FDWLYDPHQWH�PHQRU�
DO� QDFLRQDO�� 7DPELpQ� &XQGLQDPDUFD�
se destaca por los promedios altos en 

6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV� \� EDMRV� QLYHOHV� GH�
$WRPL]DFLyQ comparados con el país. 

(Q�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD Cundinamarca 

tuvo el mayor promedio del país en el 

2011, y en especial en 3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
UHJLVWUy� HO� VHJXQGR� SXQWDMH� PiV�
DOWR�� �GHVSXpV�GH�7ROLPD�TXH�WXYR�HO�
SULPHU�OXJDU��$O�UHVSHFWR���HO������GH�
OD�PXHVWUD�GHO�GHSDUWDPHQWR�UHSRUWy�
QR�SHUWHQHFHU�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
VHFXODU�� SRUFHQWDMH� TXH� DXQTXH� HV�
DOWR��HV�EDMR�HQ�HO�FRQWH[WR�QDFLRQDO��
WHQLHQGR�HQ�FXHQWD�TXH�HQ�HO�SDtV�HVH�
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SRUFHQWDMH� GH� QR� SHUWHQHQFLD� HV� GHO�
����� (Q� (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
&XQGLQDPDUFD� WDPELpQ� VH� GHVWDFy�
FRQ� HO� WHUFHU� SURPHGLR� PiV� DOWR�
GHO� SDtV�� GRQGH� HV�PiV� IXHUWH� HV� HO�
HVODERQDPLHQWR�GH�&RQVHMR�0XQLFLSDO�
y Asamblea Departamental, en cuales 

TXH�HO�GHSDUWDPHQWR�WDPELpQ�UHJLVWUy��
los mayores promedios del pais. 

(VWD� FRPELQDFLyQ� GH� HOHPHQWRV� HQ�
Cundinamarca, con altos niveles 

de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y Política, 

promedios altos en 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, 
EDMRV� QLYHOHV� GH� $WRPL]DFLyQ 
FRQWULEX\HQ�D�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO�HO�
GHSDUWDPHQWR�VHD�HO�WHUULWRULR�TXH�VH�
DFHUFD�PiV�DO��FXDGUDQWH�GH�6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD��FDUDFWHUL]DGR�SRU�DOWD�
Comunidad y 1HFHVLGDG�GH�ORJUR. Sin 

embargo, este resultado es positivo 

comparado con el país y sus regiones, 

SHUR� VL� VH� FRPSDUD� HQ� HO� FRQWH[WR�
internacional, como lo muestran los 

resultados sobre la rutas hacia el 

desarrollo en el 0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV, 
tanto Cundinamarca como Colombia 

HVWiQ� WRGDYtD� PX\� OHMRV� GH� OOHJDU�
D� OD� 6&0� �YHU� FDStWXOR� 9�� &RQWH[WR�
general).

La  Teoría de la Transformación y 
los resultados en las ciudades

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ�
del Capital Social en las ciudades 

DSRUWDQ� HOHPHQWRV� SDUD� FRQ¿UPDU�
OD�YDOLGH]�GHO�PRGHOR�GH�PRYLPLHQWR�
hacia la 6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD, 
especialmente frente a los temas 

de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR y 

5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��DFFRXQWDELOLW\), 
y el impacto de los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ, especialmente de los  

SUHVXSXHVWRV�SDUWLFLSDWLYRV.

Al respecto, uno de los resultados 

HVSHUDQ]DGRUHV� GH� OD� PHGLFLyQ� GH�
2005 fue el proceso de VLQFHUDPLHQWR 
(la caída de )HQRYDO�� TXH� VH� GLR� HQ�
ODV��FLXGDGHV�GH�%DUUDQTXLOOD��0HGHOOtQ�
\� &DOL�� � %DUUDQTXLOOD� HQ� ����� HUD� OD�
ciudad entre las cuatro principales con 

HO� QLYHO�PiV� DOWR� GH�)HQRYDO, para el 

����� DXQTXH� HO� IDFWRU� UHJLVWUy� XQD�
FDtGD�� OD� FLXGDG� � VLJXLy� WHQLHQGR� HO�
primer lugar, pues también en Medellín 

y Cali  )HQRYDO� GLVPLQX\y�� SHUR� ODV�
FDtGDV� IXHURQ� PiV� SURQXQFLDGDV� TXH�
HQ� %DUUDQTXLOOD�� (QWUH� ����� \� �����
el nivel de )HQRYDO�HQ�%DUUDQTXLOOD�QR�
FDPELy�� � OR�TXH�� LQGLFD�TXH� OD�FLXGDG�
sigue teniendo un nivel alto de )HQRYDO,  
DXQTXH�\D�QR�HV�HO�PiV�DOWR�HQWUH�ODV�
ciudades, pues la supera Cali.  

3RU�VX�SDUWH�0HGHOOtQ��HQ�������RFXSy�HO�
WHUFHU�OXJDU�HQ�HO�SXQWDMH�GH�)HQRYDO, es 

GHFLU�VROR�VXSHUy�D�%RJRWi��3DUD�HO������
el nivel de )HQRYDO�HQ�0HGHOOtQ�FD\y��OR�
TXH�OD�FRORFy�FRPR�OD�FLXGDG�HQWUH�ODV�
cuatro principales con el menor nivel de 

)HQRYDO� \�PX\� SRU� GHEDMR� GHO� SXQWD-
MH�QDFLRQDO��VLQ�HPEDUJR�SDUD�HO������
)HQRYDO�DXPHQWy�\� OD� FLXGDG�VH�XELFy�
nuevamente en el tercer lugar, superan-

GR�~QLFDPHQWH�D�%RJRWi��SHUR�FRQ�XQ�
QLYHO�PXFKR�PiV�EDMR�DO�UHJLVWUDGR�SRU�
la misma ciudad en 1997. 

(O�FDVR�GH�&DOL�HV�GUDPiWLFR��HQ������
era la segunda ciudad entre las cuatro 

SULQFLSDOHV� � FRQ�HO�QLYHO�PiV�DOWR�GH�
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)HQRYDO��GHVSXpV�GH�%DUUDQTXLOOD��SDUD�
el 2005 )HQRYDO tuvo una importante 

FDtGD�TXH�OH�VLJQL¿Fy�OD�FLXGDG�TXHGDU�
en tercer lugar, superando solo a 

Medellín  y  con un  nivel mucho menor 

al nacional. Para el 2011, )HQRYDO 
HQ� &DOL� DXPHQWy� �SDVy� GH� ������ D�
������ GH� WDO� PDQHUD� TXH� OD� FLXGDG�
TXHGy�FRQ�HO�QLYHO�PiV�DOWR�HQWUH�ODV�
cuatro ciudades principales y con una 

diferencia importante con la ciudad 

TXH� OH� VLJXH� TXH� HV� %DUUDQTXLOOD� \�
PXFKR�PiV�JUDQGH�FRQ�HO�SDtV��

(Q� FDPELR� %RJRWi� KD� WHQLGR� XQD�
trayectoria diferente a las otras tres 

FLXGDGHV��SXHV�PLHQWUDV�TXH�HO�QLYHO�
de )HQRYDO� GLVPLQX\y� HQWUH� ����� \�
�����HQ�%DUUDQTXLOOD��0HGHOOtQ�\�&DOL��
HQ�%RJRWi� DXPHQWy�� \� HQ� HO� SHULRGR�
siguiente (2005-2011), mientras 

en las otras tres ciudades )HQRYDO 
DXPHQWy�� DXQTXH� HQ� GLIHUHQWH�
PDJQLWXG��HQ�%RJRWi�FD\y��HV�GHFLU��HQ�
OD�FLXGDG�VH�SURGXMR�HO�VLQFHUDPLHQWR 
entre 2005 y 2011, el cual se dio en 

las otras ciudades entre 1997 y 2005. 

(Q� ����� %RJRWi� IXH� OD� FLXGDG� HQWUH�
las cuatro principales con el menor 

nivel de )HQRYDO. Para 2005 )HQRYDO 
DXPHQWy� �SDVy� GH� ������ D� ������� \�
VXSHUy�D�0HGHOOtQ�\�&DOL���FLXGDGHV�HQ�
ODV�TXH�pVWH�IDFWRU�KDEtD�GLVPLQXLGR��
(Q� HO� ����� HQ� QLYHO� GHO� )HQRYDO en 

%RJRWi� FD\y� �SXQWDMH� GH� � ������� \�
TXHGy� LQFOXVR� PHQRU� TXH� D� QLYHO�
registrado por la ciudad en 1997, lo 

TXH� OH� VLJQL¿Fy� VHU� QXHYDPHQWH� OD�
ciudad con el menor nivel de )HQRYDO. 

8Q�HOHPHQWR�FHQWUDO�HQ�pVWD�GLVFXVLyQ�
\� FRPR� OR� SODQWHD� OD� 7HRUtD� GH� OD�

7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD� OD� 6&0�� HV�
OD� FRQVWUXFFLyQ� GH� ORV� iPELWRV�
intermedios entre la gran ciudad y 

HO� EDUULR� �FRQ� XQ� WDPDxR� DOUHGHGRU�
GH� ORV���������KDELWDQWHV���(O�EDUULR�
FRQ� IUHFXHQFLD� � VH� DtVOD� SRUTXH� VH�
genera un .VRFLDO�TXH�FHPHQWD�HQWUH�
ORV�KDELWDQWHV�GHO�EDUULR�SHUR�TXH�QR�
establece puentes con el resto de la 

localidad/ciudad. 

Lo primero en destacar respecto a la 

FRQVWUXFFLyQ� GH� iPELWRV� LQWHUPHGLRV�
es Medellín, donde las comunas se 

DFWLYDURQ� D� WUDYpV� GHO� HMHUFLFLR� GH�
los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV y 

cuya continuidad  se mantuvo por lo 

menos durante dos administraciones. 

(Q������0HGHOOtQ�WHQtD�HO�.VRFLDO�PiV�
EDMR�GH�ODV�FLXGDGHV��HQWUH�ODV�TXH�VH�
FRQWDEDQ� DGHPiV� &DOL�� %DUUDQTXLOOD��
%RJRWi�� %XFDUDPDQJD� \� &DUWDJHQD��
\� ��� DxRV� GHVSXpV�� HQ� HO� ������
Medellín supera a todas las ciudades 

H[FHSWR� D� %DUUDQTXLOOD�� OR� TXH� OD�
coloca como la única de las ciudades 

TXH� HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV� ORJUy�
mantener .VRFLDO, frente a la fuerte 

FDtGD� TXH� VH� GLR� D� QLYHO� QDFLRQDO� \�
UHJLRQDO�� (VWH� DXPHQWR� GH� 0HGHOOtQ�
HQ�HO�UDQNLQJ�GH�ODV�FLXGDGHV�VH�GHELy�
D� TXH� ORJUy� ³DPDUUDU´� OD� VRFLHGDG� D�
WUDYpV�GHO�HMHUFLFLR�GH� �SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV locales desarrollados en 

ODV�FRPXQDV��(V� LPSRUWDQWH�GHVWDFDU�
TXH�0HGHOOtQ�\�OD�UHJLyQ�GH�$QWLRTXLD�
en el 2011 registraron los mayores 

promedios de conocimiento y uso de 

los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV como 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ. 

3RU� VX� SDUWH� &DOL�� TXH� FRPR� \D� VH�
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SRUFHQWDMH� GH� QR� SHUWHQHQFLD� HV� GHO�
����� (Q� (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
&XQGLQDPDUFD� WDPELpQ� VH� GHVWDFy�
FRQ� HO� WHUFHU� SURPHGLR� PiV� DOWR�
GHO� SDtV�� GRQGH� HV�PiV� IXHUWH� HV� HO�
HVODERQDPLHQWR�GH�&RQVHMR�0XQLFLSDO�
y Asamblea Departamental, en cuales 

TXH�HO�GHSDUWDPHQWR�WDPELpQ�UHJLVWUy��
los mayores promedios del pais. 

(VWD� FRPELQDFLyQ� GH� HOHPHQWRV� HQ�
Cundinamarca, con altos niveles 

de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y Política, 

promedios altos en 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, 
EDMRV� QLYHOHV� GH� $WRPL]DFLyQ 
FRQWULEX\HQ�D�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO�HO�
GHSDUWDPHQWR�VHD�HO�WHUULWRULR�TXH�VH�
DFHUFD�PiV�DO��FXDGUDQWH�GH�6RFLHGDG�
&tYLFD�0RGHUQD��FDUDFWHUL]DGR�SRU�DOWD�
Comunidad y 1HFHVLGDG�GH�ORJUR. Sin 

embargo, este resultado es positivo 

comparado con el país y sus regiones, 

SHUR� VL� VH� FRPSDUD� HQ� HO� FRQWH[WR�
internacional, como lo muestran los 

resultados sobre la rutas hacia el 

desarrollo en el 0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV, 
tanto Cundinamarca como Colombia 

HVWiQ� WRGDYtD� PX\� OHMRV� GH� OOHJDU�
D� OD� 6&0� �YHU� FDStWXOR� 9�� &RQWH[WR�
general).

La  Teoría de la Transformación y 
los resultados en las ciudades

/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ�
del Capital Social en las ciudades 

DSRUWDQ� HOHPHQWRV� SDUD� FRQ¿UPDU�
OD�YDOLGH]�GHO�PRGHOR�GH�PRYLPLHQWR�
hacia la 6RFLHGDG� &tYLFD� 0RGHUQD, 
especialmente frente a los temas 

de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR y 

5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��DFFRXQWDELOLW\), 
y el impacto de los 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ, especialmente de los  

SUHVXSXHVWRV�SDUWLFLSDWLYRV.

Al respecto, uno de los resultados 

HVSHUDQ]DGRUHV� GH� OD� PHGLFLyQ� GH�
2005 fue el proceso de VLQFHUDPLHQWR 
(la caída de )HQRYDO�� TXH� VH� GLR� HQ�
ODV��FLXGDGHV�GH�%DUUDQTXLOOD��0HGHOOtQ�
\� &DOL�� � %DUUDQTXLOOD� HQ� ����� HUD� OD�
ciudad entre las cuatro principales con 

HO� QLYHO�PiV� DOWR� GH�)HQRYDO, para el 

����� DXQTXH� HO� IDFWRU� UHJLVWUy� XQD�
FDtGD�� OD� FLXGDG� � VLJXLy� WHQLHQGR� HO�
primer lugar, pues también en Medellín 

y Cali  )HQRYDO� GLVPLQX\y�� SHUR� ODV�
FDtGDV� IXHURQ� PiV� SURQXQFLDGDV� TXH�
HQ� %DUUDQTXLOOD�� (QWUH� ����� \� �����
el nivel de )HQRYDO�HQ�%DUUDQTXLOOD�QR�
FDPELy�� � OR�TXH�� LQGLFD�TXH� OD�FLXGDG�
sigue teniendo un nivel alto de )HQRYDO,  
DXQTXH�\D�QR�HV�HO�PiV�DOWR�HQWUH�ODV�
ciudades, pues la supera Cali.  

3RU�VX�SDUWH�0HGHOOtQ��HQ�������RFXSy�HO�
WHUFHU�OXJDU�HQ�HO�SXQWDMH�GH�)HQRYDO, es 

GHFLU�VROR�VXSHUy�D�%RJRWi��3DUD�HO������
el nivel de )HQRYDO�HQ�0HGHOOtQ�FD\y��OR�
TXH�OD�FRORFy�FRPR�OD�FLXGDG�HQWUH�ODV�
cuatro principales con el menor nivel de 

)HQRYDO� \�PX\� SRU� GHEDMR� GHO� SXQWD-
MH�QDFLRQDO��VLQ�HPEDUJR�SDUD�HO������
)HQRYDO�DXPHQWy�\� OD� FLXGDG�VH�XELFy�
nuevamente en el tercer lugar, superan-

GR�~QLFDPHQWH�D�%RJRWi��SHUR�FRQ�XQ�
QLYHO�PXFKR�PiV�EDMR�DO�UHJLVWUDGR�SRU�
la misma ciudad en 1997. 

(O�FDVR�GH�&DOL�HV�GUDPiWLFR��HQ������
era la segunda ciudad entre las cuatro 

SULQFLSDOHV� � FRQ�HO�QLYHO�PiV�DOWR�GH�
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)HQRYDO��GHVSXpV�GH�%DUUDQTXLOOD��SDUD�
el 2005 )HQRYDO tuvo una importante 

FDtGD�TXH�OH�VLJQL¿Fy�OD�FLXGDG�TXHGDU�
en tercer lugar, superando solo a 

Medellín  y  con un  nivel mucho menor 

al nacional. Para el 2011, )HQRYDO 
HQ� &DOL� DXPHQWy� �SDVy� GH� ������ D�
������ GH� WDO� PDQHUD� TXH� OD� FLXGDG�
TXHGy�FRQ�HO�QLYHO�PiV�DOWR�HQWUH�ODV�
cuatro ciudades principales y con una 

diferencia importante con la ciudad 

TXH� OH� VLJXH� TXH� HV� %DUUDQTXLOOD� \�
PXFKR�PiV�JUDQGH�FRQ�HO�SDtV��

(Q� FDPELR� %RJRWi� KD� WHQLGR� XQD�
trayectoria diferente a las otras tres 

FLXGDGHV��SXHV�PLHQWUDV�TXH�HO�QLYHO�
de )HQRYDO� GLVPLQX\y� HQWUH� ����� \�
�����HQ�%DUUDQTXLOOD��0HGHOOtQ�\�&DOL��
HQ�%RJRWi� DXPHQWy�� \� HQ� HO� SHULRGR�
siguiente (2005-2011), mientras 

en las otras tres ciudades )HQRYDO 
DXPHQWy�� DXQTXH� HQ� GLIHUHQWH�
PDJQLWXG��HQ�%RJRWi�FD\y��HV�GHFLU��HQ�
OD�FLXGDG�VH�SURGXMR�HO�VLQFHUDPLHQWR 
entre 2005 y 2011, el cual se dio en 

las otras ciudades entre 1997 y 2005. 

(Q� ����� %RJRWi� IXH� OD� FLXGDG� HQWUH�
las cuatro principales con el menor 

nivel de )HQRYDO. Para 2005 )HQRYDO 
DXPHQWy� �SDVy� GH� ������ D� ������� \�
VXSHUy�D�0HGHOOtQ�\�&DOL���FLXGDGHV�HQ�
ODV�TXH�pVWH�IDFWRU�KDEtD�GLVPLQXLGR��
(Q� HO� ����� HQ� QLYHO� GHO� )HQRYDO en 

%RJRWi� FD\y� �SXQWDMH� GH� � ������� \�
TXHGy� LQFOXVR� PHQRU� TXH� D� QLYHO�
registrado por la ciudad en 1997, lo 

TXH� OH� VLJQL¿Fy� VHU� QXHYDPHQWH� OD�
ciudad con el menor nivel de )HQRYDO. 

8Q�HOHPHQWR�FHQWUDO�HQ�pVWD�GLVFXVLyQ�
\� FRPR� OR� SODQWHD� OD� 7HRUtD� GH� OD�

7UDQVIRUPDFLyQ� KDFLD� OD� 6&0�� HV�
OD� FRQVWUXFFLyQ� GH� ORV� iPELWRV�
intermedios entre la gran ciudad y 

HO� EDUULR� �FRQ� XQ� WDPDxR� DOUHGHGRU�
GH� ORV���������KDELWDQWHV���(O�EDUULR�
FRQ� IUHFXHQFLD� � VH� DtVOD� SRUTXH� VH�
genera un .VRFLDO�TXH�FHPHQWD�HQWUH�
ORV�KDELWDQWHV�GHO�EDUULR�SHUR�TXH�QR�
establece puentes con el resto de la 

localidad/ciudad. 

Lo primero en destacar respecto a la 

FRQVWUXFFLyQ� GH� iPELWRV� LQWHUPHGLRV�
es Medellín, donde las comunas se 

DFWLYDURQ� D� WUDYpV� GHO� HMHUFLFLR� GH�
los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV y 

cuya continuidad  se mantuvo por lo 

menos durante dos administraciones. 

(Q������0HGHOOtQ�WHQtD�HO�.VRFLDO�PiV�
EDMR�GH�ODV�FLXGDGHV��HQWUH�ODV�TXH�VH�
FRQWDEDQ� DGHPiV� &DOL�� %DUUDQTXLOOD��
%RJRWi�� %XFDUDPDQJD� \� &DUWDJHQD��
\� ��� DxRV� GHVSXpV�� HQ� HO� ������
Medellín supera a todas las ciudades 

H[FHSWR� D� %DUUDQTXLOOD�� OR� TXH� OD�
coloca como la única de las ciudades 

TXH� HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV� ORJUy�
mantener .VRFLDO, frente a la fuerte 

FDtGD� TXH� VH� GLR� D� QLYHO� QDFLRQDO� \�
UHJLRQDO�� (VWH� DXPHQWR� GH� 0HGHOOtQ�
HQ�HO�UDQNLQJ�GH�ODV�FLXGDGHV�VH�GHELy�
D� TXH� ORJUy� ³DPDUUDU´� OD� VRFLHGDG� D�
WUDYpV�GHO�HMHUFLFLR�GH� �SUHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV locales desarrollados en 

ODV�FRPXQDV��(V� LPSRUWDQWH�GHVWDFDU�
TXH�0HGHOOtQ�\�OD�UHJLyQ�GH�$QWLRTXLD�
en el 2011 registraron los mayores 

promedios de conocimiento y uso de 

los SUHVXSXHVWRV� SDUWLFLSDWLYRV como 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ. 

3RU� VX� SDUWH� &DOL�� TXH� FRPR� \D� VH�
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PHQFLRQy��KDEtD�WHQLGR�VLQFHUDPLHQWR 
(caída de )HQRYDO) entre 1997 y 2005, 

en 2011 los niveles de )HQRYDO se 

dispararon para llegar a ser la primera 

ciudad entre las cuatro principales y 

OD�VHJXQGD��GHVSXpV�GH�%XFDUDPDQJD�
FRQ� HO�PiV� DOWR� QLYHO� GH� )HQRYDO, lo 

TXH� PXHVWUD� TXH� HO� VLQFHUDPLHQWR 
ORJUDGR� VH�SHUGLy��$GHPiV� OD� FLXGDG�
WDPELpQ�UHJLVWUy�XQD�FDtGD�HQ�&RQItH, 
pues en 1997 tenía niveles superiores 

D�%DUUDQTXLOOD�\�0HGHOOtQ�\�HQ�HO������
HV�OD�FLXGDG�FRQ�HO�QLYHO�PiV�EDMR�HQ�
éste factor. 

(O� DXPHQWR� GH� )HQRYDO en Cali 

HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV� VH� GHEH�
principalmente al aumento de 

,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD y Medios, 

DGHPiV�D� ODV�FDtGDV�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD (ver 

$QH[R� 9,�� &DOL��� (Q� HVWH� VHQWLGR��
&DOL� HV� XQ� FODUR� HMHPSOR� GH� FyPR� OR�
PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ� FRQWULEX\HQ�
al aumento de )HQRYDO�� (Q� pVWD�
FLXGDG� ORV� PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ�
han restringido su autonomía, pues 

D� FDPELR� GHO� DSR\R� HFRQyPLFR� TXH�
recibían del gobierno municipal en 

anteriores administraciones, se 

ocuparon de presentar a la ciudadanía 

solo los aspectos positivos del gobierno 

de la ciudad, sin informar acerca de 

ORV� SUREOHPDV� GH� OD� DGPLQLVWUDFLyQ�
PXQLFLSDO� \� VLQ� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
WXYLHUD�FyPR�YDOLGDU�HVD�LQIRUPDFLyQ��
OR� TXH� FRQWULEX\y� GH� PDQHUD�
importante al aumento de )HQRYDO. 

(Q�FXDQWR�D��OD�FRQVWUXFFLyQ�GH�iPELWRV�
intermedios, en Cali, las comunas son 

XQLGDGHV� WHUULWRULDOHV� PX\� SHTXHxDV�

y numerosas (22 comunas) lo cual 

GL¿FXOWD�TXH�ORV�SURFHVRV�PXQLFLSDOHV�
se descentralicen por ser muy costosos 

SRU� XQLGDG� WHUULWRULDO� R� FRPXQD�� (Q�
&DOL� ORV� LQWHQWRV� GH� UHGLVHxDU� HVWRV�
iPELWRV� LQWHUPHGLRV�� DJUXSDQGR�
ODV� FRPXQDV� HQ� FLQFR� ]RQDV� FRQ� XQ�
WDPDxR�TXH�HVWi�HQWUH�ORV���������\�
��������KDELWDQWHV��FRPR�\D�VH�KDEtD�
SURSXHVWR�GHVGH�OD�PHGLFLyQ�GH�������
hasta el momento se han desechado.  

2WUR�UHVXOWDGR�QHJDWLYR�SDUD�OD�FLXGDG�
GH� &DOL� \� TXH� FRQWULEX\HQ� DO� DOWR�
)HQRYDO�HV�HO�EDMtVLPR�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR, pues en el 2011 fue el 

WHUFHU� SURPHGLR� PiV� EDMR� GHO� SDtV��
DGHPiV�XQR�GH�ORV�WHUULWRULRV�FRQ�PDV�
DOWR� SRUFHQWDMH� GH� FLXGDGDQRV� FRQ�
FHUR�HVODERQDPLHQWR���������$XQTXH�
el (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR�DXPHQWy�
HQWUH������\������HQ�&DOL�������HVWH�
LQFUHPHQWR� IXH� WDQ� OHYH� TXH� QR� IXH�
VX¿FLHQWH�SDUD�LPSDFWDU�)HQRYDO (solo 

DSRUWy� ��� D� OD� FDtGD� GHO� IDFWRU��� $O�
EDMtVLPR� QLYHO� GH� (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR� VH�VXPD�HO�EDMR�SURPHGLR�
en &RQWURO� 6RFLDO y en especial en 

5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��DFFRXQWDELOLW\), 
TXH� MXQWR� FRQ� OD� UHJLyQ� GHO� 9DOOH� GH�
Cauca en el 2011 obtuvo el menor 

SURPHGLR�GHO�SDtV��(VWRV�UHVXOWDGRV�GH�
Cali evidencian los graves problemas 

de la ciudad en cuanto  a democracia 

representativa y el FRQWURO� VRFLDO, 
IXQGDPHQWDOHV�SDUD�OD�WUDQVIRUPDFLyQ�
hacia la SCM. 

%DUUDQTXLOOD� HQWUH� ����� \� �����
tuvo un proceso de VLQFHUDPLHQWR 
TXH� SDUD� HO� ����� VH� HVWDQFy�� SXHV�
no hubo cambios en los niveles de 
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)HQRYDO�� %DUUDQTXLOOD� SDUD� HO� �������
a diferencia de Cali,  por lo menos 

había puesto las bases para crear 

FLQFR� ORFDOLGDGHV� FRQ� ORV� WDPDxRV�
UHTXHULGRV��0HWURSROLWDQD��5tR�0DU��6XU�
2FFLGHQWH��6XU�2ULHQWH��1RUWH�&HQWUR�
+LVWyULFR��� � SHUR� DSHQDV� FRPLHQ]D� D�
LQVWLWXFLRQDOL]DU� OD� GHVFHQWUDOL]DFLyQ�
a estas unidades territoriales, lo 

TXH�SXHGH� � FRQYHUWLUVH�HQ�REMHWR�GH�
DQiOLVLV� GH� IXWXUDV� PHGLFLRQHV�� TXH�
SHUPLWDQ� GHWHUPLQDU� FXiO� KD� VLGR� HO�
HIHFWR�GH��pVWRV�iPELWRV�LQWHUPHGLRV�
en el Capital Social de la ciudad.   

'H� ORV� UHVXOWDGRV� GH� %DUUDQTXLOOD� HV�
importante destacar el aumento de 

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR entre 2005 

\�������������TXH�DXQTXH�)HQRYDO no 

FDPELy�HQ�pVWD�FLXGDG�HQ�ORV�~OWLPRV�
VHLV� DxRV�� WXYR� XQD� LPSRUWDQWH�
FRQWULEXFLyQ� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
IDFWRU�� TXH� FRQWUDUUHVWy� HO� HIHFWR�
del aumento de otras variables 

relacionadas sobre todo con los 

PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ� �FRQ¿DQ]D�
HQ�ORV�PHGLRV��OHFWXUD�GHO�SHULyGLFR���
TXH�FRPR�\D�VH�KD�GLFKR��DXPHQWDQ�
)HQRYDO���/RV�DXPHQWRV�PiV�QRWRULRV�
HQ� %DUUDQTXLOOD� HQWUH� ����� \� �����
se presentaron en HVODERQDPLHQWR�
$VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO� �������
&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV� ������ \�
&RQFHMR�0XQLFLSDO� �������YHU�$QH[R�
,9��%DUUDQTXLOOD�

3RU� RWUD� SDUWH�� %RJRWi� WLHQH� XQRV�
UHVXOWDGRV�GUDPiWLFDPHQWH�QHJDWLYRV��
HPSH]DQGR� SRU� .VRFLDO� TXH� KDEtD�
aumentado entre 1997 y 2005 y en 

�����FDH�SDUD�TXHGDU�HQ�ORV�PHQRUHV�
niveles  entre de todas las ciudades, lo 

TXH�HV�FRQVLVWHQWH�FRQ�ORV�UHVXOWDGRV�
en el 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV� TXH�
muestran una ganancia en /RJUR pero 

una pérdida importante de Comunidad, 

OR� TXH� KD� XELFDGR� D� OD� FLXGDG� HQ� HO�
SXQWR� H[WUHPR� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO.  

7DPELpQ� %RJRWi�� TXH� KD� PDQWHQLGR�
niveles altos de &RQItH frente a las 

otras ciudades, con gran aumento en-

tre 1997 y 2005, se mantiene arriba, 

pero con la mayor caída entre todas 

las ciudades para el 2011. La dis-

PLQXFLyQ� GH� &RQItH estuvo marcada 

por la caída de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 
en especial de la membresía a orga-

QL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV� \� HO�
WUDEDMR�YROXQWDULR��TXH�FD\HURQ�PXFKR�
PiV�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO��7DPELpQ�SRU�
la caída de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, en 

especial de (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR 
�FD\y�������HO�GREOH�TXH�D�QLYHO�QDFLR-
QDO���OR�TXH�XELFD�DO�'LVWULWR�&DSLWDO�HQ�
HO������FRQ�HO�VHJXQGR�SURPHGLR�PiV�
EDMR�GH�(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR del 

país, tan solo por encima de Medellín. 

(O�HVODERQDPLHQWR�GH� ODV� JAL� �������
y de &RQFHMR�0XQLFLSDO��������UHJLV-
WUDURQ�ODV�PD\RUHV�SpUGLGDV�HQ�%RJR-
Wi�HQ� ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�� �$GHPiV�
%RJRWi� UHJLVWUy� XQD� GLVPLQXFLyQ� LP-

SRUWDQWH�HQ�HO�SURPHGLR�GH�5HQGLFLyQ�
de cuentas (DFFRXQWDELOLW\�� ��������
OR�TXH�XELFD�D�OD�FLXGDG�FRQ�HO�WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�EDMR�GHO�SDtV�HQ�HO������
�YHU�$QH[R�9��%RJRWi��

8Q� UHVXOWDGR� HVSHUDQ]DGRU� SDUD�
%RJRWi� HV� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO entre 

����\� ������ (VWD� FDtGD� VH� GLR�
SULQFLSDOPHQWH� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ�
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PHQFLRQy��KDEtD�WHQLGR�VLQFHUDPLHQWR 
(caída de )HQRYDO) entre 1997 y 2005, 

en 2011 los niveles de )HQRYDO se 

dispararon para llegar a ser la primera 

ciudad entre las cuatro principales y 

OD�VHJXQGD��GHVSXpV�GH�%XFDUDPDQJD�
FRQ� HO�PiV� DOWR� QLYHO� GH� )HQRYDO, lo 

TXH� PXHVWUD� TXH� HO� VLQFHUDPLHQWR 
ORJUDGR� VH�SHUGLy��$GHPiV� OD� FLXGDG�
WDPELpQ�UHJLVWUy�XQD�FDtGD�HQ�&RQItH, 
pues en 1997 tenía niveles superiores 

D�%DUUDQTXLOOD�\�0HGHOOtQ�\�HQ�HO������
HV�OD�FLXGDG�FRQ�HO�QLYHO�PiV�EDMR�HQ�
éste factor. 

(O� DXPHQWR� GH� )HQRYDO en Cali 

HQ� ORV� ~OWLPRV� VHLV� DxRV� VH� GHEH�
principalmente al aumento de 

,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD y Medios, 

DGHPiV�D� ODV�FDtGDV�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD (ver 

$QH[R� 9,�� &DOL��� (Q� HVWH� VHQWLGR��
&DOL� HV� XQ� FODUR� HMHPSOR� GH� FyPR� OR�
PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ� FRQWULEX\HQ�
al aumento de )HQRYDO�� (Q� pVWD�
FLXGDG� ORV� PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ�
han restringido su autonomía, pues 

D� FDPELR� GHO� DSR\R� HFRQyPLFR� TXH�
recibían del gobierno municipal en 

anteriores administraciones, se 

ocuparon de presentar a la ciudadanía 

solo los aspectos positivos del gobierno 

de la ciudad, sin informar acerca de 

ORV� SUREOHPDV� GH� OD� DGPLQLVWUDFLyQ�
PXQLFLSDO� \� VLQ� TXH� ORV� FLXGDGDQRV�
WXYLHUD�FyPR�YDOLGDU�HVD�LQIRUPDFLyQ��
OR� TXH� FRQWULEX\y� GH� PDQHUD�
importante al aumento de )HQRYDO. 

(Q�FXDQWR�D��OD�FRQVWUXFFLyQ�GH�iPELWRV�
intermedios, en Cali, las comunas son 

XQLGDGHV� WHUULWRULDOHV� PX\� SHTXHxDV�

y numerosas (22 comunas) lo cual 

GL¿FXOWD�TXH�ORV�SURFHVRV�PXQLFLSDOHV�
se descentralicen por ser muy costosos 

SRU� XQLGDG� WHUULWRULDO� R� FRPXQD�� (Q�
&DOL� ORV� LQWHQWRV� GH� UHGLVHxDU� HVWRV�
iPELWRV� LQWHUPHGLRV�� DJUXSDQGR�
ODV� FRPXQDV� HQ� FLQFR� ]RQDV� FRQ� XQ�
WDPDxR�TXH�HVWi�HQWUH�ORV���������\�
��������KDELWDQWHV��FRPR�\D�VH�KDEtD�
SURSXHVWR�GHVGH�OD�PHGLFLyQ�GH�������
hasta el momento se han desechado.  

2WUR�UHVXOWDGR�QHJDWLYR�SDUD�OD�FLXGDG�
GH� &DOL� \� TXH� FRQWULEX\HQ� DO� DOWR�
)HQRYDO�HV�HO�EDMtVLPR�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR, pues en el 2011 fue el 

WHUFHU� SURPHGLR� PiV� EDMR� GHO� SDtV��
DGHPiV�XQR�GH�ORV�WHUULWRULRV�FRQ�PDV�
DOWR� SRUFHQWDMH� GH� FLXGDGDQRV� FRQ�
FHUR�HVODERQDPLHQWR���������$XQTXH�
el (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR�DXPHQWy�
HQWUH������\������HQ�&DOL�������HVWH�
LQFUHPHQWR� IXH� WDQ� OHYH� TXH� QR� IXH�
VX¿FLHQWH�SDUD�LPSDFWDU�)HQRYDO (solo 

DSRUWy� ��� D� OD� FDtGD� GHO� IDFWRU��� $O�
EDMtVLPR� QLYHO� GH� (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR� VH�VXPD�HO�EDMR�SURPHGLR�
en &RQWURO� 6RFLDO y en especial en 

5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��DFFRXQWDELOLW\), 
TXH� MXQWR� FRQ� OD� UHJLyQ� GHO� 9DOOH� GH�
Cauca en el 2011 obtuvo el menor 

SURPHGLR�GHO�SDtV��(VWRV�UHVXOWDGRV�GH�
Cali evidencian los graves problemas 

de la ciudad en cuanto  a democracia 

representativa y el FRQWURO� VRFLDO, 
IXQGDPHQWDOHV�SDUD�OD�WUDQVIRUPDFLyQ�
hacia la SCM. 

%DUUDQTXLOOD� HQWUH� ����� \� �����
tuvo un proceso de VLQFHUDPLHQWR 
TXH� SDUD� HO� ����� VH� HVWDQFy�� SXHV�
no hubo cambios en los niveles de 
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)HQRYDO�� %DUUDQTXLOOD� SDUD� HO� �������
a diferencia de Cali,  por lo menos 

había puesto las bases para crear 

FLQFR� ORFDOLGDGHV� FRQ� ORV� WDPDxRV�
UHTXHULGRV��0HWURSROLWDQD��5tR�0DU��6XU�
2FFLGHQWH��6XU�2ULHQWH��1RUWH�&HQWUR�
+LVWyULFR��� � SHUR� DSHQDV� FRPLHQ]D� D�
LQVWLWXFLRQDOL]DU� OD� GHVFHQWUDOL]DFLyQ�
a estas unidades territoriales, lo 

TXH�SXHGH� � FRQYHUWLUVH�HQ�REMHWR�GH�
DQiOLVLV� GH� IXWXUDV� PHGLFLRQHV�� TXH�
SHUPLWDQ� GHWHUPLQDU� FXiO� KD� VLGR� HO�
HIHFWR�GH��pVWRV�iPELWRV�LQWHUPHGLRV�
en el Capital Social de la ciudad.   

'H� ORV� UHVXOWDGRV� GH� %DUUDQTXLOOD� HV�
importante destacar el aumento de 

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR entre 2005 

\�������������TXH�DXQTXH�)HQRYDO no 

FDPELy�HQ�pVWD�FLXGDG�HQ�ORV�~OWLPRV�
VHLV� DxRV�� WXYR� XQD� LPSRUWDQWH�
FRQWULEXFLyQ� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
IDFWRU�� TXH� FRQWUDUUHVWy� HO� HIHFWR�
del aumento de otras variables 

relacionadas sobre todo con los 

PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ� �FRQ¿DQ]D�
HQ�ORV�PHGLRV��OHFWXUD�GHO�SHULyGLFR���
TXH�FRPR�\D�VH�KD�GLFKR��DXPHQWDQ�
)HQRYDO���/RV�DXPHQWRV�PiV�QRWRULRV�
HQ� %DUUDQTXLOOD� HQWUH� ����� \� �����
se presentaron en HVODERQDPLHQWR�
$VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO� �������
&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV� ������ \�
&RQFHMR�0XQLFLSDO� �������YHU�$QH[R�
,9��%DUUDQTXLOOD�

3RU� RWUD� SDUWH�� %RJRWi� WLHQH� XQRV�
UHVXOWDGRV�GUDPiWLFDPHQWH�QHJDWLYRV��
HPSH]DQGR� SRU� .VRFLDO� TXH� KDEtD�
aumentado entre 1997 y 2005 y en 

�����FDH�SDUD�TXHGDU�HQ�ORV�PHQRUHV�
niveles  entre de todas las ciudades, lo 

TXH�HV�FRQVLVWHQWH�FRQ�ORV�UHVXOWDGRV�
en el 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV� TXH�
muestran una ganancia en /RJUR pero 

una pérdida importante de Comunidad, 

OR� TXH� KD� XELFDGR� D� OD� FLXGDG� HQ� HO�
SXQWR� H[WUHPR� GH� 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO.  

7DPELpQ� %RJRWi�� TXH� KD� PDQWHQLGR�
niveles altos de &RQItH frente a las 

otras ciudades, con gran aumento en-

tre 1997 y 2005, se mantiene arriba, 

pero con la mayor caída entre todas 

las ciudades para el 2011. La dis-

PLQXFLyQ� GH� &RQItH estuvo marcada 

por la caída de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 
en especial de la membresía a orga-

QL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV� \� HO�
WUDEDMR�YROXQWDULR��TXH�FD\HURQ�PXFKR�
PiV�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO��7DPELpQ�SRU�
la caída de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, en 

especial de (VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR 
�FD\y�������HO�GREOH�TXH�D�QLYHO�QDFLR-
QDO���OR�TXH�XELFD�DO�'LVWULWR�&DSLWDO�HQ�
HO������FRQ�HO�VHJXQGR�SURPHGLR�PiV�
EDMR�GH�(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR del 

país, tan solo por encima de Medellín. 

(O�HVODERQDPLHQWR�GH� ODV� JAL� �������
y de &RQFHMR�0XQLFLSDO��������UHJLV-
WUDURQ�ODV�PD\RUHV�SpUGLGDV�HQ�%RJR-
Wi�HQ� ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�� �$GHPiV�
%RJRWi� UHJLVWUy� XQD� GLVPLQXFLyQ� LP-

SRUWDQWH�HQ�HO�SURPHGLR�GH�5HQGLFLyQ�
de cuentas (DFFRXQWDELOLW\�� ��������
OR�TXH�XELFD�D�OD�FLXGDG�FRQ�HO�WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�EDMR�GHO�SDtV�HQ�HO������
�YHU�$QH[R�9��%RJRWi��

8Q� UHVXOWDGR� HVSHUDQ]DGRU� SDUD�
%RJRWi� HV� OD� FDtGD� GH� )HQRYDO entre 

����\� ������ (VWD� FDtGD� VH� GLR�
SULQFLSDOPHQWH� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ�
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de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��PDV�QR�SRU�TXH�
OD�VRFLHGDG�VH�KD\D�PRYLOL]DGR��SXHV�
la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y en especial 

OD� SDUWLFLSDFLyQ� HQ� RUJDQL]DFLRQHV�
voluntarias seculares han disminuido 

de manera importante. 

Los ámbitos en los factores 

(O�HVWXGLR�GH�ORV�IDFWRUHV�SRU�iPELWRV�
construye una mirada distinta a 

la estructura de ítems, variables 

\� GLPHQVLRQHV�� TXH� KDFH� SRVLEOH�
LGHQWL¿FDU� VL� XQ� FRQWH[WR� GHQWUR� GH�
XQD� DUTXLWHFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� WLHQH�
el potencial de acumular o no uno 

R� YDULRV� GH� ORV� IDFWRUHV�� (Q� RWUDV�
palabras, se trata de establecer 

FXiOHV�iPELWRV�WLHQH� OD�FDSDFLGDG�GH�
acumular .VRFLDO y &RQItH y )HQRYDO, y 

cuales tienen efectos negativos sobre 

uno dos o los tres factores. 

/RV� UHVXOWDGRV� GH� ����� VHxDODQ� TXH�
VRQ�FLQFR�ORV�iPELWRV�FRQ�OD�FDSDFLGDG�
de acumular .VRFLDO�� 5HODFLRQHV�
,QWHUSHUVRQDOHV, 6RFLHGDG� &LYLO, 
)DPLOLD, 5HOLJLyQ y 7UDEDMR. 

La 6RFLHGDG�&LYLO  y en particular los 

territorios del barrio o vecindario y 

el societario tienen el potencial de 

acumular .VRFLDO, sin  embargo el 

societario también acumula )HQRYDO. 
Respecto a los sectores de la 6RFLHGDG�
&LYLO�� HO� VXEiPELWR� GH� JUHPLRV� WXYR�
un cambio importante, pues en el 

2005 acumulaba .VRFLDO y &RQItH 
y en el 2011 el efecto sobre &RQItH 
GHVDSDUHFLy� SDUD� VROR� DFXPXODU�
.VRFLDO���(VWH�UHVXOWDGR�LQGLFD�TXH�ORV�
EDMRV�QLYHOHV�\�FDtGD�GH�PHPEUHVtD��\�

FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�JUHPLRV�QR�SHUPLWHQ�
TXH� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� UHDOLFHQ� OD�
IXQFLyQ�GH�DUWLFXODFLyQ�FHQWUR�SHULIHULD�
en la sociedad, incluso los resultados 

PXHVWUDQ� TXH� ODV� DJUXSDFLRQHV�
gremiales generan un .VRFLDO� TXH�
“cementa” entre sus miembros activos 

SHUR� TXH� QR� ³SXHQWHD´� FRQ� RWURV�
grupos e instituciones de la sociedad, 

OR� TXH� H[SOLFD� OD� SpUGLGD� GHO� HIHFWR�
sobre &RQItH, para solo acumular 

.VRFLDO en 2011. 

(O� iPELWR� GH� OD� )DPLOLD� VH� DVRFLy�
positivamente con .VRFLDO y 

negativamente con &RQItH, efectos 

QXHYRV� SDUD� HO� ������ (Q� HO� DQiOLVLV�
GHO� HIHFWR� GHO� iPELWR� )DPLOLD y sus 

VXEiPELWRV�� VH�HQFRQWUy�TXH�)DPLOLD 
nuclear tiene un impacto negativo 

sobre .VRFLDO y compadres (una forma 

GH� SDUHQWHVFR� DUWL¿FLDO�� XQ� HIHFWR�
positivo sobre éste mismo factor. 

7DPELpQ�HO�VXEiPELWR�SDULHQWHV�FRQWy�
con un efecto negativo sobre &RQItH. 
(VWRV� UHVXOWDGRV� SHUPLWHQ� FRQFOXLU�
TXH��ODV�SHUVRQDV�VH�DtVODQ�\�VH�UHIXJLD�
en la IDPLOLD nuclear,  impidiendo la 

JHQHUDFLyQ� GH� .VRFLDO�� SHUR� FXDQGR�
HO� UDGLR� GH� FRQ¿DQ]D� VH� H[SDQGH�
PiV� DOOi� GH� OD� IDPLOLD nuclear, los  

FRPSDGUHV��SRU�HMHPSOR��VH�DFXPXOD�
.VRFLDO.  Por otra parte, si el radio de 

FRQ¿DQ]D� VH� TXHGD� HQ� ORV� SDULHQWHV�
o la IDPLOLD�PiV�H[WHQVD��SHUR�QR�VH�
amplia, no se construyen vínculos con 

otros grupos de la sociedad ni con la 

institucionalidad, de allí su impacto 

negativo sobre &RQItH. 

(O� HIHFWR� GHO� iPELWR� 5HOLJLyQ fue 

novedoso en el 2011, pues en 

����� pVWH� iPELWR� QR� WHQtD� HIHFWR�
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sobre ninguno de los factores, lo 

FXDO� VH� SXHGH� H[SOLFDU�� SRU� OD� FDtGD�
GH� OD� VHFXODUL]DFLyQ� HQ� HO� SDtV�� HV�
GHFLU�� PLHQWUDV� TXH� OD� PHPEUHVtD�
D� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� KD�
venido disminuyendo de manera 

importante, la iglesia ha tenido un 

crecimiento notable de miembros 

activos y no activos frente a 2005, lo 

TXH� LQGLFD� OD� SUHSRQGHUDQFLD� GH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� HQ� QXHVWUR�
SDtV��(Q�XQ�SDtV�FRPR�&RORPELD��FRQ�
un .VRFLDO� PX\� EDMR�� OD� UHOLJLyQ y 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� VH� KDQ��
convertido en un último refugio frente 

D� OD� DOWD� GHVFRQ¿DQ]D� � JHQHUDOL]DGD�
�EDMD� &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO  e 

institucional). 

$GHPiV�GH�ORV�iPELWRV�GH�5HODFLRQHV�
,QWHUSHUVRQDOHV, 6RFLHGDG� &LYLO, 
)DPLOLD y 5HOLJLyQ, 7UDEDMR es el otro 

iPELWR� FRQ� HO� SRWHQFLDO� GH� DFXPXODU�
de .VRFLDO�� (VWH� iPELWR� HQ� HO� �����
QR� UHJLVWUy� QLQJ~Q� HIHFWR� VREUH� ORV�
IDFWRUHV�SHUR�HQ�HVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ�
se destaca con la capacidad de 

acumular .VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR�
LQGLFD�OD�LPSRUWDQFLD�GH�OD�YLQFXODFLyQ�
al WUDEDMR formal para generar y 

acumular .VRFLDO. 

(Q� HO� ����� FXDWUR� iPELWRV� WLHQHQ�
la capacidad de acumular &RQItH y 

son la Política, la 6RFLHGDG� &LYLO, la 

(GXFDFLyQ�\�ORV�0HGLRV���(Q�HO�iPELWR�
Política, se resalta el papel de la 

política nacional como acumuladora 

de &RQItH�TXH�DGHPiV�WLHQH�XQ�HIHFWR�
negativo sobre )HQRYDO. Con un 

HIHFWR�SRVLWLYR�WDPELpQ�VH�HQFRQWUy�HO�
WHUULWRULR�PXQLFLSDO��TXH�LQFOX\H�HQWUH�

otros elementos el eslabonamiento 

del &RQFHMR�0XQLFLSDO��(VWH�UHVXOWDGR�
nuevamente muestra  la importancia 

del  eslabonamiento del &RQFHMR�
0XQLFLSDO en el aumento de &RQItH, 
DXQ�DVD�ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�
FRQ�HO�%$5&$6������PXHVWUDQ�TXH�HO�
&RQFHMR�0XQLFLSDO�UHJLVWUy�XQD�GH�ODV�
mayores caídas en eslabonamiento en 

ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV���

La  6RFLHGDG� &LYLO� DGHPiV� GH� WHQHU�
la capacidad de acumular .VRFLDO es 

HO� VHJXQGR� iPELWR� FRQ� SRWHQFLDO� GH�
acumular &RQItH en el 2011. Respecto 

D� ORV� VXEiPELWRV�� HO� WHUULWRULDO� ORFDO��
UHVXOWy�DFXPXODGRU��GH�&RQItH, efecto 

TXH�HQ�HO������VROR�VH�FRQFHQWUy�HQ�OD�
DFXPXODFLyQ�GH�.VRFLDO��(Q�FXDQWR�DO�
los sectores de la 6RFLHGDG�&LYLO, las 

agrupaciones agrícolas y otros grupos 

(movimientos étnicos, de género 

\� HFROyJLFRV�� WDPELpQ� UHVXOWDURQ�
acumuladores de &RQItH, conservando 

éste efecto ya registrado desde 2005. 

Sin embargo, el sector de la 6RFLHGDG�
&LYLO�TXH�UHSUHVHQWDQ�RWURV�JUXSRV��HQ�
�����DGHPiV�WHQtD�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�
sobre )HQRYDO�HO�FXDO�GHVDSDUHFLy�HQ�
pVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ����

(O� iPELWR� (GXFDWLYR� WDPELpQ� UHVXOWy�
un acumulador importante de &RQItH 
HQ�������(Q�HO� �����HO� iPELWR�(GX�
FDWLYR tenía la capacidad de acumu-

lar .VRFLDO y en 2011 éste efecto se 

GHVSOD]y� D� &RQItH. Adicionalmente, 

los resultados del impacto de las 

YDULDEOHV� H[yJHQDV� VREUH� ORV� IDFWR-
UHV� VHxDODQ� TXH� HO� QLYHO�HGXFDWLYR y 

ORV�DxRV�GH�HVWXGLR�WLHQHQ�ORV�HIHFWRV�
PiV�IXHUWHV�\�SRVLWLYRV�VREUH�&RQItH, 
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de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��PDV�QR�SRU�TXH�
OD�VRFLHGDG�VH�KD\D�PRYLOL]DGR��SXHV�
la 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y en especial 

OD� SDUWLFLSDFLyQ� HQ� RUJDQL]DFLRQHV�
voluntarias seculares han disminuido 

de manera importante. 

Los ámbitos en los factores 

(O�HVWXGLR�GH�ORV�IDFWRUHV�SRU�iPELWRV�
construye una mirada distinta a 

la estructura de ítems, variables 

\� GLPHQVLRQHV�� TXH� KDFH� SRVLEOH�
LGHQWL¿FDU� VL� XQ� FRQWH[WR� GHQWUR� GH�
XQD� DUTXLWHFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� WLHQH�
el potencial de acumular o no uno 

R� YDULRV� GH� ORV� IDFWRUHV�� (Q� RWUDV�
palabras, se trata de establecer 

FXiOHV�iPELWRV�WLHQH� OD�FDSDFLGDG�GH�
acumular .VRFLDO y &RQItH y )HQRYDO, y 

cuales tienen efectos negativos sobre 

uno dos o los tres factores. 

/RV� UHVXOWDGRV� GH� ����� VHxDODQ� TXH�
VRQ�FLQFR�ORV�iPELWRV�FRQ�OD�FDSDFLGDG�
de acumular .VRFLDO�� 5HODFLRQHV�
,QWHUSHUVRQDOHV, 6RFLHGDG� &LYLO, 
)DPLOLD, 5HOLJLyQ y 7UDEDMR. 

La 6RFLHGDG�&LYLO  y en particular los 

territorios del barrio o vecindario y 

el societario tienen el potencial de 

acumular .VRFLDO, sin  embargo el 

societario también acumula )HQRYDO. 
Respecto a los sectores de la 6RFLHGDG�
&LYLO�� HO� VXEiPELWR� GH� JUHPLRV� WXYR�
un cambio importante, pues en el 

2005 acumulaba .VRFLDO y &RQItH 
y en el 2011 el efecto sobre &RQItH 
GHVDSDUHFLy� SDUD� VROR� DFXPXODU�
.VRFLDO���(VWH�UHVXOWDGR�LQGLFD�TXH�ORV�
EDMRV�QLYHOHV�\�FDtGD�GH�PHPEUHVtD��\�

FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�JUHPLRV�QR�SHUPLWHQ�
TXH� HVWDV� RUJDQL]DFLRQHV� UHDOLFHQ� OD�
IXQFLyQ�GH�DUWLFXODFLyQ�FHQWUR�SHULIHULD�
en la sociedad, incluso los resultados 

PXHVWUDQ� TXH� ODV� DJUXSDFLRQHV�
gremiales generan un .VRFLDO� TXH�
“cementa” entre sus miembros activos 

SHUR� TXH� QR� ³SXHQWHD´� FRQ� RWURV�
grupos e instituciones de la sociedad, 

OR� TXH� H[SOLFD� OD� SpUGLGD� GHO� HIHFWR�
sobre &RQItH, para solo acumular 

.VRFLDO en 2011. 

(O� iPELWR� GH� OD� )DPLOLD� VH� DVRFLy�
positivamente con .VRFLDO y 

negativamente con &RQItH, efectos 

QXHYRV� SDUD� HO� ������ (Q� HO� DQiOLVLV�
GHO� HIHFWR� GHO� iPELWR� )DPLOLD y sus 

VXEiPELWRV�� VH�HQFRQWUy�TXH�)DPLOLD 
nuclear tiene un impacto negativo 

sobre .VRFLDO y compadres (una forma 

GH� SDUHQWHVFR� DUWL¿FLDO�� XQ� HIHFWR�
positivo sobre éste mismo factor. 

7DPELpQ�HO�VXEiPELWR�SDULHQWHV�FRQWy�
con un efecto negativo sobre &RQItH. 
(VWRV� UHVXOWDGRV� SHUPLWHQ� FRQFOXLU�
TXH��ODV�SHUVRQDV�VH�DtVODQ�\�VH�UHIXJLD�
en la IDPLOLD nuclear,  impidiendo la 

JHQHUDFLyQ� GH� .VRFLDO�� SHUR� FXDQGR�
HO� UDGLR� GH� FRQ¿DQ]D� VH� H[SDQGH�
PiV� DOOi� GH� OD� IDPLOLD nuclear, los  

FRPSDGUHV��SRU�HMHPSOR��VH�DFXPXOD�
.VRFLDO.  Por otra parte, si el radio de 

FRQ¿DQ]D� VH� TXHGD� HQ� ORV� SDULHQWHV�
o la IDPLOLD�PiV�H[WHQVD��SHUR�QR�VH�
amplia, no se construyen vínculos con 

otros grupos de la sociedad ni con la 

institucionalidad, de allí su impacto 

negativo sobre &RQItH. 

(O� HIHFWR� GHO� iPELWR� 5HOLJLyQ fue 

novedoso en el 2011, pues en 

����� pVWH� iPELWR� QR� WHQtD� HIHFWR�
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sobre ninguno de los factores, lo 

FXDO� VH� SXHGH� H[SOLFDU�� SRU� OD� FDtGD�
GH� OD� VHFXODUL]DFLyQ� HQ� HO� SDtV�� HV�
GHFLU�� PLHQWUDV� TXH� OD� PHPEUHVtD�
D� RUJDQL]DFLRQHV� VHFXODUHV� KD�
venido disminuyendo de manera 

importante, la iglesia ha tenido un 

crecimiento notable de miembros 

activos y no activos frente a 2005, lo 

TXH� LQGLFD� OD� SUHSRQGHUDQFLD� GH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� HQ� QXHVWUR�
SDtV��(Q�XQ�SDtV�FRPR�&RORPELD��FRQ�
un .VRFLDO� PX\� EDMR�� OD� UHOLJLyQ y 

ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� VH� KDQ��
convertido en un último refugio frente 

D� OD� DOWD� GHVFRQ¿DQ]D� � JHQHUDOL]DGD�
�EDMD� &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO  e 

institucional). 

$GHPiV�GH�ORV�iPELWRV�GH�5HODFLRQHV�
,QWHUSHUVRQDOHV, 6RFLHGDG� &LYLO, 
)DPLOLD y 5HOLJLyQ, 7UDEDMR es el otro 

iPELWR� FRQ� HO� SRWHQFLDO� GH� DFXPXODU�
de .VRFLDO�� (VWH� iPELWR� HQ� HO� �����
QR� UHJLVWUy� QLQJ~Q� HIHFWR� VREUH� ORV�
IDFWRUHV�SHUR�HQ�HVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ�
se destaca con la capacidad de 

acumular .VRFLDO�� (VWH� UHVXOWDGR�
LQGLFD�OD�LPSRUWDQFLD�GH�OD�YLQFXODFLyQ�
al WUDEDMR formal para generar y 

acumular .VRFLDO. 

(Q� HO� ����� FXDWUR� iPELWRV� WLHQHQ�
la capacidad de acumular &RQItH y 

son la Política, la 6RFLHGDG� &LYLO, la 

(GXFDFLyQ�\�ORV�0HGLRV���(Q�HO�iPELWR�
Política, se resalta el papel de la 

política nacional como acumuladora 

de &RQItH�TXH�DGHPiV�WLHQH�XQ�HIHFWR�
negativo sobre )HQRYDO. Con un 

HIHFWR�SRVLWLYR�WDPELpQ�VH�HQFRQWUy�HO�
WHUULWRULR�PXQLFLSDO��TXH�LQFOX\H�HQWUH�

otros elementos el eslabonamiento 

del &RQFHMR�0XQLFLSDO��(VWH�UHVXOWDGR�
nuevamente muestra  la importancia 

del  eslabonamiento del &RQFHMR�
0XQLFLSDO en el aumento de &RQItH, 
DXQ�DVD�ORV�UHVXOWDGRV�GH�OD�PHGLFLyQ�
FRQ�HO�%$5&$6������PXHVWUDQ�TXH�HO�
&RQFHMR�0XQLFLSDO�UHJLVWUy�XQD�GH�ODV�
mayores caídas en eslabonamiento en 

ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV���

La  6RFLHGDG� &LYLO� DGHPiV� GH� WHQHU�
la capacidad de acumular .VRFLDO es 

HO� VHJXQGR� iPELWR� FRQ� SRWHQFLDO� GH�
acumular &RQItH en el 2011. Respecto 

D� ORV� VXEiPELWRV�� HO� WHUULWRULDO� ORFDO��
UHVXOWy�DFXPXODGRU��GH�&RQItH, efecto 

TXH�HQ�HO������VROR�VH�FRQFHQWUy�HQ�OD�
DFXPXODFLyQ�GH�.VRFLDO��(Q�FXDQWR�DO�
los sectores de la 6RFLHGDG�&LYLO, las 

agrupaciones agrícolas y otros grupos 

(movimientos étnicos, de género 

\� HFROyJLFRV�� WDPELpQ� UHVXOWDURQ�
acumuladores de &RQItH, conservando 

éste efecto ya registrado desde 2005. 

Sin embargo, el sector de la 6RFLHGDG�
&LYLO�TXH�UHSUHVHQWDQ�RWURV�JUXSRV��HQ�
�����DGHPiV�WHQtD�XQ�HIHFWR�QHJDWLYR�
sobre )HQRYDO�HO�FXDO�GHVDSDUHFLy�HQ�
pVWD�~OWLPD�PHGLFLyQ����

(O� iPELWR� (GXFDWLYR� WDPELpQ� UHVXOWy�
un acumulador importante de &RQItH 
HQ�������(Q�HO� �����HO� iPELWR�(GX�
FDWLYR tenía la capacidad de acumu-

lar .VRFLDO y en 2011 éste efecto se 

GHVSOD]y� D� &RQItH. Adicionalmente, 

los resultados del impacto de las 

YDULDEOHV� H[yJHQDV� VREUH� ORV� IDFWR-
UHV� VHxDODQ� TXH� HO� QLYHO�HGXFDWLYR y 

ORV�DxRV�GH�HVWXGLR�WLHQHQ�ORV�HIHFWRV�
PiV�IXHUWHV�\�SRVLWLYRV�VREUH�&RQItH, 
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OR�FXDO�VLJQL¿FD�TXH�QR�VROR�OD�SDUWLFL-
SDFLyQ�\�PHPEUHVtD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
educativas sino el nivel HGXFDWLYR  son 

aspectos de la (GXFDFLyQ�TXH�WLHQHQ�HO�
potencial de acumular y aumentar los 

niveles de &RQItH. 

8Q� FDPELR� GUDPiWLFDPHQWH� QHJDWLYR�
HV� HO� GHO� iPELWR� (VWDGR�� � TXH� �����
acumulaba &RQItH y en 2011 pierde 

ese efecto y ahora acumula )HQRYDO. 
5HVSHFWR�ORV�VXEiPELWRV�GH�(VWDGR en 

HO� ����� ORV� VXEiPELWRV� WHUULWRULDOHV�
nacional y municipal acumulaban 

&RQItH�\�HQ�HO������HO�~QLFR�VXEiPELWR�
GH� (VWDGR� TXH� WXYR� HIHFWRV� VREUH�
&RQItH es MXVWLFLD��(VWR�LQGLFD�OR�FUtWLFR�
TXH� HV� SDUD� HO� (VWDGR�KDFHU� TXH� ODV�
LQVWLWXFLRQHV� GH� MXVWLFLD� DFXPXOHQ�
FRQ¿DQ]D��TXH�SRU�OR�GHPiV�IXH�EDMD�
\�DGHPiV�FD\y�IUHQWH�D��������

(QWUH�ORV�VXEiPELWRV�FRQ�HIHFWR�VREUH�
)HQRYDO�� HQ� pVWD� ~OWLPD�PHGLFLyQ� VH�
GHVWDFDQ�ORV�SDUWLGRV��iPELWR�3ROtWLFD��
como acumuladores de )HQRYDO y 

a nivel territorial política nacional,  

TXH� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR� QHJDWLYR�
VREUH� pVWH� IDFWRU�� (VWH� VXEiPELWR�
WHUULWRULDO�� �TXH�VH� LQFOX\H�HOHPHQWRV�
FRPR�OD�FRQ¿DQ]D�HQ�HO�FRQJUHVR���HO�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR de Senado 

y &iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV, así como 

OD� YRWDFLyQ� SDUD� HVWRV� GRV� FXHUSRV�
legislativos, destaca la importancia del 

&RQJUHVR�� QR� VROR� HQ� OD� GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO, sino en el fortalecimiento 

GH�OD�DFFLyQ�FROHFWLYD�\�OD�GHPRFUDFLD��
(VWRV�UHVXOWDGRV�VRQ�FRQVLVWHQWHV�FRQ�
OD� UHODFLyQ� GH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�
con )HQRYDO� � TXH� LQGLFDQ� TXH� HO�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR es la única  

con el potencial de aumentar &RQItH  
y disminuir )HQRYDO�� OR� TXH� KD� VLGR�
ampliamente discutido a lo largo de 

pVWD�LQYHVWLJDFLyQ�

$�QLYHO�GH�ORV�WRWDOHV�GH�ORV�VXEiPELWRV�
territoriales, los resultados de 2011 

VHxDODQ� � HO� EDUULR� R� YHFLQGDULR� \� OR�
societario como acumuladores de 

.VRFLDO�� DXQTXH� pVWH� ~OWLPR� WDPELpQ�
acumula )HQRYDO.  Los territorios 

nacional, local y municipal resultaron 

acumuladores de &RQItH��(QWUH�HVWRV�
UHVXOWDGRV� OODPD� OD� DWHQFLyQ� TXH� HO�
GHSDUWDPHQWR� HQ� ����� QR� UHSRUWy�
efecto alguno sobre los factores, 

FXDQGR� HQ� ������ HVSHFt¿FDPHQWH�
HQ� HO� iPELWR� GH� (VWDGR�� DFXPXODED�
)HQRYDO. 

(Q� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO�
Social se concluía haciendo referencia 

D� OR� TXH� OH� KDEtD� SDVDGR� HQ� HO� SDtV�
D� SDUWLU� GH� OD� 0LVLyQ� .HPHUHU�� FRQ�
OD� FDSDFLGDG� FRJQLWLYD� GHO� (VWDGR�
UHVSHFWR� DO� SHQVDPLHQWR� HFRQyPLFR��
Se hacía entonces una similitud frente  

D� OR� TXH� SRGtD� VXFHGHU� HQ� &RORPELD�
FRQ�ORV�UHVXOWDGRV�GH�WDO�PHGLFLyQ�GHO�
Capital Social.  Si bien el concepto de 

Capital Social ha sido incorporado en 

el Plan de Desarrollo, la contundencia 

GH� ODV� DFFLRQHV� GHO� (VWDGR� QR� HV�
VX¿FLHQWH�SDUD�ORV�UHWRV���

3RU� RWUR� ODGR�� VH� UHÀH[LRQDED� VREUH�
HO� FDVR� GH� ,WDOLD�� SDtV� TXH� HQ� XQD�
JHQHUDFLyQ� KDEtD� DXPHQWDGR� VX�
&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� � GHO� � ��� DO�
����� FRQ� XQD� WDVD� GH� FUHFLPLHQWR�
GHO� ���� � $O� UHÀH[LRQDU� VREUH� HO�
umbral HGXFDWLYR� UHTXHULGR� SDUD�
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OOHJDU�D� � OD�PRYLOL]DFLyQ� FRJQRVFLWLYD�
\�FRQ�HOOR�WHQHU�XQD�FLXGDGDQtD��TXH�
pudiera participar lucidamente en un 

PXQGR� PRGHUQR�� � VH� HQFRQWUy� TXH�
este umbral, la HGXFDFLyQ media, 

el bachillerato completo tenía retos 

LPSRUWDQWHV����&XDQGR�VH�FXDQWL¿FDED��
HO� Q~PHUR� GH� MyYHQHV� PD\RUHV� GH�
YHLQWH� DxRV� VLQ� WDO� QLYHO� HGXFDWLYR  
OD� FLIUD� HUD� ��¶�������� HQ� ������ 6L�
bien posteriormente se registraron 

aumentos importantes en número 

\� SRUFHQWDMHV� GH� MyYHQHV� HQ� HVWD�
categoría con bachillerato completo, 

esta cifra se convierte en la principal 

UHIHUHQFLD� SDUD� VDEHU� VL� VH� HVWi�
ganando o perdiendo la batalla por 

una ciudadanía ilustrada.  Las cifras 

DO� ����� � QR� VRQ� QDGD� DOHQWDGRUDV��
������������IiFLOPHQWH�HQ�HO�SHULRGR�
actual del Presidente Santos,  esta 

FLIUD� SXHGH� DXPHQWDU� HQ� XQ� PLOOyQ�
GH�MyYHQHV�PDV��GH�ORV�FXDOHV�ODV�GRV�
WHUFHUDV� � SDUWHV� HVWiQ� HQ� HO� FDPSR��
GRQGH� HO� FXEULPLHQWR� DO� FRPHQ]DU�
HVWH�SHUtRGR�HUD�WDQ�VROR�GHO������

3DUD��OD�VHJXQGD�PHGLFLyQ�OD�UHÀH[LyQ�
¿QDO� � LQWURGXFtD� OD� HVSHUDQ]D� GH��
resolver el problema hobbesiano, 

FRQ�HO�SURFHVR�GH�SD]�TXH�VH�HVWDED�
GDQGR�FRQ�ORV�SDUDPLOLWDUHV��7DPELpQ�
se celebrara el aumento de los 

elementos de la solidaridad y la 

PXWXDOLGDG� \� VH� YHtD� FRQ� HVSHUDQ]D�
WDVDV�GH� FUHFLPLHQWR�GH� OD� FRQ¿DQ]D�
FHUFDQRV�D�OD�UHIHUHQFLD�GH�,WDOLD��3HUR��
por otro lado preocupaba la caída en 

la &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, de la cual 

solo se salvaba el gobierno nacional, 

y la necesidad del respeto a la ley. 

/D� LQVWLWXFLRQDOLGDG� UHTXLHUH� DOWDV�

FRQ¿DQ]DV�HQ� ORV�GLVWLQWRV�DJHQWHV�\�
QR�GH�XQR�GH�HOORV�HQ�FRQWUDSRVLFLyQ���
D� ORV�GHPiV�� � <D�SDUD� ������FDH�GH�
nuevo la &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO. 
$GHPiV�� FRQ� HO� GHVSUHQGLPLHQWR� GH�
las participaciones cívica y la política 

del .VRFLDO amen de su caída, cae 

de nuevo &RQItH. Pero dentro de 

la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD aparece el 

impacto central del (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�� (V� QHFHVDULR� � LU� DO� IRQGR�
GH� OD� DUTXLWHFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� TXH�
regula tal eslabonamiento y con ello a 

reformar el sistema electoral. 

&XDQGR� HQ� ����� OOHJD� DO� VHQR� GHO�
&RQVHMR�1DFLRQDO�GH�3ODQHDFLyQ�OD�REUD�
de Putnam este acoge sus conceptos y 

la nueva manera de mirar el desarrollo 

HFRQyPLFR�DO�LQFRUSRUDU�OD�QDWXUDOH]D�
GH� OD� VRFLHGDG� D� HVWH�� VRFLHGDG�
IXHUWH�� HFRQRPtD� IXHUWH�� VRFLHGDG�
IXHUWH��(VWDGR�HIHFWLYR��1R�HV�SRVLEOH��
continuar mirando los temas de la 

economía sin incorporar estos temas.  

(VWD� YLVLyQ� FRLQFLGH� DGHPiV� FRQ� ODV�
nuevas premisas participativas de la 

&RQVWLWXFLyQ�GH�������¢4XH�KD�YHQLGR�
SDVDQGR"�(O�UHVXOWDGR�GHO�DQiOLVLV�GH�
FXDGUDQWHV� PXHVWUD� TXH� &RORPELD�
HVWi�GHVWUX\HQGR�&RPXQLGDG�\�&DSLWDO�
6RFLDO��D�SDVRV�DJLJDQWDGRV�\�TXH�HO�
,QGLYLGXDOLVPR� SRVLWLYR�� OD� FDSDFLGDG�
empresarial, la 1HFHVLGDG� GH� ORJUR,  
QR�HVWi�FUHFLHQGR�D� OD�YHORFLGDG�TXH�
VH�UHTXHULUtD�VL�HVWD�IXHUD�OD�YtD���(VWH�
estudio concluye  con predicciones  

GH� EDMDV� WDVDV� GH� FUHFLPLHQWR�
para Colombia, tasas francamente 

PHGLRFUHV�HQ�HO�ODUJR�SOD]R�
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OR�FXDO�VLJQL¿FD�TXH�QR�VROR�OD�SDUWLFL-
SDFLyQ�\�PHPEUHVtD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
educativas sino el nivel HGXFDWLYR  son 

aspectos de la (GXFDFLyQ�TXH�WLHQHQ�HO�
potencial de acumular y aumentar los 

niveles de &RQItH. 

8Q� FDPELR� GUDPiWLFDPHQWH� QHJDWLYR�
HV� HO� GHO� iPELWR� (VWDGR�� � TXH� �����
acumulaba &RQItH y en 2011 pierde 

ese efecto y ahora acumula )HQRYDO. 
5HVSHFWR�ORV�VXEiPELWRV�GH�(VWDGR en 

HO� ����� ORV� VXEiPELWRV� WHUULWRULDOHV�
nacional y municipal acumulaban 

&RQItH�\�HQ�HO������HO�~QLFR�VXEiPELWR�
GH� (VWDGR� TXH� WXYR� HIHFWRV� VREUH�
&RQItH es MXVWLFLD��(VWR�LQGLFD�OR�FUtWLFR�
TXH� HV� SDUD� HO� (VWDGR�KDFHU� TXH� ODV�
LQVWLWXFLRQHV� GH� MXVWLFLD� DFXPXOHQ�
FRQ¿DQ]D��TXH�SRU�OR�GHPiV�IXH�EDMD�
\�DGHPiV�FD\y�IUHQWH�D��������

(QWUH�ORV�VXEiPELWRV�FRQ�HIHFWR�VREUH�
)HQRYDO�� HQ� pVWD� ~OWLPD�PHGLFLyQ� VH�
GHVWDFDQ�ORV�SDUWLGRV��iPELWR�3ROtWLFD��
como acumuladores de )HQRYDO y 

a nivel territorial política nacional,  

TXH� FRQWy� FRQ� XQ� HIHFWR� QHJDWLYR�
VREUH� pVWH� IDFWRU�� (VWH� VXEiPELWR�
WHUULWRULDO�� �TXH�VH� LQFOX\H�HOHPHQWRV�
FRPR�OD�FRQ¿DQ]D�HQ�HO�FRQJUHVR���HO�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR de Senado 

y &iPDUD�GH�5HSUHVHQWDQWHV, así como 

OD� YRWDFLyQ� SDUD� HVWRV� GRV� FXHUSRV�
legislativos, destaca la importancia del 

&RQJUHVR�� QR� VROR� HQ� OD� GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO, sino en el fortalecimiento 

GH�OD�DFFLyQ�FROHFWLYD�\�OD�GHPRFUDFLD��
(VWRV�UHVXOWDGRV�VRQ�FRQVLVWHQWHV�FRQ�
OD� UHODFLyQ� GH� ODV� YDULDEOHV� FUtWLFDV�
con )HQRYDO� � TXH� LQGLFDQ� TXH� HO�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR es la única  

con el potencial de aumentar &RQItH  
y disminuir )HQRYDO�� OR� TXH� KD� VLGR�
ampliamente discutido a lo largo de 

pVWD�LQYHVWLJDFLyQ�

$�QLYHO�GH�ORV�WRWDOHV�GH�ORV�VXEiPELWRV�
territoriales, los resultados de 2011 

VHxDODQ� � HO� EDUULR� R� YHFLQGDULR� \� OR�
societario como acumuladores de 

.VRFLDO�� DXQTXH� pVWH� ~OWLPR� WDPELpQ�
acumula )HQRYDO.  Los territorios 

nacional, local y municipal resultaron 

acumuladores de &RQItH��(QWUH�HVWRV�
UHVXOWDGRV� OODPD� OD� DWHQFLyQ� TXH� HO�
GHSDUWDPHQWR� HQ� ����� QR� UHSRUWy�
efecto alguno sobre los factores, 

FXDQGR� HQ� ������ HVSHFt¿FDPHQWH�
HQ� HO� iPELWR� GH� (VWDGR�� DFXPXODED�
)HQRYDO. 

(Q� OD� SULPHUD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO�
Social se concluía haciendo referencia 

D� OR� TXH� OH� KDEtD� SDVDGR� HQ� HO� SDtV�
D� SDUWLU� GH� OD� 0LVLyQ� .HPHUHU�� FRQ�
OD� FDSDFLGDG� FRJQLWLYD� GHO� (VWDGR�
UHVSHFWR� DO� SHQVDPLHQWR� HFRQyPLFR��
Se hacía entonces una similitud frente  

D� OR� TXH� SRGtD� VXFHGHU� HQ� &RORPELD�
FRQ�ORV�UHVXOWDGRV�GH�WDO�PHGLFLyQ�GHO�
Capital Social.  Si bien el concepto de 

Capital Social ha sido incorporado en 

el Plan de Desarrollo, la contundencia 

GH� ODV� DFFLRQHV� GHO� (VWDGR� QR� HV�
VX¿FLHQWH�SDUD�ORV�UHWRV���

3RU� RWUR� ODGR�� VH� UHÀH[LRQDED� VREUH�
HO� FDVR� GH� ,WDOLD�� SDtV� TXH� HQ� XQD�
JHQHUDFLyQ� KDEtD� DXPHQWDGR� VX�
&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� � GHO� � ��� DO�
����� FRQ� XQD� WDVD� GH� FUHFLPLHQWR�
GHO� ���� � $O� UHÀH[LRQDU� VREUH� HO�
umbral HGXFDWLYR� UHTXHULGR� SDUD�
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OOHJDU�D� � OD�PRYLOL]DFLyQ� FRJQRVFLWLYD�
\�FRQ�HOOR�WHQHU�XQD�FLXGDGDQtD��TXH�
pudiera participar lucidamente en un 

PXQGR� PRGHUQR�� � VH� HQFRQWUy� TXH�
este umbral, la HGXFDFLyQ media, 

el bachillerato completo tenía retos 

LPSRUWDQWHV����&XDQGR�VH�FXDQWL¿FDED��
HO� Q~PHUR� GH� MyYHQHV� PD\RUHV� GH�
YHLQWH� DxRV� VLQ� WDO� QLYHO� HGXFDWLYR  
OD� FLIUD� HUD� ��¶�������� HQ� ������ 6L�
bien posteriormente se registraron 

aumentos importantes en número 

\� SRUFHQWDMHV� GH� MyYHQHV� HQ� HVWD�
categoría con bachillerato completo, 

esta cifra se convierte en la principal 

UHIHUHQFLD� SDUD� VDEHU� VL� VH� HVWi�
ganando o perdiendo la batalla por 

una ciudadanía ilustrada.  Las cifras 

DO� ����� � QR� VRQ� QDGD� DOHQWDGRUDV��
������������IiFLOPHQWH�HQ�HO�SHULRGR�
actual del Presidente Santos,  esta 

FLIUD� SXHGH� DXPHQWDU� HQ� XQ� PLOOyQ�
GH�MyYHQHV�PDV��GH�ORV�FXDOHV�ODV�GRV�
WHUFHUDV� � SDUWHV� HVWiQ� HQ� HO� FDPSR��
GRQGH� HO� FXEULPLHQWR� DO� FRPHQ]DU�
HVWH�SHUtRGR�HUD�WDQ�VROR�GHO������

3DUD��OD�VHJXQGD�PHGLFLyQ�OD�UHÀH[LyQ�
¿QDO� � LQWURGXFtD� OD� HVSHUDQ]D� GH��
resolver el problema hobbesiano, 

FRQ�HO�SURFHVR�GH�SD]�TXH�VH�HVWDED�
GDQGR�FRQ�ORV�SDUDPLOLWDUHV��7DPELpQ�
se celebrara el aumento de los 

elementos de la solidaridad y la 

PXWXDOLGDG� \� VH� YHtD� FRQ� HVSHUDQ]D�
WDVDV�GH� FUHFLPLHQWR�GH� OD� FRQ¿DQ]D�
FHUFDQRV�D�OD�UHIHUHQFLD�GH�,WDOLD��3HUR��
por otro lado preocupaba la caída en 

la &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, de la cual 

solo se salvaba el gobierno nacional, 

y la necesidad del respeto a la ley. 

/D� LQVWLWXFLRQDOLGDG� UHTXLHUH� DOWDV�

FRQ¿DQ]DV�HQ� ORV�GLVWLQWRV�DJHQWHV�\�
QR�GH�XQR�GH�HOORV�HQ�FRQWUDSRVLFLyQ���
D� ORV�GHPiV�� � <D�SDUD� ������FDH�GH�
nuevo la &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO. 
$GHPiV�� FRQ� HO� GHVSUHQGLPLHQWR� GH�
las participaciones cívica y la política 

del .VRFLDO amen de su caída, cae 

de nuevo &RQItH. Pero dentro de 

la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD aparece el 

impacto central del (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�� (V� QHFHVDULR� � LU� DO� IRQGR�
GH� OD� DUTXLWHFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� TXH�
regula tal eslabonamiento y con ello a 

reformar el sistema electoral. 

&XDQGR� HQ� ����� OOHJD� DO� VHQR� GHO�
&RQVHMR�1DFLRQDO�GH�3ODQHDFLyQ�OD�REUD�
de Putnam este acoge sus conceptos y 

la nueva manera de mirar el desarrollo 

HFRQyPLFR�DO�LQFRUSRUDU�OD�QDWXUDOH]D�
GH� OD� VRFLHGDG� D� HVWH�� VRFLHGDG�
IXHUWH�� HFRQRPtD� IXHUWH�� VRFLHGDG�
IXHUWH��(VWDGR�HIHFWLYR��1R�HV�SRVLEOH��
continuar mirando los temas de la 

economía sin incorporar estos temas.  

(VWD� YLVLyQ� FRLQFLGH� DGHPiV� FRQ� ODV�
nuevas premisas participativas de la 

&RQVWLWXFLyQ�GH�������¢4XH�KD�YHQLGR�
SDVDQGR"�(O�UHVXOWDGR�GHO�DQiOLVLV�GH�
FXDGUDQWHV� PXHVWUD� TXH� &RORPELD�
HVWi�GHVWUX\HQGR�&RPXQLGDG�\�&DSLWDO�
6RFLDO��D�SDVRV�DJLJDQWDGRV�\�TXH�HO�
,QGLYLGXDOLVPR� SRVLWLYR�� OD� FDSDFLGDG�
empresarial, la 1HFHVLGDG� GH� ORJUR,  
QR�HVWi�FUHFLHQGR�D� OD�YHORFLGDG�TXH�
VH�UHTXHULUtD�VL�HVWD�IXHUD�OD�YtD���(VWH�
estudio concluye  con predicciones  

GH� EDMDV� WDVDV� GH� FUHFLPLHQWR�
para Colombia, tasas francamente 

PHGLRFUHV�HQ�HO�ODUJR�SOD]R�
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8QD�UHÀH[LyQ�TXH�VH�KDFtD�HQ�HO������
HUD� TXH� OD�PDVD� DEVROXWD� GH�&DSLWDO�
6RFLDO� HQ� &RORPELD� HUD� PX\� EDMD� \�
SRU� HOOR� PX\� IUiJLO�� 3DtVHV� FRQ� XQD�
masa importante de Capital Social 

como los escandinavos, con niveles 

de &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO por 

encima del sesenta por ciento, y con 

EDMtVLPDV�3HUFHSFLRQHV�GH�FRUUXSFLyQ��
bien podían emprender cambios muy 

GUiVWLFRV�SRU�WHQHU�HVWH�VXVWUDWR�VRFLDO��
$Vt�YHPRV��7KH�(FRQRPLVW��IHEUHUR���
GHO� ������ TXH� DQWH� XQD� FULVLV� ¿VFDO��
en buena medida precipitada por un 

desbordado estado de bienestar al 

HVWLOR�VRFLDO�GHPyFUDWD���ORJUD�FDPELDU�
a un modelo  de alta competitividad a 

WUDYpV�GH�OD�LQQRYDFLyQ�\�HO�GHVDUUROOR�
HQ� XQ� FRQWH[WR� JOREDO�� � 3RU� HOOR�� OD�
SURPHVD� TXH� DSRUWDUtD� HO� &DSLWDO�
Social es necesario cultivarla. Pero 

SDUD� HOOR� KD\� GRV� REVWiFXORV�� /D�
violencia y la ilegalidad. Los dos pasan 

por un sistema electoral basados 

HQ� HO� FOLHQWHOLVPR� \� OD� FRUUXSFLyQ��
YHUGDGHUDV� PDTXLQDV� GH� � FUHDU�
GHVFRQ¿DQ]D���

(V� QHFHVDULR� UHLWHUDU� TXH� HO� VLVWHPD�
HOHFWRUDO� HV� HO� HMH� FHQWUDO� GH� OD�
HVWUXFWXUD� LQVWLWXFLRQDO� SRUTXH�
HVWUXFWXUD�OD�UHODFLyQ�HQWUH�OD�VRFLHGDG�
\� HO� (VWDGR�� 7DO� VLVWHPD� � SXHGH�
SURPRYHU�X�REVWDFXOL]DU��HO�GHVDUUROOR�
\�OD�FDSDFLGDG�GHO�(VWDGR�GH�UHVROYHU�
PXFKRV�SUREOHPDV��SRUTXH�GHWHUPLQD�
su capacidad de implementar las 

VROXFLRQHV� D� HOORV�� <� VDEHPRV� FyPR�
clientelismo y la Fracasomanía tienen 

DWUDSDGR� DO� (VWDGR� FRORPELDQR�� 3DUD�
UHSHWLU��OD�LQHUFLD�LQVWLWXFLRQDO�QR�VHUi�
vencida sin la reforma al sistema 

HOHFWRUDO�� UHIRUPD� TXH� FUHH� iPELWRV�
GH� DFXPXODFLyQ� GH� &DSLWDO� 6RFLDO��
JHQHUDFLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO 
SRU� PHGLR� GH� OD� YDOLGDFLyQ� � GH� OD�
LQIRUPDFLyQ�TXH�VH�GD�HQ��ORV�SURFHVRV�
SDUWLFLSDWLYRV�\�FRQ�HOOR�EDMDU�)HQRYDO, 
FRQ�XQD�FLXGDGDQtD�PRYLOL]DGD��
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Anexo I. Muestras especí!cas de ciudades

Muestra de Barranquilla y Soledad

Localidades de Barranquilla N° encuestas 

Suroccidente 155

Metropolitana 83

Suroriente 120

Norte Centro Histórico 195

Río Mar 146

Total Barranquilla 700

Soledad 300

Total 1.000

Muestra de Bogotá

Localidades de Bogotá N° encuestas 

Usaquén 65

Chapinero 30

Santa Fe 30

San Cristóbal 60

Usme 40

Tunjuelito 30

Bosa 70

Kennedy 110

Fontibón 50

Engativá 100

Suba 100

Barrios Unidos 30

Teusaquillo 30

Mártires 30

Antonio Nariño 30

Puente Aranda 35

Candelaria 30

Rafael Uribe 50

Ciudad Bolívar 80

Total 1.000

Muestra de Cali

Comunas de Cali N° encuestas 

1 30

2 50

3 30

4 30

5 60

6 80

7 30

8 50

9 30

10 45

11 45

12 30

13 80

14 80

15 70

16 40

17 60

18 50

19 40

20 30

21 40

Total 1.000

Muestra de Medellín

Municipio N° encuestas 

Palmitas 3

San Cristóbal 13

Altavista 3

San Antonio Prado 18

Santa Helena 3

Total 40
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Comunas de Medellín N° encuestas 

Popular 45

Santa Cruz 38

Manrique 55

Aranjuez 56

Castilla 52

Doce de Octubre 67

Robledo 58

Villa Hermosa 47

Buenos Aires 47

La Candelaria 30

Laureles Estadio 42

La América 33

San Javier 47

El Poblado 43

Guayabal 32

Belén 68

Total 760

Muestra de Barrancabermeja

Corregimientos N° encuestas 

El Centro 30

El Llanito 30

Total 60

Comunas de Barrancabermeja N° encuestas 

comuna 1 40

comuna 2 30

comuna 3 40

comuna 4 30

comuna 5 40

comuna 6 30

comuna 7 30

Total 240

Muestra de Bucaramanga

Municipio N° encuestas 

Piedecuesta 60

Girón 70

Floridablanca 120

Total 250

Comuna de Bucaramanga N° encuestas 

Norte 20

Nororiental 15

San Francisco 20

Occidental 20

García Rovira 20

La Concordia 15

La Ciudadela 15

Suroccidente 10

La Pedregosa 10

Provenza 15

Sur 15

Cabecera del Llano 15

Oriental 20

Morrorico 10

Centro 10

Lagos del Cacique 10

Mutis 10

Total 250

Muestra de Cartagena

Localidad Comunas N° encuestas 

Histórica y del Caribe Norte 1 40

Histórica y del Caribe Norte 2 30

Histórica y del Caribe Norte 3 30

De la Virgen y Turística 4 30

De la Virgen y Turística 5 30

De la Virgen y Turística 6 40

De la Virgen y Turística 7 30

Histórica y del Caribe Norte 8 30

Histórica y del Caribe Norte 9 30

Histórica y del Caribe Norte 10 30

Industrial de la Bahía 11 25

Industrial de la Bahía 12 40

Industrial de la Bahía 13 25

Industrial de la Bahía 14 40

Industrial de la Bahía 15 25

Resto 16 25

Total 500
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Muestra de Cundinamarca

Municipio N° encuestas cabecera N° encuestas resto N°  total encuestas 

Anolaima 10 25 35

Arbeláez 21 29 50

Beltrán 4 16 20

Bojacá 36 9 45

Cabrera 5 15 20

Cucunubá 4 16 20

Fúquene 0 20 20

Gachancipá 31 24 55

Granada 8 27 35

Guasca 21 39 60

Guataquí 10 10 20

Gutiérrez 5 15 20

Lenguazaque 4 16 20

Nemocón 21 29 50

Nimaima 8 12 20

Venecia 5 15 20

Pacho 28 22 50

Pandi 4 16 20

Puerto Salgar 26 9 35

Apulo 8 12 20

San Cayetano 3 17 20

San Francisco 12 23 35

San Juan de Río Seco 6 14 20

Sesquilé 12 38 50

Simijaca 27 23 50

Supatá 6 14 20

Susa 18 17 35

Tocaima 21 14 35

Ubaque 3 17 20

Une 10 10 20

Vergara 4 16 20

Villapinzón 13 27 40

Total 394 606 1.000
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Industrial de la Bahía 12 40

Industrial de la Bahía 13 25

Industrial de la Bahía 14 40

Industrial de la Bahía 15 25

Resto 16 25

Total 500
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Muestra de Cundinamarca

Municipio N° encuestas cabecera N° encuestas resto N°  total encuestas 

Anolaima 10 25 35

Arbeláez 21 29 50

Beltrán 4 16 20

Bojacá 36 9 45

Cabrera 5 15 20

Cucunubá 4 16 20

Fúquene 0 20 20

Gachancipá 31 24 55

Granada 8 27 35

Guasca 21 39 60

Guataquí 10 10 20

Gutiérrez 5 15 20

Lenguazaque 4 16 20

Nemocón 21 29 50

Nimaima 8 12 20

Venecia 5 15 20

Pacho 28 22 50

Pandi 4 16 20

Puerto Salgar 26 9 35

Apulo 8 12 20

San Cayetano 3 17 20

San Francisco 12 23 35

San Juan de Río Seco 6 14 20

Sesquilé 12 38 50

Simijaca 27 23 50

Supatá 6 14 20

Susa 18 17 35

Tocaima 21 14 35

Ubaque 3 17 20

Une 10 10 20

Vergara 4 16 20

Villapinzón 13 27 40

Total 394 606 1.000
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Anexo II. Diccionario, cálculo de variables
                    y dimensiones, cuadrantes y ámbitos  
2.1. Codi!cación de ítem

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

Ecn 1 Numero de encuesta

Zona 2 Zona

Dpto 3 Departamento

Mnp 4 Municipio

Lcd 5 Localidad

Area 6 Área
1 1 Resto

2 2 Cabecera

Estr 7 Estrato

1 1 1

2 2 2

3 3 3

4 4 4

5 5 5

6 6 6

ND . ND

Sexo 8 Sexo
1 1 Hombre

2 2 Mujer

Annos 9 Cuantos años tiene usted
No 18-85 No. Años

99 . Ns /Nr

Educ 10
¿Estudia actualmente en algúna escuela, colegio o 
universidad?

1 1 Si

2 2 No

Nivel1 11 ¿Cuál es el nivel educativo más alto alcanzado por usted? 

1 1 Ninguno

2 2 Primaria

3 3 Bachillerato / Secundaria

4 4 Superior / Universitaria

5 5 Postgrado

99 . Ns /Nr

Nivel2 12 Cuantos años aprobó en el nivel de la pregunta anterior No. Numero de años aprobados

Aaprob 13 Último año aprobado para este nivel (Un dígito)
No. No.

99 . Ns /Nr

Edad2 14 A qué edad completó usted el último año aprobado
No. Edad

99 . Ns /Nr

ecivil 15 15. Estado civil

1 1 Casado

2 2 Soltero

3 3 Unión libre

4 4 Separado

5 5 Viudo

99 . Ns /Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

imfami 16.1. 16.1. Qué tan importante es para usted la familia

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

imamig 16.2. 16.2. Qué tan importante es para usted los amigos

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

imtlib 16.3. 16.3. Qué tan importante es para usted el tiempo libre

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

impolt 16.4. 16.4. Qué tan importante es para usted la política

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

imtraba 16.5. 16.5. Qué tan importante es para usted el trabajo

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

imreli 16.6. 16.6. Qué tan importante es para usted la religión

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

felizw5 17
17. En lo general, usted diría que es muy feliz, bastante 
feliz... Etc.

99 0 No sabe (No leer)

4 3 Nada feliz

3 4 No muy feliz

2 7 Bastante feliz

1 10 Muy feliz

saludw5 18 18. Cómo describiría su estado de salud actual

4 3 Malo

3 4 Regular

2 7 Bueno

1 10 Muy bueno

vniinde 19.1. 19.1. Importante de inculcar a los niños / independencia
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vnitrab 19.2. 19.2. Importante de inculcar a los niños / trabajo duro
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniresp 19.3 
19.3 importante de inculcar a los niños/ sentido de 
responsabilidad

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniimag 19.4. 19.4. Importante de inculcar a los niños / imaginación
2 0 No Mencionó

1 10 Importante
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Anexo II. Diccionario, cálculo de variables
                    y dimensiones, cuadrantes y ámbitos  
2.1. Codi!cación de ítem

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO
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Lcd 5 Localidad

Area 6 Área
1 1 Resto
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Estr 7 Estrato

1 1 1

2 2 2

3 3 3

4 4 4

5 5 5

6 6 6

ND . ND

Sexo 8 Sexo
1 1 Hombre

2 2 Mujer

Annos 9 Cuantos años tiene usted
No 18-85 No. Años

99 . Ns /Nr

Educ 10
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1 1 Ninguno
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4 4 Superior / Universitaria

5 5 Postgrado

99 . Ns /Nr

Nivel2 12 Cuantos años aprobó en el nivel de la pregunta anterior No. Numero de años aprobados

Aaprob 13 Último año aprobado para este nivel (Un dígito)
No. No.

99 . Ns /Nr

Edad2 14 A qué edad completó usted el último año aprobado
No. Edad

99 . Ns /Nr

ecivil 15 15. Estado civil

1 1 Casado

2 2 Soltero

3 3 Unión libre

4 4 Separado

5 5 Viudo

99 . Ns /Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO
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3 0 Nada Importante
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imtraba 16.5. 16.5. Qué tan importante es para usted el trabajo

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

imreli 16.6. 16.6. Qué tan importante es para usted la religión

1 10 Muy Importante

2 5 Importante

3 0 Nada Importante

99 . Ns/Nr

felizw5 17
17. En lo general, usted diría que es muy feliz, bastante 
feliz... Etc.

99 0 No sabe (No leer)

4 3 Nada feliz

3 4 No muy feliz

2 7 Bastante feliz

1 10 Muy feliz

saludw5 18 18. Cómo describiría su estado de salud actual

4 3 Malo

3 4 Regular

2 7 Bueno

1 10 Muy bueno

vniinde 19.1. 19.1. Importante de inculcar a los niños / independencia
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vnitrab 19.2. 19.2. Importante de inculcar a los niños / trabajo duro
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniresp 19.3 
19.3 importante de inculcar a los niños/ sentido de 
responsabilidad

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniimag 19.4. 19.4. Importante de inculcar a los niños / imaginación
2 0 No Mencionó

1 10 Importante
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

vnitole 19.5.
19.5. Importante de inculcar a los niños/ tolerancia y 
respeto

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniahor 19.6.
19.6. Importante de inculcar a los niños/ ser cuidadoso y 
ahorrativo

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vnidetp 19.7.
19.7. Importante de inculcar a los niños / determinación y 
persistencia

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vnifere 19.8. 19.8. Importante de inculcar a los niños / fe religiosa
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vninoeg 19.9. 19.9. Importante de inculcar a los niños / no ser egoísta
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniobed 19.10 19.10. Importante de inculcar a los niños/ obediencia
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniexpr 19.11
19.11. Importante de inculcar a los niños/ Libre expresión 
de su personalidad

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

satisfv 20
20. Qué tan satisfecho se encuentra con su vida en este 
momento?

1 1 Completamente

2 2 Insatisfecho

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9 Completamente

10 10 Satisfecho

99 .

ovreli 21.1. 21.1. Organización voluntaria/ iglesia u org. Religiosa

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovdepor 21.2 
21.2 organización voluntaria / club deportivo, social o de 
recreación

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovcultu 21.3.
21.3. Organización voluntaria / org. Artística, musical o 
cultural

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

oveduca 21.4.
21.4. Organización voluntaria / org. Educativa educativa 
(por ejemplo, asociación de padres de familia, asociación de 
exalumnos, etc.)

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovsindi 21.5. 21.5. Organización voluntaria / sindicato

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovagrar 21.6.
21.6. Organización voluntaria/ asoc. Campesinos, agriculto-
res, ganaderos (por ejemplo asociación cafeteros, etc.)

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

ovgptido 21.7. 21.7. Organización voluntaria/ grupo o partido político

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovecol 21.8.
21.8. Organización voluntaria / org. Ambientalista, 
ecológica

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovgremi 21.9.
21.9. Organización voluntaria / asoc. Profesional, cámara 
o gremio

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovcari 21.10 21.10. Organización voluntaria / org. Caridad o humanitaria

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovcoop 21.11 21.11. Organización voluntaria / Cooperativa

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovcomba 21.12
21.12. Organización voluntaria / Junta de Acción Comunal, 
Cívica o Asoc. De Barrio

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovsegur 21.13
21.13. Organización voluntaria / org. De seguridad o 
vigilancia

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovsalud 21.14 21.14. Organización voluntaria/ org. Salud

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovmujer 21.15
21.15. Organización voluntaria / Grupo de género (por 
ejemplo, grupo feminista, madres comunitarias, derechos 
sexuales, etc)

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovetnia 21.16
21.16. Organización voluntaria / Entidad étnica (autoridad 
indígena, grupo de negritudes, etc.)

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovconsum 21.17 21.17. Organización voluntaria / Consumidores

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovapoyo 21.18
21.18. Organización voluntaria / Grupos de ayuda mutua 
o de apoyo

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovotra 21.19 21.19. Organización voluntaria / otra organización

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

travolu 22. 22. Hace trabajo voluntario
2 0 No

1 10 Si
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

vnitole 19.5.
19.5. Importante de inculcar a los niños/ tolerancia y 
respeto

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniahor 19.6.
19.6. Importante de inculcar a los niños/ ser cuidadoso y 
ahorrativo

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vnidetp 19.7.
19.7. Importante de inculcar a los niños / determinación y 
persistencia

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vnifere 19.8. 19.8. Importante de inculcar a los niños / fe religiosa
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vninoeg 19.9. 19.9. Importante de inculcar a los niños / no ser egoísta
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniobed 19.10 19.10. Importante de inculcar a los niños/ obediencia
2 0 No Mencionó

1 10 Importante

vniexpr 19.11
19.11. Importante de inculcar a los niños/ Libre expresión 
de su personalidad

2 0 No Mencionó

1 10 Importante

satisfv 20
20. Qué tan satisfecho se encuentra con su vida en este 
momento?

1 1 Completamente

2 2 Insatisfecho

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9 Completamente

10 10 Satisfecho

99 .

ovreli 21.1. 21.1. Organización voluntaria/ iglesia u org. Religiosa

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovdepor 21.2 
21.2 organización voluntaria / club deportivo, social o de 
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0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo
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ovcultu 21.3.
21.3. Organización voluntaria / org. Artística, musical o 
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0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

oveduca 21.4.
21.4. Organización voluntaria / org. Educativa educativa 
(por ejemplo, asociación de padres de familia, asociación de 
exalumnos, etc.)

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovsindi 21.5. 21.5. Organización voluntaria / sindicato

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo

ovagrar 21.6.
21.6. Organización voluntaria/ asoc. Campesinos, agriculto-
res, ganaderos (por ejemplo asociación cafeteros, etc.)

0 0 No es miembro

1 5 Miembro no activo

2 10 Miembro activo
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

con!anp 23.
23. Se puede con!ar en la mayoría de las personas o no se 
puede ser  tan con!ado

2 -5
No se puede ser tan con!ado al tratar 
con la gente

99 0 Ns/Nr

1 5
Se puede con!ar en la mayoría de las 
personas.

nvdrow5 24.1. 24.1. No le gustaría tener como vecinos/ drogadictos
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvrazw5 24.2.
24.2. No le gustaría tener como vecinos/ personas de otra 
raza

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvsidaw5 24.3. 24.3. No le gustaría tener como vecinos / personas con SIDA
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvdespw5 24.4.
24.4. No le gustaría tener como vecinos / personas despla-
zadas por la violencia

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvhomw5 24.5. 24.5. No le gustaría tener como vecinos / homosexuales
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvrelw5 24.6.
24.6. No le gustaría tener como vecinos / personas de una 
religión diferente

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvalcw5 24.7.
24.7. No le gustaría tener como vecinos / personas que 
toman mucho alcohol

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvulibw5 24.8.
24.8. No le gustaría tener como vecinos / personas en 
unión libre

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvreinw5 24.9.
24.9. No le gustaría tener como vecinos/ personas 
reinsertadas

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvindw5 24.10 24.10. No le gustaría tener como vecinos/ indígenas
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvnarcw10 24.11 24.11. No le gustaría tener como vecinos / Narcotra!cantes
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

controw5 25. 25. Qué tanto control tiene sobre su vida y decisiones?

1 1 Poco control

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Gran control

99 . Ns/Nr

ayfamil 26.1.
26.1. Puede esperar ayuda de sus padres, pareja, hermanos 
o hijos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

ayparie 26.2. 26.2. Puede esperar ayuda de los parientes

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aycarid 26.3.
26.3. Puede esperar ayuda de entidad de caridad/huma-
nitaria

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayamig 26.4. 26.4. Puede esperar ayuda de los amigos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aycompa 26.5 26.5 puede esperar ayuda de sus compadres

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aytraba 26.6. 26.6. Donde trabaja lo pueden ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayestat 26.7. 26.7. Alguna entidad estatal lo puede ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aynadi 26.8. 26.8. Nadie lo ayuda

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aygrsin 26.9.
26.9. Puede esperar ayuda de la gente de su gremio, 
sindicato o asociación

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aypalan 26.10 26.10. Alguna conexión política lo puede ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayveci 26.11 26.11. Los vecinos lo pueden ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayigles 26.12 26.12. Puede contar con ayuda de la iglesia

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO
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Se puede con!ar en la mayoría de las 
personas.

nvdrow5 24.1. 24.1. No le gustaría tener como vecinos/ drogadictos
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvrazw5 24.2.
24.2. No le gustaría tener como vecinos/ personas de otra 
raza

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvsidaw5 24.3. 24.3. No le gustaría tener como vecinos / personas con SIDA
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvdespw5 24.4.
24.4. No le gustaría tener como vecinos / personas despla-
zadas por la violencia

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvhomw5 24.5. 24.5. No le gustaría tener como vecinos / homosexuales
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvrelw5 24.6.
24.6. No le gustaría tener como vecinos / personas de una 
religión diferente

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvalcw5 24.7.
24.7. No le gustaría tener como vecinos / personas que 
toman mucho alcohol

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvulibw5 24.8.
24.8. No le gustaría tener como vecinos / personas en 
unión libre

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvreinw5 24.9.
24.9. No le gustaría tener como vecinos/ personas 
reinsertadas

1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvindw5 24.10 24.10. No le gustaría tener como vecinos/ indígenas
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

nvnarcw10 24.11 24.11. No le gustaría tener como vecinos / Narcotra!cantes
1 10 No le gustaría como vecinos

2 0 No lo mencionó

controw5 25. 25. Qué tanto control tiene sobre su vida y decisiones?

1 1 Poco control

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Gran control

99 . Ns/Nr

ayfamil 26.1.
26.1. Puede esperar ayuda de sus padres, pareja, hermanos 
o hijos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

ayparie 26.2. 26.2. Puede esperar ayuda de los parientes

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aycarid 26.3.
26.3. Puede esperar ayuda de entidad de caridad/huma-
nitaria

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayamig 26.4. 26.4. Puede esperar ayuda de los amigos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aycompa 26.5 26.5 puede esperar ayuda de sus compadres

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aytraba 26.6. 26.6. Donde trabaja lo pueden ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayestat 26.7. 26.7. Alguna entidad estatal lo puede ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aynadi 26.8. 26.8. Nadie lo ayuda

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aygrsin 26.9.
26.9. Puede esperar ayuda de la gente de su gremio, 
sindicato o asociación

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

aypalan 26.10 26.10. Alguna conexión política lo puede ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayveci 26.11 26.11. Los vecinos lo pueden ayudar

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ayigles 26.12 26.12. Puede contar con ayuda de la iglesia

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

aysocie 26.13
26.13. En la sociedad hay varias ayudas a las que puede 
recurrir

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

obliga 27. 
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás

1 1
La gente se comporta de manera opor-
tunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con lo demás

2 2
La gente tiende a cumplir sus obligacio-
nes con otros 

3 3
La gente en general cumple sus obliga-
ciones para asegurarse que después le 
cumplan a él

99 . No sabe / No responde

oboport 27.
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás/La gente se comporta de manera oportunista y cada 
vez que puede se salta sus obligaciones con lo demás

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

obcumpl 27.
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás/La gente tiende a cumplir sus obligaciones con otros 

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

obdespu 27.
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás/La gente en general cumple sus obligaciones para 
asegurarse que después le cumplan a él

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

salunerv 28.1 28.1 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Nervioso/a

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluesp 28.2
28.2 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Sin 
esperanza o vencido/a

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluimp 28.3
28.3 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Impaciente 
o inquieto/a

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

saludep 28.4
28.4 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Tan 
deprimido/a que nada lo pudo alegrar

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluesf 28.5
28.5 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Le pareció 
que todo era un esfuerzo

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluserv 28.6
28.6 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Sintió que 
usted no servía para nada

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

exfamil 29.1. 29.1. Responsabilidad por el éxito de su familia

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exparie 29.2. 29.2. Responsabilidad por el éxito de sus parientes

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exieduc 29.3.
29.3. Responsabilidad por el éxito del  funcionamiento de la 
institución educativa donde se educaron (educan) sus hijos 
o usted mismo

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

extraba 29.4. 29.4. Responsabilidad por el éxito del lugar donde trabaja

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

aysocie 26.13
26.13. En la sociedad hay varias ayudas a las que puede 
recurrir

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

obliga 27. 
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás

1 1
La gente se comporta de manera opor-
tunista y cada vez que puede se salta sus 
obligaciones con lo demás

2 2
La gente tiende a cumplir sus obligacio-
nes con otros 

3 3
La gente en general cumple sus obliga-
ciones para asegurarse que después le 
cumplan a él

99 . No sabe / No responde

oboport 27.
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás/La gente se comporta de manera oportunista y cada 
vez que puede se salta sus obligaciones con lo demás

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

obcumpl 27.
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás/La gente tiende a cumplir sus obligaciones con otros 

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

obdespu 27.
27. Cómo responde la gente a sus obligaciones con los 
demás/La gente en general cumple sus obligaciones para 
asegurarse que después le cumplan a él

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

salunerv 28.1 28.1 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Nervioso/a

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluesp 28.2
28.2 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Sin 
esperanza o vencido/a

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluimp 28.3
28.3 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Impaciente 
o inquieto/a

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

saludep 28.4
28.4 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Tan 
deprimido/a que nada lo pudo alegrar

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluesf 28.5
28.5 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Le pareció 
que todo era un esfuerzo

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

saluserv 28.6
28.6 Cómo se ha sentido en los últimos 30 días? Sintió que 
usted no servía para nada

1 0 Ninguna parte del tiempo

2 2 Muy poca parte del tiempo

3 6 Alguna parte del tiempo

4 8 La mayor parte del tiempo

5 10 Todo el tiempo

99 .

exfamil 29.1. 29.1. Responsabilidad por el éxito de su familia

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exparie 29.2. 29.2. Responsabilidad por el éxito de sus parientes

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exieduc 29.3.
29.3. Responsabilidad por el éxito del  funcionamiento de la 
institución educativa donde se educaron (educan) sus hijos 
o usted mismo

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

extraba 29.4. 29.4. Responsabilidad por el éxito del lugar donde trabaja

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

exbario 29.5. 29.5. Responsabilidad por el éxito de su barrio o vereda

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exciudr 29.6. 29.6. Responsabilidad por el éxito de su ciudad- región

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exestad 29.7. 29.7. Responsabilidad por el éxito del estado

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

priori1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
( mas importante )

1 1 Mantener el orden en el país

2 2
Dar la oportunidad a la gente de 
participar en decisiones importantes 
del Gobierno

3 3 Luchar contra el alza de precios

4 4 Proteger la libertad de expresión

99 . No sabe / No responde

priorde1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
(más importante )/ Mantener el orden en el país.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

priparg1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el 
país (más importante )/Dar la oportunidad a la gente de 
participar en las decisiones importantes del gobierno.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

prialza1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
(más importante )/Luchar contra el alza en los precios

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

priexpr1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
(más importante )/Proteger la libertad de expresión.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

priori2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante)

1 1 Mantener el orden en el país

2 2
Dar la oportunidad a la gente de 
participar en decisiones importantes 
del Gobierno

3 3 Luchar contra el alza de precios

4 4 Proteger la libertad de expresión

99 . No sabe / No responde

priorde2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la más siguiente importante 
para el país (segunda más importante) )/ Mantener el 
orden en el país

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

priparg2 30. 2

30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante)/ Dar la oportunidad 
a la gente de participar en las decisiones importantes del 
gobierno.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

prialza2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante)/Luchar contra el 
alza en los precios

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

priexpr2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante) /Proteger la libertad 
de expresión.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

meimtrw5 31.1. 31.1. Dar menos importancia al trabajo

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

matecw5 31.2. 31.2. Dar mayor importancia al desarrollo de la tecnología

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

marautw5 31.3. 31.3. Tener más respeto por la autoridad

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

maimfaw5 31.4. 31.4. Dar mayor importancia a la vida familiar

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

dtodigu 32.1.
32.1. Cuando el estado toma una decisión se la aplica a 
todos por igual

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

exbario 29.5. 29.5. Responsabilidad por el éxito de su barrio o vereda

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exciudr 29.6. 29.6. Responsabilidad por el éxito de su ciudad- región

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

exestad 29.7. 29.7. Responsabilidad por el éxito del estado

5 0 Nada

4 2 Poco

3 5 Regular

2 7 Mucho

1 10 Por completo

99 . Ns/Nr

priori1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
( mas importante )

1 1 Mantener el orden en el país

2 2
Dar la oportunidad a la gente de 
participar en decisiones importantes 
del Gobierno

3 3 Luchar contra el alza de precios

4 4 Proteger la libertad de expresión

99 . No sabe / No responde

priorde1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
(más importante )/ Mantener el orden en el país.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

priparg1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el 
país (más importante )/Dar la oportunidad a la gente de 
participar en las decisiones importantes del gobierno.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

prialza1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
(más importante )/Luchar contra el alza en los precios

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

priexpr1 30.1.
30.1. Cuál de las opciones es la más importante para el país 
(más importante )/Proteger la libertad de expresión.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

387ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

priori2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante)

1 1 Mantener el orden en el país

2 2
Dar la oportunidad a la gente de 
participar en decisiones importantes 
del Gobierno

3 3 Luchar contra el alza de precios

4 4 Proteger la libertad de expresión

99 . No sabe / No responde

priorde2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la más siguiente importante 
para el país (segunda más importante) )/ Mantener el 
orden en el país

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

priparg2 30. 2

30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante)/ Dar la oportunidad 
a la gente de participar en las decisiones importantes del 
gobierno.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

prialza2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante)/Luchar contra el 
alza en los precios

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

priexpr2 30. 2
30. 2. Cuál de las opciones es la siguiente más importante 
para el país (segunda más importante) /Proteger la libertad 
de expresión.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

meimtrw5 31.1. 31.1. Dar menos importancia al trabajo

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

matecw5 31.2. 31.2. Dar mayor importancia al desarrollo de la tecnología

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

marautw5 31.3. 31.3. Tener más respeto por la autoridad

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

maimfaw5 31.4. 31.4. Dar mayor importancia a la vida familiar

3 0 Malo

2 5 No le importa

1 10 Bueno

99 . Ns/Nr

dtodigu 32.1.
32.1. Cuando el estado toma una decisión se la aplica a 
todos por igual

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

estinfo 32.2.
32.2. El Estado  se esfuerza su!cientemente por dar a los 
ciudadanos la información necesaria para que ejerzan sus 
deberes.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

noayimp 32.3.
32.3. Una vez que un candidato triunfa en unas elecciones, 
no hay porqué ayudarlo  para que lleve a cabo su Plan de 
Desarrollo.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

unosuya 32.4.
32.4. En lugar de preocuparse por que las reglas se apliquen 
a todos por igual, uno mejor se preocupa por ver cómo se 
sale con la suya.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

diesnor 32.5.
32.5. Las personas  pueden intervenir directamente  ante 
el Estado para defenderse, sin organizaciones que los 
representen

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

gexplpu 32.6.
32.6. La gente tiene quien le explique claramente los 
problemas públicos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ptexprg 32.7.
32.7. Los partidos políticos hacen grandes esfuerzos para 
que los ciudadanos sepan cuál es su visión y sus programas.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

nosninf 32.8.
32.8. Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
porque nadie nos informa. 

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

trijust 32.9.
32.9. Los tribunales de justicia de Colombia garantizan 
juicios justos. 

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

mordida 33.
33. Qué tan generalizadas son las mordidas, los sobornos y 
la corrupción en este país?

1 0
Casi ningún funcionario público está 
involucrado en ellas

2 3
Algunos funcionarios públicos están 
involucrados en ellas

3 7
La mayoría de los funcionarios públicos 
están involucrados en ellas

4 10
Casi todos los funcionarios públicos 
están involucrados en ellas

99 . Ns/Nr

389ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

"cluz 34.1.
34.1. Si los con"ictos se sacan a la luz es más fácil resolver-
los con una negociación (estableciendo acuerdos en los que 
se bene!cien ambas partes )

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cnoag 34.2.
34.2. Cuando se tiene un problema con gente igual a uno 
no se necesita agente externo (alguien distinto a uno) para 
que lo resuelva.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cnoju 34.3.
34.3. En un con"icto es preferible recurrir a gente de 
con!anza que sirva de mediador, que recurrir a la justicia 
ordinaria.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cagex 34.4.
34.4. Cuando se tiene un problema con gente distinta a uno 
es indispensable que intervenga una entidad externa  para 
resolver las diferencias.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cabog 34.5.
34.5. Cuando se tiene un problema con gente distinta a 
uno lo mejor es conseguirse un abogado abogado o que lo 
resuelvan los jueces. 

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

oripert 35. 35. Pertenencia a organizaciones que apoyen sus intereses

3 5
Aunque me parece una buena idea  per-
tenecer a organizaciones que apoyaran 
mis intereses, no pertenezco a ninguna.

2 0
Considero innecesario pertenecer a una 
organización que apoye mis intereses.

1 10
Yo pertenezco a organizaciones (una o 
varias) que apoyan mis intereses. 

ciuinfo 36.1.
36.1. Los ciudadanos se informan de manera apropiada 
para poder participar efectivamente en asuntos colectivos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

medprof 36.2.
36.2. Los medios de comunicación les explican a los 
ciudadanos el fondo de los problemas en lugar de ocuparse 
de chismes y noticias sensacionalistas.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

gevigpr 36.3.
36.3. Después de que se toma una decisión pública la gente 
vigila estrictamente para que ésta se ponga en práctica.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

sacrpar 36.4.
36.4. La gente está dispuesta a hacer sacri!cios cuando se 
trata de participar activamente en asuntos colectivos.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

estinfo 32.2.
32.2. El Estado  se esfuerza su!cientemente por dar a los 
ciudadanos la información necesaria para que ejerzan sus 
deberes.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

noayimp 32.3.
32.3. Una vez que un candidato triunfa en unas elecciones, 
no hay porqué ayudarlo  para que lleve a cabo su Plan de 
Desarrollo.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

unosuya 32.4.
32.4. En lugar de preocuparse por que las reglas se apliquen 
a todos por igual, uno mejor se preocupa por ver cómo se 
sale con la suya.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

diesnor 32.5.
32.5. Las personas  pueden intervenir directamente  ante 
el Estado para defenderse, sin organizaciones que los 
representen

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

gexplpu 32.6.
32.6. La gente tiene quien le explique claramente los 
problemas públicos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ptexprg 32.7.
32.7. Los partidos políticos hacen grandes esfuerzos para 
que los ciudadanos sepan cuál es su visión y sus programas.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

nosninf 32.8.
32.8. Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
porque nadie nos informa. 

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

trijust 32.9.
32.9. Los tribunales de justicia de Colombia garantizan 
juicios justos. 

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

mordida 33.
33. Qué tan generalizadas son las mordidas, los sobornos y 
la corrupción en este país?

1 0
Casi ningún funcionario público está 
involucrado en ellas

2 3
Algunos funcionarios públicos están 
involucrados en ellas

3 7
La mayoría de los funcionarios públicos 
están involucrados en ellas

4 10
Casi todos los funcionarios públicos 
están involucrados en ellas

99 . Ns/Nr

389ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

"cluz 34.1.
34.1. Si los con"ictos se sacan a la luz es más fácil resolver-
los con una negociación (estableciendo acuerdos en los que 
se bene!cien ambas partes )

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cnoag 34.2.
34.2. Cuando se tiene un problema con gente igual a uno 
no se necesita agente externo (alguien distinto a uno) para 
que lo resuelva.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cnoju 34.3.
34.3. En un con"icto es preferible recurrir a gente de 
con!anza que sirva de mediador, que recurrir a la justicia 
ordinaria.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cagex 34.4.
34.4. Cuando se tiene un problema con gente distinta a uno 
es indispensable que intervenga una entidad externa  para 
resolver las diferencias.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

"cabog 34.5.
34.5. Cuando se tiene un problema con gente distinta a 
uno lo mejor es conseguirse un abogado abogado o que lo 
resuelvan los jueces. 

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

oripert 35. 35. Pertenencia a organizaciones que apoyen sus intereses

3 5
Aunque me parece una buena idea  per-
tenecer a organizaciones que apoyaran 
mis intereses, no pertenezco a ninguna.

2 0
Considero innecesario pertenecer a una 
organización que apoye mis intereses.

1 10
Yo pertenezco a organizaciones (una o 
varias) que apoyan mis intereses. 

ciuinfo 36.1.
36.1. Los ciudadanos se informan de manera apropiada 
para poder participar efectivamente en asuntos colectivos

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

medprof 36.2.
36.2. Los medios de comunicación les explican a los 
ciudadanos el fondo de los problemas en lugar de ocuparse 
de chismes y noticias sensacionalistas.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

gevigpr 36.3.
36.3. Después de que se toma una decisión pública la gente 
vigila estrictamente para que ésta se ponga en práctica.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

sacrpar 36.4.
36.4. La gente está dispuesta a hacer sacri!cios cuando se 
trata de participar activamente en asuntos colectivos.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nponoej 36.5.
36.5. Si a uno no le pagan por ejercer una función publica 
y/o colectiva, uno no tiene porqué hacerla

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

prionim 36.6.
36.6. Para votar por un candidato, lo menos importante son 
las prioridades que establece en su programa de gobierno.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ncappar 36.7.
36.7. Aunque la gente quiere participar, no tiene las 
capacidades para hacerlo.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

colec1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos?

1 1
Sólo los puede resolver cada cuál por 
su lado.

2 2
Si alguien de mayor posición no 
interviene, uno no puede coordinarse 
para resolverlos.

3 3
Uno mejor busca una “palanca” para que 
le resuelva el problema.

4 4
La colectividad nombra un represen-
tante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos.

5 5
Los podemos resolver entre todos los 
miembros de la colectividad.

99 . Ns/Nr

clunomi1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? /Sólo los puede 
resolver cada cuál por su lado.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

clmayor1 37.1.

37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Si alguien de 
mayor posición no interviene, uno no puede coordinarse 
para resolverlos.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

clpalan1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Uno mejor 
busca una “palanca” para que le resuelva el problema.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

clrepre1 37.1.

37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / La colectividad 
nombra un representante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

cltodos1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Los podemos 
resolver entre todos los miembros de la colectividad.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

391ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

colec2 37.2.
37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos? 

1 1
Sólo los puede resolver cada cuál por 
su lado.

2 2
Si alguien de mayor posición no 
interviene, uno no puede coordinarse 
para resolverlos.

3 3
Uno mejor busca una “palanca” para que 
le resuelva el problema.

4 4
La colectividad nombra un represen-
tante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos.

5 5
Los podemos resolver entre todos los 
miembros de la colectividad.

99 . Ns/Nr

clunomi2 37.2.
37.2. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Solo los puede 
resolver cada uno por su lado

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

clmayor2 37.2.

37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos? / Si 
alguien de mayor posición lo interviene, uno no puede 
coordinarse para resolverlos

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

clpalan2 37.2.
37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos / Uno 
mejor busca una “palanca” para que le resuelva el problema

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

clrepre2 37.2.

37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos? / La 
colectividad nombra un representante para que pueda 
intervenir con las autoridades y resolverlos.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

cltodos2 37.2.
37.2. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Los podemos 
resolver entre todos los miembros de la colectividad.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

actveci 38.1.
38.1. ¿Qué tan a menudo tiene usted una reunión social con 
sus vecinos?

7 0 Prácticamente nunca

6 2 Menos frecuentemente

5 3 Una vez al año

4 5 Sólo en !estas especiales

3 7 Una vez al mes

2 8 Una vez por semana

1 10 Más de una vez por semana

99 . Ns/Nr

acttrab 38.2.
38.2. ¿Qué tan a menudo tiene usted una reunión social con 
sus compañeros del trabajo?

7 0 Prácticamente nunca

6 2 Menos frecuentemente

5 3 Una vez al año

4 5 Sólo en !estas especiales

3 7 Una vez al mes

2 8 Una vez por semana

1 10 Más de una vez por semana

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nponoej 36.5.
36.5. Si a uno no le pagan por ejercer una función publica 
y/o colectiva, uno no tiene porqué hacerla

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

prionim 36.6.
36.6. Para votar por un candidato, lo menos importante son 
las prioridades que establece en su programa de gobierno.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

ncappar 36.7.
36.7. Aunque la gente quiere participar, no tiene las 
capacidades para hacerlo.

3 -5 En desacuerdo

2 0 Ni de acuerdo ni en desacuerdo

1 5 De acuerdo

99 . Ns/Nr

colec1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos?

1 1
Sólo los puede resolver cada cuál por 
su lado.

2 2
Si alguien de mayor posición no 
interviene, uno no puede coordinarse 
para resolverlos.

3 3
Uno mejor busca una “palanca” para que 
le resuelva el problema.

4 4
La colectividad nombra un represen-
tante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos.

5 5
Los podemos resolver entre todos los 
miembros de la colectividad.

99 . Ns/Nr

clunomi1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? /Sólo los puede 
resolver cada cuál por su lado.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

clmayor1 37.1.

37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Si alguien de 
mayor posición no interviene, uno no puede coordinarse 
para resolverlos.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

clpalan1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Uno mejor 
busca una “palanca” para que le resuelva el problema.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

clrepre1 37.1.

37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / La colectividad 
nombra un representante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

cltodos1 37.1.
37.1. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Los podemos 
resolver entre todos los miembros de la colectividad.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

391ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

colec2 37.2.
37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos? 

1 1
Sólo los puede resolver cada cuál por 
su lado.

2 2
Si alguien de mayor posición no 
interviene, uno no puede coordinarse 
para resolverlos.

3 3
Uno mejor busca una “palanca” para que 
le resuelva el problema.

4 4
La colectividad nombra un represen-
tante para que pueda intervenir con las 
autoridades y resolverlos.

5 5
Los podemos resolver entre todos los 
miembros de la colectividad.

99 . Ns/Nr

clunomi2 37.2.
37.2. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Solo los puede 
resolver cada uno por su lado

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

clmayor2 37.2.

37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos? / Si 
alguien de mayor posición lo interviene, uno no puede 
coordinarse para resolverlos

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

clpalan2 37.2.
37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos / Uno 
mejor busca una “palanca” para que le resuelva el problema

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

clrepre2 37.2.

37.2. La siguiente a!rmación que mejor describe qué hace 
la gente cuando se presentan problemas colectivos? / La 
colectividad nombra un representante para que pueda 
intervenir con las autoridades y resolverlos.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

cltodos2 37.2.
37.2. La a!rmación que describe mejor, qué hace la gente 
cuando se presentan problemas colectivos? / Los podemos 
resolver entre todos los miembros de la colectividad.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

actveci 38.1.
38.1. ¿Qué tan a menudo tiene usted una reunión social con 
sus vecinos?

7 0 Prácticamente nunca

6 2 Menos frecuentemente

5 3 Una vez al año

4 5 Sólo en !estas especiales

3 7 Una vez al mes

2 8 Una vez por semana

1 10 Más de una vez por semana

99 . Ns/Nr

acttrab 38.2.
38.2. ¿Qué tan a menudo tiene usted una reunión social con 
sus compañeros del trabajo?

7 0 Prácticamente nunca

6 2 Menos frecuentemente

5 3 Una vez al año

4 5 Sólo en !estas especiales

3 7 Una vez al mes

2 8 Una vez por semana

1 10 Más de una vez por semana

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

actigle 38.3.
38.3. Además de matrimonios, funerales y bautizos, ¿qué 
tan frecuentemente hoy en día asiste usted a los Servicios 
Religiosos (va a su iglesia)?

7 0 Prácticamente nunca

6 2 Menos frecuentemente

5 3 Una vez al año

4 5 Sólo en !estas especiales

3 7 Una vez al mes

2 8 Una vez por semana

1 10 Más de una vez por semana

99 . Ns/Nr

mpssalu 39.1.

39.1. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Participación Comunitaria en asuntos de salud 
o Veedurías de Salud (p.e., prevención y promoción o liga 
de usuarios)

2 0 No

1 5 Si

mpscaba 39.2.
39.2. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Cabildo abierto

2 0 No

1 5 Si

mpsrevm 39.3.
39.3. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Revocatoria del mandato

2 0 No

1 5 Si

mpsctpl 39.4.
39.4. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Consejos Territoriales de Planeación (locales, 
municipales, departamentales o nacionales)

2 0 No

1 5 Si

mpsvedu 39.5.
39.5. Mecanismo de participación . Conoce o ha oído 
mencionar / Veedurías Ciudadanas

2 0 No

1 5 Si

mpsprosp 39.6.
39.6. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Acuerdos para la Prosperidad

2 0 No

1 5 Si

mpspeti 39.7.
39.7. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Derecho de Petición

2 0 No

1 5 Si

mpstute 39.8.
39.8. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Acción de Tutela

2 0 No

1 5 Si

mpsedu 39.9.

39.9. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Participación en Educación (foros, asociación 
de padres, gobierno educativo, juntas locales o municipales 
de educación, etc.)

2 0 No

1 5 Si

mpsrura 39.10
39.10. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Consejos Municipales de Desarrollo Rural

2 0 No

1 5 Si

mpsrefe 39.11
39.11. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Referendo

2 0 No

1 5 Si

mpsppart 39.12
39.12. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Presupuestos Participativos 

2 0 No

1 5 Si

mpsotro 39.13
39.13. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído men-
cionar / Otros (Consejos de paz, Cultura, Juventud, Politica 
Social, Ligas de Usuarios etc.) Subraye o escriba

2 0 No

1 5 Si

mpusalu 40.1.

40.1. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Participación Comunitaria en asuntos de salud 
o Veedurías de Salud (p.e., prevención y promoción o liga 
de usuarios)

2 0 No

1 5 Si

mpucaba 40.2.
40.2. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Cabildo abierto

2 0 No

1 5 Si
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

mpurevm
40.3. 40.3. Mecanismo de participación. Alguien que haya 

utilizado/ Revocatoria del mandato
2 0 No

1 5 Si

mpuctpl
40.4. 40.4. Mecanismo de participación. Alguien que haya 

utilizado/ Consejos Territoriales de Planeación (locales, 
municipales, departamentales o nacionales)

2 0 No

1 5 Si

mpuvedu 40.5.
40.5. Mecanismo de participación . Alguien que haya 
utilizado/ Veedurías Ciudadanas

2 0 No

1 5 Si

mpuprosp 40.6.
40.6. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Acuerdos para la Prosperidad

2 0 No

1 5 Si

mpupeti 40.7.
40.7. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Derecho de Petición

2 0 No

1 5 Si

mputute 40.8.
40.8. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Acción de Tutela

2 0 No

1 5 Si

mpuedu 40.9.

40.9. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Participación en Educación (foros, asociación de 
padres, gobierno educativo, juntas locales o municipales de 
educación, etc.)

2 0 No

1 5 Si

mpurura 40.10
40.10. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Consejos Municipales de Desarrollo Rural

2 0 No

1 5 Si

mpurefe 40.11
40.11. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Referendo

2 0 No

1 5 Si

mpuppart 40.12
40.12. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Presupuestos Participativos 

2 0 No

1 5 Si

mpuotro 40.13
40.13. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Otros (Consejos de paz, Cultura, Juventud, Politica 
Social, Ligas de Usuarios etc.) Subraye o escriba

2 0 No

1 5 Si

intelecw10 41.
41.Las tareas que usted realiza en su trabajo son en su 
mayoría de carácter físico o intelectual?

1 1 Realizo tareas de carácter físico

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Realizo tareas intelectuales

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

actigle 38.3.
38.3. Además de matrimonios, funerales y bautizos, ¿qué 
tan frecuentemente hoy en día asiste usted a los Servicios 
Religiosos (va a su iglesia)?

7 0 Prácticamente nunca

6 2 Menos frecuentemente

5 3 Una vez al año

4 5 Sólo en !estas especiales

3 7 Una vez al mes

2 8 Una vez por semana

1 10 Más de una vez por semana

99 . Ns/Nr

mpssalu 39.1.

39.1. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Participación Comunitaria en asuntos de salud 
o Veedurías de Salud (p.e., prevención y promoción o liga 
de usuarios)

2 0 No

1 5 Si

mpscaba 39.2.
39.2. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Cabildo abierto

2 0 No

1 5 Si

mpsrevm 39.3.
39.3. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Revocatoria del mandato

2 0 No

1 5 Si

mpsctpl 39.4.
39.4. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Consejos Territoriales de Planeación (locales, 
municipales, departamentales o nacionales)

2 0 No

1 5 Si

mpsvedu 39.5.
39.5. Mecanismo de participación . Conoce o ha oído 
mencionar / Veedurías Ciudadanas

2 0 No

1 5 Si

mpsprosp 39.6.
39.6. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Acuerdos para la Prosperidad

2 0 No

1 5 Si

mpspeti 39.7.
39.7. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Derecho de Petición

2 0 No

1 5 Si

mpstute 39.8.
39.8. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Acción de Tutela

2 0 No

1 5 Si

mpsedu 39.9.

39.9. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Participación en Educación (foros, asociación 
de padres, gobierno educativo, juntas locales o municipales 
de educación, etc.)

2 0 No

1 5 Si

mpsrura 39.10
39.10. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar / Consejos Municipales de Desarrollo Rural

2 0 No

1 5 Si

mpsrefe 39.11
39.11. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Referendo

2 0 No

1 5 Si

mpsppart 39.12
39.12. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído 
mencionar/ Presupuestos Participativos 

2 0 No

1 5 Si

mpsotro 39.13
39.13. Mecanismo de participación. Conoce o ha oído men-
cionar / Otros (Consejos de paz, Cultura, Juventud, Politica 
Social, Ligas de Usuarios etc.) Subraye o escriba

2 0 No

1 5 Si

mpusalu 40.1.

40.1. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Participación Comunitaria en asuntos de salud 
o Veedurías de Salud (p.e., prevención y promoción o liga 
de usuarios)

2 0 No

1 5 Si

mpucaba 40.2.
40.2. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Cabildo abierto

2 0 No

1 5 Si
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

mpurevm
40.3. 40.3. Mecanismo de participación. Alguien que haya 

utilizado/ Revocatoria del mandato
2 0 No

1 5 Si

mpuctpl
40.4. 40.4. Mecanismo de participación. Alguien que haya 

utilizado/ Consejos Territoriales de Planeación (locales, 
municipales, departamentales o nacionales)

2 0 No

1 5 Si

mpuvedu 40.5.
40.5. Mecanismo de participación . Alguien que haya 
utilizado/ Veedurías Ciudadanas

2 0 No

1 5 Si

mpuprosp 40.6.
40.6. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Acuerdos para la Prosperidad

2 0 No

1 5 Si

mpupeti 40.7.
40.7. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Derecho de Petición

2 0 No

1 5 Si

mputute 40.8.
40.8. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Acción de Tutela

2 0 No

1 5 Si

mpuedu 40.9.

40.9. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Participación en Educación (foros, asociación de 
padres, gobierno educativo, juntas locales o municipales de 
educación, etc.)

2 0 No

1 5 Si

mpurura 40.10
40.10. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Consejos Municipales de Desarrollo Rural

2 0 No

1 5 Si

mpurefe 40.11
40.11. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Referendo

2 0 No

1 5 Si

mpuppart 40.12
40.12. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Presupuestos Participativos 

2 0 No

1 5 Si

mpuotro 40.13
40.13. Mecanismo de participación. Alguien que haya 
utilizado/ Otros (Consejos de paz, Cultura, Juventud, Politica 
Social, Ligas de Usuarios etc.) Subraye o escriba

2 0 No

1 5 Si

intelecw10 41.
41.Las tareas que usted realiza en su trabajo son en su 
mayoría de carácter físico o intelectual?

1 1 Realizo tareas de carácter físico

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Realizo tareas intelectuales

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rutinaw10 42.
42. Las tareas que usted realiza en su trabajo son en su 
mayoría rutinarias o creativas.

1 1 Realizo tareas de carácter físico

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Realizo tareas intelectuales

99 . Ns/Nr

indtraw10 43.
43. Qué tan independiente es usted para desarrollar su 
trabajo.

1 1 Realizo tareas rutinarias

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Realizo tareas creativas

99 . Ns/Nr

superw10 44. 44. Actualmente supervisa a otras personas en su trabajo?

1 0 No

2 10 Sí

99 . No sabe/no responde

justgew5 45.
45. Cree que la mayoría de la gente trata de tomar ventaja 
de usted o cree que la gente seria justa

1 1
La gente trataría de tomar ventaja de 
usted

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 La gente sería justa

99 0 Ns/Nr

hliderw5 46.1.
46.1. En general, los hombres son mejores líderes políticos 
que las mujeres.                     

4 3 Totalmente en desacuerdo

3 4 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

edninow5 46.2.
46.2. Una educación universitaria es más importante para 
un niño que para una niña. 

4 3 Totalmente en desacuerdo

3 4 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

tecvsaw5 47.1.
47.1. La ciencia y la tecnología hacen la vida más sana, fácil 
y cómoda.

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

tecopow5 47.2.
47.2. Por la ciencia y la tecnología  habrán más oportunida-
des para la próxima generación.

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

tecpfew5 47.3. 47.3. Dependemos demasiado de la ciencia y poco de la Fe.

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

tecsgbw10 47.4.
47.4. Uno de los efectos negativos de la ciencia es que 
simpli!ca la idea de la gente sobre lo bueno o malo

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rutinaw10 42.
42. Las tareas que usted realiza en su trabajo son en su 
mayoría rutinarias o creativas.

1 1 Realizo tareas de carácter físico

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Realizo tareas intelectuales

99 . Ns/Nr

indtraw10 43.
43. Qué tan independiente es usted para desarrollar su 
trabajo.

1 1 Realizo tareas rutinarias

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Realizo tareas creativas

99 . Ns/Nr

superw10 44. 44. Actualmente supervisa a otras personas en su trabajo?

1 0 No

2 10 Sí

99 . No sabe/no responde

justgew5 45.
45. Cree que la mayoría de la gente trata de tomar ventaja 
de usted o cree que la gente seria justa

1 1
La gente trataría de tomar ventaja de 
usted

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 La gente sería justa

99 0 Ns/Nr

hliderw5 46.1.
46.1. En general, los hombres son mejores líderes políticos 
que las mujeres.                     

4 3 Totalmente en desacuerdo

3 4 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

edninow5 46.2.
46.2. Una educación universitaria es más importante para 
un niño que para una niña. 

4 3 Totalmente en desacuerdo

3 4 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

tecvsaw5 47.1.
47.1. La ciencia y la tecnología hacen la vida más sana, fácil 
y cómoda.

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

tecopow5 47.2.
47.2. Por la ciencia y la tecnología  habrán más oportunida-
des para la próxima generación.

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

tecpfew5 47.3. 47.3. Dependemos demasiado de la ciencia y poco de la Fe.

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

tecsgbw10 47.4.
47.4. Uno de los efectos negativos de la ciencia es que 
simpli!ca la idea de la gente sobre lo bueno o malo

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

tecnoimpw10 47.5.
47.5. No es importante para mi saber de ciencia en mi vida 
No es importante para mi saber de ciencia y tecnología en 
mi vida diaria

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

apetici 48.1. 48.1. Firmar una petición

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apboico 48.2.
48.2. Boicotear (ejemplo: dejar de comprar cosas o utilizar 
servicios hasta conseguir un objetivo político)

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apdemos 48.3.
48.3. Asistir o participar en manifestaciones públicas 
permitidas por la ley / autorizadas legalmente

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apparoi 48.4.
48.4. Tomar parte de huelgas o paros no autorizados 
legalmente/no permitidos por la ley

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apotro 48.5. 48.5.Otros, ¿cuáles? 

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

mambw5 49. 
49. A!rmaciones sobre medio ambiente. Cuál de ellas se 
acerca más a su punto de vista

1 10
Proteger el medio ambiente debe tener 
prioridad, aún si implica crecer más 
lentamente y perder algunos empleos.

2 5

El crecimiento económico y la creación 
de empleo deben tener toda la priori-
dad, aún si el medio ambiente sufre en 
algun grado.

3 0 Otra respuesta

izderw5 50. 50. Usted se considera de izquierda o de derecha

1 1 Izquierda

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Derecha

99 0 Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

equitaw5 51.1. 51.1. Los ingresos deberían ser más equitativos

1 1 Los ingresos deberían ser mas 
equitativos

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Los ingresos deberían ser muy diferentes 
para incentivar el esfuerzo individual

emprivw5 51.2. 51.2. Deberían incrementarse el número de empresas 
privadas

1 1 Debería incrementarse el número de 
empresas privadas 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Debería incrementarse el número de 
empresas propiedad del gobierno

genecew5 51.3. 51.3. El gobierno debería ser más responsable en proveer lo 
que la gente necesita

1 1
El Gobierno debería ser mas responsable 
en suministrar a la gente lo que ella 
necesita 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
La gente debería ser más responsable 
por suministrar a sí misma lo que 
necesita
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

tecnoimpw10 47.5.
47.5. No es importante para mi saber de ciencia en mi vida 
No es importante para mi saber de ciencia y tecnología en 
mi vida diaria

1 1 Completamente en desacuerdo

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Completamente de acuerdo

apetici 48.1. 48.1. Firmar una petición

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apboico 48.2.
48.2. Boicotear (ejemplo: dejar de comprar cosas o utilizar 
servicios hasta conseguir un objetivo político)

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apdemos 48.3.
48.3. Asistir o participar en manifestaciones públicas 
permitidas por la ley / autorizadas legalmente

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apparoi 48.4.
48.4. Tomar parte de huelgas o paros no autorizados 
legalmente/no permitidos por la ley

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

apotro 48.5. 48.5.Otros, ¿cuáles? 

3 0 Nunca haría

2 5 Podría hacer

1 10 Ha hecho

mambw5 49. 
49. A!rmaciones sobre medio ambiente. Cuál de ellas se 
acerca más a su punto de vista

1 10
Proteger el medio ambiente debe tener 
prioridad, aún si implica crecer más 
lentamente y perder algunos empleos.

2 5

El crecimiento económico y la creación 
de empleo deben tener toda la priori-
dad, aún si el medio ambiente sufre en 
algun grado.

3 0 Otra respuesta

izderw5 50. 50. Usted se considera de izquierda o de derecha

1 1 Izquierda

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Derecha

99 0 Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

equitaw5 51.1. 51.1. Los ingresos deberían ser más equitativos

1 1 Los ingresos deberían ser mas 
equitativos

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Los ingresos deberían ser muy diferentes 
para incentivar el esfuerzo individual

emprivw5 51.2. 51.2. Deberían incrementarse el número de empresas 
privadas

1 1 Debería incrementarse el número de 
empresas privadas 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Debería incrementarse el número de 
empresas propiedad del gobierno

genecew5 51.3. 51.3. El gobierno debería ser más responsable en proveer lo 
que la gente necesita

1 1
El Gobierno debería ser mas responsable 
en suministrar a la gente lo que ella 
necesita 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
La gente debería ser más responsable 
por suministrar a sí misma lo que 
necesita
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

competw5 51.4.
51.4. La competencia es buena. Estimula a la gente a 
trabajar duro y a desarrollar nuevas ideas

1 1
La competencia es buena. Estimula a 
la gente a trabajar duro y a desarrollar 
nuevas ideas 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
La competencia es mala. Saca a relucir 
lo peor de la gente.

tdurow5 51.5.
51.5. Generalmente el trabajo duro conlleva a una mejor 
vida en el largo plazo

1 1
Generalmente el trabajo duro conlleva a 
una mejor vida en el largo plazo 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
Generalmente el trabajo duro no 
conlleva al éxito. Es mas cuestión de 
suerte y conexiones

gericaw5 51.6.
51.6. La gente solo puede hacerse rica a expensas de los 
demás

1 1
Generalmente el trabajo duro conlleva a 
una mejor vida en el largo plazo 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
Generalmente el trabajo duro no 
conlleva al éxito. Es mas cuestión de 
suerte y conexiones

c"amiw5 52.1. 52.1. Qué tanto confía usted en su familia

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfvecw5 52.2. 52.2. Qué tanto confía usted en sus vecinos

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cfperw5 52.3.
52.3. Qué tanto confía usted en las personas que  conoce 
personalmente

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cfprimw5 52.4.
52.4. Qué Tanto confía usted en las personas que conoce 
por primera vez

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cforelw5 52.5. 52.5. Qué tanto confía usted en las personas de otra religión

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cfonacw5 52.6.
52.6. Qué tanto confía usted en las personas con otra 
nacionalidad

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

tecnolw5 53.
53. El mundo está mucho mejor o mucho peor por la ciencia 
y la tecnología

1 1 Mucho peor

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Mucho mejor

99 . Ns/Nr

c!gles 54.1 54.1 con!anza en la iglesia

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

c"arma 54.2. 54.2. Con!anza en las Fuerzas Armadas

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

competw5 51.4.
51.4. La competencia es buena. Estimula a la gente a 
trabajar duro y a desarrollar nuevas ideas

1 1
La competencia es buena. Estimula a 
la gente a trabajar duro y a desarrollar 
nuevas ideas 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
La competencia es mala. Saca a relucir 
lo peor de la gente.

tdurow5 51.5.
51.5. Generalmente el trabajo duro conlleva a una mejor 
vida en el largo plazo

1 1
Generalmente el trabajo duro conlleva a 
una mejor vida en el largo plazo 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
Generalmente el trabajo duro no 
conlleva al éxito. Es mas cuestión de 
suerte y conexiones

gericaw5 51.6.
51.6. La gente solo puede hacerse rica a expensas de los 
demás

1 1
Generalmente el trabajo duro conlleva a 
una mejor vida en el largo plazo 

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10
Generalmente el trabajo duro no 
conlleva al éxito. Es mas cuestión de 
suerte y conexiones

c"amiw5 52.1. 52.1. Qué tanto confía usted en su familia

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

399ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfvecw5 52.2. 52.2. Qué tanto confía usted en sus vecinos

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cfperw5 52.3.
52.3. Qué tanto confía usted en las personas que  conoce 
personalmente

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cfprimw5 52.4.
52.4. Qué Tanto confía usted en las personas que conoce 
por primera vez

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cforelw5 52.5. 52.5. Qué tanto confía usted en las personas de otra religión

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

cfonacw5 52.6.
52.6. Qué tanto confía usted en las personas con otra 
nacionalidad

4 0 Nada

3 4 Poco

2 7 Algo

1 10 Completamente

tecnolw5 53.
53. El mundo está mucho mejor o mucho peor por la ciencia 
y la tecnología

1 1 Mucho peor

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Mucho mejor

99 . Ns/Nr

c!gles 54.1 54.1 con!anza en la iglesia

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

c"arma 54.2. 54.2. Con!anza en las Fuerzas Armadas

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfguerr 54.3. 54.3. Con!anza en la guerrilla

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfautdef 54.4. 54.4. Con!anza en los Paramilitares

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

c"ega 54.5. 54.5. Con!anza en el sistema legal

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

c#sca 54.6. 54.6. Con!anza en la Fiscalía

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfprensa 54.7. 54.7. Con!anza en la prensa

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cftv 54.8 54.8 con!anza en la televisión

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfradio 54.9. 54.9. Con!anza en la radio

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfbancow10 54.10 54.10.Los bancos

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgremi 54.11 54.11. Con!anza en los gremios

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

401ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfplcia 54.12 54.12. Con!anza en la policía

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgonal 54.13 54.13. Con!anza en el Gobierno Nacional

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfedu 54.14 54.14. Con!anza en el sistema educativo

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfsindi 54.15 54.15. Con!anza en los sindicatos

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgomu 54.16 54.16. Con!anza en el Gobierno Municipal

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgoloc 54.17 54.17. Con!anza en el gobierno local

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgodep 54.18 54.18. Con!anza en los gobiernos departamentales

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfptido 54.19 54.19. Con!anza en los partidos políticos

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfcongr 54.20 54.20. Con!anza en el Congreso

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfguerr 54.3. 54.3. Con!anza en la guerrilla

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfautdef 54.4. 54.4. Con!anza en los Paramilitares

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

c"ega 54.5. 54.5. Con!anza en el sistema legal

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

c#sca 54.6. 54.6. Con!anza en la Fiscalía

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfprensa 54.7. 54.7. Con!anza en la prensa

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cftv 54.8 54.8 con!anza en la televisión

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfradio 54.9. 54.9. Con!anza en la radio

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfbancow10 54.10 54.10.Los bancos

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgremi 54.11 54.11. Con!anza en los gremios

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

401ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfplcia 54.12 54.12. Con!anza en la policía

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgonal 54.13 54.13. Con!anza en el Gobierno Nacional

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfedu 54.14 54.14. Con!anza en el sistema educativo

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfsindi 54.15 54.15. Con!anza en los sindicatos

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgomu 54.16 54.16. Con!anza en el Gobierno Municipal

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgoloc 54.17 54.17. Con!anza en el gobierno local

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgodep 54.18 54.18. Con!anza en los gobiernos departamentales

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfptido 54.19 54.19. Con!anza en los partidos políticos

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfcongr 54.20 54.20. Con!anza en el Congreso

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfadpub 54.21 54.21. Con!anza en la administración pública

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgrcia 54.22 54.22. Con!anza en las grandes compañías

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfmcol 54.23 54.23. Con!anza en el movimiento ecológico

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfmfemi 54.24 54.24. Con!anza en el  movimiento feminista

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfetnia 54.25
54.25. Con!anza en las autoridades y movimientos étnicos 
o indígenas

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfcorte 54.26 54.26. Con!anza en las cortes

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfcari 54.27
54.27. Con!anza en las organizaciones de caridad/ 
humanitarias

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfonu 54.28 54.28. Con!anza en Las Naciones Unidas

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

403ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

spolifu 55.1.
55.1. Tener un líder político fuerte, no elegido por votación 
y que no consulte al Congreso

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

spolexp 55.2.
55.2. Que los expertos, no el Gobierno, tomen decisiones de 
acuerdo con lo que ellos piensan es mejor para el país.

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

spolmil 55.3. 55.3. Tener un gobierno militar.

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

spoldem 55.4. 55.4. Tener un sistema político democrático.

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

imgodew5 56.
56. Que tan importante es para usted vivir en un país 
gobernado democráticamente

1 1 No es nada importante

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Es absolutamente importante

99 0 Ns/Nr

godemw5 57. 57. Qué tan democráticamente está gobernado este país

1 1 No es nada democrático

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Es completamente democrático

99 0 Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

cfadpub 54.21 54.21. Con!anza en la administración pública

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfgrcia 54.22 54.22. Con!anza en las grandes compañías

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfmcol 54.23 54.23. Con!anza en el movimiento ecológico

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfmfemi 54.24 54.24. Con!anza en el  movimiento feminista

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfetnia 54.25
54.25. Con!anza en las autoridades y movimientos étnicos 
o indígenas

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfcorte 54.26 54.26. Con!anza en las cortes

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfcari 54.27
54.27. Con!anza en las organizaciones de caridad/ 
humanitarias

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

cfonu 54.28 54.28. Con!anza en Las Naciones Unidas

4 0 Nada

3 3 Poco

2 7 Algo

1 10 Mucho

99 . Ns/Nr

403ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

spolifu 55.1.
55.1. Tener un líder político fuerte, no elegido por votación 
y que no consulte al Congreso

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

spolexp 55.2.
55.2. Que los expertos, no el Gobierno, tomen decisiones de 
acuerdo con lo que ellos piensan es mejor para el país.

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

spolmil 55.3. 55.3. Tener un gobierno militar.

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

spoldem 55.4. 55.4. Tener un sistema político democrático.

1 -5 Muy Malo

2 -2 Malo

3 5 Bueno

4 2 Muy Bueno

99 0 Ns/Nr

imgodew5 56.
56. Que tan importante es para usted vivir en un país 
gobernado democráticamente

1 1 No es nada importante

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Es absolutamente importante

99 0 Ns/Nr

godemw5 57. 57. Qué tan democráticamente está gobernado este país

1 1 No es nada democrático

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Es completamente democrático

99 0 Ns/Nr
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

resdhw5 58. 58. Qué tanto respeto existe por los derechos humanos ? 

4 0 Nada de respeto

3 4 No mucho respeto

2 7 Un respeto regular

1 10
Un gran sentido de respeto por los 
derechos humanos individuales

actdisp 59.1. 59.1. Ha discutido asuntos de política con sus amigos
2 0 No

1 10 Si

actmani 59.2.
59.2. Ha estado o ha asistido a una manifestación política, 
un discurso, o una protesta organizada de cualquier estilo.

2 0 No

1 10 Si

actedu 59.3.
59.3.Ha estado o ha asistido a una reunión pública de su 
localidad o de los asuntos de las instituciones educativas.

2 0 No

1 10 Si

acteleg 59.4.
59.4. Ha sido elegido o ha buscado ser elegido para algún 
cargo público.

2 0 No

1 10 Si

actlocal 59.5.
59.5. Ha participado en un comité de alguna organización 
local.

2 0 No

1 10 Si

actptid 59.6. 59.6. Ha trabajado para un partido político.
2 0 No

1 10 Si

actescr 59.7.
59.7. Ha  escrito una carta al editor de un periódico o 
revista.

2 0 No

1 10 Si

actlam 59.8.
59.8. Ha llamado a un programa en vivo de radio o televi-
sión para expresar una opinión.

2 0 No

1 10 Si

actintern 59.9.
59.9.  Ha participado o comentado en foros de internet para 
expresar una opinión.

2 0 No

1 10 Si

intpolt 60. 60. Qué tan interesado está usted en la política?

4 0 Nada interesado

3 4 No muy interesado

2 7 Interesado

1 10 Muy interesado

vpuede 61. 61. Puede usted votar ?
2 0 No

1 10 Si

valguna 62. 62. Ha votado alguna vez en su vida?
2 0 No

1 10 Si

vualcal 63.1. 63.1. Votó en las últimas elecciones para Alcalde

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vugober 63.2. 63.2. Votó en las últimas elecciones para Gobernador

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vupres 63.3. 63.3. Votó en las últimas elecciones para Presidente

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

405ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

vujals 63.4.
63.4. Votó en las últimas elecciones para Junta Administra-
dora Local u otras locales

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vuconmu 63.5. 63.5. Votó en las últimas elecciones para Consejo Municipal

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vuasam 63.6.
63.6. Votó en las últimas elecciones para Asamblea 
Departamental

2 0 No

1 10 Si

9 . Ns/Nr

vucamar 63.7.
63.7. Votó en las últimas elecciones para Cámara de 
representantes

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vusenad 63.8.
63.8. Votó en las últimas elecciones para Senado de la 
República

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vejeimp 64.
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó

1 1 Alcalde

2 2 Gobernador

3 3 Presidente

4 4 Ninguna

99 . Ns/Nr

vtalcal 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Alcalde

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

vtgober 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Gobernador

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

vtpres 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Presidente

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

vtning 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Ninguna

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rzvot1 65.1
65.1. En el momento en que votó , cuál de estas razones es 
la más importante ?

1 1
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía.

2 2 Porque fue el candidato que me dijeron

3 3
Porque representa mejor los intereses 
de mi gente.

4 4 Porque era del partido que yo apoyaba.

5 5
Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas.

6 6
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

99 . Ns/Nr (No lea)
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

resdhw5 58. 58. Qué tanto respeto existe por los derechos humanos ? 

4 0 Nada de respeto

3 4 No mucho respeto

2 7 Un respeto regular

1 10
Un gran sentido de respeto por los 
derechos humanos individuales

actdisp 59.1. 59.1. Ha discutido asuntos de política con sus amigos
2 0 No

1 10 Si

actmani 59.2.
59.2. Ha estado o ha asistido a una manifestación política, 
un discurso, o una protesta organizada de cualquier estilo.

2 0 No

1 10 Si

actedu 59.3.
59.3.Ha estado o ha asistido a una reunión pública de su 
localidad o de los asuntos de las instituciones educativas.

2 0 No

1 10 Si

acteleg 59.4.
59.4. Ha sido elegido o ha buscado ser elegido para algún 
cargo público.

2 0 No

1 10 Si

actlocal 59.5.
59.5. Ha participado en un comité de alguna organización 
local.

2 0 No

1 10 Si

actptid 59.6. 59.6. Ha trabajado para un partido político.
2 0 No

1 10 Si

actescr 59.7.
59.7. Ha  escrito una carta al editor de un periódico o 
revista.

2 0 No

1 10 Si

actlam 59.8.
59.8. Ha llamado a un programa en vivo de radio o televi-
sión para expresar una opinión.

2 0 No

1 10 Si

actintern 59.9.
59.9.  Ha participado o comentado en foros de internet para 
expresar una opinión.

2 0 No

1 10 Si

intpolt 60. 60. Qué tan interesado está usted en la política?

4 0 Nada interesado

3 4 No muy interesado

2 7 Interesado

1 10 Muy interesado

vpuede 61. 61. Puede usted votar ?
2 0 No

1 10 Si

valguna 62. 62. Ha votado alguna vez en su vida?
2 0 No

1 10 Si

vualcal 63.1. 63.1. Votó en las últimas elecciones para Alcalde

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vugober 63.2. 63.2. Votó en las últimas elecciones para Gobernador

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vupres 63.3. 63.3. Votó en las últimas elecciones para Presidente

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

405ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

vujals 63.4.
63.4. Votó en las últimas elecciones para Junta Administra-
dora Local u otras locales

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vuconmu 63.5. 63.5. Votó en las últimas elecciones para Consejo Municipal

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vuasam 63.6.
63.6. Votó en las últimas elecciones para Asamblea 
Departamental

2 0 No

1 10 Si

9 . Ns/Nr

vucamar 63.7.
63.7. Votó en las últimas elecciones para Cámara de 
representantes

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vusenad 63.8.
63.8. Votó en las últimas elecciones para Senado de la 
República

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

vejeimp 64.
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó

1 1 Alcalde

2 2 Gobernador

3 3 Presidente

4 4 Ninguna

99 . Ns/Nr

vtalcal 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Alcalde

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

vtgober 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Gobernador

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

vtpres 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Presidente

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

vtning 64. 
64. De las últimas elecciones al poder ejecutivo , cuál fue la 
más importante en la que votó / Ninguna

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rzvot1 65.1
65.1. En el momento en que votó , cuál de estas razones es 
la más importante ?

1 1
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía.

2 2 Porque fue el candidato que me dijeron

3 3
Porque representa mejor los intereses 
de mi gente.

4 4 Porque era del partido que yo apoyaba.

5 5
Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas.

6 6
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

99 . Ns/Nr (No lea)



406 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rzcump1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? /Porque era una persona que cumplía 
lo que prometía

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Cumplimineto

rzdijer1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones 
es la más importante? / Porque fue el candidato que me 
dijeron

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Me dijeron

rzigent1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? / Porque representa mejor los intereses 
de mi gente 

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Representa los intereses de la gente

rzptido1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones 
es la más importante? / Porque era del partido que yo 
apoyaba.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Partido

rzprogr1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? / Porque me identi!qué con sus ideas 
y programas.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Programa

rzclient1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? / Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Clientelismo

razvot2 65.2
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante?

1 1
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía.

2 2 Porque fue el candidato que me dijeron

3 3
Porque representa mejor los intereses 
de mi gente.

4 4 Porque era del partido que yo apoyaba.

5 5
Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas.

6 6
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

99 . Ns/Nr (No lea)

rzcump2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? /Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzdijer2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque fue el candidato que me dijeron

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzigent2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque representa mejor los intereses 
de mi gente.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzptido2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? /Porque era del partido que yo apoyaba.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

407ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rzprogr2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzclient2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rjalsab 66.1.
66.1. Recuerda por el candidato que votó  para Junta 
Administradora Local

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rconsab 66.2.
66.2. Recuerda por el candidato que votó  para el Consejo 
Municipal

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rasasab 66.3.
66.3. Recuerda por el candidato que votó  para Asamblea 
Departamental

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rcamsab 66.4.
66.4. Recuerda por el candidato que votó  para Cámara de 
Representantes

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rsenasab 66.5.
66.5. Recuerda por el candidato que votó  para Senado de 
la República

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rjalele 67.1.
67.1. Sabe si salió elegido su representante de Junta 
Administradora Local

2 0 No

1 10 Si

rconele 67.2.
67.2. Sabe si salió elegido su representante del Consejo 
Municipal

2 0 No

1 10 Si

rasaele 67.3.
67.3. Sabe si salió elegido su representante de La Asamblea 
Departamental

2 0 No

1 10 Si

rcamele 67.4.
67.4. Sabe si salió elegido su representante de La Cámara 
de Representantes

2 0 No

1 10 Si

rsenele 67.5.
67.5. Sabe si salió elegido su representante de El Senado 
de la República

2 0 No

1 10 Si

rmascer 68. 68. Cuál es el representante más cercano?

1 1
Junta Administradora Local (comunal 
o vecinal)

2 2 El Concejo Municipal

3 3 La Asamblea Departamental

4 4 La Cámara de Representantes

5 5 El Senado de la República

6 6 Ninguno

7 7 No sabe cuales son los representantes

99 . No responde



406 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rzcump1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? /Porque era una persona que cumplía 
lo que prometía

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Cumplimineto

rzdijer1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones 
es la más importante? / Porque fue el candidato que me 
dijeron

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Me dijeron

rzigent1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? / Porque representa mejor los intereses 
de mi gente 

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Representa los intereses de la gente

rzptido1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones 
es la más importante? / Porque era del partido que yo 
apoyaba.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Partido

rzprogr1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? / Porque me identi!qué con sus ideas 
y programas.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Programa

rzclient1 65.1.
65.1. En el momento en que votó, cuál de estas razones es 
la más importante? / Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10 Clientelismo

razvot2 65.2
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante?

1 1
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía.

2 2 Porque fue el candidato que me dijeron

3 3
Porque representa mejor los intereses 
de mi gente.

4 4 Porque era del partido que yo apoyaba.

5 5
Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas.

6 6
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

99 . Ns/Nr (No lea)

rzcump2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? /Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzdijer2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque fue el candidato que me dijeron

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzigent2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque representa mejor los intereses 
de mi gente.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzptido2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? /Porque era del partido que yo apoyaba.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

407ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rzprogr2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque me identi!qué con sus ideas y 
programas.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rzclient2 65.2.
65.2. En el momento en que votó, cual es la siguiente razón 
más importante? / Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

rjalsab 66.1.
66.1. Recuerda por el candidato que votó  para Junta 
Administradora Local

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rconsab 66.2.
66.2. Recuerda por el candidato que votó  para el Consejo 
Municipal

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rasasab 66.3.
66.3. Recuerda por el candidato que votó  para Asamblea 
Departamental

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rcamsab 66.4.
66.4. Recuerda por el candidato que votó  para Cámara de 
Representantes

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rsenasab 66.5.
66.5. Recuerda por el candidato que votó  para Senado de 
la República

2 0 No

1 10 Sí

3 0 No tenía un candidato

rjalele 67.1.
67.1. Sabe si salió elegido su representante de Junta 
Administradora Local

2 0 No

1 10 Si

rconele 67.2.
67.2. Sabe si salió elegido su representante del Consejo 
Municipal

2 0 No

1 10 Si

rasaele 67.3.
67.3. Sabe si salió elegido su representante de La Asamblea 
Departamental

2 0 No

1 10 Si

rcamele 67.4.
67.4. Sabe si salió elegido su representante de La Cámara 
de Representantes

2 0 No

1 10 Si

rsenele 67.5.
67.5. Sabe si salió elegido su representante de El Senado 
de la República

2 0 No

1 10 Si

rmascer 68. 68. Cuál es el representante más cercano?

1 1
Junta Administradora Local (comunal 
o vecinal)

2 2 El Concejo Municipal

3 3 La Asamblea Departamental

4 4 La Cámara de Representantes

5 5 El Senado de la República

6 6 Ninguno

7 7 No sabe cuales son los representantes

99 . No responde



408 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rcrjunl 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / Junta adminis-
tradora local

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrconm 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / El consejo 
municipal

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrasam 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / La asamblea 
departamental

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrcama 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / La cámara de 
representantes

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrsena 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / El senado de 
la república 

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrningu 68. 68. Cuál es el representante más cercano? / Ninguno

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrns 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / No sabe cuáles 
son los representantes

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rzrc1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? 

1 1
Representa mejor los intereses de gente 
como uno

2 2
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

3 3 Conocía su trayectoria

4 4 Porque fue el candidato que me dijeron

5 5
Me identi!qué con sus ideas y 
programas

6 6
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía

7 7 Porque es del partido que yo apoyo

8 8 ¿Otra? __________________

99 . Ns/Nr (No lea)

intemas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por repre-
sentante más cercano? / Representa mejor los intereses de 
gente como uno

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

climas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque me podría conseguir 
cosas que los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

409ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

efemas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Conocía su trayectoria

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

dijermas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque fue el candidato que 
me dijeron

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

remaspro1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Me identi!qué con sus ideas 
y programas

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

remascu1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque era una persona que 
cumplía lo que prometía

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

parmas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque es del partido que 
yo apoyo

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

remasotr1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Otra

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rzrc2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano?

1 1
Representa mejor los intereses de gente 
como uno

2 2
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

3 3 Conocía su trayectoria

4 4 Porque fue el candidato que me dijeron

5 5
Me identi!qué con sus ideas y 
programas

6 6
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía

7 7 Porque es del partido que yo apoyo

8 8 ¿Otra? ____________________

99 . Ns/Nr (No lea)

intemas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Representa mejor los 
intereses de gente como uno

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

climas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para 
votar por representante más cercano?/ Porque me podría 
conseguir cosas que los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

efemas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Conocía su trayectoria

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5



408 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

rcrjunl 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / Junta adminis-
tradora local

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrconm 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / El consejo 
municipal

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrasam 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / La asamblea 
departamental

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrcama 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / La cámara de 
representantes

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrsena 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / El senado de 
la república 

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrningu 68. 68. Cuál es el representante más cercano? / Ninguno

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rcrns 68. 
68. Cuál es el representante más cercano? / No sabe cuáles 
son los representantes

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rzrc1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? 

1 1
Representa mejor los intereses de gente 
como uno

2 2
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

3 3 Conocía su trayectoria

4 4 Porque fue el candidato que me dijeron

5 5
Me identi!qué con sus ideas y 
programas

6 6
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía

7 7 Porque es del partido que yo apoyo

8 8 ¿Otra? __________________

99 . Ns/Nr (No lea)

intemas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por repre-
sentante más cercano? / Representa mejor los intereses de 
gente como uno

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

climas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque me podría conseguir 
cosas que los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

409ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

efemas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Conocía su trayectoria

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

dijermas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque fue el candidato que 
me dijeron

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

remaspro1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Me identi!qué con sus ideas 
y programas

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

remascu1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque era una persona que 
cumplía lo que prometía

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

parmas1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Porque es del partido que 
yo apoyo

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

remasotr1 69.1.
69.1. Cuál fue la razón más importante para votar por 
representante más cercano? / Otra

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

10

rzrc2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano?

1 1
Representa mejor los intereses de gente 
como uno

2 2
Porque me podría conseguir cosas que 
los demás no me conseguirían.

3 3 Conocía su trayectoria

4 4 Porque fue el candidato que me dijeron

5 5
Me identi!qué con sus ideas y 
programas

6 6
Porque era una persona que cumplía lo 
que prometía

7 7 Porque es del partido que yo apoyo

8 8 ¿Otra? ____________________

99 . Ns/Nr (No lea)

intemas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Representa mejor los 
intereses de gente como uno

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

climas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para 
votar por representante más cercano?/ Porque me podría 
conseguir cosas que los demás no me conseguirían.

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5

efemas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Conocía su trayectoria

Si la opción no es 
marcada

0

Si la opción es 
marcada

5



410 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

dijermas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Porque fue el candidato 
que me dijeron

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

remaspro2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Me identi!qué con sus 
ideas y programas

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

remascu2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Porque era una persona 
que cumplía lo que prometía

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

parmas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Porque es del partido 
que yo apoyo

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

remasotr2 69.2. 69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Otra

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

ptdovo1 70.1. 70.1. Por la listas de qué partido votaría (primera 
escogencia)

1 1 Conservador

2 2 Liberal

3 3 Partido de la U 

4 4 Cambio Radical

5 5 Partido Independiente de Renovación 
Absoluta (MIRA)

6 6 Partido Verde

7 7 Partido de Integración Nacional (PIN)

8 8 Polo Democrático Alternativo

9 9 Candidatos Independientes (no 
partidistas)

10 10 Otros ( indígenas, negritudes, comu-
nistas, etc.) 

0 0 Ninguno           (Pase a  preg. 70.3)

99 . NS / NR           (Pase a preg. 70.3)

ptdovo2 70.2. 70.2. Y por las listas de qué otro partido votaría? (segunda 
escogencia)

1 1 Conservador

2 2 Liberal

3 3 Partido de la U 

4 4 Cambio Radical

5 5 Partido Independiente de Renovación 
Absoluta (MIRA)

6 6 Partido Verde

7 7 Partido de Integración Nacional (PIN)

8 8 Polo Democrático Alternativo

9 9 Candidatos Independientes (no 
partidistas)

10 10 Otros ( indígenas, negritudes, comu-
nistas, etc.) 

0 0 Ninguno           (Pase a  preg. 70.3)

99 . NS / NR           (Pase a preg. 70.3)

411ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

ptdovo3 70.3. 70.3. Por las litas de cuál partido no votaría?

1 1 Conservador

2 2 Liberal

3 3 Partido de la U 

4 4 Cambio Radical

5 5
Partido Independiente de Renovación 
Absoluta (MIRA)

6 6 Partido Verde

7 7 Partido de Integración Nacional (PIN)

8 8 Polo Democrático Alternativo

9 9
Candidatos Independientes (no 
partidistas)

10 10
Otros ( indígenas, negritudes, comu-
nistas, etc.) 

0 0 Ninguno           (Pase a  preg. 70.3)

99 . NS / NR           (Pase a preg. 70.3)

sagomun 71.1. 71.1. Qué  tan satisfecho está con el Gobierno Municipal?

1 -5 Nada satisfecho

2 -2 Poco Satisfecho

3 2 Satisfecho

4 5 Muy satisfecho

99 0 Ns/Nr

sagodep 71.2.
71.2. Qué tan satisfecho esta con el Gobierno Departa-
mental

1 -5 Nada satisfecho

2 -2 Poco Satisfecho

3 2 Satisfecho

4 5 Muy satisfecho

99 0 Ns/Nr

sagonal 71.3. 71.3. Qué tan satisfecho esta con el Gobierno Nacional?

1 -5 Nada satisfecho

2 -2 Poco Satisfecho

3 2 Satisfecho

4 5 Muy satisfecho

99 0 Ns/Nr

sarecur 72.
72. Sabe en qué se van a invertir los recursos de la locali-
dad/comuna/vereda?

1 0 No tiene idea

2 4 Sabe Vagamente

3 7 Sabe Algo

4 10 Sabe Precisamente

seguro 73.
73. Hablando del barrio donde vive se siente, ¿muy seguro 
o muy inseguro?

1 0 Muy inseguro

2 4 Inseguro

3 7 Seguro

4 10 Muy seguro

99 . Ns/Nr



410 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

dijermas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Porque fue el candidato 
que me dijeron

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

remaspro2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Me identi!qué con sus 
ideas y programas

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

remascu2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Porque era una persona 
que cumplía lo que prometía

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

parmas2 69.2.
69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Porque es del partido 
que yo apoyo

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

remasotr2 69.2. 69.2. Cuál es la siguiente razón más importante para votar 
por representante más cercano? / Otra

Si la opción no es 
marcada 0

Si la opción es 
marcada 5

ptdovo1 70.1. 70.1. Por la listas de qué partido votaría (primera 
escogencia)

1 1 Conservador

2 2 Liberal

3 3 Partido de la U 

4 4 Cambio Radical

5 5 Partido Independiente de Renovación 
Absoluta (MIRA)

6 6 Partido Verde

7 7 Partido de Integración Nacional (PIN)

8 8 Polo Democrático Alternativo

9 9 Candidatos Independientes (no 
partidistas)

10 10 Otros ( indígenas, negritudes, comu-
nistas, etc.) 

0 0 Ninguno           (Pase a  preg. 70.3)

99 . NS / NR           (Pase a preg. 70.3)

ptdovo2 70.2. 70.2. Y por las listas de qué otro partido votaría? (segunda 
escogencia)

1 1 Conservador

2 2 Liberal

3 3 Partido de la U 

4 4 Cambio Radical

5 5 Partido Independiente de Renovación 
Absoluta (MIRA)

6 6 Partido Verde

7 7 Partido de Integración Nacional (PIN)

8 8 Polo Democrático Alternativo

9 9 Candidatos Independientes (no 
partidistas)

10 10 Otros ( indígenas, negritudes, comu-
nistas, etc.) 

0 0 Ninguno           (Pase a  preg. 70.3)

99 . NS / NR           (Pase a preg. 70.3)

411ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

ptdovo3 70.3. 70.3. Por las litas de cuál partido no votaría?

1 1 Conservador

2 2 Liberal

3 3 Partido de la U 

4 4 Cambio Radical

5 5
Partido Independiente de Renovación 
Absoluta (MIRA)

6 6 Partido Verde

7 7 Partido de Integración Nacional (PIN)

8 8 Polo Democrático Alternativo

9 9
Candidatos Independientes (no 
partidistas)

10 10
Otros ( indígenas, negritudes, comu-
nistas, etc.) 

0 0 Ninguno           (Pase a  preg. 70.3)

99 . NS / NR           (Pase a preg. 70.3)

sagomun 71.1. 71.1. Qué  tan satisfecho está con el Gobierno Municipal?

1 -5 Nada satisfecho

2 -2 Poco Satisfecho

3 2 Satisfecho

4 5 Muy satisfecho

99 0 Ns/Nr

sagodep 71.2.
71.2. Qué tan satisfecho esta con el Gobierno Departa-
mental

1 -5 Nada satisfecho

2 -2 Poco Satisfecho

3 2 Satisfecho

4 5 Muy satisfecho

99 0 Ns/Nr

sagonal 71.3. 71.3. Qué tan satisfecho esta con el Gobierno Nacional?

1 -5 Nada satisfecho

2 -2 Poco Satisfecho

3 2 Satisfecho

4 5 Muy satisfecho

99 0 Ns/Nr

sarecur 72.
72. Sabe en qué se van a invertir los recursos de la locali-
dad/comuna/vereda?

1 0 No tiene idea

2 4 Sabe Vagamente

3 7 Sabe Algo

4 10 Sabe Precisamente

seguro 73.
73. Hablando del barrio donde vive se siente, ¿muy seguro 
o muy inseguro?

1 0 Muy inseguro

2 4 Inseguro

3 7 Seguro

4 10 Muy seguro

99 . Ns/Nr



412 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

svidaw5 74. 74. Qué tan a menudo piensa en el signi!cado de la vida?

4 0 Nunca

3 4 Casi nunca

2 7 A veces

1 10 Frecuentemente

relcual1 75. 75. Pertenece a algún grupo religioso?

0 0 No, no soy miembro

1 1 Católico romano

2 2 Protestante

3 3 Evangélico

4 4 Otros grupos Cristianos

5 5 Otro 

relcual 75. 75. Pertenece a algún grupo religioso?

Si no pertenence a 
un grupo religioso

0

Si pertenece a un 
grupo religioso

10

religiw5 76.
76. Independientemente de si asiste a servicios religiosos, 
se considera..

1 10 Una persona religiosa

2 5 Una persona no religiosa

3 0 Un ateo (agnóstico, que no cree en Dios)

imdiosw5 77. 77. Que tan importante es Dios en su vida?

1 1 No es nada importante

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Es muy importante

99 0 Ns/Nr

nshomos 78.1. 78.1. Aceptable/ no aceptable la homosexualidad

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

413ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nsabort 78.2. 78.2. Aceptable/no aceptable el aborto

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nssobor 78.3.
78.3. Aceptable/ no aceptable que alguien acepte un 
soborno

1 10 Nunca es aceptable

2 9

3 8

4 7

5 6

6 5

7 4

8 3

9 2

10 1 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nsbegon 78.4.
78.4. Aceptable/ no aceptable pedir unos bene!cios del 
gobierno

1 10 Nunca es aceptable

2 9

3 8

4 7

5 6

6 5

7 4

8 3

9 2

10 1 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nstimpu 78.5.
78.5. Aceptable/no aceptable hacer trampa en los 
impuestos

1 10 Nunca es aceptable

2 9

3 8

4 7

5 6

6 5

7 4

8 3

9 2

10 1 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr



412 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

svidaw5 74. 74. Qué tan a menudo piensa en el signi!cado de la vida?

4 0 Nunca

3 4 Casi nunca

2 7 A veces

1 10 Frecuentemente

relcual1 75. 75. Pertenece a algún grupo religioso?

0 0 No, no soy miembro

1 1 Católico romano

2 2 Protestante

3 3 Evangélico

4 4 Otros grupos Cristianos

5 5 Otro 

relcual 75. 75. Pertenece a algún grupo religioso?

Si no pertenence a 
un grupo religioso

0

Si pertenece a un 
grupo religioso

10

religiw5 76.
76. Independientemente de si asiste a servicios religiosos, 
se considera..

1 10 Una persona religiosa

2 5 Una persona no religiosa

3 0 Un ateo (agnóstico, que no cree en Dios)

imdiosw5 77. 77. Que tan importante es Dios en su vida?

1 1 No es nada importante

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Es muy importante

99 0 Ns/Nr

nshomos 78.1. 78.1. Aceptable/ no aceptable la homosexualidad

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

413ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nsabort 78.2. 78.2. Aceptable/no aceptable el aborto

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nssobor 78.3.
78.3. Aceptable/ no aceptable que alguien acepte un 
soborno

1 10 Nunca es aceptable

2 9

3 8

4 7

5 6

6 5

7 4

8 3

9 2

10 1 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nsbegon 78.4.
78.4. Aceptable/ no aceptable pedir unos bene!cios del 
gobierno

1 10 Nunca es aceptable

2 9

3 8

4 7

5 6

6 5

7 4

8 3

9 2

10 1 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nstimpu 78.5.
78.5. Aceptable/no aceptable hacer trampa en los 
impuestos

1 10 Nunca es aceptable

2 9

3 8

4 7

5 6

6 5

7 4

8 3

9 2

10 1 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr



414 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nspegue 78.6.
78.6. Aceptable /no aceptable que el marido le pegue a 
su mujer

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nssuici 78.7 78.9 aceptable/no aceptable el suicidio

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nsdivor 78.8 78.8. Aceptable / no aceptable el divorcio

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nsrobarw10 78.9 78.9. Aceptable / no aceptable robar

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

415ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nspegarw10 78.10
78.10. Aceptable / no aceptable que los padres le peguen 
a sus hijos

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nseviolw10 78.11
78.11. Aceptable / no aceptable violencia en contra de otras 
personas

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

gulloco 79. 79. Qué tan orgulloso se siente de ser colombiano?

5 0 No soy colombiano

4 2 Nada orgulloso

3 5 No muy orgulloso

2 7 Algo orgulloso

1 10 Muy orgulloso

99 . Ns/Nr

mundow5 80.1. 80.1.Me veo a mí mismo como parte del mundo.

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr

clocalw5 80.2.
80.2.Me veo a mí mismo como miembro de Mi Comunidad 
local (pueblo / vereda)

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr

deptow5 80.3.
80.3. Me veo a mi mismo como miembro de mi Departa-
mento.

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr



414 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nspegue 78.6.
78.6. Aceptable /no aceptable que el marido le pegue a 
su mujer

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nssuici 78.7 78.9 aceptable/no aceptable el suicidio

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nsdivor 78.8 78.8. Aceptable / no aceptable el divorcio

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nsrobarw10 78.9 78.9. Aceptable / no aceptable robar

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

415ANEXOS

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nspegarw10 78.10
78.10. Aceptable / no aceptable que los padres le peguen 
a sus hijos

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

nseviolw10 78.11
78.11. Aceptable / no aceptable violencia en contra de otras 
personas

1 1 Nunca es aceptable

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 Siempre es aceptable

99 0 Ns/Nr

gulloco 79. 79. Qué tan orgulloso se siente de ser colombiano?

5 0 No soy colombiano

4 2 Nada orgulloso

3 5 No muy orgulloso

2 7 Algo orgulloso

1 10 Muy orgulloso

99 . Ns/Nr

mundow5 80.1. 80.1.Me veo a mí mismo como parte del mundo.

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr

clocalw5 80.2.
80.2.Me veo a mí mismo como miembro de Mi Comunidad 
local (pueblo / vereda)

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr

deptow5 80.3.
80.3. Me veo a mi mismo como miembro de mi Departa-
mento.

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr



416 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

nacionw5 80.4.
80.4. Me veo a mí mismo como miembro de la Nación 
colombiana

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr

latinow5 80.5.
80.5. Me veo a mí mismo como miembro de la Comunidad 
latinoamericana

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr

autonw5 80.6. 80.6. Me veo a mí mismo como un individuo independiente

4 2 Totalmente en desacuerdo

3 5 En desacuerdo

2 7 De acuerdo

1 10 Totalmente de acuerdo

99 0 Ns/Nr

spperw5 81.1. 81.1. Consultó la semana pasada periódico diario
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

spnottvw5 81.2. 81.2. Consultó la semana pasada noticias en TV
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

spnradw10 81.3. 81.3. Consultó la semana pasada noticias en radio
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

spmagw5 81.4. 81.4. Consultó la semana pasada revistas
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

sprepw5 81.5. 81.5. Consultó la semana pasada reportajes en radio o TV
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

splibw5 81.6. 81.6. Consultó la semana pasada libros
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

spnetw10 81.7. 81.7. Consultó la semana pasada internet 
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

spmailw10 81.8. 81.8. Consultó la semana pasada correo electrónico
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

spamiw5 81.9.
81.9. Consultó la semana pasada hablar con amigos o 
colegas

1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

spcelw10 81.10 81.10. Consultó la semana pasada teléfono móvil
1 10 Lo uso la semana pasada

2 0 No lo uso la semana pasada

computw5 82. 82. Qué tan a menudo utiliza el computador?

4 0
No sabe lo que es un computador  (No 
leer)

3 10 Frecuentemente

2 4 Ocasionalmente

1 2 Nunca
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

interpolit 83.1. 83.1. Con qué frecuencia utiliza usted Internet para buscar 
análisis sobre política

1 0 Nunca

2 2 Rara vez

3 4 Algunas veces

4 7 Frecuentemente

5 10 Siempre

interconv 83.2.
83.2. Con qué frecuencia utiliza usted Internet para 
convocar o ser convocado para una reunión de carácter 
político o cívico
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2 2 Rara vez

3 4 Algunas veces
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5 10 Siempre
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en redes sociales como Facebook  o Twitter.  
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2 2 Rara vez

3 4 Algunas veces

4 7 Frecuentemente

5 10 Siempre

interconta 83.5. 83.5. Con qué frecuencia utiliza usted Internet para mante-
nerse en contacto con sus conocidos
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frelafa 84. 84. Cuál a!rmación describe mejor cómo son sus relaciones 
familiares ?

1 1 En mi familia siempre se sabe en que 
anda cada cual

2 2

3 3

4 4

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9

10 10 En mi familia cada cual va por su lado

99 0 Ns/Nr

etnia 85. 85. A cuál grupo étnico pertenece?

1 1 Sobre todo, soy latino

2 2 Sobre todo, soy mestizo

3 3 Sobre todo, soy negro

4 4 Sobre todo, soy indígena

5 5 Sobre todo, soy blanco

6 6 Sobre todo, soy mulato

7 7 Me considero Colombiano ante todo

99 . No sabe/no responde



416 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

caperdi 86.1.
86.1. Usted ha perdido algún miembro de su familia o 
pariente cercano a casusa del con"icto armado? (incluya 
familiares secuestrados o desaparecidos).

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

carefu 86.2 
86.2 algún miembro de su familia tuvo que refugiarse o 
abandonar su lugar de vivienda por razones del con"icto 
armado

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

cairse 86.3.
86.3. Por razones del con"icto armado ¿algún miembro de 
su familia ha tenido que irse del país?

2 0 No

1 10 Si

99 . Ns/Nr

hgrpads 87. 87. Vive en el hogar con sus padres?
2 0 No

1 10 Si

afsgss 88. 88. Está a!liado al sistema general de seguridad social
2 0 No

1 10 Si

afregss 88.1
88.1 Esta usted a!liado al Seguro Social, o alguna Caja de 
Previsión o Fondo de Cesantías? A qué régimen pertenece? / 
SISBEN / Contributivo / NSNR

1 1 Régimen subsidiado SISBEN

2 2 Régimen contributivo

99 . No sabe/no responde

a!liss 89.
89. Está usted a!liado al Seguro Social, a una caja de previ-
sión o a algún otro Fondo de Cesantías y Pensiones?

2 0 No

1 10 Si

trahora 90. 90. Está trabajando ahora
2 0 No

1 10 Si

trpagad 91. 91. Recibe dinero por ese trabajo
2 0 No

1 10 Si

trgobie 92.
92. Este trabajo es con: gobierno, independiente, org. Sin 
ánimo de lucro

1 1
Con una institución pública o del 
Gobierno

2 2 Independiente o con el sector privado

3 3 Con una organización sin ánimo de lucro

trhoras 93. 93. Trabajo pagado/ sin trabajo pagado

1 1
Tiempo completo (30 horas a la semana 
o más) 

2 2
Tiempo parcial (menos de 30 horas a 
la semana)

3 3 Auto empleado

4 4 Retirado / pensionado

5 5
Ama de casa no empleada en algo 
distinto

6 6 Estudiante

7 7 Desempleado

8 8
Otros, especi!-
que_______________
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Etiqueta
No 

Pregunta
Variable

Código
cuestionario

Codi!cación OPCION CUESTIONARIO

prprov 94. 94. Es usted el principal proveedor de ingresos en su casa?
2 0 No

1 10 Si

tro!ci 95. 95. Cuál es su ocupación, o!cio o profesión?

trprtra 96. 96. El principal proveedor de ingresos está trabajando?
2 0 No

1 10 si

trpro! 97.
97. Cuál es la principal ocupación, o!cio, profesión del 
principal proveedor de ingresos?

faahow5 98. 98. Durante el año anterior su familia ....

4 3 Gasto ahorros y se endeudó

3 4 Gasto algunos de sus ahorros

2 7 Apenas logró que le alcanzara

1 10 Ahorró dinero

99 0 Ns/Nr

clase 99. 99. Usted se describiría como perteneciente a qué clase?

1 1 Clase alta

2 2 Clase media alta

3 3 Clase media media

4 4 Clase media baja

5 5 Clase trabajadora

6 6 Clase baja

99 . No se ( no lea)

ingreso 100. 100. Ingreso de su familia mensual

1 1 Tiene ingresos de  0 a  270.000 pesos

2 2
Tiene ingresos de 270.000 a 580.000 
pesos

3 3
Tiene ingresos de 580.000 a 770.000 
pesos

4 4
Tiene ingresos de 770.000 a 970.000 
pesos

5 5
Tiene ingresos de 970.000 a 1.220.000 
pesos 

6 6
Tiene ingresos de  1.220.000 a 
1.500.000 pesos

7 7
Tiene ingresos de  1.500.000 a 
1.700.000 pesos

8 8
Tiene ingresos de 1.700.000 a 2.100.000 
pesos

9 9
Tiene ingresos de 2.100.000 a 3.100.000 
pesos

10 10
Tiene ingresos de mas de 3.100.000 
pesos

99 . Ns/Nr
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2.2. Cálculo de variables y dimensiones

DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

SOLIDARIDAD Y MUTUALIDAD ATOMIZA (-) ovtot0 ovreli_ 21,1

ovdepor_ 21,2

ovcultu_ 21,3

oveduca_ 21,4

ovsindi_ 21,5

ovagrar_ 21,6

ovgptido_ 21,7

ovecol_ 21,8

ovgremi_ 21,9

ovcari_ 21.10

ovcoop_ 21,11

ovcomba_ 21,12

ovsegur_ 21,13

ovsalud_ 21,14

ovmujer_ 21,15

ovetnia_ 21,16

ovconsum_ 21,17

ovapoyo_ 21,18

ovotra_ 21,19

aynadie aynadi_ 26,8

a!liss a!liss_(-) 89

actveci0 actveci_ 38,1

acttrab0 acttrab_ 38,2

eslabon0 qrjalslb rjalsab_ 66,1

rjalele_ 67,1

rcrjunl_ 68 (1)

qrconslb rconsab_ 66,2

rconele_ 67,2

rcrconm_ 68 (2)

qrasaslb rasasab_ 66,3

rasaele_ 67,3

rcrasam_ 68(3)

qrcamslb rcamsab_ 66,4

rcamele_ 67,4

rcrcama_ 68(4)

qrsenslb rsenasab_ 66,5

rsenele_ 67,5

rcrsena_ 68(5)

RECIPRO oboport(-) oboport_ 27(1)

obcumpl obcumpl_ 27(2)

obdespu obdespu_ 27(3)

SOLIDAR ayfamil ayfamil_ 26,1
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

aycarid aycarid_ 26,3

aytraba aytraba_ 26,6

ayestat ayestat_ 26,7

aysocie aysocie_ 26,13

ALIENAC (-) controw5 controw5_(-) 25

CONFLIC !cluz !cluz_ 34,1

OPORTUN(-) oboport oboport_ 27(1)

clpalan clpalan1_ 37.1(3)

clpalan2_ 37.2(3)

unosuya unosuya_ 32,4

PARTICIPACIÓN POLÍTICA HABPOL hbp1org oripert oripert_ 35

ovgremi ovgremi_ 21,9

ovsindi ovsindi_ 21,5

cluno-
mi(-)

clunomi1_ 37.1(1)

clunomi2_ 37.2(1)

clrepre clrepre1_ 37.1(4)

clrepre2_ 37.2(4)

cltodos cltodos1_ 37.1(5)

cltodos2_ 37.2(5)

hbp2exp !cluz !cluz_ 34,1

hbp3pre apboico apboico_ 48,2

apetici apetici_ 48,1

apparoi apparoi_ 48,4

apdemos apdemos_ 48,3

hbp45ng
clma-
yor(-)

clmayor1_ 37.1(2)

clmayor2_ 37.2(2)

!cluz !cluz_ 34,1

!cnoag !cnoag_ 34,2

!cnoju !cnoju_ 34,3

(-)!cagex !cagex_ 34,4

hbp6cum mptrevm mpsrevm_ 39,3

mpurevm_ 40,3

hbp7sup sarecur sarecur_ 72

gevigpr gevigpr_ 36,3

mptvedu mpsvedu_ 39,5

mpuvedu_ 40,5

hbp8lid rzcumpl remascu1_ 69.1(6)

remascu2_ 69.2(6)

rzprogr remaspro1_ 69.1(5)

remaspro2_ 69.2(5)

MECATOT mptvedu mpsvedu_ 39,5

mpuvedu_ 40,5

mptsalud mpssalu_ 39,1

mpusalu_ 40,1
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

mptrefe mpsrefe_ 39,11

mpurefe_ 40,11

mptrura mpsrura_ 39,1

mpurura_ 40,1

mptpeti mpspeti_ 39,7

mpupeti_ 40,7

mptedu mpsedu_ 39,9

mpuedu_ 40,9

mptrevm mpsrevm_ 39,3

mpurevm_ 40,3

mpttute mpstute_ 39,8

mputute_ 40,8

mptprosp mpsprosp_ 39,6

mpuprosp_ 40,6

mptppart mpsppart_ 39,12

mpuppart_ 40,12

mptcaba mpscaba_ 39.2.

mpucaba_ 40.2.

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4

VUTOTAL vualcal vualcal_ 63,1

vugober vugober_ 63,2

vupres vupres_ 63,3

vujals vujals_ 63,4

vuconmu vuconmu_ 63,5

vuasam vuasam_ 63,6

vucamar vucamar_ 63,7

vusenad vusenad_ 63,8

ESLABON qrjalslb rjalsab_ 66,1

rjalele_ 67,1

rcrjunl_ 68 (1)

qrconslb rconsab_ 66,2

rconele_ 67,2

rcrconm_ 68 (2)

qrasaslb rasasab_ 66,3

rasaele_ 67,3

rcrasam_ 68(3)

qrcamslb rcamsab_ 66,4

rcamele_ 67,4

rcrcama_ 68(4)

qrsenslb rsenasab_ 66,5

rsenele_ 67,5

rcrsena_ 68(5)

EJESLAB vualcal vualcal_ 63,1

vugober vugober_ 63,2
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

vupres vupres_ 63,3

vtalcal vtalcal_ 64(1)

vtgober vtgober_ 64(2)

vtpres vtpres_ 64(3)

ACTPOL valguna valguna_ 62

actmani actmani_ 59,2

actdisp actdisp_ 59,1
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ayparie ayparie_ 26,2

ayveci ayveci_ 26,11

aycompa aycompa_ 26,5

AAGETEX (-) !cnoag(-) !cnoag_ 34,2

!cnoju(-) !cnoju_ 34,3

!cagex !cagex_ 34,4

clmayor clmayor1_ 37.1(2)
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

mptrefe mpsrefe_ 39,11

mpurefe_ 40,11

mptrura mpsrura_ 39,1

mpurura_ 40,1

mptpeti mpspeti_ 39,7

mpupeti_ 40,7

mptedu mpsedu_ 39,9

mpuedu_ 40,9

mptrevm mpsrevm_ 39,3

mpurevm_ 40,3

mpttute mpstute_ 39,8

mputute_ 40,8
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mpucaba_ 40.2.

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4
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vugober vugober_ 63,2
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

clmayor2_ 37.2(2)

ACTRABA acttraba acttrab_ 38,2

ACTIVECIN actveci actveci_ 38,1

CLHORIZ cltodos cltodos1_ 37.1(5)

cltodos2_ 37.2(2)

JERARQUIA ORIPERT oripert oripert_ 35

AYJQUI aypalan aypalan_ 26.10

aygrsin aygrsin_ 26,9

ayigles ayigles_ 26,12

CLJQUIA clunomi(-) clunomi1_ 37.1(1)

clunomi2_ 37.2(1)

clpalan(-) clpalan1_ 37.1(3)

clpalan2_ 37.2(3)

clrepre clrepre1_ 37.1(4)

clrepre2_ 37.2(4)

HMEGREM ovgremi ovgremi_ 21,9

cfgremi cfgremi_ 54,11

HMEIGLES ovreli ovreli_ 21,1

c!gles c!gles_ 54,1

HMEPTID ovgptido ovgptido_ 21,7

cfgpetido cfptido_ 54,19

HMESIND ovsindi ovsindi_ 21,5

cfsindi cfsindi_ 54,15

CONFIANZA INSTITUCIONAL CFVGOBI cfgonal cfgonal_ 54,13

cfadpub cfadpub_ 54,21

cfgomun cfgomu_ 54,16

cfgodep cfgodep_ 54,18

cfgoloc cfgoloc_ 54,17

CFVMOVI cfmcol cfmcol_ 54,23

cfetnia cfetnia_ 54,25

cfmfemi cfmfemi_ 54,24

HONLEY nstimpu nstimpu_ 78,5

nssobor nssobor_ 78,3

nsbegon nsbegon_ 78,4

CFVMEDI cfprensa cfprensa_ 54,7

cftv cftv_ 54,8

cfradio cfradio_ 54,9

CFFARM c"armada c"arma_ 54,2

CFVGRUP cfsindi cfsindi_ 54,15

cfgremi cfgremi_ 54,11

CFVLEGA c#ega c#ega_ 54,5

c$sca c$sca_ 54,6

cfcorte cfcorte_ 54,26

CFVPOLT cfptido cfptido_ 54,29

cfcongr cfcongr_ 54,2

425ANEXOS

DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

CFIGLE c!gles c!gles_ 54,1

CORRUP(-) mordida mordida_ 33

CFVEDUC cfedu cfedu_ 54,14

CFVPOLI cfplcia cfplcia_ 54,12

CFVCOMP cfgrcia cfgrcia_ 54,22

MEDIOS CFVMEDIOS cfprensa cfprensa_ 54,7

cftv cftv_ 54,8

cfradio cfradio_ 54,9

ACTVMED actlam actlam_ 59,8

actescr actescr_ 59,7

MEDPROF medprof medprof_ 36,2

ACTLEER spperw5 spperw5_ 82,1

CONTROL SOCIAL CFVCENTRE CFVLEGA c"ega c"ega_ 54,5

c#sca c#sca_ 54,6

cfcorte cfcorte_ 54,26

CFVPOLT cfptido cfptido_ 54,19

cfcongr cfcongr_ 54,2

CFVMEDI cfprensa cfprensa_ 54,7

cftv cftv_ 54,8

cfradio cfradio_ 54,9

CFVGRUP cfsindi cfsindi_ 54,15

cfgremi cfgremi_ 54,11

ACCOUNT prionim(-) prionim_ 36,6

gevigpr gevigpr_ 36,3

sarecur sarecur_ 72

mptrevm mpsrevm_ 39,3

mpurevm_ 40,3

rzcumpl rzcump1_ 65.1(1)

rzcump2_ 65.2(2)

remascu1_ 69,1

remascu2_ 69,2

rzprogr rzprogr1_ 65.1(5)

rzprogr2_ 65.2(5)

remaspro1_ 69.1(5)

remaspro2_ 69.2(5)

MECCTRE mptcaba mpscaba_ 39,2

mpucaba_ 40,2

mptrevm mpsrevm_ 39,3

mpurevm_ 40,3

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4

mptvedu mpsvedu_ 39,5

mpuvedu_ 40,5

mptpeti mpspeti_ 39,7

mpupeti_ 40,7
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO
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cfcorte cfcorte_ 54,26

CFVPOLT cfptido cfptido_ 54,19

cfcongr cfcongr_ 54,2

CFVMEDI cfprensa cfprensa_ 54,7

cftv cftv_ 54,8

cfradio cfradio_ 54,9

CFVGRUP cfsindi cfsindi_ 54,15

cfgremi cfgremi_ 54,11

ACCOUNT prionim(-) prionim_ 36,6

gevigpr gevigpr_ 36,3

sarecur sarecur_ 72

mptrevm mpsrevm_ 39,3

mpurevm_ 40,3

rzcumpl rzcump1_ 65.1(1)

rzcump2_ 65.2(2)

remascu1_ 69,1

remascu2_ 69,2

rzprogr rzprogr1_ 65.1(5)

rzprogr2_ 65.2(5)

remaspro1_ 69.1(5)

remaspro2_ 69.2(5)

MECCTRE mptcaba mpscaba_ 39,2

mpucaba_ 40,2

mptrevm mpsrevm_ 39,3

mpurevm_ 40,3

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4

mptvedu mpsvedu_ 39,5

mpuvedu_ 40,5

mptpeti mpspeti_ 39,7

mpupeti_ 40,7
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO

mptprosp mpsprosp_ 39,6

mpuprosp_ 40,6

mptppart mpsppart_ 39,12

mpsppart_ 39,12

REPUBLICANISMO CÍVICO EDUPOLIT PTEXPRG ptexprg_ 32,7

NOSNINF nosninf_ 32,8

NCAPPAR ncappar_ 36,7

ESTINFO estinfo_ 32,2

CIUINFO ciuinfo_ 36,1

GEXPLPU gexplpu_ 32,6

RZPROGR rzprogr1_ 65.1(5)

rzprogr2_ 65.2(5)

remaspro1_ 69.1(5)

remaspro2_ 69.2(5)

MEDPROF medprof_ 36,2

POLITCIUD NPONOEJ nponoej_(-) 36,5

SACRPAR sacrpar_ 36,4

NOAYIMP noayimp_ 32,3

MPTCABA mpscaba_ 39,2

mpucaba_ 40,2

ORIPERT oripert_ 35

DIESNOR diesnor_ 32,5

PARTICUL(-) NPONOEJ nponoej_ 36,5

UNOSUYA unosuya_ 32,4

DTODIGU (-) dtodigu_ (-) 32,1

CLUNOMI clunomi1_ 37.1(1)

clunomi2_ 37.2(1)

CLIENT(-) CLUNOMI clunomi1_ 37.1(1)

clunomi2_ 37.2(1)

CLPALAN clpalan1_ 37.1(3)

clpalan2_ 37.2(3)

RZCLIEN rzclient1_ 65.1(6)

rzclient2_ 65.2(6)

AYPALAN aypalan_ 26.10

RESPPUB EXIEDU exieduc_ 29,3

EXESTAD exestad_ 29,7

EXCIUDR exciudr_ 29,6

EXBARIO exbario_ 29,5

INFORMACIÓN Y TRANSPARENCIA sarecur sarecur_ 72

nosninf nosninf_(-) 32,8

medprof medprof_ 36,2

gexplpu gexplpu_ 32,6

ciuinfo ciuinfo_ 36,1

estinfo estinfo_ 32,2

427ANEXOS

2.3. Cálculo de Cuadrantes

Eje Comunidad = (Comunidad Positiva + Comunidad Positiva Gemeinschaft + Comunidad Positiva Gesellshaft) - Comunidad Negativa

Cuadrante Ítem No. Pregunta

Comunidad Positiva

ovdepor_ 21,2

ovcultu_ 21,3

oveduca_ 21,4

ovecol_ 21,8

ovcari_ 21.10

ovcomba_ 21,12

ovreli_ 21,1

exieduc_ 29,3

exbario_ 29,5

exciudr_ 29,6

exestad_ 29,7

c!gles_ 54,1

"cnoag_ 34,2

"cagex_ 34,4

"cluz_ 34,1

Gemeinschaft

ovetnia_ 21,16

cfetnia_ 54,25

cfgoloc_ 54,17

cltodos cltodos1_ 37,1

cltodos2_ 37,2

ayamig_ 26,4

ayveci_ 26,11

vujals_ 63,4

mptcaba mpscaba_ 39,2

mpucaba_ 40,2

qrconslb rconsab_ 66,2

rconele_ 67,2

rcrconm_ 68 (2)

deptow5_ 80,3

clocalw5_ 80,2

Gesellshaft

ovgptido_ 21,7

ovsindi_ 21,5

ovgremi_ 21,9

cfprensa_ 54,7

cftv_ 54,8

cfsindi_ 54,15

cfgremi_ 54,11

cfmfemi_ 54,24

clrepre clrepre1_ 37,1

clrepre2_ 37,2

nacionw5_ 80,4

latinow5_ 80,5

mundow5_ 80,1

"cnoju_ 34,3
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DIMENSIÓN VARIABLE ITEM ITEM # CUESTIONARIO
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Eje Comunidad = (Comunidad Positiva + Comunidad Positiva Gemeinschaft + Comunidad Positiva Gesellshaft) - Comunidad Negativa

Cuadrante Ítem No. Pregunta

Comunidad Positiva

ovdepor_ 21,2

ovcultu_ 21,3

oveduca_ 21,4

ovecol_ 21,8

ovcari_ 21.10

ovcomba_ 21,12

ovreli_ 21,1

exieduc_ 29,3

exbario_ 29,5

exciudr_ 29,6

exestad_ 29,7
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Gemeinschaft

ovetnia_ 21,16
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cftv_ 54,8
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"cnoju_ 34,3



428 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Eje Comunidad = (Comunidad Positiva + Comunidad Positiva Gemeinschaft + Comunidad Positiva Gesellshaft) - Comunidad Negativa

Cuadrante Ítem No. Pregunta

Comunidad 
Negativa(-)

clpalan1_ 37,1

clpalan2_ 37,2

oboport_ 27(1)

unosuya_ 32,4

CORRUP mordida_ 33

clunomi clunomi1_ 37,1

clunomi2_ 37,2

nponoej_ 36,5

429ANEXOS

2.4. Cálculo de ámbitos

Ámbito Subámbito Ítem No. Pregunta

Relaciones interpersonales

RECIPRO oboport_ 27(1)

obcumpl_ 27(2)

obdespu_ 27(3)

aycompa_ 26,5

!cagex_(-) 34,4

ayamig_ 26,4

!cnoag_ 34,2

actveci_ 38,1

con"anp_ 23

imamig_ 16,2

Ambito Familiar

SIFANU ayfamil 26,1

exfamil 29,1

frelafa 84

imfami 16,1

SIFACOM aycompa 26,5

SIFAPAR ayparie 26,2

exparie 29,2

Territorial societario

SITSOC aycarid 26,3

aysocie 26,13

ovcari 21.10

Sociedad civil territorial

SITVEC actveci_ 38,1

ayveci_ 26,11

exbario_ 29,5

ovcomba 21,12

SITLOC actedu_ 59,3

actlocal_ 59,5

clocalw5_ 80,2

sarecur_ 72

SITMUN exciudr_ 29,6

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4

SITDEP deptow5_ 80,3

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4

SITNAL nacionw5_ 80,4

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4
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imfami 16,1

SIFACOM aycompa 26,5

SIFAPAR ayparie 26,2

exparie 29,2

Territorial societario

SITSOC aycarid 26,3

aysocie 26,13

ovcari 21.10

Sociedad civil territorial

SITVEC actveci_ 38,1

ayveci_ 26,11

exbario_ 29,5

ovcomba 21,12

SITLOC actedu_ 59,3

actlocal_ 59,5

clocalw5_ 80,2

sarecur_ 72

SITMUN exciudr_ 29,6

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4

SITDEP deptow5_ 80,3

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4

SITNAL nacionw5_ 80,4

mptctpl mpsctpl_ 39,4

mpuctpl_ 40,4
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Ámbito Subámbito Ítem No. Pregunta

Sociedad civil sectorial

SISGRE aygrsin_ 26,9

cfgremi_ 54,11

ovgremi_ 21,9

SISIND aygrsin_ 26,9

cfsindi_ 54,15

ovsindi_ 21,5

SISAGRO mptrura mpsrura_ 39.10

mpurura_ 40.10

ovagrar_ 21,6

SISOGRU cfetnia_ 54,25

cfmcol_ 54,23

cfmfemi_ 54,24

ovecol_ 21,8

ovetnia_ 21,16

ovotra_ 21,19

Política

POLTSOC actdisp_ 59,1

acteleg_ 59,4

aypalan_ 26.10

impolt_ 16,4

POLTLOC qrjalslb rjalsab_ 66,1

rjalele_ 67,1

rcrjunl_ 68 (1)

POLTMUN vtalcal_ 64(1)

vualcal_ 63,1

qrconslb rconsab_ 66,2

rconele_ 67,2

rcrconm_ 68 (2)

POLTDEP vtgober_ 64(2)

vugober_ 63,2

qrasaslb rasasab_ 66,3

rasaele_ 67,3

rcrasam_ 68(3)

POLTNAL cfcongr_ 54.20

vtpres_ 64(3)

qrsenslb rsenasab_ 66,5

rsenele_ 67,5

rcrsena_ 68(5)

qrcamslb rcamsab_ 66,4

rcamele_ 67,4

rcrcama_ 68(4)

vucamar_ 63,7

vupres_ 63,3

vusenad_ 63,8

PARTIDO cfptido_ 54,19

ovgptido_ 21,7

rzptido rzptido1_ 65,1

rzptido2_ 65,2

actptid actptid_ 59,6

ptexprg_ 32,7
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Ámbito Subámbito Ítem No. Pregunta

Educación

EDUCATIVO actedu_ 59,3

cfedu_ 54,14

exieduc_ 29,3

mptedu mpsedu_ 39,9

mpuedu_ 40,9

oveduca_ 21,4

Trabajo

TRABAJO acttrab_ 38,2

aytraba_ 26,6

a!liss_ 89

extraba_ 29,4

imtraba_ 16,5

Estado

ESTESOC ayestat_ 26,7

cfadpub_ 54,21

c"arma_ 54,2

c#sca_ 54,6

cfplcia_ 54,12

estinfo_ 32,2

ESTEMUN cfgomu_ 54,16

sagomun_ 71,1

ESTEDEP sagodep_ 71,2

cfgodep_ 54,18

ESTENAL cfgonal_ 54,13

sagonal_ 71,3

ESTEJUST c$ega_ 54,5

cfcorte_ 54,26

trijust_ 32,9

$cnoju_(-) 34,3

$cnoag_(-) 34,2

mpttute mpstute_ 39,8

mputute_ 40,8

Medios

MEDIOS cfprensa_ 54,7

cftv_ 54,8

cfradio_ 54,9

actlam_ 59,8

actescr_ 59,7

medprof_ 36,2

Recreación

RECREACION imtlib_ 16,3

ovcultu_ 21,3

ovdepor_ 21,2

Religión

RELIGION actigle_ 38,3

c!gles_ 54,1

imreli_ 16,6

ovreli_ 21,1

relcual1_ 75

Justicia

JUSTICIA c#sca_ 54,6

cfplcia_ 54,12

c$ega_ 54,5

cfcorte 54,26
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Anexo III. Las cuatro ciudades principales
/D�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO��
DGHPiV� GH� OD� PHGLFLyQ� QDFLRQDO��
SHUPLWLy�PHGLU�FRQ�PiV�GHWDOOH�FXDWUR�
FLXGDGHV� SULQFLSDOHV� �%RJRWi�� &DOL��
0HGHOOtQ� \� %DUUDQTXLOOD��� ODV� FXDOHV�
\D� FRQWDEDQ� FRQ� XQD� PHGLFLyQ� HQ�
HO� ������ $GHPiV�� VH� PLGLHURQ� GRV�
FLXGDGHV� FRQ� XQD� PXHVWUD� HVSHFt¿FD�
SRU�SULPHUD�YH]�HQ�HO�������&DUWDJHQD�
\�%XFDUDPDQJD���$XQTXH�VH�SUHVHQWDQ�
DQH[RV� FRQ� ORV� UHVXOWDGRV� PiV�
desagregados para cada una de las 

FLXGDGHV��HQ�HVWD�VHFFLyQ�VH�UHVXPHQ�
los resultados principales en cada una 

de ellas.

3DUD�HPSH]DU��HQ�ODV�¿JXUDV�VLJXLHQWHV�
VH�SUHVHQWDQ�ORV�SXQWDMHV�GH�.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO para las seis ciudades, 

HQ� ORV� WUHV� DxRV�GH�PHGLFLyQ� �������
2005 y 2011), calculando dichos 

SXQWDMHV� D� WUDYpV� GH� HFXDFLRQHV�
lineales vía dimensiones.

(V� LPSRUWDQWH� DGYHUWLU� TXH� SDUD� HO�
FiOFXOR�GH�ORV�IDFWRUHV�YtD�HFXDFLRQHV��
HQ� HO� FDVR� GH� ODV� FLXGDGHV� TXH� QR�
FRQWDURQ� FRQ� XQD� PXHVWUD� HVSHFt¿FD�
HQ�HO�������VH�WRPy�HO�SURPHGLR�GH�OD�
PXHVWUD�GH�OD�FLXGDG�HQ�TXH�VH�LQFOX\y�
OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�SDUD�HVH�DxR��SRU�
HMHPSOR�� OD�PXHVWUD�GH�%XFDUDPDQJD�
HQ�HO������WXYR�XQ�WDPDxR�GH�PXHVWUD�
GH����LQGLYLGXRV�\�VH�FRPSDUD�FRQ�HO�
WDPDxR�GH�OD�PXHVWUD�HQ�HO������TXH�
IXH�GH�������(O�PLVPR�FULWHULR�VH�DSOLFy�
HQ�OD�FRPSDUDFLyQ�GH�ODV�FLXGDGHV�HQWUH�
����� \� HO� ������ $XQTXH� FRPSDUDU�
PXHVWUDV� FRQ� WDPDxRV� WDQ�GLIHUHQWHV�
es una limitante en el momento de 

JHQHUDOL]DU�ORV�UHVXOWDGRV��HVWH�HMHUFLFLR�
SHUPLWH�LGHQWL¿FDU�FXiO�HV�OD�WHQGHQFLD�
de la ciudad en cuanto al cambio de 

los factores y brinda herramientas 

SDUD�GDU�XQD�PHMRU�LQWHUSUHWDFLyQ�D�ORV�
resultados del 2011.

Figura 93. Puntajes Ksocial (ecuaciones lineales vía dimensiones), nacional y ciudades

4 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA



433ANEXOS

Anexo III. Las cuatro ciudades principales
/D�7HUFHUD�0HGLFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO��
DGHPiV� GH� OD� PHGLFLyQ� QDFLRQDO��
SHUPLWLy�PHGLU�FRQ�PiV�GHWDOOH�FXDWUR�
FLXGDGHV� SULQFLSDOHV� �%RJRWi�� &DOL��
0HGHOOtQ� \� %DUUDQTXLOOD��� ODV� FXDOHV�
\D� FRQWDEDQ� FRQ� XQD� PHGLFLyQ� HQ�
HO� ������ $GHPiV�� VH� PLGLHURQ� GRV�
FLXGDGHV� FRQ� XQD� PXHVWUD� HVSHFt¿FD�
SRU�SULPHUD�YH]�HQ�HO�������&DUWDJHQD�
\�%XFDUDPDQJD���$XQTXH�VH�SUHVHQWDQ�
DQH[RV� FRQ� ORV� UHVXOWDGRV� PiV�
desagregados para cada una de las 

FLXGDGHV��HQ�HVWD�VHFFLyQ�VH�UHVXPHQ�
los resultados principales en cada una 

de ellas.

3DUD�HPSH]DU��HQ�ODV�¿JXUDV�VLJXLHQWHV�
VH�SUHVHQWDQ�ORV�SXQWDMHV�GH�.VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO para las seis ciudades, 

HQ� ORV� WUHV� DxRV�GH�PHGLFLyQ� �������
2005 y 2011), calculando dichos 

SXQWDMHV� D� WUDYpV� GH� HFXDFLRQHV�
lineales vía dimensiones.

(V� LPSRUWDQWH� DGYHUWLU� TXH� SDUD� HO�
FiOFXOR�GH�ORV�IDFWRUHV�YtD�HFXDFLRQHV��
HQ� HO� FDVR� GH� ODV� FLXGDGHV� TXH� QR�
FRQWDURQ� FRQ� XQD� PXHVWUD� HVSHFt¿FD�
HQ�HO�������VH�WRPy�HO�SURPHGLR�GH�OD�
PXHVWUD�GH�OD�FLXGDG�HQ�TXH�VH�LQFOX\y�
OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�SDUD�HVH�DxR��SRU�
HMHPSOR�� OD�PXHVWUD�GH�%XFDUDPDQJD�
HQ�HO������WXYR�XQ�WDPDxR�GH�PXHVWUD�
GH����LQGLYLGXRV�\�VH�FRPSDUD�FRQ�HO�
WDPDxR�GH�OD�PXHVWUD�HQ�HO������TXH�
IXH�GH�������(O�PLVPR�FULWHULR�VH�DSOLFy�
HQ�OD�FRPSDUDFLyQ�GH�ODV�FLXGDGHV�HQWUH�
����� \� HO� ������ $XQTXH� FRPSDUDU�
PXHVWUDV� FRQ� WDPDxRV� WDQ�GLIHUHQWHV�
es una limitante en el momento de 

JHQHUDOL]DU�ORV�UHVXOWDGRV��HVWH�HMHUFLFLR�
SHUPLWH�LGHQWL¿FDU�FXiO�HV�OD�WHQGHQFLD�
de la ciudad en cuanto al cambio de 

los factores y brinda herramientas 

SDUD�GDU�XQD�PHMRU�LQWHUSUHWDFLyQ�D�ORV�
resultados del 2011.

Figura 93. Puntajes Ksocial (ecuaciones lineales vía dimensiones), nacional y ciudades

4 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA



434 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

(Q�.VRFLDO��%RJRWi��&DOL�\�%DUUDQTXLOOD�
reportaron un aumento entre 1997 

y el 2005, con una caída similar a 

la nacional en el 2011. Medellín se 

GLIHUHQFLD� GH� ODV� GHPiV� FLXGDGHV� HQ�
esta trayectoria, pues en 1997 era 

la ciudad con el menor .VRFLDO, en el 

����� DXPHQWy� VX� QLYHO�� SHUR� HQ� HO�
������ PLHQWUDV� ODV� GHPiV� FLXGDGHV�
DO� LJXDO� TXH� HO� SDtV� UHSRUWDURQ� XQ�
declive en .VRFLDO�� IXH� OD� ~QLFD� TXH�
ORJUy�VRVWHQHU�HO�QLYHO�TXH�WUDtD�GHVGH�
el 2005, contrarrestando el efecto de 

FDtGD�TXH�VH�SUHVHQWy�D�QLYHO�QDFLRQDO�
\�JHQHUDOL]DGR�D�ODV�GHPiV�FLXGDGHV��
(V� DVt� FRPR�0HGHOOtQ� SDVy� GH� VHU� OD�
ciudad con el menor .VRFLDO en 1997, 

D�WHQHU�XQD�JDQDQFLD�TXH�HQ�HO������
OD�XELFy�SRU�HQFLPD�GH�%RJRWi�\�&DOL�

(O� FDVR�GH�&DUWDJHQD�HV�SUHRFXSDQWH��
pues .VRFLDO ha venido disminuyendo 

desde 1997 y en el 2011 tuvo uno de los 

PHQRUHV�QLYHOHV�HQ�HVWH�IDFWRU��(O�FDVR�
GH�%XFDUDPDQJD�PXHVWUD�XQ�SDQRUDPD�
PiV�DOHQWDGRU��HQ�OD�PHGLGD�HQ�TXH�HV�OD�
~QLFD�FLXGDG�TXH�PXHVWUD�UHFXSHUDFLyQ�
de .VRFLDO en el 2011, después de una 

GUDPiWLFD�FDtGD�HQWUH������\�HO������

(O�FDPELR�GH�&RQItH en la ciudades se ha 

GDGR�GH�PDQHUD�VLPLODU��FRQ�H[FHSFLyQ�GH�
%XFDUDPDQJD�\�&DUWDJHQD��(Q�JHQHUDO��
OD� WUD\HFWRULD� VH� KD� FDUDFWHUL]DGR� SRU�
un aumento del factor entre 1997 y el 

������FRQ�XQD�FDtGD�HQ�HO�������(Q�HO�
FDVR�GH�%RJRWi��OD�FDtGD�GHO�IDFWRU�IXH�
PD\RU� TXH� HQ� ODV� GHPiV� FLXGDGHV�� H�
incluso mayor a la del país, sin embargo 

sigue siendo la ciudad con el mayor 

&RQItH entre las ciudades principales.

Figura 94. Puntajes Confíe (ecuaciones lineales vía dimensiones), nacional y ciudades
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Cartagena ha venido ascendiendo 

en el nivel de &RQItH desde 1997, y 

%XFDUDPDQJD� LJXDO�� VLQ� HPEDUJR��
HVWD�~OWLPD��DXQTXH�WXYR�XQ�DXPHQWR�
importe del factor entre 1997 y el 

2005, en el 2011 el nivel del &RQItH 
VH�GLVSDUy�GH�WDO�PDQHUD�TXH�SDVD�D�
VHU�OD�FLXGDG�FRQ�HO�SXQWDMH�PiV�DOWR�\�
muy superior al resto de las ciudades.

Figura 95. Puntajes Fenoval (ecuaciones lineales vía dimensiones), nacional y ciudades

(Q�)HQRYDO cada una de las ciudades 

ha tenido diferente trayectoria. A nivel 

nacional este factor tuvo un aumento 

entre 1997 y el 2005, con una caída en 

HO�������OR�TXH�GHPDUFD�TXH�VH�KD�GDGR�
XQ�SURFHVR�GH�VLQFHUDPLHQWR��%RJRWi�
ha tenido una trayectoria similar a la 

QDFLRQDO��\�HQ�HO������VH�XELFy�FRPR�
la ciudad con el menor )HQRYDO��(Q�HO�
FDVR�GH�%DUUDQTXLOOD��HQWUH������\�HO�
����� UHSRUWy� XQD� FDtGD� GH� )HQRYDO, 
SHUR�HQ�HO������QR�UHJLVWUy�FDPELRV��
es decir, el sinceramiento logrado en 

DxRV�DQWHULRUHV�VH�HVWDQFy�

Medellín y Cali, entre 1997 y el 2005, 

reportaron una caída de )HQRYDO, 
pero en el 2011 en ambas ciudades 

DXPHQWy��DXQTXH�HQ�&DOL�HO�LQFUHPHQWR�
IXH�PD\RU�� OR�TXH� OD� OOHYy�D�XELFDUVH�
con el segundo nivel de )HQRYDO�PiV�
alto entre las ciudades.

(O�FDVR�GH�&DUWDJHQD�\�%XFDUDPDQJD�
KD� VLGR� VLPLODU�� HQ� OD�PHGLGD� HQ� TXH�
desde 1997 ha venido aumentando 

)HQRYDO�� HQ� HVWDV� GRV� FLXGDGHV�� \� D�
diferencia de las otras, no se ha dado 

un proceso de sinceramiento. Sin 

HPEDUJR��HO�FDVR�GH�%XFDUDPDQJD�HV�HO�
PiV�FUtWLFR��SXHV�HQWUH�HO������\������
el aumento de )HQRYDO fue tan grande 

TXH�OD�XELFD�FRPR�OD�FLXGDG�FRQ�HO�QLYHO�
PiV� DOWR�� QR� VROR� HQWUH� ODV� FLXGDGHV�
VLQR�WDPELpQ�HQWUH�ODV����UHJLRQHV�GHO�
SDtV�LQFOXLGDV�HQ�OD�PHGLFLyQ�
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TXH�OD�XELFD�FRPR�OD�FLXGDG�FRQ�HO�QLYHO�
PiV� DOWR�� QR� VROR� HQWUH� ODV� FLXGDGHV�
VLQR�WDPELpQ�HQWUH�ODV����UHJLRQHV�GHO�
SDtV�LQFOXLGDV�HQ�OD�PHGLFLyQ�
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Anexo IV. Barranquilla

/D�PXHVWUD�GH�%DUUDQTXLOOD�HQ�HO������
fue de 700 encuestados, distribuidos 

de acuerdo con las cinco localidades 

HQ�TXH�VH�GLYLGH�OD�FLXGDG�

5HVSHFWR� DO� FRQWH[WR� JHQHUDO�� HQ� HO�
�����%DUUDQTXLOOD�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
menor al del país en 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ� ������ YV�� ����� QDFLRQDO��
y un nivel similar en &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO������YV������QDFLRQDO���
$GHPiV�� HQ� HO� ����� HO� SURPHGLR� GH�
3HUFHSFLyQ�GH�&RUUXSFLyQ en la ciudad 

GLVPLQX\y� ��� IUHQWH� DO� ������ (Q�
cuanto a &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO, el 

QLYHO�DXPHQWy�DO�SDVDU�GH�����HQ�HO�
�����D�����HQ�HO������

(Q� FXDQWR� DO�0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV, 
%DUUDQTXLOOD�HV�OD�~QLFD�GH�ODV�FLXGDGHV�
SULQFLSDOHV� TXH� VH� XELFy� HQ� HO� �����
en el )DPLOLVPR� $PRUDO. La ciudad 

HQ� ����� VH� XELFy� HQ� 0RGHUQL]DFLyQ�
individual pero cerca a Sociedad 

&tYLFD� 0RGHUQD�� (QWUH� ����� \� �����
OD�FLXGDG�VH�PRYLy�KDFLD�HO�)DPLOLVPR�
$PRUDO, con pérdidas importantes en 

&RPXQLGDG�\�1HFHVLGDG�GH�ORJUR��(QWUH�
����� \� ����� VLJXLy� GLVPLQX\HQGR�
tanto en Comunidad como en Logro 

OR�TXH�OD�VLWXy�HQ�SXQWR�H[WUHPR�GHO�
)DPLOLVPR�$PRUDO.

(Q� ORV� iPELWRV� 5HODFLRQHV�
LQWHUSHUVRQDOHV,� )DPLOLD� \� 5HOLJLyQ�
WLHQHQ�HO�SURWHQFLDO�GH�acumular .VRFLDO�
HQ�OD�FLXGDG��7DPELpQ�WLHQHQ�HVWH�HIHFWR�
ORV� VXEiPELWRV� YHFLQGDULR� \� VRFLHWDULR 
(6RFLHGDG�&LYLO�7HUULWRULDO). Por su parte, 

ORV�iPELWRV�GH�6RFLHGDG�&LYLO� 3ROtWLFD, 

(VWDGR� (GXFDFLyQ y Medios, y los sub-

iPELWRV�JUHPLRV��DJUtFROD y RWURV�JUXSRV�
(6RFLHGDG� &LYLO� 6HFWRULDO��� PXQLFLSDO�
\� QDFLRQDO� �3ROtWLFD� 7HUULWRULDO�� VRQ�
potenciales acumuladores de &RQItH.

)LQDOPHQWH�� ORV� iPELWRV� 3ROtWLFD�
\� (GXFDFLyQ�� \� ORV� VXE�iPELWRV�
VRFLHWDULR (6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO) 
y JUHPLRV� �6RFLHGDG� &LYLO� 7HFWRULDO��
tienen un efecto negativo sobre 

)HQRYDO��PLHQWUDV�TXH�Medios y (VWDGR 
\� HO� VXEiPELWR� VRFLHWDULR� ((VWDGR�
7HUULWRULDO) tiene un efecto positivo 

sobre )HQRYDO en la ciudad.

Resultados de Ksocial
/RV� UHVXOWDGRV� GH� PHGLFLyQ� GH�
&DSLWDO� 6RFLDO� HQ� HO� ����� VHxDODQ�
TXH� %DUUDQTXLOOD� HQ� .VRFLDO tuvo un 

SXQWDMH�PD\RU�DO�QDFLRQDO�\�VXSHULRU�
al de las ciudades principales, como 

0HGHOOtQ�� &DOL�� &DUWDJHQD� \� %RJRWi��
$O� DQDOL]DU� OD� HYROXFLyQ� GH� .VRFLDO 
VH� HQFRQWUy� TXH� HVWH� IDFWRU� WXYR� XQ�
aumento entre 1997 y el 2005, con 

una caída en el 2011. 

¿Qué explica la caída de Ksocial 
en Barranquilla?

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 6ROLGDULGDG�
\� 0XWXDOLGDG� HQ� %DUUDQTXLOOD� HQ� HO�
����� IXH� ���� PD\RU� DO� GHO� SDtV��
IUHQWH� DO� ����� HVWD� GLPHQVLyQ�
GLVPLQX\y�HQ�VX�SURPHGLR������(VWD�
caída de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 
se dio especialmente por la caída 

de 6ROLGDULGDG� JHQHUDO� ������� \� HO�
aumento en $WRPL]DFLyQ� �������
(O� DXPHQWR� GH� $WRPL]DFLyQ� �TXH�
HV� PD\RU� TXH� HO� TXH� VH� GLR� D� QLYHO�
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nacional) se da especialmente por 

el crecimiento de la QR� SHUWHQHQFLD�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULDV 
y de HVODERQDPLHQWR�FHUR y también 

la caída de la YLQFXODFLyQ� DO� WUDEDMR�
IRUPDO.

/D� GLPHQVLyQ� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV� HQ� OD� FLXGDG� FD\y� ���
entre el 2005 y 2011, pero esta caída 

HV� PHQRU� TXH� OD� TXH� VH� GLR� D� QLYHO�
QDFLRQDO�� 7RGDV� ODV� YDULDEOHV� TXH�
VXPDQ�D� OD�GLPHQVLyQ�GLVPLQX\HURQ��
en especial ODV� DFWLYLGDGHV� VRFLDOHV�
FRQ�ORV�FRPSDxHURV�GH�WUDEDMR��������
y 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�������

/D�GLPHQVLyQ�-HUDUTXtD�HQ�%DUUDQTXLOOD��
HQWUH� HO� ����� \� ������ WDPELpQ� FD\y�
������ HQ� OD� PLVPD� SURSRUFLyQ� TXH�
a nivel nacional. La mayor pérdida 

VH� SUHVHQWy� HQ� 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO�
�������

¿Qué aporta a la acumulación de 
Ksocial en Barranquilla?

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�GLVPLQX\y�HQ� OD� FLXGDG��
VH� UHJLVWUy� XQD� FDtGD� GUDPiWLFD� GH�
$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR, lo cual 

aumenta las 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV 
y contribuye al incremento de .VRFLDO. 
7DPELpQ� VH� SUHVHQWy� XQ� DXPHQWR�
importante del promedio de 6ROXFLyQ�
YHUWLFDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�������

Resultados de Confíe
(Q� HO� ����� %DUUDQTXLOOD� UHJLVWUy�
XQ� SXQWDMH� HQ� &RQItH menor al del 

SDtV�� WDPELpQ� PiV� EDMR� TXH� HO� GH�
%XFDUDPDQJD� \� %DUUDQFDEHUPHMD��

SHUR�PD\RU�TXH�HO�GH�&DOL��0HGHOOtQ�\�
%RJRWi��5HVSHFWR�DO�FDPELR�GHO�IDFWRU�
HQ�OD�FLXGDG��HVWH�DXPHQWy�GH������DO�
2005 con caída en el 2011.

¿Que explica la caída de Confíe 
en Barranquilla 2005-2011?

/D�GLPHQVLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�
HQ�%DUUDQTXLOOD�WXYR�XQD�OHYH�FDtGD�HQ�VX�
SURPHGLR��GH�����FRQ�GLVPLQXFLRQHV�HQ�
FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�PRYLPLHQWRV�DOUHGHGRU�
GHO�����\�HQ�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�HGXFDFLyQ�
GH� ����� 7DPELpQ� &RQ¿DQ]D� OHJDO 
UHJLVWUy�XQD�FDtGD�HQ�VX�SURPHGLR��GH�
����FRQ�GLVPLQXFLRQHV�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�
OD�)LVFDOtD��������\�HQ�ODV�FRUWHV��������
Por otra parte, el mayor aumento se 

UHJLVWUy�HQ�&RQ¿DQ]D�HQ�HO�*RELHUQR, 
en especial del *RELHUQR� PXQLFLSDO�
�DXPHQWy� GH� ����� \� HQ� HO� *RELHUQR�
ORFDO��DXPHQWy�GH������

(Q� &RQWURO� 6RFLDO� %DUUDQTXLOOD� WXYR�
una caída en el promedio similar a 

OD� QDFLRQDO�� GH� ���� /DV� YDULDEOHV�
de &RQ¿DQ]D� HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV�
GH� FRQWURO� GHO� (VWDGR� y� 5HQGLFLyQ�
GH� FXHQWDV no registraron cambios 

HQWUH�HO������\�HO�������(Q�FDPELR��
VH� SUHVHQWy� XQD� GLVPLQXFLyQ�
importante de Mecanismos de control 

GH�OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR�GH������HQ�
especial de &RQVHMRV� 7HUULWRULDOHV� GH�
3ODQHDFLyQ y 5HYRFDWRULD�GHO�PDQGDWR.

/D� GLPHQVLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
FD\y� ����� PXFKR� PiV� TXH� D� QLYHO�
QDFLRQDO�� /RV� SURPHGLRV� TXH� PiV�
disminuyeron fueron los de 7UDEDMR�
YROXQWDULR� �������� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
�������\�$FWLYLGDGHV�ORFDOHV��������
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No pertenencia a organizaciones

voluntarias

%DUUDQTXLOOD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� XQ�
SRUFHQWDMH� DOWR� GH� SHUVRQDV� TXH� QR�
SHUWHQHFHQ� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODUHV��GH������FXDQGR�
VH� LQFOX\HURQ� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� HO� SRUFHQWDMH� GH� QR�
SHUWHQHQFLD�IXH�GH�����

Pertenencia a organizaciones

voluntarias seculares

%DUUDQTXLOOD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy�
un promedio en esta variable de 

���� PHQRU� DO� QDFLRQDO�� 1LQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� DJUXSy�
PiV� GHO� ���� GH� FLXGDGDQRV�� FRQ�
SRUFHQWDMHV�PX\�EDMRV�GH�PHPEUHVtD�

Respecto al 2005, la 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV en 

%DUUDQTXLOOD�FD\y������PXFKR�PiV�TXH�
a nivel nacional. Las mayores pérdidas 

se registraron en VDOXG���������JUHPLRV�
��������VHJXULGDG�R�YLJLODQFLD���������
RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV� R� FDULGDG�

�������� FRRSHUDWLYDV� \� HGXFDWLYDV�
�DPEDV�������

3RU�RWUD�SDUWH��OD�GLPHQVLyQ�GH�3DUWLFLSD�
FLyQ� 3ROtWLFD� HQ� %DUUDQTXLOOD� FD\y� �����
Las mayores pérdidas se presentaron en 

+DELOLGDGHV�SROtWLFDV� �������\�0HFDQLV�
PRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ��������

Mecanismos de participación

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� ����� LQGLFDQ� TXH�
HO�SURPHGLR�GH�%DUUDQTXLOOD�IXH�����
PiV�EDMR�TXH�HO�QDFLRQDO�HQ�OD�YDULDEOH��
$GHPiV�� HQ� HO� ����� ORV�0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ registraron una 

importante caída frente al 2005 en 

%DUUDQTXLOOD��HQ�HVSHFLDO�ORV�Consejos 
GH� 'HVDUUROOR� 5XUDO�� SDUWLFLSDFLyQ�
en VDOXG� \� 5HIHUHQGR�� (Q� OD� WDEOD�
siguiente se presentan los promedios 

por cada 0HFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�
HQ� %DUUDQTXLOOD� ���������� \� HO�
SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�

Tabla 121. Promedios de Mecanismos de participación Barranquilla 2005-2011

Barranquilla

Mecanismos de participación 2005 2011 % cambio

Consejos de Desarrollo Rural 2,16 0,67 -69

Salud 2,95 1,06 -64

Referendo 5,98 2,35 -61

Concejos Territoriales de Planeación 1,81 0,75 -59

Participación en educación 5,36 2,23 -58

Revocatoria del mandato *crítico Co 2,66 1,11 -58

Cabildo Abierto 2,22 1,09 -51

Veedurías ciudadanas *crítico Co 2,58 1,31 -49

Tutela 7,07 5,56 -21

Derecho de petición *crítico Co 5,79 5,35 -8

MECANISMOS DE PARTICIPACIÓN 38,59 21,49 -44



438 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

nacional) se da especialmente por 

el crecimiento de la QR� SHUWHQHQFLD�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULDV 
y de HVODERQDPLHQWR�FHUR y también 

la caída de la YLQFXODFLyQ� DO� WUDEDMR�
IRUPDO.

/D� GLPHQVLyQ� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV� HQ� OD� FLXGDG� FD\y� ���
entre el 2005 y 2011, pero esta caída 

HV� PHQRU� TXH� OD� TXH� VH� GLR� D� QLYHO�
QDFLRQDO�� 7RGDV� ODV� YDULDEOHV� TXH�
VXPDQ�D� OD�GLPHQVLyQ�GLVPLQX\HURQ��
en especial ODV� DFWLYLGDGHV� VRFLDOHV�
FRQ�ORV�FRPSDxHURV�GH�WUDEDMR��������
y 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�������

/D�GLPHQVLyQ�-HUDUTXtD�HQ�%DUUDQTXLOOD��
HQWUH� HO� ����� \� ������ WDPELpQ� FD\y�
������ HQ� OD� PLVPD� SURSRUFLyQ� TXH�
a nivel nacional. La mayor pérdida 

VH� SUHVHQWy� HQ� 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO�
�������

¿Qué aporta a la acumulación de 
Ksocial en Barranquilla?

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�GLVPLQX\y�HQ� OD� FLXGDG��
VH� UHJLVWUy� XQD� FDtGD� GUDPiWLFD� GH�
$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR, lo cual 

aumenta las 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV 
y contribuye al incremento de .VRFLDO. 
7DPELpQ� VH� SUHVHQWy� XQ� DXPHQWR�
importante del promedio de 6ROXFLyQ�
YHUWLFDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV�������

Resultados de Confíe
(Q� HO� ����� %DUUDQTXLOOD� UHJLVWUy�
XQ� SXQWDMH� HQ� &RQItH menor al del 

SDtV�� WDPELpQ� PiV� EDMR� TXH� HO� GH�
%XFDUDPDQJD� \� %DUUDQFDEHUPHMD��

SHUR�PD\RU�TXH�HO�GH�&DOL��0HGHOOtQ�\�
%RJRWi��5HVSHFWR�DO�FDPELR�GHO�IDFWRU�
HQ�OD�FLXGDG��HVWH�DXPHQWy�GH������DO�
2005 con caída en el 2011.

¿Que explica la caída de Confíe 
en Barranquilla 2005-2011?

/D�GLPHQVLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�
HQ�%DUUDQTXLOOD�WXYR�XQD�OHYH�FDtGD�HQ�VX�
SURPHGLR��GH�����FRQ�GLVPLQXFLRQHV�HQ�
FRQ¿DQ]D�HQ�ORV�PRYLPLHQWRV�DOUHGHGRU�
GHO�����\�HQ�FRQ¿DQ]D�HQ�OD�HGXFDFLyQ�
GH� ����� 7DPELpQ� &RQ¿DQ]D� OHJDO 
UHJLVWUy�XQD�FDtGD�HQ�VX�SURPHGLR��GH�
����FRQ�GLVPLQXFLRQHV�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�
OD�)LVFDOtD��������\�HQ�ODV�FRUWHV��������
Por otra parte, el mayor aumento se 

UHJLVWUy�HQ�&RQ¿DQ]D�HQ�HO�*RELHUQR, 
en especial del *RELHUQR� PXQLFLSDO�
�DXPHQWy� GH� ����� \� HQ� HO� *RELHUQR�
ORFDO��DXPHQWy�GH������

(Q� &RQWURO� 6RFLDO� %DUUDQTXLOOD� WXYR�
una caída en el promedio similar a 

OD� QDFLRQDO�� GH� ���� /DV� YDULDEOHV�
de &RQ¿DQ]D� HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV�
GH� FRQWURO� GHO� (VWDGR� y� 5HQGLFLyQ�
GH� FXHQWDV no registraron cambios 

HQWUH�HO������\�HO�������(Q�FDPELR��
VH� SUHVHQWy� XQD� GLVPLQXFLyQ�
importante de Mecanismos de control 

GH�OD�VRFLHGDG�DO�(VWDGR�GH������HQ�
especial de &RQVHMRV� 7HUULWRULDOHV� GH�
3ODQHDFLyQ y 5HYRFDWRULD�GHO�PDQGDWR.

/D� GLPHQVLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
FD\y� ����� PXFKR� PiV� TXH� D� QLYHO�
QDFLRQDO�� /RV� SURPHGLRV� TXH� PiV�
disminuyeron fueron los de 7UDEDMR�
YROXQWDULR� �������� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
�������\�$FWLYLGDGHV�ORFDOHV��������
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No pertenencia a organizaciones

voluntarias

%DUUDQTXLOOD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� XQ�
SRUFHQWDMH� DOWR� GH� SHUVRQDV� TXH� QR�
SHUWHQHFHQ� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODUHV��GH������FXDQGR�
VH� LQFOX\HURQ� ODV� RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV� HO� SRUFHQWDMH� GH� QR�
SHUWHQHQFLD�IXH�GH�����

Pertenencia a organizaciones

voluntarias seculares

%DUUDQTXLOOD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy�
un promedio en esta variable de 

���� PHQRU� DO� QDFLRQDO�� 1LQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� DJUXSy�
PiV� GHO� ���� GH� FLXGDGDQRV�� FRQ�
SRUFHQWDMHV�PX\�EDMRV�GH�PHPEUHVtD�

Respecto al 2005, la 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV en 

%DUUDQTXLOOD�FD\y������PXFKR�PiV�TXH�
a nivel nacional. Las mayores pérdidas 

se registraron en VDOXG���������JUHPLRV�
��������VHJXULGDG�R�YLJLODQFLD���������
RUJDQL]DFLRQHV� KXPDQLWDULDV� R� FDULGDG�

�������� FRRSHUDWLYDV� \� HGXFDWLYDV�
�DPEDV�������

3RU�RWUD�SDUWH��OD�GLPHQVLyQ�GH�3DUWLFLSD�
FLyQ� 3ROtWLFD� HQ� %DUUDQTXLOOD� FD\y� �����
Las mayores pérdidas se presentaron en 

+DELOLGDGHV�SROtWLFDV� �������\�0HFDQLV�
PRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ��������

Mecanismos de participación

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� ����� LQGLFDQ� TXH�
HO�SURPHGLR�GH�%DUUDQTXLOOD�IXH�����
PiV�EDMR�TXH�HO�QDFLRQDO�HQ�OD�YDULDEOH��
$GHPiV�� HQ� HO� ����� ORV�0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ registraron una 

importante caída frente al 2005 en 

%DUUDQTXLOOD��HQ�HVSHFLDO�ORV�Consejos 
GH� 'HVDUUROOR� 5XUDO�� SDUWLFLSDFLyQ�
en VDOXG� \� 5HIHUHQGR�� (Q� OD� WDEOD�
siguiente se presentan los promedios 

por cada 0HFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�
HQ� %DUUDQTXLOOD� ���������� \� HO�
SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�

Tabla 121. Promedios de Mecanismos de participación Barranquilla 2005-2011

Barranquilla

Mecanismos de participación 2005 2011 % cambio

Consejos de Desarrollo Rural 2,16 0,67 -69

Salud 2,95 1,06 -64

Referendo 5,98 2,35 -61

Concejos Territoriales de Planeación 1,81 0,75 -59

Participación en educación 5,36 2,23 -58

Revocatoria del mandato *crítico Co 2,66 1,11 -58

Cabildo Abierto 2,22 1,09 -51

Veedurías ciudadanas *crítico Co 2,58 1,31 -49

Tutela 7,07 5,56 -21

Derecho de petición *crítico Co 5,79 5,35 -8

MECANISMOS DE PARTICIPACIÓN 38,59 21,49 -44
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¿Qué fortalece Confíe en 
Barranquilla?

Eslabonamiento legislativo

$XQTXH�%DUUDQTXLOOD�HQ�HO������UHJLVWUy�
un promedio en (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR� PHQRU� TXH� HO� QDFLRQDO�
HQ� ����� IUHQWH� DO� ����� OD� FLXGDG�
UHJLVWUy� XQ� DXPHQWR� HQ� HO� SURPHGLR�
GH� ����� /RV� PD\RUHV� LQFUHPHQWRV�
se presentaron en eslabonamiento de 

$VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO� ������� GH�
&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV� ������ \�
&RQFHMR�0XQLFLSDO�������

Resultados de Fenoval 

(Q� HO� ����� %DUUDQTXLOOD� WXYR� HO�
FXDUWR� SXQWDMH� PiV� DOWR� HQ� )HQRYDO 
entre todas las regiones y ciudades 

del país. Respecto a los cambios del 

factor en la ciudad, )HQRYDO� UHJLVWUy�
una caída entre 1997 y el 2005, pero 

HQ� HO� ����� QR� UHJLVWUy� FDPELRV�� OR�
TXH� TXLHUH� GHFLU� TXH� HO� SURFHVR� GH�

VLQFHUDPLHQWR� TXH� VH� KDEtD� GDGR� VH�
HVWDQFy�� /D� FRPELQDFLyQ� GHO� FDPELR�
de las dimensiones (unas aumentan 

\�RWUDV�GLVPLQX\HQ��KDFH�TXH�)HQRYDO 
SHUPDQH]FD� HQ� HO� QLYHO� TXH� WHQtD�
desde el 2005. 

¿Qué impidió que haya 
sinceramiento en Barranquilla 
entre el 2005 y 2011?

/D� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� DXPHQWy� HQ� VX�
SURPHGLR� ������ (VWR� GHELGR�
principalmente al aumento de ¢VDEH�
HQ�TXp�VH�YDQ�D�LQYHUWLU� ORV�UHFXUVRV�
GH�VX�ORFDOLGDG" (VDUHFXU) y a la caída 

de ORV�FRORPELDQRV�QR�VDEHPRV�SDUD�
GyQGH� YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV�
LQIRUPD� �QRVQLQI��� tWHP� TXH� UHVWD� D�
OD�GLPHQVLyQ��(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�
presentan los promedios para cada uno 

GH�ODV�YDULDEOH�tWHPV�TXH�FRPSRQHQ�OD�
GLPHQVLyQ�\�HO�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�

Tabla 122. Promedios de las variables-ítems Información y Transparencia Barranquilla 

2005-2011

Promedios Barranquilla

Variable–ítem 2005 2011 %  cambio

¿Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad? (sarecur) 1,22 2,41 97

Los colombianos no sabemos para dónde va el país porque nadie nos 
informa (nosninf) (-)

0,97 -0,42 -144

Los medios de comunicación explican a fondo los problemas (medprof) 0,27 -0,12 -145

La gente tiene quien les explique los problemas públicos (gexplpu) -0,8 -1,29 -62

Los ciudadanos se informan de manera adecuada para poder participar 
(ciuinfo)

0,32 -0,04 -111

El Estado se esfuerza por informar a los ciudadanos (estinfo) -0,58 -1,28 -121

Información y Transparencia -0,53 0,1 119
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(Q�OD�GLPHQVLyQ�Medios�%DUUDQTXLOOD�HQ�
HO������UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�VXSHULRU�
DO�QDFLRQDO�HQ�XQ������$GHPiV��HQWUH�
HO������\������HO�SURPHGLR�DXPHQWy�
���� FRQ� LQFUHPHQWRV� HQ� $FWLYLGDG�
OHHU� �FRQVXOWDU�HO�SHULyGLFR��������\�
&RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV�������

$GHPiV�� ODV� FDtGDV� GH� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD entre el 

2005 y 2011 en la ciudad, resultados 

TXH�IXHURQ�UHSRUWDGRV�DQWHULRUPHQWH��
aportan al aumento de )HQRYDO. 

¿Qué favorece el sinceramiento 
(caída de Fenoval) en Barranquilla 
entre el 2005 y 2011? 

(Q� HO� ����� HO� SURPHGLR� GH�
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�FD\y�����IUHQWH�
DO�������PXFKR�PiV�GH�OR�TXH�FD\y�D�
QLYHO�QDFLRQDO��/D�GLVPLQXFLyQ�GH�HVWD�
GLPHQVLyQ�WDPELpQ�VH�FDUDFWHUL]y�SRU�
caídas de 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�
GH�OR�S~EOLFR��������\�VREUH�WRGR�GH�
(GXFDFLyQ�3ROtWLFD���������

$XQTXH� OD� GLPHQVLyQ� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD tuvo un aumento en la 

ciudad entre el 2005 y 2011, lo cual 

contribuye a subir )HQRYDO, a nivel de 

variables críticas la caída de ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� H[SOLFDQ� D� IRQGR�
ORV� SUREOHPDV (PHGSURI), HO� (VWDGR�
LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV� (estinfo), 
OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV� H[SOLTXH�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �JH[SOSX��
\� ORV� FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD�
SRGHU� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� aportan de 

PDQHUD� LPSRUWDQWH� D� OD� GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO.

(O� DXPHQWR� GH� (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR del 2005 al 2011, resultados 

TXH� IXHURQ� UHSRUWDGRV� HQ� OD� VHFFLyQ�
de &RQItH, también aporta a la 

GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO en la ciudad.

Análisis por localidades de 
Barranquilla 
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
resultados generales sobre el nivel 

GH�ODV�ORFDOLGDGHV�HQ�TXH�VH�GLYLGH�OD�
ciudad en los factores, dimensiones 

\� YDULDEOHV� GHO� %$5&$6�� VHxDODQGR�
DTXHOODV�FRQ�ORV�SXQWDMHV�PiV�DOWRV�\�
PiV�EDMRV��3DUD�HPSH]DU��HQ�OD�WDEOD�
VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ� ORV� SXQWDMHV�
de los factores y las dimensiones por 

ORFDOLGDGHV�GH�%DUUDQTXLOOD�
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Barranquilla?
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$XQTXH� OD� GLPHQVLyQ� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD tuvo un aumento en la 
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contribuye a subir )HQRYDO, a nivel de 

variables críticas la caída de ORV�PHGLRV�
GH� FRPXQLFDFLyQ� H[SOLFDQ� D� IRQGR�
ORV� SUREOHPDV (PHGSURI), HO� (VWDGR�
LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV� (estinfo), 
OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV� H[SOLTXH�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �JH[SOSX��
\� ORV� FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD�
SRGHU� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� aportan de 

PDQHUD� LPSRUWDQWH� D� OD� GLVPLQXFLyQ�
de )HQRYDO.

(O� DXPHQWR� GH� (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR del 2005 al 2011, resultados 

TXH� IXHURQ� UHSRUWDGRV� HQ� OD� VHFFLyQ�
de &RQItH, también aporta a la 

GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO en la ciudad.
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Barranquilla 
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
resultados generales sobre el nivel 

GH�ODV�ORFDOLGDGHV�HQ�TXH�VH�GLYLGH�OD�
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Tabla 123. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones de las localidades 

de Barranquilla

Suroccidente Metropolitana Suroriente
Norte Centro 

Histórico
Río Mar

Factores

Ksocial 0,094 0,188 0,049 -0,141 0,131

Confíe -0,322 -0,083 -0,298 0,198 -0,131

Fenoval 0,267 0,458 0,305 -0,091 0,785

Dimensiones de 
Ksocial

Solidaridad y Mutualidad 11,9 20,89 14,25 12,74 19,56

Relaciones Horizontales 27,33 24,24 24,58 25,89 24,86

Jerarquía 30,93 37,64 31,1 30,73 32,7

Dimensiones de 
Confíe

Con!anza Institucional 134,13 146,53 135,22 141,95 149,33

Control Social 64,18 69,48 63,32 76,78 77

Participación Cívica 9,02 10,53 10,63 9,3 7,76

Participación Política 133,76 138,18 135,38 151,25 158,18

Dimensiones de 
Fenoval

Información y Transparencia -0,39 0,09 1,65 -4,91 6,05

Republicanismo Cívico 9,58 9,88 5,65 -3,55 22,38

Medios 25,52 26,94 25,07 24,97 25,86

De los anteriores resultados se destaca 

OR�VLJXLHQWH�

(O� SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 

REWXYR�OD�ORFDOLGDG�0HWURSROLWDQD�TXH��
DGHPiV�� UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG y 

-HUDUTXtD��\�HO�PiV�EDMR�HQ�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� (O� SURPHGLR� PiV� EDMR�
en este factor lo obtuvo la localidad 

1RUWH�&HQWUR�+LVWyULFR� TXH�� DGHPiV��
SUHVHQWy� HO� SURPHGLR� PiV� EDMR� HQ�
-HUDUTXtD. La localidad Suroccidente 

REWXYR� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV�\�HO�PiV�EDMR�
en 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG.

(Q�FXDQWR�D�&RQItH y sus dimensiones, 

VH� DSUHFLD� TXH� OD� ORFDOLGDG� 5tR� 0DU�
SUHVHQWy� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, &RQWURO�6RFLDO�
y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��\�HO�PiV�EDMR�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD. La localidad 

Suroccidente obtuvo los promedios 

PiV�EDMRV�HQ�&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�

y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, y la localidad 

6XURULHQWH� UHSRUWy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD� \� HO�PiV�
EDMR�HQ�&RQWURO�6RFLDO�

Finalmente, en las dimensiones de 

)HQRYDO��OD�ORFDOLGDG�5tR�0DU��DGHPiV�
GH� SUHVHQWDU� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR�
GHO� IDFWRU�� UHSRUWy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en las dimensiones ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR. La localidad Norte Centro 

+LVWyULFR� REWXYR� ORV� SURPHGLRV� PiV�
EDMRV� HQ� WRGDV� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
hacen parte del núcleo del factor. 

(QWUH�WDQWR��OD�ORFDOLGDG�0HWURSROLWDQD�
REWXYR� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
Medios.

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de las 

GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO en cada una de las 

ORFDOLGDGHV�HQ�ODV�TXH�HVWi�GLYLGLGD�OD�
FLXGDG�GH�%DUUDQTXLOOD�
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Tabla 124. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Ksocial 

de las localidades de Barranquilla

Variable Suroccidente Metropolitana Suroriente
Norte Centro 

Histórico
Río Mar

So
lid

ari
da

d y
 M

ut
ua

lid
ad

Atomización 10,46 10,65 11,1 8,73 8,62

Reciprocidad 4,87 6,24 5,8 3,11 7,72

Solidaridad 9,59 14,3 10,8 10,81 10,72

Alienación -8,8 -9,48 -8,9 -8,62 -9,13

Manejo del con!icto 2,17 3,59 2,53 2,58 2,59

Oportunismo 3,08 2,07 2,68 3,65 1,98

Re
lac

ion
es

 Ho
riz

on
tal

es

Solidaridad horizontal 12,72 13,76 11,75 14,18 11,89

Aplicación por agente externo -2,34 0,2 -1,92 -0,93 -1,03

Act, compañeros de trabajo 3,74 3,14 3,05 3,67 3,79

Act, vecinos 4,64 4,18 4,38 4,1 4,49

Solución horizontal a problemas 
colectivos

3,89 3,35 3,49 3,01 3,66

Je
rar

qu
ía

Pertenencia org, de interés 4,27 4,18 4,16 3,96 4,59

Sol, vertical Probl, colectivos -0,47 1,53 -1,09 -2,36 -0,62

Org, mediación gremios 3,91 4,04 3,84 5,31 4,69

Org, mediación Iglesia 12,01 13,24 12,92 10,38 12,25

Org, mediación partido 3,99 4,95 4,23 4,58 4,56

Org, mediación sindicato 4,03 4,52 3,86 4,32 3,97

Solidaridad vertical 3,19 5,19 3,19 4,53 3,28

Tabla 125. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Confíe de 

localidades de Barranquilla

Variable Suroccidente Metropolitana Suroriente Norte Centro Histórico Río Mar

Co
n"

an
za

 In
sti

tu
cio

na
l

Honestidad y cumplimiento 28,3 29,41 27,48 28,15 28,88

Cf, Gobierno 26,18 28,38 25,33 26,8 28,9

Cf Medios 17,13 18,14 18,45 17,75 18,48

Cf Movimientos 11,72 13 12,1 12,4 13,68

Cf Sistema Legal 12,84 14,24 13,18 14,49 15,74

Cf Grupos 7,63 8,55 7,61 9,34 8,66

Cf Política 7,7 9,66 8,37 8,38 9,64

Cf Iglesia 7,89 8,18 8,04 7,69 7,94

Percepción de corrupción (-) 6,95 6,58 6,36 6,79 6,59

Cf Fuerzas Armadas 5,37 6 5,21 5,67 6,39

Cf Educación 6,63 7,09 6,49 6,69 6,63

Cf Policía 5,2 5,74 5,18 5,6 5,95

Cf Grandes compañías 4,47 4,72 4,13 5,77 5,03

Co
nt

rol
 So

cia
l Cf Instituciones de control al Estado 45,3 50,59 47,61 49,96 52,52

Rendición de cuentas 8,78 9,48 9,41 12,41 11,89

Mecanismos de control al Estado 10,09 9,41 6,3 14,4 12,59
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Tabla 123. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones de las localidades 

de Barranquilla

Suroccidente Metropolitana Suroriente
Norte Centro 

Histórico
Río Mar

Factores

Ksocial 0,094 0,188 0,049 -0,141 0,131

Confíe -0,322 -0,083 -0,298 0,198 -0,131

Fenoval 0,267 0,458 0,305 -0,091 0,785

Dimensiones de 
Ksocial

Solidaridad y Mutualidad 11,9 20,89 14,25 12,74 19,56

Relaciones Horizontales 27,33 24,24 24,58 25,89 24,86

Jerarquía 30,93 37,64 31,1 30,73 32,7

Dimensiones de 
Confíe

Con!anza Institucional 134,13 146,53 135,22 141,95 149,33

Control Social 64,18 69,48 63,32 76,78 77

Participación Cívica 9,02 10,53 10,63 9,3 7,76

Participación Política 133,76 138,18 135,38 151,25 158,18

Dimensiones de 
Fenoval

Información y Transparencia -0,39 0,09 1,65 -4,91 6,05

Republicanismo Cívico 9,58 9,88 5,65 -3,55 22,38

Medios 25,52 26,94 25,07 24,97 25,86

De los anteriores resultados se destaca 

OR�VLJXLHQWH�

(O� SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 

REWXYR�OD�ORFDOLGDG�0HWURSROLWDQD�TXH��
DGHPiV�� UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG y 

-HUDUTXtD��\�HO�PiV�EDMR�HQ�5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� (O� SURPHGLR� PiV� EDMR�
en este factor lo obtuvo la localidad 

1RUWH�&HQWUR�+LVWyULFR� TXH�� DGHPiV��
SUHVHQWy� HO� SURPHGLR� PiV� EDMR� HQ�
-HUDUTXtD. La localidad Suroccidente 

REWXYR� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV�\�HO�PiV�EDMR�
en 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG.

(Q�FXDQWR�D�&RQItH y sus dimensiones, 

VH� DSUHFLD� TXH� OD� ORFDOLGDG� 5tR� 0DU�
SUHVHQWy� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, &RQWURO�6RFLDO�
y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD��\�HO�PiV�EDMR�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD. La localidad 

Suroccidente obtuvo los promedios 

PiV�EDMRV�HQ�&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�

y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, y la localidad 

6XURULHQWH� UHSRUWy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD� \� HO�PiV�
EDMR�HQ�&RQWURO�6RFLDO�

Finalmente, en las dimensiones de 

)HQRYDO��OD�ORFDOLGDG�5tR�0DU��DGHPiV�
GH� SUHVHQWDU� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR�
GHO� IDFWRU�� UHSRUWy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en las dimensiones ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR. La localidad Norte Centro 

+LVWyULFR� REWXYR� ORV� SURPHGLRV� PiV�
EDMRV� HQ� WRGDV� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
hacen parte del núcleo del factor. 

(QWUH�WDQWR��OD�ORFDOLGDG�0HWURSROLWDQD�
REWXYR� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
Medios.

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de las 

GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO en cada una de las 

ORFDOLGDGHV�HQ�ODV�TXH�HVWi�GLYLGLGD�OD�
FLXGDG�GH�%DUUDQTXLOOD�
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Tabla 124. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Ksocial 

de las localidades de Barranquilla

Variable Suroccidente Metropolitana Suroriente
Norte Centro 

Histórico
Río Mar

So
lid

ari
da

d y
 M

ut
ua

lid
ad

Atomización 10,46 10,65 11,1 8,73 8,62

Reciprocidad 4,87 6,24 5,8 3,11 7,72

Solidaridad 9,59 14,3 10,8 10,81 10,72

Alienación -8,8 -9,48 -8,9 -8,62 -9,13

Manejo del con!icto 2,17 3,59 2,53 2,58 2,59

Oportunismo 3,08 2,07 2,68 3,65 1,98

Re
lac

ion
es

 Ho
riz

on
tal

es

Solidaridad horizontal 12,72 13,76 11,75 14,18 11,89

Aplicación por agente externo -2,34 0,2 -1,92 -0,93 -1,03

Act, compañeros de trabajo 3,74 3,14 3,05 3,67 3,79

Act, vecinos 4,64 4,18 4,38 4,1 4,49

Solución horizontal a problemas 
colectivos

3,89 3,35 3,49 3,01 3,66

Je
rar

qu
ía

Pertenencia org, de interés 4,27 4,18 4,16 3,96 4,59

Sol, vertical Probl, colectivos -0,47 1,53 -1,09 -2,36 -0,62

Org, mediación gremios 3,91 4,04 3,84 5,31 4,69

Org, mediación Iglesia 12,01 13,24 12,92 10,38 12,25

Org, mediación partido 3,99 4,95 4,23 4,58 4,56

Org, mediación sindicato 4,03 4,52 3,86 4,32 3,97

Solidaridad vertical 3,19 5,19 3,19 4,53 3,28

Tabla 125. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Confíe de 

localidades de Barranquilla

Variable Suroccidente Metropolitana Suroriente Norte Centro Histórico Río Mar

Co
n"

an
za

 In
sti

tu
cio

na
l

Honestidad y cumplimiento 28,3 29,41 27,48 28,15 28,88

Cf, Gobierno 26,18 28,38 25,33 26,8 28,9

Cf Medios 17,13 18,14 18,45 17,75 18,48

Cf Movimientos 11,72 13 12,1 12,4 13,68

Cf Sistema Legal 12,84 14,24 13,18 14,49 15,74

Cf Grupos 7,63 8,55 7,61 9,34 8,66

Cf Política 7,7 9,66 8,37 8,38 9,64

Cf Iglesia 7,89 8,18 8,04 7,69 7,94

Percepción de corrupción (-) 6,95 6,58 6,36 6,79 6,59

Cf Fuerzas Armadas 5,37 6 5,21 5,67 6,39

Cf Educación 6,63 7,09 6,49 6,69 6,63

Cf Policía 5,2 5,74 5,18 5,6 5,95

Cf Grandes compañías 4,47 4,72 4,13 5,77 5,03

Co
nt

rol
 So

cia
l Cf Instituciones de control al Estado 45,3 50,59 47,61 49,96 52,52

Rendición de cuentas 8,78 9,48 9,41 12,41 11,89

Mecanismos de control al Estado 10,09 9,41 6,3 14,4 12,59
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Variable Suroccidente Metropolitana Suroriente Norte Centro Histórico Río Mar

Pa
rti

cip
ac

ión
 Cí

vic
a Pertenencia a OV 2,37 1,24 3,24 2,93 1,52

Actividades locales 1,84 3,18 2,02 1,4 0,62

Actividades cívicas 3,29 3,88 4,12 3,89 4,31

Actividades medios 0,76 1,18 0,59 0,83 0,34

Trabajo voluntario 0,76 1,06 0,67 0,26 0,97
Pa

rti
cip

ac
ión

 Po
lít

ica

Habilidades políticas 30,75 31,81 29,93 33,72 34,31

Mecanismos de participación 21,58 20,24 14,79 27,75 26,34

Votación 30,13 29,88 34,03 27,93 34,9

Eslabonamiento legislativo 12,78 14,82 16,3 18,45 21,66

Eslabonamiento ejecutivo 20,57 19,88 22,27 23,42 21,79

Actividades políticas 12,09 14,35 11,93 14,3 12,48

Partido 5,86 7,19 6,12 5,69 6,7

Tabla 126. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Fenoval, 

de las localidades de Barranquilla

Variable Surocci-dente Metropoli-tana Suroriente Norte Centro 
Histórico Río Mar

Inf
or

ma
ció

n y
 Tr

an
sp

are
nc

ia

Sabe en qué se invierten los recursos de su localidad 
(sarecur)

2,05 2,25 2,03 3,28 2,03

Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
(nosninf)

-0,63 0,55 -0,22 -0,37 -1

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,48 -0,26 0,4 -1,48 0,68

La gente tiene quien les explique los problemas 
públicos (gexplpu)

-2 -0,75 -1,48 -1,97 0,21

Los ciudadanos se informan para participar (ciuinfo) 0,11 0,52 0,81 -1,95 1,33

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -1,67 -1,12 -0,33 -3,16 0,79

Re
pu

bli
ca

nis
mo

 Cí
vic

o

Educación política -1,4 -1,79 0,48 -6,43 8,15

Politización de la ciudadanía 5,82 7,47 5,59 6,05 9,24

Particularismo 1,56 0,18 2,46 3,79 0,5

Clientelismo 6,59 5,13 6,68 8,25 6,13

Responsabilidad por lo público 13,31 9,51 8,72 8,87 11,62

Me
dio

s

Con!anza en los medios 17,13 18,14 18,45 17,75 18,48

Actividad en los medios 0,76 1,18 0,59 0,83 0,34

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,48 -0,26 0,4 -1,48 0,68

Actividad leer 7,15 7,88 5,63 7,88 6,34

445ANEXOS

Anexo V. Bogotá
/RV� UHVXOWDGRV� VREUH� HO� FRQWH[WR�
JHQHUDO� VHxDODQ� TXH� %RJRWi� HQ� HO�
����� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�PiV� DOWR�
TXH� HO� QDFLRQDO� HQ� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ�������YV�������QDFLRQDO��\�
XQD�GLIHUHQFLD�SHTXHxD�HQ�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO������YV�����QDFLRQDO���
Respecto al cambio de estos dos 

indicadores en la ciudad, el nivel de 

3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ� HQ� %RJRWi�
EDMy�GH������DO�������SHUR�DXPHQWy�
���� HQ� HO� ������ \� TXHGy� DO�PLVPR�
QLYHO� UHJLVWUDGR� HQ� ������ (Q� FXDQWR�
a &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO el nivel 

DXPHQWy�GH������DO�������DO�SDVDU�GH�
����D������SHUR�WXYR�XQD�FDtGD�HQ�HO�
�����\�TXHGy�HQ������

A nivel del 0RGHOR� GH� Cuadrantes, 

OD� WUD\HWRULD� GH� %RJRWi� VH� KD�
FDUDWHUL]DGR� SULQFLSDOPHQWH� SRU�
un pérdida de &RPXQLGDG� Desde 

1997 la ciudad se ha situado en 

el cuadrante de 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO, con variaciones dentro del 

mismo cuadrante a través del tiempo. 

(QWUH� ����� \� ����� %RJRWi� SpUGLR�
&RPXQLGDG�SHUR�JDQy�PXFKR�HQ�/RJUR�
\�HQWUH������\������SHUGLy�PXFKD�HQ�
&RPXQLGDG�\�WDPELpQ�SHUGLy�HQ�/RJUR�
OR�TXH�OD�VLWXy�HQ�HO�SXQWR�H[WHUPR�GHO�
cuadrante..

Adicionalmente, es preciso resaltar 

ORV�UHVXOWDGRV�GH�iPELWRV�HQ�%RJRWi��
(Q�HO������ORV�iPELWRV�GH�5HODFLRQHV�
LQWHUSHUVRQDOHV� \� 5HOLJLyQ� DFXPXODQ�
.VRFLDO� HQ� OD� FLXGDG�� $GHPiV��
Relaciones interpersonales disminuye 

)HQRYDO y es en la única ciudad donde 

HVWH�iPELWR�WLHQH�HVH�VHJXQGR�HIHFWR��

7DPELpQ� DFXPXODQ� .VRFLDO los sub-

iPELWRV� GH� YHFLQGDULR� \� VRFLHWDULR�
�6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO�� \� JUHPLDO�
(Sociedad Civil Sectorial). 

(Q� &RQItH� ORV� VXEiPELWRV� ORFDO�
�6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO��� DJUtFROD�
y de RWURV� JUXSRV (Sociedad Civil 

Sectorial), así como el QDFLRQDO�
�3ROtWLFD� 7HUULWRULDO��� MXVWLFLD� �(VWDGR��
\�HO�iPELWR�GH�(GXFDFLyQ tienen efecto 

SRVLWLYR�VREUH�HVWH�IDFWRU��(Q�)HQRYDO, 
DSDUWH� GHO� iPELWR� GH� 5HODFLRQHV�
LQWHUSHUVRQDOHV�� TXH� WLHQH� XQ� HIHFWR�
QHJDWLYR�VREUH�HO�IDFWRU�\�GHO�VXEiPELWR�
VRFLHWDULR��(VWDGR�7HUULWRULDO���TXH�SRU�
el contrario es potencial acumulador 

de )HQRYDO, ningún otro tiene efecto 

VREUH� HO� IDFWRU�� (Q� HO� ����� YDULRV�
HIHFWRV� GH� iPELWRV� \� VXE�iPELWRV�
sobre )HQRYDO desaparecieron frente 

DO������HQ�OD�FLXGDG��HV�HO�FDVR�GH�ORV�
VXEiPELWRV� QDFLRQDO (6RFLHGDG� &LYLO�
7HUULWRULDO), JUHPLRV� y� RWURV� JUXSRV�
�6RFLHGDG� &LYLO� 6HFWRULDO�� TXH� WHQtDQ�
efecto negativo sobre )HQRYDO.

¿Cómo se encuentra Bogotá en 
Ksocial, Confíe y Fenoval respecto a 
las regiones y ciudades medidas en 
el 2011?

(Q� HO� ����� %RJRWi� UHJLVWUy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�EDMR�HQ�.VRFLDO, tan solo 

VXSHULRU�DO�GH�ODV�UHJLRQHV�GH�%R\DFi�
\�HO�(MH�&DIHWHUR��(Q�&RQItH tuvo un 

SURPHGLR� PiV� EDMR� TXH� HO� QDFLRQDO��
superior al de Medellín y Cali, y menor 

DO� GH� &DUWDJHQD� \� %DUUDQTXLOOD�� (Q�
)HQRYDO�� %RJRWi� UHJLVWUy� XQ� QLYHO�
menor al nacional, también menor 

al de Cali y Medellín, ciudades con 

ODV�TXH�WLHQH�SXQWDMHV�PiV�FHUFDQRV��
\� D� &DUWDJHQD�� %DUUDQTXLOOD� \�
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Variable Suroccidente Metropolitana Suroriente Norte Centro Histórico Río Mar

Pa
rti

cip
ac

ión
 Cí

vic
a Pertenencia a OV 2,37 1,24 3,24 2,93 1,52

Actividades locales 1,84 3,18 2,02 1,4 0,62

Actividades cívicas 3,29 3,88 4,12 3,89 4,31

Actividades medios 0,76 1,18 0,59 0,83 0,34

Trabajo voluntario 0,76 1,06 0,67 0,26 0,97

Pa
rti

cip
ac

ión
 Po

lít
ica

Habilidades políticas 30,75 31,81 29,93 33,72 34,31

Mecanismos de participación 21,58 20,24 14,79 27,75 26,34

Votación 30,13 29,88 34,03 27,93 34,9

Eslabonamiento legislativo 12,78 14,82 16,3 18,45 21,66

Eslabonamiento ejecutivo 20,57 19,88 22,27 23,42 21,79

Actividades políticas 12,09 14,35 11,93 14,3 12,48

Partido 5,86 7,19 6,12 5,69 6,7

Tabla 126. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Fenoval, 

de las localidades de Barranquilla

Variable Surocci-dente Metropoli-tana Suroriente Norte Centro 
Histórico Río Mar

Inf
or

ma
ció

n y
 Tr

an
sp

are
nc

ia

Sabe en qué se invierten los recursos de su localidad 
(sarecur)

2,05 2,25 2,03 3,28 2,03

Los colombianos no sabemos para dónde va el país 
(nosninf)

-0,63 0,55 -0,22 -0,37 -1

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,48 -0,26 0,4 -1,48 0,68

La gente tiene quien les explique los problemas 
públicos (gexplpu)

-2 -0,75 -1,48 -1,97 0,21

Los ciudadanos se informan para participar (ciuinfo) 0,11 0,52 0,81 -1,95 1,33

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -1,67 -1,12 -0,33 -3,16 0,79

Re
pu

bli
ca

nis
mo

 Cí
vic

o

Educación política -1,4 -1,79 0,48 -6,43 8,15

Politización de la ciudadanía 5,82 7,47 5,59 6,05 9,24

Particularismo 1,56 0,18 2,46 3,79 0,5

Clientelismo 6,59 5,13 6,68 8,25 6,13

Responsabilidad por lo público 13,31 9,51 8,72 8,87 11,62

Me
dio

s

Con!anza en los medios 17,13 18,14 18,45 17,75 18,48

Actividad en los medios 0,76 1,18 0,59 0,83 0,34

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,48 -0,26 0,4 -1,48 0,68

Actividad leer 7,15 7,88 5,63 7,88 6,34
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Anexo V. Bogotá
/RV� UHVXOWDGRV� VREUH� HO� FRQWH[WR�
JHQHUDO� VHxDODQ� TXH� %RJRWi� HQ� HO�
����� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�PiV� DOWR�
TXH� HO� QDFLRQDO� HQ� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ�������YV�������QDFLRQDO��\�
XQD�GLIHUHQFLD�SHTXHxD�HQ�&RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO������YV�����QDFLRQDO���
Respecto al cambio de estos dos 

indicadores en la ciudad, el nivel de 

3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ� HQ� %RJRWi�
EDMy�GH������DO�������SHUR�DXPHQWy�
���� HQ� HO� ������ \� TXHGy� DO�PLVPR�
QLYHO� UHJLVWUDGR� HQ� ������ (Q� FXDQWR�
a &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO el nivel 

DXPHQWy�GH������DO�������DO�SDVDU�GH�
����D������SHUR�WXYR�XQD�FDtGD�HQ�HO�
�����\�TXHGy�HQ������

A nivel del 0RGHOR� GH� Cuadrantes, 

OD� WUD\HWRULD� GH� %RJRWi� VH� KD�
FDUDWHUL]DGR� SULQFLSDOPHQWH� SRU�
un pérdida de &RPXQLGDG� Desde 

1997 la ciudad se ha situado en 

el cuadrante de 0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO, con variaciones dentro del 

mismo cuadrante a través del tiempo. 

(QWUH� ����� \� ����� %RJRWi� SpUGLR�
&RPXQLGDG�SHUR�JDQy�PXFKR�HQ�/RJUR�
\�HQWUH������\������SHUGLy�PXFKD�HQ�
&RPXQLGDG�\�WDPELpQ�SHUGLy�HQ�/RJUR�
OR�TXH�OD�VLWXy�HQ�HO�SXQWR�H[WHUPR�GHO�
cuadrante..

Adicionalmente, es preciso resaltar 

ORV�UHVXOWDGRV�GH�iPELWRV�HQ�%RJRWi��
(Q�HO������ORV�iPELWRV�GH�5HODFLRQHV�
LQWHUSHUVRQDOHV� \� 5HOLJLyQ� DFXPXODQ�
.VRFLDO� HQ� OD� FLXGDG�� $GHPiV��
Relaciones interpersonales disminuye 

)HQRYDO y es en la única ciudad donde 

HVWH�iPELWR�WLHQH�HVH�VHJXQGR�HIHFWR��

7DPELpQ� DFXPXODQ� .VRFLDO los sub-

iPELWRV� GH� YHFLQGDULR� \� VRFLHWDULR�
�6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO�� \� JUHPLDO�
(Sociedad Civil Sectorial). 

(Q� &RQItH� ORV� VXEiPELWRV� ORFDO�
�6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO��� DJUtFROD�
y de RWURV� JUXSRV (Sociedad Civil 

Sectorial), así como el QDFLRQDO�
�3ROtWLFD� 7HUULWRULDO��� MXVWLFLD� �(VWDGR��
\�HO�iPELWR�GH�(GXFDFLyQ tienen efecto 

SRVLWLYR�VREUH�HVWH�IDFWRU��(Q�)HQRYDO, 
DSDUWH� GHO� iPELWR� GH� 5HODFLRQHV�
LQWHUSHUVRQDOHV�� TXH� WLHQH� XQ� HIHFWR�
QHJDWLYR�VREUH�HO�IDFWRU�\�GHO�VXEiPELWR�
VRFLHWDULR��(VWDGR�7HUULWRULDO���TXH�SRU�
el contrario es potencial acumulador 

de )HQRYDO, ningún otro tiene efecto 

VREUH� HO� IDFWRU�� (Q� HO� ����� YDULRV�
HIHFWRV� GH� iPELWRV� \� VXE�iPELWRV�
sobre )HQRYDO desaparecieron frente 

DO������HQ�OD�FLXGDG��HV�HO�FDVR�GH�ORV�
VXEiPELWRV� QDFLRQDO (6RFLHGDG� &LYLO�
7HUULWRULDO), JUHPLRV� y� RWURV� JUXSRV�
�6RFLHGDG� &LYLO� 6HFWRULDO�� TXH� WHQtDQ�
efecto negativo sobre )HQRYDO.

¿Cómo se encuentra Bogotá en 
Ksocial, Confíe y Fenoval respecto a 
las regiones y ciudades medidas en 
el 2011?

(Q� HO� ����� %RJRWi� UHJLVWUy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�EDMR�HQ�.VRFLDO, tan solo 

VXSHULRU�DO�GH�ODV�UHJLRQHV�GH�%R\DFi�
\�HO�(MH�&DIHWHUR��(Q�&RQItH tuvo un 

SURPHGLR� PiV� EDMR� TXH� HO� QDFLRQDO��
superior al de Medellín y Cali, y menor 

DO� GH� &DUWDJHQD� \� %DUUDQTXLOOD�� (Q�
)HQRYDO�� %RJRWi� UHJLVWUy� XQ� QLYHO�
menor al nacional, también menor 

al de Cali y Medellín, ciudades con 

ODV�TXH�WLHQH�SXQWDMHV�PiV�FHUFDQRV��
\� D� &DUWDJHQD�� %DUUDQTXLOOD� \�
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%XFDUDPDQJD��HVWD�~OWLPD�FRQ�HO�QLYHO�
PiV�DOWR�HQ�)HQRYDO en el país.

Resultados de Ksocial

(QWUH� HO� ����� \� ����� %RJRWi� UHJLVWUy�
XQD�FDtGD�GUDPiWLFD�GH�.VRFLDO debido, 

SULQFLSDOPHQWH�� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG� �FDH� ������
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV��FDH������\�HQ�
menor medida de -HUDUTXtD��FDH������
/D� GLVPLQXFLyQ� GH� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG�HQ�%RJRWi�HVWXYR�PDUFDGD�
por las caídas de 5HFLSURFLGDG��������
y 6ROLGDULGDG�JHQHUDO���������7DPELpQ�
por el aumento de $WRPL]DFLyQ�������
y 2SRUWXQLVPR�������

(O�DXPHQWR�GH�$WRPL]DFLyQ, como uno 

GH�ORV�UHVXOWDGRV�PiV�FUtWLFRV�SDUD�OD�
FLXGDG��VH�H[SOLFD�HVSHFLDOPHQWH�SRU�HO�
DXPHQWR�GHO�Q~PHUR�GH�SHUVRQDV�TXH�
consideran TXH�QDGLH�ORV�SXHGH�D\XGDU�
FXDQGR�WLHQHQ�SUREOHPDV��GH�TXLHQHV�
tienen FHUR�HQ�HVODERQDPLHQWR�\�TXH�
QXQFD�VH�UH~QHQ�FRQ�ORV�FRPSDxHURV�
GH� WUDEDMR�� 7DPELpQ� HO� DXPHQWR� GH�
esta variable estuvo marcado por la 

GLVPLQXFLyQ�GHO�Q~PHUR�GH�SHUVRQDV�
TXH�HVWiQ�YLQFXODGDV�DO�WUDEDMR�IRUPDO.

Por su parte, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
VH�FDUDFWHUL]y�SRU�ODV�FDtGDV�GH�6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV 
������� \� 6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO�
�������� (Q� -HUDUTXtD� VH� UHJLVWUy�
una caída importante de 6ROLGDULGDG�
YHUWLFDO���������\�6ROXFLyQ�YHUWLFDO�D�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV���������

Resultados de Confíe

(QWUH� HO� ����� \� �����&RQItH� UHJLVWUy�
XQD� FDtGD� HQ� %RJRWi�� SHUR� PXFKR�
PHQRU�GH�OD�TXH�VH�WXYR�HQ�.VRFLDO��(Q�
términos de las dimensiones, la caída de 

&RQItH�VH�H[SOLFD�SULQFLSDOPHQWH�SRU�OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, 
&RQWURO� 6RFLDO, 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

Con!anza Institucional

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� HQ�
%RJRWi�FD\y�����/DV�PD\RUHV�SpUGLGDV�
se registraron en FRQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PRYLPLHQWRV���������HQ�OD�HGXFDFLyQ�
������� \� HQ� ODV� JUDQGHV� FRPSDxtDV�
�������� 6HJXLGDV� GH� FRQ¿DQ]D� HQ�
ORV� JUXSRV� ������� HQ� HVSHFLDO� GH�
la FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� VLQGLFDWRV y de 

&RQ¿DQ]D�OHJDO��������HQ�HVSHFLDO�GH�
FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV��TXH�FDH�����
$GHPiV��OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�
de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� estuvo 

marca por el aumento de�3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ� HQ� ����� WDO� \� FRPR�
VH� UHSRUWy� HQ� ORV� UHVXOWDGRV� VREUH�
FRQWH[WR�JHQHUDO�

Control Social

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� FD\y�
���� 5HVSHFWR� D� ODV� YDULDEOHV�� ODV�
mayores pérdidas se presentaron en 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ de FRQWURO�
GH� OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR� ������� \�
5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV���������7DPELpQ�
se presentaron caídas importantes 

HQ� ORV� LQGLFDGRUHV� GH� 5HQGLFLyQ� GH�
FXHQWDV�� UD]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD 
�������� 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR 
�������\�OD�JHQWH�YLJLOD�ODV�GHFLVLRQHV�
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S~EOLFDV� �������� $GHPiV�� D� QLYHO�
UHJLRQDO�� %RJRWi� HQ� HO� ����� WXYR� HO�
WHUFHU�SURPHGLR�PiV�EDMR�HQ�5HGLFLyQ�
GH�FXHQWDV.

Participación Cívica 

(VWD� GLPHQVLyQ� UHJLVWUy� XQD�
GLVPLQXFLyQ�HQ�VX�SURPHGLR�GH������
FRQ�FDtGD�HQ� WRGDV� ODV�YDULDEOHV�TXH�
la componen. Las mayores caídas 

se registraron en 7UDEDMR� YROXQWDULR 
�������� $FWLYLGDGHV� ORFDOHV� �������
y 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV���������

Pertenencia a organizaciones voluntarias

seculares

(Q�HO������%RJRWi�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
���PHQRU�DO�QDFLRQDO�HQ�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV. 
1LQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
DJUXSy�PiV�GHO�����GH�OD�SREODFLyQ�
en la ciudad. Las asociaciones 

recreativas/deportivas, culturales y 

educativas contaron con los niveles 

PiV� DOWRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ�� FRQ� XQ�
SRUFHQWDMH�GH�SHUWHQHQFLD��PLHPEURV�
DFWLYRV�\�QR�DFWLYRV��HQWUH�����\�����
PLHQWUDV� TXH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
sindicatos y grupos étnicos registraron 

ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�
FRQ�XQD�PHPEUHVtD�D�OR�VXPR�GHO����
(Q�FXDQWR�DO�FDPELR��OD�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
HQ�%RJRWi�HQ�HO������GLVPLQX\y�����
respecto al 2005. Las mayores caídas 

se presentaron en RUJDQL]DFLRQHV�
GH� FDULGDG�� VHJXULGDG�� HGXFDFLyQ y 

JUHPLRV� con caídas notables entre 

HO� ���� \� ����� 3RU� FRQWUDVWH�� VH�

SUHVHQWy� XQ� DXPHQWR� LPSRUWDQWH� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV�pWQLFDV�HQ�XQ�����

Participación Política

(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR�
de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD en la ciudad 

GLVPLQX\y� ����� /DV�PD\RUHV� FDtGDV�
se presentaron en 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ���������(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR��������\�9RWDFLyQ��������

Mecanismos de participación 

7RGRV�ORV�0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ 
en el 2011 presentaron caídas 

frente al 2005. Las mayores caídas 

se presentaron en VDOXG� ��������
HGXFDFLyQ� ������� \� 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV� �������� /D� GLVPLQXFLyQ�
de los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ fue 

OD� TXH�PiV� FRQWULEX\y� D� OD� FDtGD� GH�
&RQItH�HQ�%RJRWi��DSRUWy������

Votación

(O� SURPHGLR� GH� 9RWDFLyQ� HQ� %RJRWi�
HQ�HO������FD\y�����IUHQWH�DO�������
al registrar las mayores pérdidas en 

YRWDFLyQ� SDUD� -XQWD� $GPLQLVWUDGRUD�
/RFDO� �������� &RQFHMR� 0XQLFLSDO 
������� \� 6HQDGR� �������� $GHPiV��
OD� YRWDFLyQ� SDUD� &iPDUD� GH�
5HSUHVHQWDQWHV� FD\y� ����� \� SDUD�
ODV�HOHFFLRQHV�HMHFXWLYDV�GH�$OFDOGH�\�
Presidente�GLVPLQX\HURQ�����\������
UHVSHFWLYDPHQWH��$GHPiV��OD�FDtGD�GH�
9RWDFLyQ�FRQWULEX\y�HQ�����D�OD�FDtGD�
de &RQItH en la ciudad.

Eslabonamiento legislativo

(Q� HO� ����� ORV� QLYHOHV� GH�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR�HQ�%RJRWi�
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%XFDUDPDQJD��HVWD�~OWLPD�FRQ�HO�QLYHO�
PiV�DOWR�HQ�)HQRYDO en el país.

Resultados de Ksocial

(QWUH� HO� ����� \� ����� %RJRWi� UHJLVWUy�
XQD�FDtGD�GUDPiWLFD�GH�.VRFLDO debido, 

SULQFLSDOPHQWH�� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG� �FDH� ������
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV��FDH������\�HQ�
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/D� GLVPLQXFLyQ� GH� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG�HQ�%RJRWi�HVWXYR�PDUFDGD�
por las caídas de 5HFLSURFLGDG��������
y 6ROLGDULGDG�JHQHUDO���������7DPELpQ�
por el aumento de $WRPL]DFLyQ�������
y 2SRUWXQLVPR�������

(O�DXPHQWR�GH�$WRPL]DFLyQ, como uno 

GH�ORV�UHVXOWDGRV�PiV�FUtWLFRV�SDUD�OD�
FLXGDG��VH�H[SOLFD�HVSHFLDOPHQWH�SRU�HO�
DXPHQWR�GHO�Q~PHUR�GH�SHUVRQDV�TXH�
consideran TXH�QDGLH�ORV�SXHGH�D\XGDU�
FXDQGR�WLHQHQ�SUREOHPDV��GH�TXLHQHV�
tienen FHUR�HQ�HVODERQDPLHQWR�\�TXH�
QXQFD�VH�UH~QHQ�FRQ�ORV�FRPSDxHURV�
GH� WUDEDMR�� 7DPELpQ� HO� DXPHQWR� GH�
esta variable estuvo marcado por la 

GLVPLQXFLyQ�GHO�Q~PHUR�GH�SHUVRQDV�
TXH�HVWiQ�YLQFXODGDV�DO�WUDEDMR�IRUPDO.

Por su parte, 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
VH�FDUDFWHUL]y�SRU�ODV�FDtGDV�GH�6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV 
������� \� 6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO�
�������� (Q� -HUDUTXtD� VH� UHJLVWUy�
una caída importante de 6ROLGDULGDG�
YHUWLFDO���������\�6ROXFLyQ�YHUWLFDO�D�
SUREOHPDV�FROHFWLYRV���������

Resultados de Confíe

(QWUH� HO� ����� \� �����&RQItH� UHJLVWUy�
XQD� FDtGD� HQ� %RJRWi�� SHUR� PXFKR�
PHQRU�GH�OD�TXH�VH�WXYR�HQ�.VRFLDO��(Q�
términos de las dimensiones, la caída de 

&RQItH�VH�H[SOLFD�SULQFLSDOPHQWH�SRU�OD�
GLVPLQXFLyQ�GH�&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO, 
&RQWURO� 6RFLDO, 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

Con!anza Institucional

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� HQ�
%RJRWi�FD\y�����/DV�PD\RUHV�SpUGLGDV�
se registraron en FRQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PRYLPLHQWRV���������HQ�OD�HGXFDFLyQ�
������� \� HQ� ODV� JUDQGHV� FRPSDxtDV�
�������� 6HJXLGDV� GH� FRQ¿DQ]D� HQ�
ORV� JUXSRV� ������� HQ� HVSHFLDO� GH�
la FRQ¿DQ]D� HQ� ORV� VLQGLFDWRV y de 

&RQ¿DQ]D�OHJDO��������HQ�HVSHFLDO�GH�
FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV��TXH�FDH�����
$GHPiV��OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�SURPHGLR�
de &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� estuvo 

marca por el aumento de�3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ� HQ� ����� WDO� \� FRPR�
VH� UHSRUWy� HQ� ORV� UHVXOWDGRV� VREUH�
FRQWH[WR�JHQHUDO�

Control Social

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� FD\y�
���� 5HVSHFWR� D� ODV� YDULDEOHV�� ODV�
mayores pérdidas se presentaron en 

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ de FRQWURO�
GH� OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR� ������� \�
5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV���������7DPELpQ�
se presentaron caídas importantes 

HQ� ORV� LQGLFDGRUHV� GH� 5HQGLFLyQ� GH�
FXHQWDV�� UD]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD 
�������� 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR 
�������\�OD�JHQWH�YLJLOD�ODV�GHFLVLRQHV�
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S~EOLFDV� �������� $GHPiV�� D� QLYHO�
UHJLRQDO�� %RJRWi� HQ� HO� ����� WXYR� HO�
WHUFHU�SURPHGLR�PiV�EDMR�HQ�5HGLFLyQ�
GH�FXHQWDV.

Participación Cívica 

(VWD� GLPHQVLyQ� UHJLVWUy� XQD�
GLVPLQXFLyQ�HQ�VX�SURPHGLR�GH������
FRQ�FDtGD�HQ� WRGDV� ODV�YDULDEOHV�TXH�
la componen. Las mayores caídas 

se registraron en 7UDEDMR� YROXQWDULR 
�������� $FWLYLGDGHV� ORFDOHV� �������
y 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV���������

Pertenencia a organizaciones voluntarias

seculares

(Q�HO������%RJRWi�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
���PHQRU�DO�QDFLRQDO�HQ�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV. 
1LQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
DJUXSy�PiV�GHO�����GH�OD�SREODFLyQ�
en la ciudad. Las asociaciones 

recreativas/deportivas, culturales y 

educativas contaron con los niveles 

PiV� DOWRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ�� FRQ� XQ�
SRUFHQWDMH�GH�SHUWHQHQFLD��PLHPEURV�
DFWLYRV�\�QR�DFWLYRV��HQWUH�����\�����
PLHQWUDV� TXH� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
sindicatos y grupos étnicos registraron 

ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�
FRQ�XQD�PHPEUHVtD�D�OR�VXPR�GHO����
(Q�FXDQWR�DO�FDPELR��OD�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
HQ�%RJRWi�HQ�HO������GLVPLQX\y�����
respecto al 2005. Las mayores caídas 

se presentaron en RUJDQL]DFLRQHV�
GH� FDULGDG�� VHJXULGDG�� HGXFDFLyQ y 

JUHPLRV� con caídas notables entre 

HO� ���� \� ����� 3RU� FRQWUDVWH�� VH�

SUHVHQWy� XQ� DXPHQWR� LPSRUWDQWH� HQ�
RUJDQL]DFLRQHV�pWQLFDV�HQ�XQ�����

Participación Política

(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR�
de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD en la ciudad 

GLVPLQX\y� ����� /DV�PD\RUHV� FDtGDV�
se presentaron en 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ���������(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR��������\�9RWDFLyQ��������

Mecanismos de participación 

7RGRV�ORV�0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ 
en el 2011 presentaron caídas 

frente al 2005. Las mayores caídas 

se presentaron en VDOXG� ��������
HGXFDFLyQ� ������� \� 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV� �������� /D� GLVPLQXFLyQ�
de los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ fue 

OD� TXH�PiV� FRQWULEX\y� D� OD� FDtGD� GH�
&RQItH�HQ�%RJRWi��DSRUWy������

Votación

(O� SURPHGLR� GH� 9RWDFLyQ� HQ� %RJRWi�
HQ�HO������FD\y�����IUHQWH�DO�������
al registrar las mayores pérdidas en 

YRWDFLyQ� SDUD� -XQWD� $GPLQLVWUDGRUD�
/RFDO� �������� &RQFHMR� 0XQLFLSDO 
������� \� 6HQDGR� �������� $GHPiV��
OD� YRWDFLyQ� SDUD� &iPDUD� GH�
5HSUHVHQWDQWHV� FD\y� ����� \� SDUD�
ODV�HOHFFLRQHV�HMHFXWLYDV�GH�$OFDOGH�\�
Presidente�GLVPLQX\HURQ�����\������
UHVSHFWLYDPHQWH��$GHPiV��OD�FDtGD�GH�
9RWDFLyQ�FRQWULEX\y�HQ�����D�OD�FDtGD�
de &RQItH en la ciudad.

Eslabonamiento legislativo

(Q� HO� ����� ORV� QLYHOHV� GH�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR�HQ�%RJRWi�
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GLVPLQX\HURQ� ���� IUHQWH� DO� ������
Las mayores caídas se presentaron en 

HO� HVODERQDPLHQWR� SDUD� -$/� ��������
seguidos de &RQFHMR� 0XQLFLSDO y 

6HQDGR�� FRQ� FDtGDV� GH� ���� \� �����
respectivamente. La menor caída la 

tuvo el eslabonamiento para &iPDUD�
GH�5HSUHVHQWDQWHV�������

5HFRUGHPRV� TXH� (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR es variable crítica y positiva 

con &RQItH�� \� DGHPiV� QHJDWLYD� FRQ�
)HQRYDO�� /D� GLVPLQXFLyQ� GH� pVWD�
YDULDEOH� HQ� %RJRWi�� HQWUH� HO� ����� \�
������DSRUWy����D�OD�FDtGD�GH�&RQItH 
\�FRQWULEX\y�HQ�XQ�����DO�DXPHQWR�GH�
)HQRYDO��(VSHFt¿FDPHQWH��OD�FDtGD�GHO�
eslabonamiento de &RQFHMR�0XQLFLSDO 
FRQWULEX\y� ��� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
&RQItH.

Resultados de Fenoval

%RJRWi�UHJLVWUD�XQD�FDtGD�HQ�)HQRYDO, 
GHO������D�������H[SOLFDGD�SULQFLSDO-
PHQWH� SRU� GLVPLQXFLyQ� GH�&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�\�GH�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
conforman el núcleo del factor, a sa-

EHU��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, ,QIRUPD�
FLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD y Medios.

Republicanismo Cívico

%RJRWi� HQ� HVWD� GLPHQVLyQ� UHJLVWUy�
XQ� SURPHGLR� ���� PHQRU� DO� QLYHO�
QDFLRQDO� HQ� HO� ������ (Q� FXDQWR� DO�
cambio 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, en 

HO� ����� FD\y� ���� IUHQWH� DO� ������
Respecto a las variables, las mayores 

pérdidas se presentaron en (GXFDFLyQ�
SROtWLFD� ������� \� 3ROLWL]DFLyQ� GH� OD�
FLXGDGDQtD� �������� PLHQWUDV� TXH�

HO� PD\RU� DXPHQWR� VH� SUHVHQWy� HQ�
3DUWLFXODULVPR��������

$GHPiV�� HQWUH� HVWRV� UHVXOWDGRV� VH�
destacan el aumento de &OLHQWHOLVPR 
y la caída de 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO�
p[LWR�GH�OR�S~EOLFR��OD�FXDO�DSRUWD�����
D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO. 

(Q� 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR� S~EOLFR�� TXH� GLVPLQX\y� ����� VH�
presentaron las mayores pérdidas 

en UHVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH� OD�
FLXGDG�y de las instituciones educativas 

(ambos con caídas en su promedio de 

������\�GH�p[LWR�GHO�EDUULR (caída de 

������ (VWRV� UHVXOWDGRV� VHxDODQ� TXH�
la 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO� p[LWR�GH� OR�
S~EOLFR�HV�XQR�GH� ORV�HOHPHQWRV�TXH�
permite el sinceramiento en la ciudad 

GH�%RJRWi�

Información y Transparencia

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� ����� LQGLFDQ� TXH�
%RJRWi� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR� PHQRU�
���� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� 3RU� RWUD�
parte, el promedio de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� HQ� HO� ����� FD\y� ����
frente al 2005, debido principalmente 

D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�
D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� ��
PHGSURI� ������� \� ORV� FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �� FLXLQIR�
�������� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los promedios para cada una 

GH�ODV�YDULDEOHV��tWHPV�TXH�FRPSRQHQ�
OD�GLPHQVLyQ�GH�%RJRWi�HQ�HO������DO�
�����\�HO�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�
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Tabla 127. Comparación de promedios de variables-ítems de Información y 

Transparencia en Bogotá 2005-2011

Promedios Bogotá 

Etiqueta Ítem 2005 2011  %  cambio 

nosninf (-) Los colombianos no sabemos para dónde va el país porque nadie nos informa 1,40 0,11 -92

medprof Los medios de comunicación explican los problemas a profundidad -0,90 -1,65 -83

ciuinfo Los ciudadanos se informan para participar -0,84 -1,32 -58

estinfo El Estado informa a los ciudadanos -1,51 -2,06 -36

gexplpu La gente tiene quien les explique los problemas públicos -1,63 -2,02 -24

sarecur Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad 1,28 1,47 15

INFOTRANS INFORMACIÓN TRANSPARENCIA -5,00 -5,68 -14

Con referencia a las variables críticas de 

)HQRYDO, la caída de PHGSURI�HV�OR�TXH�
PiV�H[SOLFD�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�IDFWRU�GHO�
�����D�������FRQ�XQ�DSRUWH�GH�����D�
OD�GLVPLQXFLyQ��/H�VLJXHQ�HQ�JUDGR�GH�
aporte las caídas de JH[SOSX, FLXLQIR y 

estinfo��TXH�FRQWULEX\HQ�FDGD�XQD�FRQ�
XQ�����D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO.

Medios

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� HQ� HO 
�����GLVPLQX\y����IUHQWH�DO�������/D�
FDtGD�PiV� LPSRUWDQWH� VH� SUHVHQWy� HQ�
$FWLYLGDGHV�FRQ�ORV�PHGLRV��������\�ORV�
PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV� ��PHGSURI� �������� HO�PD\RU�
DXPHQWR�VH�SUHVHQWy�HQ�$FWLYLGDG�OHHU 
�FRQVXOWDU�HO�SHULyGLFR��GH�����

Análisis de Bogotá por 
localidades
/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� GLVWULEXFLyQ�
de las localidades en los factores 

VHxDODQ� TXH� 7XQMXHOLWR�� 8VDTXpQ� \�
%RVD� WXYLHURQ� ORV� PD\RUHV� QLYHOHV�
de .VRFLDO. Por contraste, los niveles 

PiV�EDMRV�HQ�HVWH�IDFWRU�ORV�WXYLHURQ�
3XHQWH�$UDQGD�� 6DQWD� )H� \�0iUWLUHV��
3RU� VX� SDUWH�� 7HXVDTXLOOR�� &KDSLQHUR�

\� 7XQMXHOLWR� UHSRUWDURQ� PD\RUHV�
promedios en &RQItH�� PLHQWUDV� TXH�
%DUULRV� 8QLGRV�� )RQWLEyQ� \� 5DIDHO�
8ULEH� UHJLVWUDURQ� ORV� SXQWDMHV� PiV�
EDMRV�� )LQDOPHQWH�� 0iUWLUHV�� 6DQWD�
)H� �TXH� DGHPiV� WLHQHQ� ORV� QLYHOHV�
PiV� EDMRV� HQ� .VRFLDO�� \� (QJDWLYi��
UHJLVWUDURQ� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� HQ�
)HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� &DQGHODULD��
6DQ� &ULVWyEDO� \� %DUULRV� 8QLGRV� ORV�
QLYHOHV�PiV�EDMRV�

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las dimensiones y 

VXV�YDULDEOHV�SRU�ORFDOLGDG��HQ�ODV�TXH�
VH�LGHQWL¿FDQ�DTXHOODV�FRQ�ORV�QLYHOHV�
PiV�DOWRV�\�FRQ�ORV�PiV�EDMRV�

Respecto a los resultados de las 

GLPHQVLRQHV�� VH� FRQFOX\y� TXH�
7XQMXHOLWR� �FRQ� HO� QLYHO� PiV� DOWR� HQ�
.VRFLDO�� WXYR�� DGHPiV�� SURPHGLRV�
DOWRV� HQ� ODV� WUHV� GLPHQVLRQHV� TXH�
conforman el núcleo de .VRFLDO 
(6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD��� 8VDTXpQ�
\� %RVD�� WDPELpQ� FRQ� XQR� GH� ORV�
QLYHOHV�PiV�DOWRV�HQ�.VRFLDO, contaron 

con promedios altos en 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD. Por su parte, 
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GLVPLQX\HURQ� ���� IUHQWH� DO� ������
Las mayores caídas se presentaron en 

HO� HVODERQDPLHQWR� SDUD� -$/� ��������
seguidos de &RQFHMR� 0XQLFLSDO y 

6HQDGR�� FRQ� FDtGDV� GH� ���� \� �����
respectivamente. La menor caída la 

tuvo el eslabonamiento para &iPDUD�
GH�5HSUHVHQWDQWHV�������

5HFRUGHPRV� TXH� (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR es variable crítica y positiva 

con &RQItH�� \� DGHPiV� QHJDWLYD� FRQ�
)HQRYDO�� /D� GLVPLQXFLyQ� GH� pVWD�
YDULDEOH� HQ� %RJRWi�� HQWUH� HO� ����� \�
������DSRUWy����D�OD�FDtGD�GH�&RQItH 
\�FRQWULEX\y�HQ�XQ�����DO�DXPHQWR�GH�
)HQRYDO��(VSHFt¿FDPHQWH��OD�FDtGD�GHO�
eslabonamiento de &RQFHMR�0XQLFLSDO 
FRQWULEX\y� ��� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
&RQItH.

Resultados de Fenoval

%RJRWi�UHJLVWUD�XQD�FDtGD�HQ�)HQRYDO, 
GHO������D�������H[SOLFDGD�SULQFLSDO-
PHQWH� SRU� GLVPLQXFLyQ� GH�&RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�\�GH�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�
conforman el núcleo del factor, a sa-

EHU��5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR, ,QIRUPD�
FLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD y Medios.

Republicanismo Cívico

%RJRWi� HQ� HVWD� GLPHQVLyQ� UHJLVWUy�
XQ� SURPHGLR� ���� PHQRU� DO� QLYHO�
QDFLRQDO� HQ� HO� ������ (Q� FXDQWR� DO�
cambio 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, en 

HO� ����� FD\y� ���� IUHQWH� DO� ������
Respecto a las variables, las mayores 

pérdidas se presentaron en (GXFDFLyQ�
SROtWLFD� ������� \� 3ROLWL]DFLyQ� GH� OD�
FLXGDGDQtD� �������� PLHQWUDV� TXH�

HO� PD\RU� DXPHQWR� VH� SUHVHQWy� HQ�
3DUWLFXODULVPR��������

$GHPiV�� HQWUH� HVWRV� UHVXOWDGRV� VH�
destacan el aumento de &OLHQWHOLVPR 
y la caída de 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO�
p[LWR�GH�OR�S~EOLFR��OD�FXDO�DSRUWD�����
D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO. 

(Q� 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR� S~EOLFR�� TXH� GLVPLQX\y� ����� VH�
presentaron las mayores pérdidas 

en UHVSRQVDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH� OD�
FLXGDG�y de las instituciones educativas 

(ambos con caídas en su promedio de 

������\�GH�p[LWR�GHO�EDUULR (caída de 

������ (VWRV� UHVXOWDGRV� VHxDODQ� TXH�
la 5HVSRQVDELOLGDG�SRU�HO� p[LWR�GH� OR�
S~EOLFR�HV�XQR�GH� ORV�HOHPHQWRV�TXH�
permite el sinceramiento en la ciudad 

GH�%RJRWi�

Información y Transparencia

/RV� UHVXOWDGRV� GHO� ����� LQGLFDQ� TXH�
%RJRWi� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR� PHQRU�
���� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� 3RU� RWUD�
parte, el promedio de ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� HQ� HO� ����� FD\y� ����
frente al 2005, debido principalmente 

D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�
D� IRQGR� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� ��
PHGSURI� ������� \� ORV� FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �� FLXLQIR�
�������� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los promedios para cada una 

GH�ODV�YDULDEOHV��tWHPV�TXH�FRPSRQHQ�
OD�GLPHQVLyQ�GH�%RJRWi�HQ�HO������DO�
�����\�HO�SRUFHQWDMH�GH�FDPELR�
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Tabla 127. Comparación de promedios de variables-ítems de Información y 

Transparencia en Bogotá 2005-2011

Promedios Bogotá 

Etiqueta Ítem 2005 2011  %  cambio 

nosninf (-) Los colombianos no sabemos para dónde va el país porque nadie nos informa 1,40 0,11 -92

medprof Los medios de comunicación explican los problemas a profundidad -0,90 -1,65 -83

ciuinfo Los ciudadanos se informan para participar -0,84 -1,32 -58

estinfo El Estado informa a los ciudadanos -1,51 -2,06 -36

gexplpu La gente tiene quien les explique los problemas públicos -1,63 -2,02 -24

sarecur Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad 1,28 1,47 15

INFOTRANS INFORMACIÓN TRANSPARENCIA -5,00 -5,68 -14

Con referencia a las variables críticas de 

)HQRYDO, la caída de PHGSURI�HV�OR�TXH�
PiV�H[SOLFD�OD�GLVPLQXFLyQ�GHO�IDFWRU�GHO�
�����D�������FRQ�XQ�DSRUWH�GH�����D�
OD�GLVPLQXFLyQ��/H�VLJXHQ�HQ�JUDGR�GH�
aporte las caídas de JH[SOSX, FLXLQIR y 

estinfo��TXH�FRQWULEX\HQ�FDGD�XQD�FRQ�
XQ�����D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�)HQRYDO.

Medios

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� HQ� HO 
�����GLVPLQX\y����IUHQWH�DO�������/D�
FDtGD�PiV� LPSRUWDQWH� VH� SUHVHQWy� HQ�
$FWLYLGDGHV�FRQ�ORV�PHGLRV��������\�ORV�
PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV� ��PHGSURI� �������� HO�PD\RU�
DXPHQWR�VH�SUHVHQWy�HQ�$FWLYLGDG�OHHU 
�FRQVXOWDU�HO�SHULyGLFR��GH�����

Análisis de Bogotá por 
localidades
/RV� UHVXOWDGRV� GH� OD� GLVWULEXFLyQ�
de las localidades en los factores 

VHxDODQ� TXH� 7XQMXHOLWR�� 8VDTXpQ� \�
%RVD� WXYLHURQ� ORV� PD\RUHV� QLYHOHV�
de .VRFLDO. Por contraste, los niveles 

PiV�EDMRV�HQ�HVWH�IDFWRU�ORV�WXYLHURQ�
3XHQWH�$UDQGD�� 6DQWD� )H� \�0iUWLUHV��
3RU� VX� SDUWH�� 7HXVDTXLOOR�� &KDSLQHUR�

\� 7XQMXHOLWR� UHSRUWDURQ� PD\RUHV�
promedios en &RQItH�� PLHQWUDV� TXH�
%DUULRV� 8QLGRV�� )RQWLEyQ� \� 5DIDHO�
8ULEH� UHJLVWUDURQ� ORV� SXQWDMHV� PiV�
EDMRV�� )LQDOPHQWH�� 0iUWLUHV�� 6DQWD�
)H� �TXH� DGHPiV� WLHQHQ� ORV� QLYHOHV�
PiV� EDMRV� HQ� .VRFLDO�� \� (QJDWLYi��
UHJLVWUDURQ� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� HQ�
)HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� &DQGHODULD��
6DQ� &ULVWyEDO� \� %DUULRV� 8QLGRV� ORV�
QLYHOHV�PiV�EDMRV�

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las dimensiones y 

VXV�YDULDEOHV�SRU�ORFDOLGDG��HQ�ODV�TXH�
VH�LGHQWL¿FDQ�DTXHOODV�FRQ�ORV�QLYHOHV�
PiV�DOWRV�\�FRQ�ORV�PiV�EDMRV�

Respecto a los resultados de las 

GLPHQVLRQHV�� VH� FRQFOX\y� TXH�
7XQMXHOLWR� �FRQ� HO� QLYHO� PiV� DOWR� HQ�
.VRFLDO�� WXYR�� DGHPiV�� SURPHGLRV�
DOWRV� HQ� ODV� WUHV� GLPHQVLRQHV� TXH�
conforman el núcleo de .VRFLDO 
(6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD��� 8VDTXpQ�
\� %RVD�� WDPELpQ� FRQ� XQR� GH� ORV�
QLYHOHV�PiV�DOWRV�HQ�.VRFLDO, contaron 

con promedios altos en 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y -HUDUTXtD. Por su parte, 
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0iUWLUHV�� 3XHQWH�$UDQGD� \�6DQWD� )H��
TXH�UHJLVWUDURQ�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�
en .VRFLDO�� DGHPiV� UHSRUWDURQ� ORV�
SURPHGLRV�PiV�EDMRV�HQ�6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

(Q� &RQItH� 7HXVDTXLOOR�� 7XQMXHOLWR� \�
Chapinero presentaron los niveles 

PiV�DOWRV��/D�ORFDOLGDG�GH�7HXVDTXLOOR�
tuvo uno de los proMedios�PiV�DOWRV�
en &RQWURO�6RFLDO� 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� 7XQMXHOLWR�
UHJLVWUy�XQR�GH�ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�
en 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, y la localidad 

GH� &KDSLQHUR� UHJLVWUy� SURPHGLRV�
altos en� &RQWURO� 6RFLDO, 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO. 
/RV� SURPHGLRV� PiV� EDMRV� SDUD� ODV�
GLPHQVLRQHV�TXH�FRQIRUPDQ�HO�Q~FOHR�
de &RQItH� ORV� UHJLVWUDURQ� %DUULRV�
Unidos en Control Social, 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
)RQWLEyQ� UHJLVWUy� SURPHGLRV� EDMRV�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO. 
7DPELpQ� GHQWUR� GH� ODV� ORFDOLGDGHV�
FRQ� QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� &RQItH se 

HQFRQWUy� 5DIDHO� 8ULEH�� TXH� WLHQH�
promedios� EDMRV� HQ�&RQWURO� 6RFLDO y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

(Q� )HQRYDO entre las localidades 

TXH� WLHQHQ� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV�
HQ� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� HQ� HO� �����
conformaron  el factor, se encontraron 

6DQWD�)H�\�(QJDWLYi��TXH�UHJLVWUDURQ�ORV�
promedios�PiV� DOWRV� HQ� ,QIRUPDFLyQ�
\�7UDQVSDUHQFLD y Medios��\�0iUWLUHV��
TXH�FRQWy�FRQ�XQR�GH� ORV�promedios 

PiV�DOWRV�HQ�ODV�GLPHQVLRQHV�Medios 
y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.

/RV� QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� ODV�
GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� )HQRYDO 
ORV� UHJLVWUDURQ� %DUULRV� 8QLGRV�� FRQ�
los promedios� PiV� EDMRV� HQ�Medios 
y 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, Candelaria, 

TXH�SUHVHQWy�XQR�GH�ORV�promedios�PiV�
EDMRV�HQ�,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD 
\� OD� ORFDOLGDG� GH� 6DQ� &ULVWyEDO��
TXH� SUHVHQWy� EDMRV� promedios en 

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.
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Tabla 128. Puntajes factoriales y puntajes brutos de dimensiones en Bogotá y localidades 2011
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Usaquén 0.344 0.036 -0.113 21,71 32,83 24,61 74,34 19,38 144,86 136,05 -6,09 19,69 14,81

Chapinero 0.045 0.354 -0.069 20,31 32,93 20,17 80,23 19,50 147,33 145,93 -7,67 22,50 11,08

Santa Fe -1.038 -0.005 0.498 -3,06 24,53 6,06 68,13 10,33 113,87 143,17 0,17 26,83 6,82

San Cristóbal -0.408 -0.115 -0.449 2,86 26,23 15,86 64,98 14,17 124,44 125,50 -11,85 18,38 2,47

Usme -0.449 -0.090 -0.145 13,78 19,48 15,31 65,63 12,50 108,03 138,85 -7,33 21,68 8,05

Tunjuelito 0.484 0.108 -0.139 23,80 38,70 22,48 72,83 14,33 156,03 136,03 -7,47 19,97 14,57

Bosa 0.155 -0.190 0.040 21,61 33,63 16,85 65,81 13,07 121,63 137,13 -4,84 20,03 12,63

Kennedy 0.054 -0.014 -0.077 12,46 35,82 17,75 68,72 24,18 130,57 135,40 -6,45 18,99 9,87

Fontibón -0.751 -0.430 0.386 -2,45 21,96 9,59 64,36 7,70 99,04 126,64 1,16 23,35 13,28

Engativá -0.720 -0.168 0.445 0,82 22,72 11,74 69,28 9,95 110,65 134,72 1,16 25,72 14,44

Suba -0.140 0.008 -0.138 10,99 30,91 14,09 72,42 18,30 142,15 132,40 -6,39 17,59 12,90

Barrios 
Unidos

-0.513 -0.518 -0.448 0,72 15,50 17,08 59,10 6,83 107,12 121,07 -9,70 15,55 4,18

Teusaquillo -0.232 0.507 -0.358 18,80 26,14 14,93 81,23 24,00 180,88 137,67 -11,77 19,83 7,84

Mártires -0.976 -0.022 0.696 -11,10 29,37 8,34 71,32 7,83 110,01 144,08 -0,23 28,02 15,98

Antonio 
Nariño

-0.033 -0.272 -0.226 9,41 31,05 18,45 68,78 12,67 116,27 127,27 -8,85 17,10 8,28

Puente 
Aranda

-1.113 0.023 0.087 -10,55 20,05 6,47 67,94 3,57 121,75 134,49 -3,10 23,53 8,06

Candelaria -0.509 0.031 -0.491 2,27 26,20 13,46 64,03 21,17 85,71 130,57 -11,94 18,96 10,93

Rafael Uribe -0.425 -0.297 0.045 6,68 23,98 17,96 62,50 10,00 87,90 137,46 -3,44 22,70 4,16

Ciudad 
Bolívar

-0.629 -0.015 -0.402 3,67 18,70 16,19 66,53 12,56 112,53 137,45 -9,58 19,26 4,37

Bogotá -0.321 -0.070 -0.039 8,17 27,37 15,41 68,71 14,53 122,49 134,61 -5,68 20,80 10,03

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables 

GHO� %$5&$6� SDUD� FDGD� XQD� GH� ODV�
ORFDOLGDGHV� GH� %RJRWi�� RUJDQL]DGDV�
VHJ~Q� ODV� TXH� KDFHQ� SDUWH� GH� ODV�
GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO�� (VWD� LQIRUPDFLyQ�

SHUPLWH�LGHQWL¿FDU�ODV�ORFDOLGDGHV�FRQ�
ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�\�PiV�EDMRV�HQ�
FDGD�XQR�GH�ORV�HOHPHQWRV�GH�%$5&$6�
\� KDFHU� XQ� GLDJQyVWLFR� GHO� HVWDGR�
actual de Capital Social en cada uno 

de estos territorios.
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0iUWLUHV�� 3XHQWH�$UDQGD� \�6DQWD� )H��
TXH�UHJLVWUDURQ�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�
en .VRFLDO�� DGHPiV� UHSRUWDURQ� ORV�
SURPHGLRV�PiV�EDMRV�HQ�6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

(Q� &RQItH� 7HXVDTXLOOR�� 7XQMXHOLWR� \�
Chapinero presentaron los niveles 

PiV�DOWRV��/D�ORFDOLGDG�GH�7HXVDTXLOOR�
tuvo uno de los proMedios�PiV�DOWRV�
en &RQWURO�6RFLDO� 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� 7XQMXHOLWR�
UHJLVWUy�XQR�GH�ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�
en 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, y la localidad 

GH� &KDSLQHUR� UHJLVWUy� SURPHGLRV�
altos en� &RQWURO� 6RFLDO, 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO. 
/RV� SURPHGLRV� PiV� EDMRV� SDUD� ODV�
GLPHQVLRQHV�TXH�FRQIRUPDQ�HO�Q~FOHR�
de &RQItH� ORV� UHJLVWUDURQ� %DUULRV�
Unidos en Control Social, 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
)RQWLEyQ� UHJLVWUy� SURPHGLRV� EDMRV�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO. 
7DPELpQ� GHQWUR� GH� ODV� ORFDOLGDGHV�
FRQ� QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� &RQItH se 

HQFRQWUy� 5DIDHO� 8ULEH�� TXH� WLHQH�
promedios� EDMRV� HQ�&RQWURO� 6RFLDO y 

3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

(Q� )HQRYDO entre las localidades 

TXH� WLHQHQ� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV�
HQ� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� HQ� HO� �����
conformaron  el factor, se encontraron 

6DQWD�)H�\�(QJDWLYi��TXH�UHJLVWUDURQ�ORV�
promedios�PiV� DOWRV� HQ� ,QIRUPDFLyQ�
\�7UDQVSDUHQFLD y Medios��\�0iUWLUHV��
TXH�FRQWy�FRQ�XQR�GH� ORV�promedios 

PiV�DOWRV�HQ�ODV�GLPHQVLRQHV�Medios 
y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.

/RV� QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� ODV�
GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� )HQRYDO 
ORV� UHJLVWUDURQ� %DUULRV� 8QLGRV�� FRQ�
los promedios� PiV� EDMRV� HQ�Medios 
y 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, Candelaria, 

TXH�SUHVHQWy�XQR�GH�ORV�promedios�PiV�
EDMRV�HQ�,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD 
\� OD� ORFDOLGDG� GH� 6DQ� &ULVWyEDO��
TXH� SUHVHQWy� EDMRV� promedios en 

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.
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Tabla 128. Puntajes factoriales y puntajes brutos de dimensiones en Bogotá y localidades 2011
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Tra
ns

pa
ren

cia
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bli
ca
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Cív

ico
 

Usaquén 0.344 0.036 -0.113 21,71 32,83 24,61 74,34 19,38 144,86 136,05 -6,09 19,69 14,81

Chapinero 0.045 0.354 -0.069 20,31 32,93 20,17 80,23 19,50 147,33 145,93 -7,67 22,50 11,08

Santa Fe -1.038 -0.005 0.498 -3,06 24,53 6,06 68,13 10,33 113,87 143,17 0,17 26,83 6,82

San Cristóbal -0.408 -0.115 -0.449 2,86 26,23 15,86 64,98 14,17 124,44 125,50 -11,85 18,38 2,47

Usme -0.449 -0.090 -0.145 13,78 19,48 15,31 65,63 12,50 108,03 138,85 -7,33 21,68 8,05

Tunjuelito 0.484 0.108 -0.139 23,80 38,70 22,48 72,83 14,33 156,03 136,03 -7,47 19,97 14,57

Bosa 0.155 -0.190 0.040 21,61 33,63 16,85 65,81 13,07 121,63 137,13 -4,84 20,03 12,63

Kennedy 0.054 -0.014 -0.077 12,46 35,82 17,75 68,72 24,18 130,57 135,40 -6,45 18,99 9,87

Fontibón -0.751 -0.430 0.386 -2,45 21,96 9,59 64,36 7,70 99,04 126,64 1,16 23,35 13,28

Engativá -0.720 -0.168 0.445 0,82 22,72 11,74 69,28 9,95 110,65 134,72 1,16 25,72 14,44

Suba -0.140 0.008 -0.138 10,99 30,91 14,09 72,42 18,30 142,15 132,40 -6,39 17,59 12,90

Barrios 
Unidos

-0.513 -0.518 -0.448 0,72 15,50 17,08 59,10 6,83 107,12 121,07 -9,70 15,55 4,18

Teusaquillo -0.232 0.507 -0.358 18,80 26,14 14,93 81,23 24,00 180,88 137,67 -11,77 19,83 7,84

Mártires -0.976 -0.022 0.696 -11,10 29,37 8,34 71,32 7,83 110,01 144,08 -0,23 28,02 15,98

Antonio 
Nariño

-0.033 -0.272 -0.226 9,41 31,05 18,45 68,78 12,67 116,27 127,27 -8,85 17,10 8,28

Puente 
Aranda

-1.113 0.023 0.087 -10,55 20,05 6,47 67,94 3,57 121,75 134,49 -3,10 23,53 8,06

Candelaria -0.509 0.031 -0.491 2,27 26,20 13,46 64,03 21,17 85,71 130,57 -11,94 18,96 10,93

Rafael Uribe -0.425 -0.297 0.045 6,68 23,98 17,96 62,50 10,00 87,90 137,46 -3,44 22,70 4,16

Ciudad 
Bolívar

-0.629 -0.015 -0.402 3,67 18,70 16,19 66,53 12,56 112,53 137,45 -9,58 19,26 4,37

Bogotá -0.321 -0.070 -0.039 8,17 27,37 15,41 68,71 14,53 122,49 134,61 -5,68 20,80 10,03

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables 

GHO� %$5&$6� SDUD� FDGD� XQD� GH� ODV�
ORFDOLGDGHV� GH� %RJRWi�� RUJDQL]DGDV�
VHJ~Q� ODV� TXH� KDFHQ� SDUWH� GH� ODV�
GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO�� (VWD� LQIRUPDFLyQ�

SHUPLWH�LGHQWL¿FDU�ODV�ORFDOLGDGHV�FRQ�
ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�\�PiV�EDMRV�HQ�
FDGD�XQR�GH�ORV�HOHPHQWRV�GH�%$5&$6�
\� KDFHU� XQ� GLDJQyVWLFR� GHO� HVWDGR�
actual de Capital Social en cada uno 

de estos territorios.
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1
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Localidad

ATOMIZA

RECIPRO

SOLIDAR

ALIENAC

CONFLIC

OPORTUN

ORIPERT

AYJQUI

CLJQUIA

HMEGREM

HMEIGLES

HMEPTID

HMESIND

AYHORTZ

AAGETEX

ACTRABA

ACTIVECIN

CLHORIZ

Antonio Nariño
11,1

1,67
10,71

-8,3
2,67

2,83
4,5

0,78
-1,5

4,97
14,03

4,17
4,1

10,55
2,17

3,87
1,87

4,33

Barrios Unidos
10,83

-0,67
4,03

-8,53
4,56

4,89
3,67

-3,44
-6,17

2,9
12,3

3,47
2,77

4,82
-2,57

3,89
2,47

3,33

Bosa
11,42

5,43
17,74

-8,43
3,64

2,21
5,07

4,05
-1,57

4,39
13,36

4,21
4,13

8,98
2,36

3,4
3,19

3,64

Candelaria
12,25

2,33
5,33

-8,73
1,12

3
4

-3,17
1,67

5,43
10,53

4,13
3,6

5
1,27

3,17
2,9

3,67

Chapinero
7,28

4,67
16,03

-8,07
3,33

4,5
5,67

2,67
-2,83

5,1
12,77

4,1
5,47

8,78
0,17

3,92
4,13

3,5

Ciudad Bolívar
14,3

1
7,51

-8,42
2,86

1,82
4,56

-3,19
-4,94

3,46
10,48

4,46
3,86

5,7
-0,4

3,5
3,65

2,94

Engativá
13,77

1,8
7,49

-8,37
2,75

5,82
4,2

-1,59
-4,45

4,48
11,03

4,43
4,62

3,43
0,34

3,61
3,09

1,95

Fontibón
14,87

1,2
6,79

-8,44
2,3

6,3
3,9

-1,36
-2,4

3,9
9,94

4,06
3,92

4,32
2,27

2,99
2,25

2,3

Kennedy
13,68

3,18
15

-7,75
3,73

3,52
4,63

3,75
-0,23

5,17
12,66

5
4,83

8,13
1,7

3,81
3,01

4,5

Mártires
14,83

-6
9,72

-8,84
1,33

10,17
4,5

1,17
-2,67

4,77
11,97

4,57
5,07

4,82
2,47

2,37
2,63

1

Puente Aranda
19,39

-1,71
8,45

-8,82
2,43

9,14
3,43

0,62
-5,14

3,69
9,23

4,63
3,6

3,6
1,77

2,1
0,97

1,57

Rafael Uribe
10,4

1,6
8,02

-8,76
2,9

4,2
2,6

-1,12
-2,3

4,12
13,48

3,4
3,8

7,4
-1,37

3,59
2,4

3,2

San Cristóbal
13,88

1,33
7,31

-8,3
2,88

3,08
4,5

-3,04
1,83

3,6
11,82

3,85
3,67

5,13
-0,28

3,28
2

5,17

Santa Fe
12

-1,33
6,61

-8,67
2,17

7,17
4,5

-1,31
-4

4,2
11,47

4,87
4,8

1,48
1,67

3,08
2,17

1

Suba
10,76

2
12,62

-7,8
2,54

3,2
5,3

0,87
-0,2

4,42
12,34

4,15
4,03

3,74
0,41

3,67
2,09

5

Teusaquillo
3,83

5,33
8,26

-8,2
3,17

2,33
5,67

-3
-2,17

5,07
10,9

4,57
5,1

5,07
0,92

4,19
3,1

3,5

Tunjuelito
6,67

3
16,7

-9,1
4

2,33
4,83

5,17
1,83

4,93
13,3

4,33
4,3

10,83
1,17

5,45
4,03

3,33

Usaquén
7

5,38
13,49

-8,39
2,91

1,46
5,43

1,9
-1,38

4,74
13,63

4,34
4,18

11,7
-1,41

4,04
3,15

4,31

Usme
4,73

4
3,5

-8,3
3,5

0,79
3,38

-7,38
-0,75

3,53
12,85

3,85
4

-0,63
-2,38

4,93
3,5

5,13

Bogotá
11,68

2,13
10,32

-8,33
2,94

3,86
4,5

-0,12
-1,9

4,36
12,02

4,29
4,21

5,99
0,52

3,62
2,79

3,52

Solidaridad y Mutualidad
Jerarquía

Relaciones Horizontales
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0
1

1

Localidad

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

Antonio 
Nariño

44,77
9,34

14,67
7,67

1,67
2,67

0,00
0,67

29,10
31,67

15,67
8,00

14,33
12,33

5,17
27,77

21,30
14,60

12,80
13,97

8,07
8,13

7,37
8,23

6,27
5,87

4,80
4,57

Barrios 
Unidos

39,97
11,97

7,17
1,00

2,00
3,83

0,00
0,00

32,15
16,17

17,33
11,00

17,33
8,67

4,47
27,83

20,67
14,50

11,53
12,67

5,67
7,13

7,97
8,60

6,50
5,90

4,77
4,53

Bosa
45,69

8,20
11,93

4,93
1,43

4,14
1,14

1,43
29,20

25,71
19,57

10,00
18,00

13,14
6,00

29,27
22,61

15,37
16,16

14,04
8,23

8,04
7,86

8,30
6,47

6,47
5,24

5,66

Candelaria
47,27

4,93
11,83

8,50
3,00

5,33
2,67

1,67
32,92

19,67
7,00

1,67
7,00

11,67
5,80

28,70
21,67

15,27
11,20

17,00
7,53

7,47
7,37

8,07
5,77

3,93
5,97

6,77

Chapinero
51,37

8,70
20,17

4,83
4,33

6,67
1,33

2,33
41,57

41,17
22,67

7,33
16,00

12,67
5,93

28,10
24,80

17,00
16,53

15,60
10,07

8,70
7,77

6,50
6,93

6,43
5,40

5,10

Ciudad 
Bolívar

46,00
8,47

12,06
2,56

2,38
6,13

0,88
0,63

35,76
21,88

14,75
12,50

10,50
12,00

5,15
29,25

23,53
14,91

14,73
15,11

7,20
8,78

8,54
9,21

6,81
6,45

6,00
5,36

Engativá
50,12

10,66
8,50

4,30
1,60

2,35
0,70

1,00
26,92

17,00
17,30

14,50
15,70

13,20
5,83

27,61
21,93

18,14
12,50

14,85
8,60

8,53
7,58

8,06
6,58

6,43
5,37

4,66

Fontibón
46,22

9,44
8,70

2,90
1,00

2,40
1,40

0,00
24,68

17,40
15,20

11,60
13,60

11,20
5,36

28,32
19,82

17,08
11,66

13,56
7,62

7,96
6,94

7,72
5,82

5,92
5,32

4,34

Kennedy
45,72

7,96
15,05

16,18
2,64

3,36
0,91

1,09
34,44

34,95
17,91

8,27
16,00

12,36
6,64

28,63
22,91

15,45
15,46

13,52
8,55

8,21
7,57

7,92
5,79

6,60
5,55

5,09

Mártires
52,47

10,85
8,00

2,33
2,00

1,83
1,33

0,33
23,44

17,00
21,33

10,67
17,00

13,67
6,57

29,03
24,80

18,00
14,60

15,53
9,67

9,27
7,97

6,65
6,00

6,00
4,80

5,07

Puente 
Aranda

47,86
8,65

11,43
0,29

0,29
2,14

0,57
0,29

20,69
25,43

22,86
18,86

15,43
12,57

5,63
27,94

21,89
16,74

14,31
14,74

7,29
9,09

7,09
7,77

6,00
6,31

5,09
5,77

Rafael Uribe
47,80

6,40
8,30

4,50
0,60

4,10
0,60

0,20
32,10

19,60
6,60

2,60
9,80

12,00
5,20

29,22
26,98

17,74
11,04

15,32
7,62

7,12
7,58

8,20
6,94

5,24
6,48

4,38

San 
Cristóbal

42,33
9,65

13,00
5,00

2,17
5,17

0,67
1,17

39,84
30,67

13,50
3,50

15,83
13,50

7,60
29,48

23,48
16,38

11,22
12,10

6,60
7,25

6,73
8,47

6,03
5,28

5,40
4,00

Santa Fe
52,30

7,83
8,00

4,00
2,33

3,33
0,67

0,00
26,16

19,33
18,33

15,00
15,00

12,67
7,03

29,57
23,63

17,67
14,40

16,93
8,33

9,37
7,47

6,20
6,33

5,60
5,07

5,00

Suba
44,82

10,25
17,35

7,30
3,30

5,30
0,90

1,50
37,95

38,15
20,70

9,50
16,70

13,40
5,75

28,66
21,76

14,79
15,71

14,03
8,30

7,70
7,49

7,53
5,96

5,90
4,96

4,67

Teusaquillo
47,33

13,73
20,17

8,50
4,00

6,83
3,00

1,67
44,30

41,17
32,00

15,67
23,00

18,00
6,73

28,37
22,77

16,33
15,83

14,60
8,83

7,57
7,23

6,97
6,40

6,53
5,40

4,77

Tunjuelito
46,30

11,20
15,33

3,67
4,00

4,67
0,67

1,33
39,20

33,67
30,00

11,33
20,33

15,00
6,50

29,57
24,03

15,30
15,40

13,70
8,73

8,57
7,47

8,40
5,20

5,90
5,43

5,13

Usaquén
47,77

11,11
15,46

6,46
4,15

5,85
0,62

2,31
41,75

29,92
25,08

9,54
18,46

14,00
6,11

28,54
22,80

16,85
13,20

14,05
8,77

8,11
8,09

7,63
6,65

6,35
5,71

4,57

Usme
46,45

9,55
9,63

5,75
2,50

3,75
0,00

0,50
35,06

23,13
11,75

9,50
11,25

11,25
6,10

28,50
29,40

17,55
12,33

13,80
7,40

7,70
7,60

7,78
6,43

5,75
6,38

3,80

Bogotá
46,73

9,35
12,62

6,04
2,36

4,21
0,90

1,02
33,31

26,96
18,05

10,01
15,31

12,81
5,99

28,65
23,04

16,23
13,86

14,32
8,07

8,12
7,60

7,92
6,27

6,05
5,46

4,87

CONTROL SOCIAL
PARTICIPACIÓN CÍVICA

PARTICIPACIÓN POLÍTICA
CONFIANZA INSTITUCIONAL
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Localidad

ATOMIZA

RECIPRO

SOLIDAR

ALIENAC

CONFLIC

OPORTUN

ORIPERT

AYJQUI

CLJQUIA

HMEGREM

HMEIGLES

HMEPTID

HMESIND

AYHORTZ

AAGETEX

ACTRABA

ACTIVECIN

CLHORIZ

Antonio Nariño
11,1

1,67
10,71

-8,3
2,67

2,83
4,5

0,78
-1,5

4,97
14,03

4,17
4,1

10,55
2,17

3,87
1,87

4,33

Barrios Unidos
10,83

-0,67
4,03

-8,53
4,56

4,89
3,67

-3,44
-6,17

2,9
12,3

3,47
2,77

4,82
-2,57

3,89
2,47

3,33

Bosa
11,42

5,43
17,74

-8,43
3,64

2,21
5,07

4,05
-1,57

4,39
13,36

4,21
4,13

8,98
2,36

3,4
3,19

3,64

Candelaria
12,25

2,33
5,33

-8,73
1,12

3
4

-3,17
1,67

5,43
10,53

4,13
3,6

5
1,27

3,17
2,9

3,67

Chapinero
7,28

4,67
16,03

-8,07
3,33

4,5
5,67

2,67
-2,83

5,1
12,77

4,1
5,47

8,78
0,17

3,92
4,13

3,5

Ciudad Bolívar
14,3

1
7,51

-8,42
2,86

1,82
4,56

-3,19
-4,94

3,46
10,48

4,46
3,86

5,7
-0,4

3,5
3,65

2,94

Engativá
13,77

1,8
7,49

-8,37
2,75

5,82
4,2

-1,59
-4,45

4,48
11,03

4,43
4,62

3,43
0,34

3,61
3,09

1,95

Fontibón
14,87

1,2
6,79

-8,44
2,3

6,3
3,9

-1,36
-2,4

3,9
9,94

4,06
3,92

4,32
2,27

2,99
2,25

2,3

Kennedy
13,68

3,18
15

-7,75
3,73

3,52
4,63

3,75
-0,23

5,17
12,66

5
4,83

8,13
1,7

3,81
3,01

4,5

Mártires
14,83

-6
9,72

-8,84
1,33

10,17
4,5

1,17
-2,67

4,77
11,97

4,57
5,07

4,82
2,47

2,37
2,63

1

Puente Aranda
19,39

-1,71
8,45

-8,82
2,43

9,14
3,43

0,62
-5,14

3,69
9,23

4,63
3,6

3,6
1,77

2,1
0,97

1,57

Rafael Uribe
10,4

1,6
8,02

-8,76
2,9

4,2
2,6

-1,12
-2,3

4,12
13,48

3,4
3,8

7,4
-1,37

3,59
2,4

3,2

San Cristóbal
13,88

1,33
7,31

-8,3
2,88

3,08
4,5

-3,04
1,83

3,6
11,82

3,85
3,67

5,13
-0,28

3,28
2

5,17

Santa Fe
12

-1,33
6,61

-8,67
2,17

7,17
4,5

-1,31
-4

4,2
11,47

4,87
4,8

1,48
1,67

3,08
2,17

1

Suba
10,76

2
12,62

-7,8
2,54

3,2
5,3

0,87
-0,2

4,42
12,34

4,15
4,03

3,74
0,41

3,67
2,09

5

Teusaquillo
3,83

5,33
8,26

-8,2
3,17

2,33
5,67

-3
-2,17

5,07
10,9

4,57
5,1

5,07
0,92

4,19
3,1

3,5

Tunjuelito
6,67

3
16,7

-9,1
4

2,33
4,83

5,17
1,83

4,93
13,3

4,33
4,3

10,83
1,17

5,45
4,03

3,33

Usaquén
7

5,38
13,49

-8,39
2,91

1,46
5,43

1,9
-1,38

4,74
13,63

4,34
4,18

11,7
-1,41

4,04
3,15

4,31

Usme
4,73

4
3,5

-8,3
3,5

0,79
3,38

-7,38
-0,75

3,53
12,85

3,85
4

-0,63
-2,38

4,93
3,5

5,13

Bogotá
11,68

2,13
10,32

-8,33
2,94

3,86
4,5

-0,12
-1,9

4,36
12,02

4,29
4,21

5,99
0,52

3,62
2,79

3,52

Solidaridad y Mutualidad
Jerarquía

Relaciones Horizontales
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0
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1

Localidad

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

Antonio 
Nariño

44,77
9,34

14,67
7,67

1,67
2,67

0,00
0,67

29,10
31,67

15,67
8,00

14,33
12,33

5,17
27,77

21,30
14,60

12,80
13,97

8,07
8,13

7,37
8,23

6,27
5,87

4,80
4,57

Barrios 
Unidos

39,97
11,97

7,17
1,00

2,00
3,83

0,00
0,00

32,15
16,17

17,33
11,00

17,33
8,67

4,47
27,83

20,67
14,50

11,53
12,67

5,67
7,13

7,97
8,60

6,50
5,90

4,77
4,53

Bosa
45,69

8,20
11,93

4,93
1,43

4,14
1,14

1,43
29,20

25,71
19,57

10,00
18,00

13,14
6,00

29,27
22,61

15,37
16,16

14,04
8,23

8,04
7,86

8,30
6,47

6,47
5,24

5,66

Candelaria
47,27

4,93
11,83

8,50
3,00

5,33
2,67

1,67
32,92

19,67
7,00

1,67
7,00

11,67
5,80

28,70
21,67

15,27
11,20

17,00
7,53

7,47
7,37

8,07
5,77

3,93
5,97

6,77

Chapinero
51,37

8,70
20,17

4,83
4,33

6,67
1,33

2,33
41,57

41,17
22,67

7,33
16,00

12,67
5,93

28,10
24,80

17,00
16,53

15,60
10,07

8,70
7,77

6,50
6,93

6,43
5,40

5,10

Ciudad 
Bolívar

46,00
8,47

12,06
2,56

2,38
6,13

0,88
0,63

35,76
21,88

14,75
12,50

10,50
12,00

5,15
29,25

23,53
14,91

14,73
15,11

7,20
8,78

8,54
9,21

6,81
6,45

6,00
5,36

Engativá
50,12

10,66
8,50

4,30
1,60

2,35
0,70

1,00
26,92

17,00
17,30

14,50
15,70

13,20
5,83

27,61
21,93

18,14
12,50

14,85
8,60

8,53
7,58

8,06
6,58

6,43
5,37

4,66

Fontibón
46,22

9,44
8,70

2,90
1,00

2,40
1,40

0,00
24,68

17,40
15,20

11,60
13,60

11,20
5,36

28,32
19,82

17,08
11,66

13,56
7,62

7,96
6,94

7,72
5,82

5,92
5,32

4,34

Kennedy
45,72

7,96
15,05

16,18
2,64

3,36
0,91

1,09
34,44

34,95
17,91

8,27
16,00

12,36
6,64

28,63
22,91

15,45
15,46

13,52
8,55

8,21
7,57

7,92
5,79

6,60
5,55

5,09

Mártires
52,47

10,85
8,00

2,33
2,00

1,83
1,33

0,33
23,44

17,00
21,33

10,67
17,00

13,67
6,57

29,03
24,80

18,00
14,60

15,53
9,67

9,27
7,97

6,65
6,00

6,00
4,80

5,07

Puente 
Aranda

47,86
8,65

11,43
0,29

0,29
2,14

0,57
0,29

20,69
25,43

22,86
18,86

15,43
12,57

5,63
27,94

21,89
16,74

14,31
14,74

7,29
9,09

7,09
7,77

6,00
6,31

5,09
5,77

Rafael Uribe
47,80

6,40
8,30

4,50
0,60

4,10
0,60

0,20
32,10

19,60
6,60

2,60
9,80

12,00
5,20

29,22
26,98

17,74
11,04

15,32
7,62

7,12
7,58

8,20
6,94

5,24
6,48

4,38

San 
Cristóbal

42,33
9,65

13,00
5,00

2,17
5,17

0,67
1,17

39,84
30,67

13,50
3,50

15,83
13,50

7,60
29,48

23,48
16,38

11,22
12,10

6,60
7,25

6,73
8,47

6,03
5,28

5,40
4,00

Santa Fe
52,30

7,83
8,00

4,00
2,33

3,33
0,67

0,00
26,16

19,33
18,33

15,00
15,00

12,67
7,03

29,57
23,63

17,67
14,40

16,93
8,33

9,37
7,47

6,20
6,33

5,60
5,07

5,00

Suba
44,82

10,25
17,35

7,30
3,30

5,30
0,90

1,50
37,95

38,15
20,70

9,50
16,70

13,40
5,75

28,66
21,76

14,79
15,71

14,03
8,30

7,70
7,49

7,53
5,96

5,90
4,96

4,67

Teusaquillo
47,33

13,73
20,17

8,50
4,00

6,83
3,00

1,67
44,30

41,17
32,00

15,67
23,00

18,00
6,73

28,37
22,77

16,33
15,83

14,60
8,83

7,57
7,23

6,97
6,40

6,53
5,40

4,77

Tunjuelito
46,30

11,20
15,33

3,67
4,00

4,67
0,67

1,33
39,20

33,67
30,00

11,33
20,33

15,00
6,50

29,57
24,03

15,30
15,40

13,70
8,73

8,57
7,47

8,40
5,20

5,90
5,43

5,13

Usaquén
47,77

11,11
15,46

6,46
4,15

5,85
0,62

2,31
41,75

29,92
25,08

9,54
18,46

14,00
6,11

28,54
22,80

16,85
13,20

14,05
8,77

8,11
8,09

7,63
6,65

6,35
5,71

4,57

Usme
46,45

9,55
9,63

5,75
2,50

3,75
0,00

0,50
35,06

23,13
11,75

9,50
11,25

11,25
6,10

28,50
29,40

17,55
12,33

13,80
7,40

7,70
7,60

7,78
6,43

5,75
6,38

3,80

Bogotá
46,73

9,35
12,62

6,04
2,36

4,21
0,90

1,02
33,31

26,96
18,05

10,01
15,31

12,81
5,99

28,65
23,04

16,23
13,86

14,32
8,07

8,12
7,60

7,92
6,27

6,05
5,46

4,87

CONTROL SOCIAL
PARTICIPACIÓN CÍVICA

PARTICIPACIÓN POLÍTICA
CONFIANZA INSTITUCIONAL
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Tabla 131. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Fenoval de 

Bogotá y localidades 2011
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Antonio Nariño 1,10 2,25 -2,17 -1,32 -1,83 -2,38 14,60 0,00 -2,17 4,67 -8,38 6,11 3,34 2,81 16,70

Barrios Unidos 2,80 -0,81 -2,95 -3,33 -3,34 -3,69 14,50 0,00 -2,95 4,00 -9,26 5,27 5,26 4,93 18,37

Bosa 0,99 0,29 -0,92 -1,36 -1,20 -2,07 15,37 1,14 -0,92 4,43 -6,42 9,54 2,25 6,00 17,76

Candelaria 1,10 -1,26 -3,64 -4,00 -3,83 -2,83 15,27 2,67 -3,64 4,67 -9,71 6,81 -3,52 2,33 12,63

Chapinero 1,17 -0,50 -2,50 -2,33 -2,50 -2,00 17,00 1,33 -2,50 6,67 -10,33 9,68 1,50 5,24 18,47

Ciudad Bolívar 2,13 -2,27 -3,28 -3,57 -3,00 -4,12 14,91 0,88 -3,28 6,75 -11,09 5,89 4,95 6,95 21,48

Engativá 2,21 -0,20 -0,02 -0,90 0,06 -0,38 18,14 0,70 -0,02 6,90 0,39 8,61 4,48 7,90 17,82

Fontibón 2,40 -0,34 -1,33 -0,10 0,18 -0,33 17,08 1,40 -1,33 6,20 -0,58 6,79 3,11 5,81 15,98

Kennedy 1,06 0,93 -1,36 -2,50 -0,39 -2,34 15,45 0,91 -1,36 4,00 -8,18 7,17 2,19 4,99 18,07

Martires 0,67 0,93 0,35 -1,58 1,60 -0,33 18,00 1,33 0,35 8,33 -0,90 7,42 2,83 6,83 19,13

Puente Aranda 0,92 0,86 -0,36 -1,71 0,48 -1,57 16,74 0,57 -0,36 6,57 -4,38 8,56 4,28 9,45 17,61

Rafael Uribe 1,20 -0,90 -0,24 -1,30 -1,60 -2,40 17,74 0,60 -0,24 4,60 -2,84 4,97 4,50 4,60 11,13

San Cristobal 0,90 0,00 -2,33 -3,33 -3,67 -3,42 16,38 0,67 -2,33 3,67 -9,25 5,92 3,17 1,52 10,49

Santa Fe 1,50 -0,17 -0,50 -1,17 0,50 -0,33 17,67 0,67 -0,50 9,00 -0,67 6,79 5,87 10,33 16,90

Suba 0,91 1,05 -2,10 -1,57 -0,70 -1,88 14,79 0,90 -2,10 4,00 -6,59 9,80 2,15 3,64 15,49

Teusaquillo 1,90 0,67 -3,83 -3,67 -3,00 -2,50 16,33 3,00 -3,83 4,33 -10,76 8,22 3,11 4,54 18,03

Tunjuelito 0,87 2,67 -1,67 -0,50 -1,50 -2,00 15,30 0,67 -1,67 5,67 -9,18 9,83 0,67 4,50 19,07

Usaquén 2,37 0,32 -2,23 -2,46 -1,17 -2,28 16,85 0,62 -2,23 4,46 -6,25 9,33 2,31 4,35 18,38

Usme 1,30 -0,50 -1,88 -2,38 -3,13 -1,75 17,55 0,00 -1,88 6,00 -6,88 4,90 2,41 0,50 12,93

Bogotá 1,47 0,11 -1,65 -2,02 -1,32 -2,06 16,23 0,90 -1,65 5,32 -6,19 7,62 3,00 5,17 16,77

Información y Transparencia Medios Republicanismo Cívico
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Anexo VI. Cali
La muestra de Cali en el 2011 tuvo 

XQ�WDPDxR�GH��������FRQVHUYDQGR�HO�
PLVPR�WDPDxR�GH�OD�PXHVWUD�WRPDGD�
HQ�OD�PHGLFLyQ�GHO�������TXH�LQFOX\H�
ODV����FRPXQDV�GH� OD� FLXGDG�� OR�TXH�
KDFH�PiV�IiFLO�OD�FRPSDUDFLyQ�

(Q� FXDQWR� DO� FRQWH[WR� JHQHUDO� HQ� HO�
������ &DOL� UHJLVWUy� QLYHOHV�PiV� DOWRV�
TXH� ORV� QDFLRQDOHV� HQ� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ� ������ YV�� ����� QDFLRQDO��
y con una diferencia también en 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� ���� &DOL� YV��
����QDFLRQDO��� $GHPiV�� HO� SURPHGLR�
de 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ� en Cali 

DXPHQWy� ���� IUHQWH� DO� ������ (Q�
&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO, el nivel 

DXPHQWy�HQ�OD�FLXGDG�HQWUH������\�HO�
������DO�SDVDU�GH����D������SHUR�WXYR�
XQD�FDtGD�HQ�HO������DO�TXHGDU�HQ����

(Q� HO� 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV, Cali, 

HQ� ����� WXYR� PX\� EDMRV� QLYHOHV� GH�
&RPXQLGDG�\�/RJUR�OR�TXH�OD�XELFy�HQ�HO�
cuadrante de 0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO�
pero muy cercana al�)DPLOLVPR�$PRUDO, 
no cambio mucho para el 2005, pero 

para 2011 la pérdida de &RPXQLGDG�y el 

sobresaliente crecimiento de Logro (el 

PD\RU�GHO�SDLV�HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV��
KL]R�TXH�&DOL�VH�PRYLHUD�KDFLD�HO�SXQWR�
H[WUHPR�GHO�FXDGUDQWH�GH�0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�HQ�HO�TXH�VH�VLWXy�HQ�������
FRQ�PX\�EDMD�FRPXQLGDG��

/RV� iPELWRV� FRQ� HO� SRWHQFLDO� GH��
acumular .VRFLDO en la ciudad son 

5HODFLRQHV� LQWHUSHUVRQDOHV, 6RFLHGDG�
FLYLO�� )DPLOLD� \� 3ROtWLFD�� 7DPELpQ� ORV�
VXEiPELWRV� GH� SDULHQWHV� ()DPLOLD), 
YHFLQGDULR�\�VRFLHWDULR (6RFLHGDG�&LYLO�

7HUULWRULDO), JUHPLDO (Sociedad Civil 

6HFWRULDO��� 3RU� VX� SDUWH�� ORV� iPELWRV�
de 6RFLHGDG� FLYLO, Política, (GXFDFLyQ�
y (VWDGR�� DVt� FRPR� ORV� VXEiPELWRV�
ORFDO� (6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO), 
DJUtFROD y RWURV� JUXSRV (Sociedad 

Civil Sectorial), PXQLFLSDO� y� QDFLRQDO�
�3ROtWLFD� 7HUULWRULDO�� VRQ� SRWHQFLDOHV��
acumuladores de &RQItH�� (Q� FXDQWR�
a )HQRYDO�� ORV� iPELWRV� GH� 7UDEDMR, 
3ROtWLFD y (GXFDFLyQ tienen un efecto 

negativo sobre éste factor, así como 

HO� VXEiPELWR� QDFLRQDO (3ROtWLFD�
7HUULWRULDO���3RU�FRQWUDVWH��ORV�iPELWRV�
de Medios y (VWDGR� \� HO� VXEiPELWR�
societario ((VWDGR� 7HUULWRULDO) son 

recipientes de )HQRYDO en Cali.

Resultados de Ksocial 

(Q� HO� ������ &DOL� VH� XELFy� GHQWUR� GH�
ODV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�FRQ�SXQWDMHV�
EDMRV� HQ� .VRFLDO, con un promedio 

negativo. Comparando Cali con las 

RWUDV�FLXGDGHV��VX�SXQWDMH�GH�.VRFLDO 
HV�VXSHULRU�DO�GH�&DUWDJHQD�\�%RJRWi��
PHQRU�DO�GH�0HGHOOtQ�\�%XFDUDPDQJD��
FLXGDGHV� FRQ� ODV� TXH� WLHQH� SXQWDMHV�
PiV�FHUFDQRV��\�WDPELpQ�PHQRU�DO�GH�
%DUUDQTXLOOD��FRQ� OD�TXH� OD�GLIHUHQFLD�
es mayor.

5HVSHFWR�D�OD�HYROXFLyQ�GH�.VRFLDO en 

Cali, entre 1997 y el 2005 este factor 

UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR��FRQ�XQD�FDtGD�HQ�
el 2011. La caída de .VRFLDO�VH�GHELy��
SULQFLSDOPHQWH�� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y, en menor medida, de 

-HUDUTXtD�� $GHPiV� GHO� DXPHQWR� GH�
Medios.
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Tabla 131. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Fenoval de 

Bogotá y localidades 2011
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Antonio Nariño 1,10 2,25 -2,17 -1,32 -1,83 -2,38 14,60 0,00 -2,17 4,67 -8,38 6,11 3,34 2,81 16,70

Barrios Unidos 2,80 -0,81 -2,95 -3,33 -3,34 -3,69 14,50 0,00 -2,95 4,00 -9,26 5,27 5,26 4,93 18,37

Bosa 0,99 0,29 -0,92 -1,36 -1,20 -2,07 15,37 1,14 -0,92 4,43 -6,42 9,54 2,25 6,00 17,76

Candelaria 1,10 -1,26 -3,64 -4,00 -3,83 -2,83 15,27 2,67 -3,64 4,67 -9,71 6,81 -3,52 2,33 12,63

Chapinero 1,17 -0,50 -2,50 -2,33 -2,50 -2,00 17,00 1,33 -2,50 6,67 -10,33 9,68 1,50 5,24 18,47

Ciudad Bolívar 2,13 -2,27 -3,28 -3,57 -3,00 -4,12 14,91 0,88 -3,28 6,75 -11,09 5,89 4,95 6,95 21,48

Engativá 2,21 -0,20 -0,02 -0,90 0,06 -0,38 18,14 0,70 -0,02 6,90 0,39 8,61 4,48 7,90 17,82

Fontibón 2,40 -0,34 -1,33 -0,10 0,18 -0,33 17,08 1,40 -1,33 6,20 -0,58 6,79 3,11 5,81 15,98

Kennedy 1,06 0,93 -1,36 -2,50 -0,39 -2,34 15,45 0,91 -1,36 4,00 -8,18 7,17 2,19 4,99 18,07

Martires 0,67 0,93 0,35 -1,58 1,60 -0,33 18,00 1,33 0,35 8,33 -0,90 7,42 2,83 6,83 19,13

Puente Aranda 0,92 0,86 -0,36 -1,71 0,48 -1,57 16,74 0,57 -0,36 6,57 -4,38 8,56 4,28 9,45 17,61

Rafael Uribe 1,20 -0,90 -0,24 -1,30 -1,60 -2,40 17,74 0,60 -0,24 4,60 -2,84 4,97 4,50 4,60 11,13

San Cristobal 0,90 0,00 -2,33 -3,33 -3,67 -3,42 16,38 0,67 -2,33 3,67 -9,25 5,92 3,17 1,52 10,49

Santa Fe 1,50 -0,17 -0,50 -1,17 0,50 -0,33 17,67 0,67 -0,50 9,00 -0,67 6,79 5,87 10,33 16,90

Suba 0,91 1,05 -2,10 -1,57 -0,70 -1,88 14,79 0,90 -2,10 4,00 -6,59 9,80 2,15 3,64 15,49

Teusaquillo 1,90 0,67 -3,83 -3,67 -3,00 -2,50 16,33 3,00 -3,83 4,33 -10,76 8,22 3,11 4,54 18,03

Tunjuelito 0,87 2,67 -1,67 -0,50 -1,50 -2,00 15,30 0,67 -1,67 5,67 -9,18 9,83 0,67 4,50 19,07

Usaquén 2,37 0,32 -2,23 -2,46 -1,17 -2,28 16,85 0,62 -2,23 4,46 -6,25 9,33 2,31 4,35 18,38

Usme 1,30 -0,50 -1,88 -2,38 -3,13 -1,75 17,55 0,00 -1,88 6,00 -6,88 4,90 2,41 0,50 12,93

Bogotá 1,47 0,11 -1,65 -2,02 -1,32 -2,06 16,23 0,90 -1,65 5,32 -6,19 7,62 3,00 5,17 16,77
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Anexo VI. Cali
La muestra de Cali en el 2011 tuvo 

XQ�WDPDxR�GH��������FRQVHUYDQGR�HO�
PLVPR�WDPDxR�GH�OD�PXHVWUD�WRPDGD�
HQ�OD�PHGLFLyQ�GHO�������TXH�LQFOX\H�
ODV����FRPXQDV�GH� OD� FLXGDG�� OR�TXH�
KDFH�PiV�IiFLO�OD�FRPSDUDFLyQ�

(Q� FXDQWR� DO� FRQWH[WR� JHQHUDO� HQ� HO�
������ &DOL� UHJLVWUy� QLYHOHV�PiV� DOWRV�
TXH� ORV� QDFLRQDOHV� HQ� 3HUFHSFLyQ� GH�
FRUUXSFLyQ� ������ YV�� ����� QDFLRQDO��
y con una diferencia también en 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� ���� &DOL� YV��
����QDFLRQDO��� $GHPiV�� HO� SURPHGLR�
de 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ� en Cali 

DXPHQWy� ���� IUHQWH� DO� ������ (Q�
&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO, el nivel 

DXPHQWy�HQ�OD�FLXGDG�HQWUH������\�HO�
������DO�SDVDU�GH����D������SHUR�WXYR�
XQD�FDtGD�HQ�HO������DO�TXHGDU�HQ����

(Q� HO� 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV, Cali, 

HQ� ����� WXYR� PX\� EDMRV� QLYHOHV� GH�
&RPXQLGDG�\�/RJUR�OR�TXH�OD�XELFy�HQ�HO�
cuadrante de 0RGHUQL]DFLyQ� LQGLYLGXDO�
pero muy cercana al�)DPLOLVPR�$PRUDO, 
no cambio mucho para el 2005, pero 

para 2011 la pérdida de &RPXQLGDG�y el 

sobresaliente crecimiento de Logro (el 

PD\RU�GHO�SDLV�HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV��
KL]R�TXH�&DOL�VH�PRYLHUD�KDFLD�HO�SXQWR�
H[WUHPR�GHO�FXDGUDQWH�GH�0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO�HQ�HO�TXH�VH�VLWXy�HQ�������
FRQ�PX\�EDMD�FRPXQLGDG��

/RV� iPELWRV� FRQ� HO� SRWHQFLDO� GH��
acumular .VRFLDO en la ciudad son 

5HODFLRQHV� LQWHUSHUVRQDOHV, 6RFLHGDG�
FLYLO�� )DPLOLD� \� 3ROtWLFD�� 7DPELpQ� ORV�
VXEiPELWRV� GH� SDULHQWHV� ()DPLOLD), 
YHFLQGDULR�\�VRFLHWDULR (6RFLHGDG�&LYLO�

7HUULWRULDO), JUHPLDO (Sociedad Civil 

6HFWRULDO��� 3RU� VX� SDUWH�� ORV� iPELWRV�
de 6RFLHGDG� FLYLO, Política, (GXFDFLyQ�
y (VWDGR�� DVt� FRPR� ORV� VXEiPELWRV�
ORFDO� (6RFLHGDG� &LYLO� 7HUULWRULDO), 
DJUtFROD y RWURV� JUXSRV (Sociedad 

Civil Sectorial), PXQLFLSDO� y� QDFLRQDO�
�3ROtWLFD� 7HUULWRULDO�� VRQ� SRWHQFLDOHV��
acumuladores de &RQItH�� (Q� FXDQWR�
a )HQRYDO�� ORV� iPELWRV� GH� 7UDEDMR, 
3ROtWLFD y (GXFDFLyQ tienen un efecto 

negativo sobre éste factor, así como 

HO� VXEiPELWR� QDFLRQDO (3ROtWLFD�
7HUULWRULDO���3RU�FRQWUDVWH��ORV�iPELWRV�
de Medios y (VWDGR� \� HO� VXEiPELWR�
societario ((VWDGR� 7HUULWRULDO) son 

recipientes de )HQRYDO en Cali.

Resultados de Ksocial 

(Q� HO� ������ &DOL� VH� XELFy� GHQWUR� GH�
ODV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�FRQ�SXQWDMHV�
EDMRV� HQ� .VRFLDO, con un promedio 

negativo. Comparando Cali con las 

RWUDV�FLXGDGHV��VX�SXQWDMH�GH�.VRFLDO 
HV�VXSHULRU�DO�GH�&DUWDJHQD�\�%RJRWi��
PHQRU�DO�GH�0HGHOOtQ�\�%XFDUDPDQJD��
FLXGDGHV� FRQ� ODV� TXH� WLHQH� SXQWDMHV�
PiV�FHUFDQRV��\�WDPELpQ�PHQRU�DO�GH�
%DUUDQTXLOOD��FRQ� OD�TXH� OD�GLIHUHQFLD�
es mayor.

5HVSHFWR�D�OD�HYROXFLyQ�GH�.VRFLDO en 

Cali, entre 1997 y el 2005 este factor 

UHJLVWUy�XQ�DXPHQWR��FRQ�XQD�FDtGD�HQ�
el 2011. La caída de .VRFLDO�VH�GHELy��
SULQFLSDOPHQWH�� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG, 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y, en menor medida, de 

-HUDUTXtD�� $GHPiV� GHO� DXPHQWR� GH�
Medios.
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(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR� GH 
OD�GLPHQVLyQ�FD\y������6H�UHJLVWUDURQ�
disminuciones en 6ROLGDULGDG� JHQHUDO�
������� \� DXPHQWRV� LPSRUWDQWHV� GH�
$WRPL]DFLyQ� ������ \� 2SRUWXQLVPR�
������� YDULDEOHV� TXH� UHVWDQ� HQ� OD�
GLPHQVLyQ�� &RPR� DVSHFWR� SRVLWLYR�� VH�
registra un aumento de 5HFLSURFLGDG�
������� OR� TXH� HYLWD� TXH� OD� FDtGD� GHO�
SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� VHD� PiV�
fuerte.

(O� DXPHQWR� GH� $WRPL]DFLyQ en la 

FLXGDG� VH� H[SOLFD�� SULQFLSDOPHQWH��
por el incremento del promedio de 

QXQFD�VH�UH~QHQ�FRQ�ORV�FRPSDxHURV�
GH�WUDEDMR��������GH�QDGLH� OR�D\XGD�
FXDQGR� WLHQH� SUREOHPDV y de no 
SHUWHQHFH� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD (ambos indicadores con 

DXPHQWR� GH� ��� HQ� VX� SURPHGLR���
7DPELpQ� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
promedio de YLQFXODFLyQ� DO� WUDEDMR�
IRUPDO��������

Relaciones Horizontales

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� FD\y�
���� HQWUH� HO� ����� \� ������ GHELGR�
SULQFLSDOPHQWH� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV� �������� $FWLYLGDGHV�
VRFLDOHV� FRQ� ORV� FRPSDxHURV� GH�
WUDEDMR��������\�HO�QRWDEOH�DXPHQWR�
GH� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH� H[WHUQR 
�������� TXH� DGHPiV� GH� GLVPLQXLU�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, contribuye 

de manera importante a la caída de 

.VRFLDO en la ciudad. Como aspecto 

positivo se presentaron aumentos en 

$FWLYLGDGHV�VRFLDOHV�FRQ�ORV�YHFLQRV y 

6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO��GH����\������
respectivamente.

Jerarquía

/D� GLPHQVLyQ� GH� -HUDUTXtD o 

$UWLFXODFLyQ�9HUWLFDO�HQ�&DOL�GLVPLQX\y�
HQ� VX�SURPHGLR� ���HQWUH� HO� �����\�
������ (VWD� GLVPLQXFLyQ� VH� H[SOLFD��
SULQFLSDOPHQWH��SRU�OD�FDtGD�GUDPiWLFD�
de 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� 7DPELpQ� GLVPLQX\HURQ�
los promedios de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� GH� LQWHUpV� ������� \�
2UJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��
,JOHVLD� ������� OR� TXH� WDPELpQ�
FRQWULEX\H� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� OD�
GLPHQVLyQ��&RPR�DVSHFWR�SRVLWLYR��\�
TXH�IRUWDOHFH�HO�.VRFLDO de la ciudad, 

es el aumento del promedio de 

6ROLGDULGDG�YHUWLFDO�HQ�����

Resultados de Confíe
Cali en el 2011 tuvo el cuarto promedio 

PiV� EDMR� HQ� &RQItH entre todas las 

regiones y ciudades del país, tan solo 

superior a los de Cauca-Huila, Norte de 

6DQWDQGHU�\�9DOOH�GHO�&DXFD��(Q�FXDQWR�
al cambio de &RQItH, en 1997 la ciudad 

UHJLVWUy� XQ� QLYHO� PXFKR� PHQRU� DO�
QDFLRQDO�\�HQ�HO�������PLHQWUDV�TXH�D�
QLYHO�QDFLRQDO�VH�SUHVHQWy�XQ�DXPHQWR�
HQ� HO� IDFWRU�� HQ� &DOL� HVWH� GLVPLQX\y��
FRQWLQXDQGR�VX�FDtGD�HQ�HO�������OR�TXH�
KDFH� PiV� JUDQGH� OD� GLIHUHQFLD� HQWUH�
la ciudad y el país. La caída de &RQItH 
����������VH�GHELy��SULQFLSDOPHQWH��D�
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, 
&RQWURO�6RFLDO� 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.
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Con!anza Institucional

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� HQ�&DOL�
FD\y� ��� HQWUH� HO� ����� \� ������ /DV�
SpUGLGDV�PiV�QRWDEOHV�VH�SUHVHQWDURQ�
en FRQ¿DQ]D�HQ�OD�HGXFDFLyQ���������
en las JUDQGHV�FRPSDxtDV���������HQ�
los PRYLPLHQWRV� HFROyJLFRV� �������
y en los PRYLPLHQWRV�pWQLFRV� �������
7DPELpQ� VH� GHVWDFDQ� ORV� DXPHQWRV�
en el promedio de� FRQ¿DQ]D� HQ� ORV�
SDUWLGRV� ����� \� GH� FRQ¿DQ]D� HQ�
ORV� JUHPLRV� ������ FRQ¿DQ]D� HQ� OD�
$GPLQLVWUDFLyQ� 3~EOLFD y FRQ¿DQ]D�
HQ�HO�*RELHUQR�PXQLFLSDO (ambos con 

DXPHQWR�GH����HQ�HO�SURPHGLR��

Control Social

/D�GLPHQVLyQ�GH�&RQWURO�6RFLDO en el 

�����GLVPLQX\y� HQ� VX�SURPHGLR� ���
respecto al 2005. A nivel de variables, 

las mayores pérdidas se presentaron 

en 5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��FD\y������
y en 0HFDQLVPR� GH� FRQWURO� GH� OD�
VRFLHGDG� DO� (VWDGR� �FD\y� ������ /D�
GLVPLQXFLyQ�GH�5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV�
VH� GHELy�� SULQFLSDOPHQWH�� D� OD� FDtGD�
de 5HYRFDWRULD�GHO�PDQGDWR� ��������
UD]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD� ������� \�
UD]yQ�GH�YRWR�FXPSOLPLHQWR��������

Participación Cívica

(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR�
GH� OD� GLPHQVLyQ� FD\y� ����� $� QLYHO�
de variables las mayores pérdidas 

se presentaron en 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
�������\�7UDEDMR�YROXQWDULR���������
$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH� OD�GLPHQVLyQ�
FD\y��FRPR�DVSHFWR�SRVLWLYR� OD�~QLFD�
YDULDEOH�TXH�DXPHQWy�HQ�VX�SURPHGLR�
fue $FWLYLGDGHV� FtYLFDV� ������ OR�

TXH� KDFH� XQ� DSRUWH� LPSRUWDQWH� DO�
fortalecimiento de &RQItH en la ciudad.

No pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares y no seculares

(Q�HO������&DOL�UHJLVWUy�XQ�SRUFHQWDMH�
DOWR� GH� SHUVRQDV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
VHFXODU��GH������FXDQGR�VH�LQFOX\HURQ�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� HO�
SRUFHQWDMH� GH�QR�SHUWHQHQFLD� IXH� GH�
����� HQ� WRGR� FDVR� PX\� VXSHULRU� DO�
SRUFHQWDMH�QDFLRQDO��TXH�IXH�GH�����

Pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares

(Q�HO������&DOL�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
menor al nacional en 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV, 
GH� ����� XELFiQGRVH� FRQ� HO� VH[WR�
SURPHGLR� PiV� EDMR� HQWUH� WRGDV�
las regiones y ciudades del país. 

$GHPiV��HQ�HO������HQ� OD�FLXGDG� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� TXH� DJUXSDURQ� PiV�
SREODFLyQ� IXHURQ� ODV� GHSRUWLYDV, con 

XQ������OH�VLJXHQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
FXOWXUDOHV�� FRQ�����\� ODV�HFROyJLFDV, 
FRQ����GH�PLHPEURV��(Q� ODV�GHPiV�
RUJDQL]DFLRQHV� OD� SDUWLFLSDFLyQ� HV�
H[LJXD�R�LQH[LVWHQWH��

La 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV en Cali en el 

����� GLVPLQX\y� ���� IUHQWH� DO� ������
Las mayores caídas se presentaron 

en RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV� ��������
de VDOXG� ������� \�KXPDQLWDULDV o de 

FDULGDG���������/H�VLJXHQ�OD�SHUWHQHQFLD�
a los SDUWLGRV���������D�RUJDQL]DFLRQHV�
GH�JpQHUR��������\�D�MXQWDV�GH�DFFLyQ�
FRPXQDO�R�GH�EDUULR��������
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(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR� GH 
OD�GLPHQVLyQ�FD\y������6H�UHJLVWUDURQ�
disminuciones en 6ROLGDULGDG� JHQHUDO�
������� \� DXPHQWRV� LPSRUWDQWHV� GH�
$WRPL]DFLyQ� ������ \� 2SRUWXQLVPR�
������� YDULDEOHV� TXH� UHVWDQ� HQ� OD�
GLPHQVLyQ�� &RPR� DVSHFWR� SRVLWLYR�� VH�
registra un aumento de 5HFLSURFLGDG�
������� OR� TXH� HYLWD� TXH� OD� FDtGD� GHO�
SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� VHD� PiV�
fuerte.

(O� DXPHQWR� GH� $WRPL]DFLyQ en la 

FLXGDG� VH� H[SOLFD�� SULQFLSDOPHQWH��
por el incremento del promedio de 

QXQFD�VH�UH~QHQ�FRQ�ORV�FRPSDxHURV�
GH�WUDEDMR��������GH�QDGLH� OR�D\XGD�
FXDQGR� WLHQH� SUREOHPDV y de no 
SHUWHQHFH� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD (ambos indicadores con 

DXPHQWR� GH� ��� HQ� VX� SURPHGLR���
7DPELpQ� SRU� OD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
promedio de YLQFXODFLyQ� DO� WUDEDMR�
IRUPDO��������

Relaciones Horizontales

(O� SURPHGLR� GH� HVWD� GLPHQVLyQ� FD\y�
���� HQWUH� HO� ����� \� ������ GHELGR�
SULQFLSDOPHQWH� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH�
6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV� �������� $FWLYLGDGHV�
VRFLDOHV� FRQ� ORV� FRPSDxHURV� GH�
WUDEDMR��������\�HO�QRWDEOH�DXPHQWR�
GH� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH� H[WHUQR 
�������� TXH� DGHPiV� GH� GLVPLQXLU�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, contribuye 

de manera importante a la caída de 

.VRFLDO en la ciudad. Como aspecto 

positivo se presentaron aumentos en 

$FWLYLGDGHV�VRFLDOHV�FRQ�ORV�YHFLQRV y 

6ROLGDULGDG�KRUL]RQWDO��GH����\������
respectivamente.

Jerarquía

/D� GLPHQVLyQ� GH� -HUDUTXtD o 

$UWLFXODFLyQ�9HUWLFDO�HQ�&DOL�GLVPLQX\y�
HQ� VX�SURPHGLR� ���HQWUH� HO� �����\�
������ (VWD� GLVPLQXFLyQ� VH� H[SOLFD��
SULQFLSDOPHQWH��SRU�OD�FDtGD�GUDPiWLFD�
de 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� 7DPELpQ� GLVPLQX\HURQ�
los promedios de 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� GH� LQWHUpV� ������� \�
2UJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��
,JOHVLD� ������� OR� TXH� WDPELpQ�
FRQWULEX\H� D� OD� GLVPLQXFLyQ� GH� OD�
GLPHQVLyQ��&RPR�DVSHFWR�SRVLWLYR��\�
TXH�IRUWDOHFH�HO�.VRFLDO de la ciudad, 

es el aumento del promedio de 

6ROLGDULGDG�YHUWLFDO�HQ�����

Resultados de Confíe
Cali en el 2011 tuvo el cuarto promedio 

PiV� EDMR� HQ� &RQItH entre todas las 

regiones y ciudades del país, tan solo 

superior a los de Cauca-Huila, Norte de 

6DQWDQGHU�\�9DOOH�GHO�&DXFD��(Q�FXDQWR�
al cambio de &RQItH, en 1997 la ciudad 

UHJLVWUy� XQ� QLYHO� PXFKR� PHQRU� DO�
QDFLRQDO�\�HQ�HO�������PLHQWUDV�TXH�D�
QLYHO�QDFLRQDO�VH�SUHVHQWy�XQ�DXPHQWR�
HQ� HO� IDFWRU�� HQ� &DOL� HVWH� GLVPLQX\y��
FRQWLQXDQGR�VX�FDtGD�HQ�HO�������OR�TXH�
KDFH� PiV� JUDQGH� OD� GLIHUHQFLD� HQWUH�
la ciudad y el país. La caída de &RQItH 
����������VH�GHELy��SULQFLSDOPHQWH��D�
OD�GLVPLQXFLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, 
&RQWURO�6RFLDO� 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.
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(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� HQ�&DOL�
FD\y� ��� HQWUH� HO� ����� \� ������ /DV�
SpUGLGDV�PiV�QRWDEOHV�VH�SUHVHQWDURQ�
en FRQ¿DQ]D�HQ�OD�HGXFDFLyQ���������
en las JUDQGHV�FRPSDxtDV���������HQ�
los PRYLPLHQWRV� HFROyJLFRV� �������
y en los PRYLPLHQWRV�pWQLFRV� �������
7DPELpQ� VH� GHVWDFDQ� ORV� DXPHQWRV�
en el promedio de� FRQ¿DQ]D� HQ� ORV�
SDUWLGRV� ����� \� GH� FRQ¿DQ]D� HQ�
ORV� JUHPLRV� ������ FRQ¿DQ]D� HQ� OD�
$GPLQLVWUDFLyQ� 3~EOLFD y FRQ¿DQ]D�
HQ�HO�*RELHUQR�PXQLFLSDO (ambos con 

DXPHQWR�GH����HQ�HO�SURPHGLR��

Control Social

/D�GLPHQVLyQ�GH�&RQWURO�6RFLDO en el 

�����GLVPLQX\y� HQ� VX�SURPHGLR� ���
respecto al 2005. A nivel de variables, 

las mayores pérdidas se presentaron 

en 5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��FD\y������
y en 0HFDQLVPR� GH� FRQWURO� GH� OD�
VRFLHGDG� DO� (VWDGR� �FD\y� ������ /D�
GLVPLQXFLyQ�GH�5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV�
VH� GHELy�� SULQFLSDOPHQWH�� D� OD� FDtGD�
de 5HYRFDWRULD�GHO�PDQGDWR� ��������
UD]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD� ������� \�
UD]yQ�GH�YRWR�FXPSOLPLHQWR��������

Participación Cívica

(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR�
GH� OD� GLPHQVLyQ� FD\y� ����� $� QLYHO�
de variables las mayores pérdidas 

se presentaron en 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
�������\�7UDEDMR�YROXQWDULR���������
$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH� OD�GLPHQVLyQ�
FD\y��FRPR�DVSHFWR�SRVLWLYR� OD�~QLFD�
YDULDEOH�TXH�DXPHQWy�HQ�VX�SURPHGLR�
fue $FWLYLGDGHV� FtYLFDV� ������ OR�

TXH� KDFH� XQ� DSRUWH� LPSRUWDQWH� DO�
fortalecimiento de &RQItH en la ciudad.

No pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares y no seculares

(Q�HO������&DOL�UHJLVWUy�XQ�SRUFHQWDMH�
DOWR� GH� SHUVRQDV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
VHFXODU��GH������FXDQGR�VH�LQFOX\HURQ�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV� HO�
SRUFHQWDMH� GH�QR�SHUWHQHQFLD� IXH� GH�
����� HQ� WRGR� FDVR� PX\� VXSHULRU� DO�
SRUFHQWDMH�QDFLRQDO��TXH�IXH�GH�����

Pertenencia a organizaciones voluntarias 
seculares

(Q�HO������&DOL�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
menor al nacional en 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV, 
GH� ����� XELFiQGRVH� FRQ� HO� VH[WR�
SURPHGLR� PiV� EDMR� HQWUH� WRGDV�
las regiones y ciudades del país. 

$GHPiV��HQ�HO������HQ� OD�FLXGDG� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV� TXH� DJUXSDURQ� PiV�
SREODFLyQ� IXHURQ� ODV� GHSRUWLYDV, con 

XQ������OH�VLJXHQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
FXOWXUDOHV�� FRQ�����\� ODV�HFROyJLFDV, 
FRQ����GH�PLHPEURV��(Q� ODV�GHPiV�
RUJDQL]DFLRQHV� OD� SDUWLFLSDFLyQ� HV�
H[LJXD�R�LQH[LVWHQWH��

La 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV en Cali en el 

����� GLVPLQX\y� ���� IUHQWH� DO� ������
Las mayores caídas se presentaron 

en RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV� ��������
de VDOXG� ������� \�KXPDQLWDULDV o de 

FDULGDG���������/H�VLJXHQ�OD�SHUWHQHQFLD�
a los SDUWLGRV���������D�RUJDQL]DFLRQHV�
GH�JpQHUR��������\�D�MXQWDV�GH�DFFLyQ�
FRPXQDO�R�GH�EDUULR��������
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Participación Política

(O� SURPHGLR� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD� HQ�
&DOL� GLVPLQX\y� ��� IUHQWH� DO� ������ 6H�
presentaron caídas en Mecanismos de 

SDUWLFLSDFLyQ���������+DELOLGDGHV�SROtWLFDV�
��������3RU�VX�SDUWH��ODV�YDULDEOHV�3DUWLGR��
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR� \� HMHFXWLYR�
UHSRUWDURQ�DXPHQWRV�GHO���������\�����
respectivamente.

Mecanismos de participación 
(Q� HO� ����� ORV� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�SUHVHQWDURQ�GLVPLQXFLyQ�
HQ� VX� SURPHGLR� GH� ���� UHVSHFWR�
al 2005 Las mayores caídas se 

presentaron en Referendo, &DELOGR�
DELHUWR y 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR, 
FRQ� GLVPLQXFLRQHV� HQWUH� HO� ���� \�
����� 7DPELpQ� ORV� PHFDQLVPR� GH�
HGXFDFLyQ�� 9HHGXUtDV� FLXGDGDQDV 
y 7XWHOD registraron disminuciones 

HQWUH�HO�����\�����

Eslabonamiento legislativo

(Q� HO� ����� &DOL� UHSRUWy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�EDMR�HQ�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR entre todas las regiones 

y ciudades del país, menor en un 

���� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� /DV�
mayores diferencias entre Cali y la 

muestra nacional se registraron en 

eslabonamiento &RQFHMR� 0XQLFLSDO 
�&DOL� ����PHQRU� DO� SDtV���$VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO� � �&DOL� ����PHQRU� DO�
país) y 6HQDGR������PHQRU�DO�SDtV���

Respecto al cambio de la variable entre 

el 2005 y 2011, esta tuvo un incremen-

WR�HQ�VX�SURPHGLR�GH�����PDUFDGD�SRU�
los aumentos de los eslabonamiento de 

&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV� �������
6HQDGR� ������ \� $VDPEOHD� 'HSDUWD�
PHQWDO� ������\� ODV� FDtGDV�GH� ORV� HV-
labonamientos de &RQFHMR� 0XQLFLSDO 
�������\�-$/��������

$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR tuvo un aumento en su 

promedio entre el 2005 y 2011, Cali 

VLJXH�WHQLHQGR�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�HQ�
HVODERQDPLHQWR�GHO�SDtV��OR�TXH�VLJQL¿FD�
XQ�REVWiFXOR�SDUD�OD�DFFLyQ�GHPRFUiWLFD�
\�OD�DFXPXODFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�

Tabla 132. Promedios Mecanismos de participación Cali 2005-2011

Promedios Cali 

2005 2011 % cambio

Referendo 4,68 2,31 -51

Cabildo abierto 2,62 1,51 -42

Revocatoria del mandato *crítico Co 2,72 1,65 -39

Educación 4,81 3,36 -30

Veedurías ciudadanas *crítico Co 3,05 2,15 -29

Tutela 6,08 4,63 -24

Consejos de Desarrollo Rural 2,12 1,72 -19

Consejos Territoriales de Planeación 2,02 1,9 -6

Salud 3,34 3,34 0

Derecho de petición *crítico Co 4,2 4,21 0

MECANISMO DE PARTICIPACIÓN 35,62 26,77 -25
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Resultados de Fenoval

(Q� HO� ����� &DOL� UHJLVWUy� XQ� QLYHO 
superior al nacional en )HQRYDO, 
mayor también al nivel de Medellín y 

%DUUDQFDEHUPHMD�� \�PHQRU� DO� GH� ODV�
FLXGDGHV�GH�&DUWDJHQD��%DUUDQTXLOOD�\�
%XFDUDPDQJD��HVWD�~OWLPD�FRQ�HO�QLYHO�
PiV�DOWR�HQ�)HQRYDO.

(Q�FXDQWR�DO�FDPELR�GH�)HQRYDO, Cali en 

�����UHJLVWUy�XQ�QLYHO�PX\�VXSHULRU�DO�
GHO�SDtV��VLQ�HPEDUJR��HO�IDFWRU�WXYR�XQD�
importante caída entre 1997 y el 2005, 

PLHQWUDV�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO�VH�GLR�XQ�
DXPHQWR��OR�TXH�KL]R�TXH�HQ�HO������&DOL�
reportara niveles menores en )HQRYDO a 

ORV�GHO�SDtV��(Q�HO������OD�FLXGDG��TXH�
venía de una caída importante del factor, 

vuelve a registrar un gran aumento, 

teniendo nuevamente un nivel superior 

al nacional.

¿Qué explica el aumento de Fenoval 
en Cali entre el 2005 y 2011? 

(O� DXPHQWR� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y Medios, dimensiones 

TXH�FRQIRUPDQ�HO�IDFWRU�HQ�HO������\�
las caídas de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, cuyos resultados 

\D� IXHURQ� SUHVHQWDGRV� HQ� OD� VHFFLyQ�
anterior.

Información y Transparencia

(Q� HO� ����� &DOL� UHSRUWy� HO� VH[WR�
SURPHGLR�PiV�DOWR�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ�
GHO� SDtV�� $GHPiV�� OD� GLPHQVLyQ� WXYR�
XQ�DXPHQWR�HQ�HO�SURPHGLR�GH�����
en la ciudad respecto al 2005. Los 

mayores incrementos se registraron 

en ORV� FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD�
SDUWLFLSDU� �FLXLQIR��� VDEH� HQ� TXp�
se van a invertir los recursos de su 

comuna (VDUHFXU) y�HO�(VWDGR�LQIRUPD�
D�ORV�FLXGDGDQRV (estinfo), y una caída 

GH�ORV�FRORPELDQRV�QR�VDEHPRV�SDUD�
GyQGH� YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV�
LQIRUPD��QRVQLQI� como se observa en 

la tabla siguiente.

Tabla 133. Comparación de promedios de lasvariables-ítems Información y Transparencia en 

Cali 2005-2011

Promedios

Etiqueta Variables - ítems 2005 2011 %  cambio

ciuinfo Los ciudadanos se informan para participar -0,77 0,23 130

sarecur Sabe en qué se invierten los recursos de su comuna 0,93 1,81 94

estinfo El Estado informa a los ciudadanos -1,32 -0,92 30

gexplpu La gente tiene quien les explique los problemas públicos -1,30 -1,21 7

medprof Los medios de comunicación explican los problemas a profundidad -0,53 -0,67 -27

nosninf (-) Los colombianos no sabemos para dónde va el pais (-) 1,89 0,84 -55

INFOTRANS INFORMACIÓN Y TRANSPARENCIA -4,88 -1,61 67
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Participación Política

(O� SURPHGLR� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD� HQ�
&DOL� GLVPLQX\y� ��� IUHQWH� DO� ������ 6H�
presentaron caídas en Mecanismos de 

SDUWLFLSDFLyQ���������+DELOLGDGHV�SROtWLFDV�
��������3RU�VX�SDUWH��ODV�YDULDEOHV�3DUWLGR��
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR� \� HMHFXWLYR�
UHSRUWDURQ�DXPHQWRV�GHO���������\�����
respectivamente.

Mecanismos de participación 
(Q� HO� ����� ORV� 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ�SUHVHQWDURQ�GLVPLQXFLyQ�
HQ� VX� SURPHGLR� GH� ���� UHVSHFWR�
al 2005 Las mayores caídas se 

presentaron en Referendo, &DELOGR�
DELHUWR y 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR, 
FRQ� GLVPLQXFLRQHV� HQWUH� HO� ���� \�
����� 7DPELpQ� ORV� PHFDQLVPR� GH�
HGXFDFLyQ�� 9HHGXUtDV� FLXGDGDQDV 
y 7XWHOD registraron disminuciones 

HQWUH�HO�����\�����

Eslabonamiento legislativo

(Q� HO� ����� &DOL� UHSRUWy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�EDMR�HQ�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR entre todas las regiones 

y ciudades del país, menor en un 

���� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� /DV�
mayores diferencias entre Cali y la 

muestra nacional se registraron en 

eslabonamiento &RQFHMR� 0XQLFLSDO 
�&DOL� ����PHQRU� DO� SDtV���$VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO� � �&DOL� ����PHQRU� DO�
país) y 6HQDGR������PHQRU�DO�SDtV���

Respecto al cambio de la variable entre 

el 2005 y 2011, esta tuvo un incremen-

WR�HQ�VX�SURPHGLR�GH�����PDUFDGD�SRU�
los aumentos de los eslabonamiento de 

&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV� �������
6HQDGR� ������ \� $VDPEOHD� 'HSDUWD�
PHQWDO� ������\� ODV� FDtGDV�GH� ORV� HV-
labonamientos de &RQFHMR� 0XQLFLSDO 
�������\�-$/��������

$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR tuvo un aumento en su 

promedio entre el 2005 y 2011, Cali 

VLJXH�WHQLHQGR�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�HQ�
HVODERQDPLHQWR�GHO�SDtV��OR�TXH�VLJQL¿FD�
XQ�REVWiFXOR�SDUD�OD�DFFLyQ�GHPRFUiWLFD�
\�OD�DFXPXODFLyQ�GH�&DSLWDO�6RFLDO�

Tabla 132. Promedios Mecanismos de participación Cali 2005-2011

Promedios Cali 

2005 2011 % cambio

Referendo 4,68 2,31 -51

Cabildo abierto 2,62 1,51 -42

Revocatoria del mandato *crítico Co 2,72 1,65 -39

Educación 4,81 3,36 -30

Veedurías ciudadanas *crítico Co 3,05 2,15 -29

Tutela 6,08 4,63 -24

Consejos de Desarrollo Rural 2,12 1,72 -19

Consejos Territoriales de Planeación 2,02 1,9 -6

Salud 3,34 3,34 0

Derecho de petición *crítico Co 4,2 4,21 0

MECANISMO DE PARTICIPACIÓN 35,62 26,77 -25
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Resultados de Fenoval

(Q� HO� ����� &DOL� UHJLVWUy� XQ� QLYHO 
superior al nacional en )HQRYDO, 
mayor también al nivel de Medellín y 

%DUUDQFDEHUPHMD�� \�PHQRU� DO� GH� ODV�
FLXGDGHV�GH�&DUWDJHQD��%DUUDQTXLOOD�\�
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importante caída entre 1997 y el 2005, 

PLHQWUDV�TXH�D�QLYHO�QDFLRQDO�VH�GLR�XQ�
DXPHQWR��OR�TXH�KL]R�TXH�HQ�HO������&DOL�
reportara niveles menores en )HQRYDO a 

ORV�GHO�SDtV��(Q�HO������OD�FLXGDG��TXH�
venía de una caída importante del factor, 

vuelve a registrar un gran aumento, 

teniendo nuevamente un nivel superior 

al nacional.

¿Qué explica el aumento de Fenoval 
en Cali entre el 2005 y 2011? 

(O� DXPHQWR� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y Medios, dimensiones 

TXH�FRQIRUPDQ�HO�IDFWRU�HQ�HO������\�
las caídas de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, cuyos resultados 

\D� IXHURQ� SUHVHQWDGRV� HQ� OD� VHFFLyQ�
anterior.

Información y Transparencia

(Q� HO� ����� &DOL� UHSRUWy� HO� VH[WR�
SURPHGLR�PiV�DOWR�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ�
GHO� SDtV�� $GHPiV�� OD� GLPHQVLyQ� WXYR�
XQ�DXPHQWR�HQ�HO�SURPHGLR�GH�����
en la ciudad respecto al 2005. Los 

mayores incrementos se registraron 

en ORV� FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD�
SDUWLFLSDU� �FLXLQIR��� VDEH� HQ� TXp�
se van a invertir los recursos de su 

comuna (VDUHFXU) y�HO�(VWDGR�LQIRUPD�
D�ORV�FLXGDGDQRV (estinfo), y una caída 

GH�ORV�FRORPELDQRV�QR�VDEHPRV�SDUD�
GyQGH� YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV�
LQIRUPD��QRVQLQI� como se observa en 

la tabla siguiente.
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Promedios
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ciuinfo Los ciudadanos se informan para participar -0,77 0,23 130

sarecur Sabe en qué se invierten los recursos de su comuna 0,93 1,81 94

estinfo El Estado informa a los ciudadanos -1,32 -0,92 30

gexplpu La gente tiene quien les explique los problemas públicos -1,30 -1,21 7

medprof Los medios de comunicación explican los problemas a profundidad -0,53 -0,67 -27

nosninf (-) Los colombianos no sabemos para dónde va el pais (-) 1,89 0,84 -55
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Republicanismo Cívico

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ 
UHJLVWUy�XQD�FDtGD�HQ� OD� FLXGDG�HQWUH�
el 2005 y 2011, no todas sus variables 

disminuyeron, por el contrario, su 

SURPHGLR�VH�LQFUHPHQWy�FRQWULEX\HQGR�
al aumento de )HQRYDO��(VWH�HV�HO�FDVR�
de (GXFDFLyQ� SROtWLFD�� TXH� WXYR� XQ�
incremento importante en su promedio 

GH�����HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�

Medios

(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR 
GH� OD�GLPHQVLyQ�VH� LQFUHPHQWy�HQ� OD�
FLXGDG� ���� $� QLYHO� GH� YDULDEOHV�� HO�
aumento de $FWLYLGDG� OHHU (consultar 

HO� SHULyGLFR�� ������ KDFH� XQ� DSRUWH�
importante al aumento de )HQRYDO.

¿Qué contribuye al sinceramiento 
(caída de Fenoval) en Cali?

Republicanismo Cívico

(Q�HO������&DOL�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR 
���� PHQRU� DO� QDFLRQDO� HQ� HVWD�
GLPHQVLyQ�� XELFiQGRVH� FRQ� HO� TXLQWR�
SURPHGLR� PiV� EDMR� GHO� SDtV�� (Q�
cuanto al cambio de 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR en la ciudad, entre el 2005 y 

������ HO� SURPHGLR� FD\y� ����� (Q�
FXDQWR�D� ODV�YDULDEOHV�� OD�GLPLQXFLyQ�
de 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR� S~EOLFR� ������� \� HO� DXPHQWR� GH�
3DUWLFXODULVPR�������FRQWULEX\HQ�D�OD�
caída de )HQRYDO.

Información y Transparencia

$XQTXH� HO� SURPHGLR� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD�DXPHQWy�HQWUH�HO������
y 2011, al desagregar en variables, la 

caída de ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�D� IRQGR�

ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI� de 

����FRQWULEX\H�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO�
en la ciudad.

Análisis por zonas y 
comunas de Cali
3DUD�DQDOL]DU� ODV�FRPXQDV�GH�&DOL�VH�
DJUXSDURQ� HQ� ]RQDV�� WDO� \� FRPR� VH�
muestra en la tabla siguiente.

Tabla 134. Distribución de comunas de 

Cali en zonas

Zonas Comunas de la zona

Noroccidente 1, 2, 3 y 9

Nororiente 4, 5, 6, 7 y 8

Oriente 17, 12 y 16

Sur 10, 17, 18, 19, 20 y 22

Distrito de Agua Blanca 13, 14, 15 y 21

(Q� OD� ¿JXUD� DQWHULRU� VH� SUHVHQWDQ�
las puntuaciones de los factores por 

]RQDV� GH� &DOL� \� VH� REVHUYD� TXH� HO�
PD\RU� SXQWDMH� HQ�.VRFLDO� OR� UHJLVWUy�
OD� ]RQD� 1RURULHQWH�� PLHQWUDV� TXH� HO�
PHQRU�SXQWDMH�OR�WXYR�OD�]RQD�2ULHQWH��
(Q� &RQItH� ODV� ]RQDV� 6XU�� 1RURULHQWH�
y Noroccidente registran el mismo 

SXQWDMH��\�TXH�HV�PD\RU�D�OD�GH�RWUDV�
GH�]RQDV��PLHQWUDV�TXH�HO�'LVWULWR�GH�
$JXD� %ODQFD� WXYR� HO�PHQRU� SXQWDMH��
con una distancia notable respecto a 

ODV� RWUDV� ]RQDV� GH� &DOL�� (Q� )HQRYDO, 
OD� ]RQD� 2ULHQWH� UHJLVWUy� HO� PHQRU�
QLYHO��PLHQWUDV�TXH�HO�'LVWULWR�GH�$JXD�
%ODQFD�HO�PD\RU�SXQWDMH�GH�)HQRYDO.

(Q� ODV� WDEODV� VLJXLHQWHV� VH�SUHVHQWDQ�
ORV� SXQWDMHV� GH� ORV� IDFWRUHV�� GH� ODV�
dimensiones y variables para cada una 

GH�ODV�FRPXQDV�GH�&DOL��HQ�ODV�TXH�VH�
LGHQWL¿FDQ�ORV�WHUULWRULRV�FRQ�ORV�QLYHOHV�
PiV�DOWRV�\�PiV�EDMRV�HQ�FDGD�XQR�GH�
ORV�HOHPHQWRV�PHGLGRV�FRQ�HO�%$5&$6��
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Figura 96. Puntaje de los factores 2011 por zonas de Cali

Tabla 135. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones en Cali y 

comunas 2011
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10 -0,15 -0,17 0,15 14,75 28,12 17,47 67,71 11,22 144,37 134,22 -0,59 22,83 7,01
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14 -0,07 -0,45 0,46 8,72 30,46 20,29 64,80 9,44 124,49 130,90 2,25 24,15 10,53

15 -0,30 -0,22 0,16 5,58 27,81 17,74 65,97 13,57 121,11 134,42 -1,83 22,38 7,24

16 -0,54 -0,23 0,03 2,88 26,37 14,38 64,78 9,75 112,35 135,90 -2,53 21,15 -1,58

17 -0,08 -0,39 0,24 12,38 27,37 19,29 65,32 11,00 119,07 129,72 -0,09 21,86 11,72

18 -0,11 0,21 0,04 9,01 29,94 20,78 75,71 20,20 173,73 134,61 -2,29 22,07 8,11

19 0,14 0,16 0,14 17,01 34,88 20,81 73,89 26,25 162,43 130,13 -0,65 24,43 16,75

20 -0,32 -0,46 0,15 4,05 27,08 15,34 60,48 12,33 101,73 128,14 -0,95 20,29 9,97

21 -0,24 -0,36 0,67 4,17 30,96 18,54 67,43 10,50 123,94 139,75 4,02 24,29 15,47
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Republicanismo Cívico

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ 
UHJLVWUy�XQD�FDtGD�HQ� OD� FLXGDG�HQWUH�
el 2005 y 2011, no todas sus variables 

disminuyeron, por el contrario, su 

SURPHGLR�VH�LQFUHPHQWy�FRQWULEX\HQGR�
al aumento de )HQRYDO��(VWH�HV�HO�FDVR�
de (GXFDFLyQ� SROtWLFD�� TXH� WXYR� XQ�
incremento importante en su promedio 

GH�����HQ�ORV�~OWLPRV�VHLV�DxRV�

Medios

(QWUH� HO� ����� \� ����� HO� SURPHGLR 
GH� OD�GLPHQVLyQ�VH� LQFUHPHQWy�HQ� OD�
FLXGDG� ���� $� QLYHO� GH� YDULDEOHV�� HO�
aumento de $FWLYLGDG� OHHU (consultar 

HO� SHULyGLFR�� ������ KDFH� XQ� DSRUWH�
importante al aumento de )HQRYDO.

¿Qué contribuye al sinceramiento 
(caída de Fenoval) en Cali?

Republicanismo Cívico

(Q�HO������&DOL�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR 
���� PHQRU� DO� QDFLRQDO� HQ� HVWD�
GLPHQVLyQ�� XELFiQGRVH� FRQ� HO� TXLQWR�
SURPHGLR� PiV� EDMR� GHO� SDtV�� (Q�
cuanto al cambio de 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR en la ciudad, entre el 2005 y 

������ HO� SURPHGLR� FD\y� ����� (Q�
FXDQWR�D� ODV�YDULDEOHV�� OD�GLPLQXFLyQ�
de 5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH�
OR� S~EOLFR� ������� \� HO� DXPHQWR� GH�
3DUWLFXODULVPR�������FRQWULEX\HQ�D�OD�
caída de )HQRYDO.

Información y Transparencia

$XQTXH� HO� SURPHGLR� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD�DXPHQWy�HQWUH�HO������
y 2011, al desagregar en variables, la 

caída de ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�D� IRQGR�

ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �PHGSURI� de 

����FRQWULEX\H�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO�
en la ciudad.

Análisis por zonas y 
comunas de Cali
3DUD�DQDOL]DU� ODV�FRPXQDV�GH�&DOL�VH�
DJUXSDURQ� HQ� ]RQDV�� WDO� \� FRPR� VH�
muestra en la tabla siguiente.

Tabla 134. Distribución de comunas de 

Cali en zonas

Zonas Comunas de la zona

Noroccidente 1, 2, 3 y 9

Nororiente 4, 5, 6, 7 y 8

Oriente 17, 12 y 16

Sur 10, 17, 18, 19, 20 y 22

Distrito de Agua Blanca 13, 14, 15 y 21

(Q� OD� ¿JXUD� DQWHULRU� VH� SUHVHQWDQ�
las puntuaciones de los factores por 

]RQDV� GH� &DOL� \� VH� REVHUYD� TXH� HO�
PD\RU� SXQWDMH� HQ�.VRFLDO� OR� UHJLVWUy�
OD� ]RQD� 1RURULHQWH�� PLHQWUDV� TXH� HO�
PHQRU�SXQWDMH�OR�WXYR�OD�]RQD�2ULHQWH��
(Q� &RQItH� ODV� ]RQDV� 6XU�� 1RURULHQWH�
y Noroccidente registran el mismo 

SXQWDMH��\�TXH�HV�PD\RU�D�OD�GH�RWUDV�
GH�]RQDV��PLHQWUDV�TXH�HO�'LVWULWR�GH�
$JXD� %ODQFD� WXYR� HO�PHQRU� SXQWDMH��
con una distancia notable respecto a 

ODV� RWUDV� ]RQDV� GH� &DOL�� (Q� )HQRYDO, 
OD� ]RQD� 2ULHQWH� UHJLVWUy� HO� PHQRU�
QLYHO��PLHQWUDV�TXH�HO�'LVWULWR�GH�$JXD�
%ODQFD�HO�PD\RU�SXQWDMH�GH�)HQRYDO.

(Q� ODV� WDEODV� VLJXLHQWHV� VH�SUHVHQWDQ�
ORV� SXQWDMHV� GH� ORV� IDFWRUHV�� GH� ODV�
dimensiones y variables para cada una 

GH�ODV�FRPXQDV�GH�&DOL��HQ�ODV�TXH�VH�
LGHQWL¿FDQ�ORV�WHUULWRULRV�FRQ�ORV�QLYHOHV�
PiV�DOWRV�\�PiV�EDMRV�HQ�FDGD�XQR�GH�
ORV�HOHPHQWRV�PHGLGRV�FRQ�HO�%$5&$6��
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Figura 96. Puntaje de los factores 2011 por zonas de Cali

Tabla 135. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones en Cali y 

comunas 2011
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1 -0,09 -0,10 0,66 8,97 36,72 21,14 75,89 10,33 126,96 149,53 2,34 24,77 17,32

2 -0,35 0,03 -0,25 5,44 25,41 15,83 66,30 19,50 147,64 123,06 -6,54 21,76 4,08

3 -0,03 -0,28 -0,10 16,99 28,25 16,09 63,10 12,17 134,53 127,70 -4,23 19,93 11,47

4 0,07 -0,28 0,32 7,62 35,75 20,66 67,21 10,47 151,24 131,09 1,47 21,53 11,43

5 -0,10 -0,40 -0,07 8,17 32,33 16,69 58,83 12,24 111,07 126,41 -3,70 19,25 4,12

6 -0,24 -0,23 0,04 8,29 28,01 18,11 67,35 12,19 119,23 131,49 -2,50 21,50 4,06

7 -0,07 0,28 0,04 21,72 19,47 22,04 88,09 18,50 200,41 129,77 1,64 22,20 5,89

8 0,15 0,22 0,02 11,12 35,15 23,59 78,62 22,30 166,34 137,24 -3,43 20,58 14,28

9 -0,52 -0,30 0,08 5,17 20,75 14,98 63,50 9,17 114,26 134,83 -2,90 21,23 10,36

10 -0,15 -0,17 0,15 14,75 28,12 17,47 67,71 11,22 144,37 134,22 -0,59 22,83 7,01

11 -0,28 -0,23 -0,29 1,80 28,81 16,87 63,07 8,48 131,31 125,21 -8,06 18,61 11,74

12 -0,18 0,04 -0,12 12,91 23,37 19,01 71,96 18,33 171,30 128,63 -0,84 20,37 4,91

13 -0,10 -0,26 0,00 8,96 27,11 19,92 62,92 14,88 143,08 122,68 -2,11 22,31 2,77

14 -0,07 -0,45 0,46 8,72 30,46 20,29 64,80 9,44 124,49 130,90 2,25 24,15 10,53

15 -0,30 -0,22 0,16 5,58 27,81 17,74 65,97 13,57 121,11 134,42 -1,83 22,38 7,24

16 -0,54 -0,23 0,03 2,88 26,37 14,38 64,78 9,75 112,35 135,90 -2,53 21,15 -1,58

17 -0,08 -0,39 0,24 12,38 27,37 19,29 65,32 11,00 119,07 129,72 -0,09 21,86 11,72

18 -0,11 0,21 0,04 9,01 29,94 20,78 75,71 20,20 173,73 134,61 -2,29 22,07 8,11

19 0,14 0,16 0,14 17,01 34,88 20,81 73,89 26,25 162,43 130,13 -0,65 24,43 16,75

20 -0,32 -0,46 0,15 4,05 27,08 15,34 60,48 12,33 101,73 128,14 -0,95 20,29 9,97

21 -0,24 -0,36 0,67 4,17 30,96 18,54 67,43 10,50 123,94 139,75 4,02 24,29 15,47

Cali -0,16 -0,18 0,11 9,01 28,91 18,65 67,54 13,84 136,01 131,12 -1,61 21,86 8,39
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Tabla 138. Promedios variables de las dimensiones que aportan a Fenoval en Cali y 

comunas 2011
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T
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1 2,00 0,00 0,00 0,00 -0,47 0,82 16,43 0,67 0,00 7,67 3,89 5,81 3,22 7,46 18,30

2 2,40 1,90 -1,24 -2,60 -0,30 -2,90 15,20 2,20 -1,24 5,60 -6,52 6,15 3,00 6,07 13,51

3 2,10 0,50 -1,17 -2,00 -0,83 -1,83 14,10 1,33 -1,17 5,67 -4,83 7,54 -0,50 3,48 11,74

4 1,66 2,05 -0,16 0,47 0,18 1,37 14,50 0,31 -0,16 6,88 2,55 4,55 3,07 7,49 14,89

5 1,15 0,70 -1,67 -1,60 0,01 -0,90 13,92 0,50 -1,67 6,50 -5,04 4,07 2,26 7,47 14,81

6 1,44 0,71 -0,88 -0,92 -0,19 -1,25 15,75 0,75 -0,88 5,88 -2,75 4,47 5,19 7,22 14,75

7 4,00 0,48 0,33 -2,05 2,00 -2,17 15,53 0,67 0,33 5,67 -0,18 9,29 3,41 12,00 12,21

8 2,58 1,33 -1,30 -2,10 -0,33 -0,95 15,08 1,20 -1,30 5,60 -3,38 6,85 2,47 7,34 20,61

9 2,07 -0,17 -0,67 -1,83 -0,64 -2,00 15,57 1,00 -0,67 5,33 -2,18 5,86 -0,11 6,45 13,02

10 2,07 0,67 0,03 -1,39 -0,38 -0,24 15,47 0,67 0,03 6,67 -0,22 4,15 2,56 8,39 14,03

11 0,69 -1,29 -2,81 -2,45 -2,50 -2,27 13,42 0,22 -2,81 7,78 -6,35 5,84 -0,47 5,27 17,05

12 2,53 0,37 -1,17 -2,17 2,67 -2,33 14,87 1,33 -1,17 5,33 -2,75 4,36 3,63 8,58 15,50

13 1,84 1,94 -0,69 -0,72 0,61 -1,21 15,00 1,50 -0,69 6,50 -3,17 4,66 5,21 8,05 14,54

14 1,02 1,12 0,45 0,10 2,04 -0,25 15,83 0,88 0,45 7,00 1,47 5,74 3,93 7,77 15,02

15 1,41 1,03 0,05 -1,89 0,35 -0,73 15,19 0,43 0,05 6,71 -1,47 5,13 3,79 7,91 15,27

16 0,98 -0,25 -0,75 -1,25 -1,00 -0,75 15,65 0,50 -0,75 5,75 -3,23 2,82 5,23 8,88 12,95

17 1,47 0,92 -0,55 -0,92 0,92 -0,08 15,25 0,67 -0,55 6,50 -0,08 6,09 2,27 6,28 14,27

18 2,66 1,80 -1,13 -1,30 0,18 -0,90 15,40 1,60 -1,13 6,20 -2,39 6,42 4,45 7,40 15,92

19 2,35 -0,13 -0,50 -1,13 -0,13 -1,38 15,18 2,25 -0,50 7,50 0,04 8,18 0,69 5,50 14,73

20 1,47 0,35 -1,11 -1,08 0,82 -0,69 15,40 0,67 -1,11 5,33 0,03 4,81 3,38 6,39 14,90

21 2,40 1,39 0,59 0,44 0,90 1,07 15,95 1,00 0,59 6,75 3,49 4,03 3,22 6,81 17,97

Cali 1,81 0,84 -0,67 -1,21 0,23 -0,92 15,18 0,97 -0,67 6,38 -1,76 5,45 3,12 7,28 15,10
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Anexo VII. Medellín
La muestra de Medellín en el 2011 

WLHQH� XQ� WDPDxR� GH� ���� HQFXHVWDV��
GLVWULEXLGDV�HQ� ODV����FRPXQDV�GH� OD�
ciudad y los corregimientos (Palmitas, 

6DQ�&ULVWyEDO��$OWDYLVWD��6DQ�$QWRQLR�
GH�3UDGR�\�6DQWD�+HOHQD���6H�FRQVHUYy�
HO�PLVPR�WDPDxR�GH�PXHVWUD�DSOLFDGD�
en el 2005, incluyendo las comunas 

\� FRUUHJLPLHQWRV�� OR� TXH� KDFH� PiV�
IiFLO� OD� FRPSDUDFLyQ�� $GHPiV�� VH�
incluyeron 200 adicionales de tres 

PXQLFLSLRV�GHO�9DOOH�GH�$EXUUi��%HOOR��
(QYLJDGR�H�,WDJ�t��

(Q�FXDQWR�DO�FRQWH[WR�JHQHUDO��0HGHOOtQ�
HQ� HO� ����� UHJLVWUy� QLYHOHV� VLPLODUHV�
al país en 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�
������ YV�� ����� QDFLRQDO�� \� XQ� QLYHO�
igual en &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO�
�������(Q�FXDQWR�D�FDPELR�GH�HVWRV�
indicadores en la ciudad frente al 

2005, la 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ en 

0HGHOOtQ� DXPHQWy� ����PLHQWUDV� TXH�
la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� FD\y� GH�
����D�����HQ�HO������

(Q�HO�0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV, Medellín en 

HO������VH�XELFy�HQ�HO�GH�0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO��EDMD�(IHFWLYLGDG�FRPXQLWDULD�
y alta Necesidad de logro), cuadarnte 

HQ�HO�TXH�VH�KD�HVWDGR�GHVGH�OD�SULPHUD�
PHGLFLyQ���(QWUH������\������0HGHOOLQ�
JDQy�HQ�&RPXQLGDG�\�HQ�/RJUR�OR�TXH�
OD� VLWXy� HQ� HO� PLVPR� FXDGUDQWH� SHUR�
FRQ�XQ�OHYH�PRYLPLHQWR�HQ�OD�GLUHFFLyQ�
KDFLD�6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD��(QWUH�
�����\������IXH�HO�~QLFR�WHUULWRULR�TXH�
despues de aumentar en Comunidad 

ORJUy� PDQWHQHUVH�� SHVH� D� OD� SpUGLGD�
JHQHUDOL]DGD�HQ�HO�SDtV�\�D�OD�GHVWUXFFLyQ�
GHO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HOOR�LPSOLFD�

(Q� HO� ����� HQ�0HGHOOtQ�� ORV� iPELWRV�
5HODFLRQHV�LQWHUSHUVRQDOHV�\�6RFLHGDG�
&LYLO� �LJXDO� TXH� HQ� HO� ������ )DPLOLD�
\� 5HOLJLyQ� �FRQ� HIHFWR� QXHYR� HQ� HO�
2011) son potenciales acumuladores 

de .VRFLDO. Respecto a &RQItH, los 

iPELWRV� 3ROtWLFD� \� (GXFDWLYR�� TXH� HO�
2005 tenían la capacidad de acumular 

.VRFLDO, pasan en el 2011 a impactar 

&RQItH�FRQ�XQ�HIHFWR�SRVLWLYR��$GHPiV��
ORV� iPELWRV�Medios y 6RFLHGDG�&LYLO, 
LJXDO� TXH� HQ� HO� ������ LPSDFWDQ� GH�
PDQHUD� SRVLWLYD� HVWH� IDFWRU�� (Q� HO�
2011 aparece un efecto interesante 

GHO� iPELWR� GH� 3ROtWLFD, negativo con 

)HQRYDO��\�ORV�iPELWRV�Medios�\�(VWDGR�
mantienen el efecto positivo sobre 

)HQRYDO�TXH�WHQtDQ�GHVGH�HO������

5HVSHFWR� D� ORV� VXEiPELWRV� GH� ORV�
SDULHQWHV� �)DPLOLD�, VRFLHWDULR� y 

YHFLQGDULR��6RFLHGDG�&LYLO�7HUULWRULDO���
QDFLRQDO (3ROtWLFD� 7HUULWRULDO), 
6RFLHWDULR��(VWDGR�7HUULWRULDO���MXVWLFLD�
�(VWDGR�, tienen la capacidad de 

acumular .VRFLDO en Medellín en el 

������ 3RU� VX� SDUWH�� ORV� VXEiPELWRV�
DJUtFROD� y RWURV� JUXSRV (6RFLHGDG�
&LYLO� 6HFWRULDO), PXQLFLSDO y QDFLRQDO�
(3ROtWLFD�7HUULWRULDO��\�MXVWLFLD��HVWDGR��
tienen un efecto positivo sobre &RQItH. 
3RU�RWUD�SDUWH��HO�VXEiPELWR�PXQLFLSDO�
�3ROtWLFD�7HUULWRULDO���TXH�WDPELpQ�WLHQH�
un efecto positivo sobre &RQItH, es 

HO� ~QLFR� TXH� LPSDFWD� QHJDWLYDPHQWH�
)HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� HO� VXEiPELWR�
VRFLHWDULR� �(VWDGR� 7HUULWRULDO�� HV� HO�
~QLFR�TXH�HV�UHFLSLHQWH�GH��)HQRYDO en 

la ciudad de Medellín.
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Tabla 138. Promedios variables de las dimensiones que aportan a Fenoval en Cali y 

comunas 2011
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RT
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T

RE
SP

PU
B

1 2,00 0,00 0,00 0,00 -0,47 0,82 16,43 0,67 0,00 7,67 3,89 5,81 3,22 7,46 18,30

2 2,40 1,90 -1,24 -2,60 -0,30 -2,90 15,20 2,20 -1,24 5,60 -6,52 6,15 3,00 6,07 13,51

3 2,10 0,50 -1,17 -2,00 -0,83 -1,83 14,10 1,33 -1,17 5,67 -4,83 7,54 -0,50 3,48 11,74

4 1,66 2,05 -0,16 0,47 0,18 1,37 14,50 0,31 -0,16 6,88 2,55 4,55 3,07 7,49 14,89

5 1,15 0,70 -1,67 -1,60 0,01 -0,90 13,92 0,50 -1,67 6,50 -5,04 4,07 2,26 7,47 14,81

6 1,44 0,71 -0,88 -0,92 -0,19 -1,25 15,75 0,75 -0,88 5,88 -2,75 4,47 5,19 7,22 14,75

7 4,00 0,48 0,33 -2,05 2,00 -2,17 15,53 0,67 0,33 5,67 -0,18 9,29 3,41 12,00 12,21

8 2,58 1,33 -1,30 -2,10 -0,33 -0,95 15,08 1,20 -1,30 5,60 -3,38 6,85 2,47 7,34 20,61

9 2,07 -0,17 -0,67 -1,83 -0,64 -2,00 15,57 1,00 -0,67 5,33 -2,18 5,86 -0,11 6,45 13,02

10 2,07 0,67 0,03 -1,39 -0,38 -0,24 15,47 0,67 0,03 6,67 -0,22 4,15 2,56 8,39 14,03

11 0,69 -1,29 -2,81 -2,45 -2,50 -2,27 13,42 0,22 -2,81 7,78 -6,35 5,84 -0,47 5,27 17,05

12 2,53 0,37 -1,17 -2,17 2,67 -2,33 14,87 1,33 -1,17 5,33 -2,75 4,36 3,63 8,58 15,50

13 1,84 1,94 -0,69 -0,72 0,61 -1,21 15,00 1,50 -0,69 6,50 -3,17 4,66 5,21 8,05 14,54

14 1,02 1,12 0,45 0,10 2,04 -0,25 15,83 0,88 0,45 7,00 1,47 5,74 3,93 7,77 15,02

15 1,41 1,03 0,05 -1,89 0,35 -0,73 15,19 0,43 0,05 6,71 -1,47 5,13 3,79 7,91 15,27

16 0,98 -0,25 -0,75 -1,25 -1,00 -0,75 15,65 0,50 -0,75 5,75 -3,23 2,82 5,23 8,88 12,95

17 1,47 0,92 -0,55 -0,92 0,92 -0,08 15,25 0,67 -0,55 6,50 -0,08 6,09 2,27 6,28 14,27

18 2,66 1,80 -1,13 -1,30 0,18 -0,90 15,40 1,60 -1,13 6,20 -2,39 6,42 4,45 7,40 15,92

19 2,35 -0,13 -0,50 -1,13 -0,13 -1,38 15,18 2,25 -0,50 7,50 0,04 8,18 0,69 5,50 14,73

20 1,47 0,35 -1,11 -1,08 0,82 -0,69 15,40 0,67 -1,11 5,33 0,03 4,81 3,38 6,39 14,90

21 2,40 1,39 0,59 0,44 0,90 1,07 15,95 1,00 0,59 6,75 3,49 4,03 3,22 6,81 17,97

Cali 1,81 0,84 -0,67 -1,21 0,23 -0,92 15,18 0,97 -0,67 6,38 -1,76 5,45 3,12 7,28 15,10
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Anexo VII. Medellín
La muestra de Medellín en el 2011 

WLHQH� XQ� WDPDxR� GH� ���� HQFXHVWDV��
GLVWULEXLGDV�HQ� ODV����FRPXQDV�GH� OD�
ciudad y los corregimientos (Palmitas, 

6DQ�&ULVWyEDO��$OWDYLVWD��6DQ�$QWRQLR�
GH�3UDGR�\�6DQWD�+HOHQD���6H�FRQVHUYy�
HO�PLVPR�WDPDxR�GH�PXHVWUD�DSOLFDGD�
en el 2005, incluyendo las comunas 

\� FRUUHJLPLHQWRV�� OR� TXH� KDFH� PiV�
IiFLO� OD� FRPSDUDFLyQ�� $GHPiV�� VH�
incluyeron 200 adicionales de tres 

PXQLFLSLRV�GHO�9DOOH�GH�$EXUUi��%HOOR��
(QYLJDGR�H�,WDJ�t��

(Q�FXDQWR�DO�FRQWH[WR�JHQHUDO��0HGHOOtQ�
HQ� HO� ����� UHJLVWUy� QLYHOHV� VLPLODUHV�
al país en 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ�
������ YV�� ����� QDFLRQDO�� \� XQ� QLYHO�
igual en &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO�
�������(Q�FXDQWR�D�FDPELR�GH�HVWRV�
indicadores en la ciudad frente al 

2005, la 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ en 

0HGHOOtQ� DXPHQWy� ����PLHQWUDV� TXH�
la &RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� FD\y� GH�
����D�����HQ�HO������

(Q�HO�0RGHOR�GH�&XDGUDQWHV, Medellín en 

HO������VH�XELFy�HQ�HO�GH�0RGHUQL]DFLyQ�
LQGLYLGXDO��EDMD�(IHFWLYLGDG�FRPXQLWDULD�
y alta Necesidad de logro), cuadarnte 

HQ�HO�TXH�VH�KD�HVWDGR�GHVGH�OD�SULPHUD�
PHGLFLyQ���(QWUH������\������0HGHOOLQ�
JDQy�HQ�&RPXQLGDG�\�HQ�/RJUR�OR�TXH�
OD� VLWXy� HQ� HO� PLVPR� FXDGUDQWH� SHUR�
FRQ�XQ�OHYH�PRYLPLHQWR�HQ�OD�GLUHFFLyQ�
KDFLD�6RFLHGDG�&tYLFD�0RGHUQD��(QWUH�
�����\������IXH�HO�~QLFR�WHUULWRULR�TXH�
despues de aumentar en Comunidad 

ORJUy� PDQWHQHUVH�� SHVH� D� OD� SpUGLGD�
JHQHUDOL]DGD�HQ�HO�SDtV�\�D�OD�GHVWUXFFLyQ�
GHO�&DSLWDO�6RFLDO�TXH�HOOR�LPSOLFD�

(Q� HO� ����� HQ�0HGHOOtQ�� ORV� iPELWRV�
5HODFLRQHV�LQWHUSHUVRQDOHV�\�6RFLHGDG�
&LYLO� �LJXDO� TXH� HQ� HO� ������ )DPLOLD�
\� 5HOLJLyQ� �FRQ� HIHFWR� QXHYR� HQ� HO�
2011) son potenciales acumuladores 

de .VRFLDO. Respecto a &RQItH, los 

iPELWRV� 3ROtWLFD� \� (GXFDWLYR�� TXH� HO�
2005 tenían la capacidad de acumular 

.VRFLDO, pasan en el 2011 a impactar 

&RQItH�FRQ�XQ�HIHFWR�SRVLWLYR��$GHPiV��
ORV� iPELWRV�Medios y 6RFLHGDG�&LYLO, 
LJXDO� TXH� HQ� HO� ������ LPSDFWDQ� GH�
PDQHUD� SRVLWLYD� HVWH� IDFWRU�� (Q� HO�
2011 aparece un efecto interesante 

GHO� iPELWR� GH� 3ROtWLFD, negativo con 

)HQRYDO��\�ORV�iPELWRV�Medios�\�(VWDGR�
mantienen el efecto positivo sobre 

)HQRYDO�TXH�WHQtDQ�GHVGH�HO������

5HVSHFWR� D� ORV� VXEiPELWRV� GH� ORV�
SDULHQWHV� �)DPLOLD�, VRFLHWDULR� y 

YHFLQGDULR��6RFLHGDG�&LYLO�7HUULWRULDO���
QDFLRQDO (3ROtWLFD� 7HUULWRULDO), 
6RFLHWDULR��(VWDGR�7HUULWRULDO���MXVWLFLD�
�(VWDGR�, tienen la capacidad de 

acumular .VRFLDO en Medellín en el 

������ 3RU� VX� SDUWH�� ORV� VXEiPELWRV�
DJUtFROD� y RWURV� JUXSRV (6RFLHGDG�
&LYLO� 6HFWRULDO), PXQLFLSDO y QDFLRQDO�
(3ROtWLFD�7HUULWRULDO��\�MXVWLFLD��HVWDGR��
tienen un efecto positivo sobre &RQItH. 
3RU�RWUD�SDUWH��HO�VXEiPELWR�PXQLFLSDO�
�3ROtWLFD�7HUULWRULDO���TXH�WDPELpQ�WLHQH�
un efecto positivo sobre &RQItH, es 

HO� ~QLFR� TXH� LPSDFWD� QHJDWLYDPHQWH�
)HQRYDO�� PLHQWUDV� TXH� HO� VXEiPELWR�
VRFLHWDULR� �(VWDGR� 7HUULWRULDO�� HV� HO�
~QLFR�TXH�HV�UHFLSLHQWH�GH��)HQRYDO en 

la ciudad de Medellín.
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Resultados de Ksocial 
(Q�HO������0HGHOOtQ�VH�XELFD�HQWUH�ODV�
FLXGDGHV� FRQ� ORV� SXQWDMHV� EDMRV� HQ�
.VRFLDO, sin embargo es superior al de 

las ciudades de Cali y Cartagena, con 

ODV�TXH�WLHQH�SXQWDMHV�PiV�FHUFDQRV��
\� GH� %DUUDQFDEHUPHMD� \� %RJRWi�� (Q�
cuanto al cambio de .VRFLDO, mientras 

TXH� D� QLYHO� QDFLRQDO� \� HQ� WRGDV� ODV�
ciudades entre el 2005 y 2011 este 

IDFWRU� FDH� GUDPiWLFDPHQWH�� 0HGHOOtQ�
logra mantenerse, siendo la ciudad 

TXH� WLHQH� PiV� JDQDQFLD� HQ� .VRFLDO. 
Medellín en 1997 tuvo el menor nivel 

de .VRFLDO� HQWUH� ODV� FLXGDGHV�� SDUD�
el 2005 tuvo un aumento importante 

\� SDUD� HO� ����� ORJUy� VXSHUDU� D� ODV�
FLXGDGHV�GH�%RJRWi�\�&DOL�

¿Que debilita Ksocial en Medellín?

(O� SURPHGLR� GH� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG�HQWUH�HO������\������FD\y�
�����DXQTXH�IXH�PHQRU�TXH�OD�FDtGD�
a nivel nacional. La mayor pérdida se 

dio en 5HFLSURFLGDG��������\�HO�PD\RU�
aumento en 2SRUWXQLVPR�������

7DPELpQ� KD\� XQD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
promedio de Solidaridad vertical en 

���� �-HUDUTXtD), en especial por la 

D\XGD�GH�JUHPLRV y VLQGLFDWRV.

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV no cambia en Medellín 

entre el 2005 y 2011, el cambio de 

algunas de sus variables contribuye 

a la caída de .VRFLDO�� (V� HO� FDVR� GHO�
VREUHVDOLHQWH�DXPHQWR�GH�$SOLFDFLyQ�SRU�
DJHQWH�H[WHUQR y la caída de 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV.

¿Qué fortalece Ksocial en 
Medellín? 

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
-HUDUTXtD entre el 2005 y 2011 

DXPHQWD�����5HVSHFWR�D�ODV�YDULDEOHV��
los mayores aumentos se registraron 

en 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�������\�HQ�2UJDQL]DFLRQHV�
TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��,JOHVLD��������

3RU�RWUD�SDUWH�� VH� UHJLVWUy�XQD�FDtGD�
del promedio de $WRPL]DFLyQ� GH� ���
(6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG) en especial 

SRU�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�no pertenen�
FLD�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�
�������� QXQFD� VH� UH~QH� FRQ� ORV� GHO�

WUDEDMR��������\�QXQFD�VH�UH~QH�FRQ�

ORV�YHFLQRV��������

Resultados de Confíe 
0HGHOOtQ� HQ� HO� ����� WXYR� HO� TXLQWR�
SXQWDMH�PiV�EDMR�GHO�SDtV�HQ�&RQItH, 
solo superior a Cali y a las regiones 

Cauca-Huila, Norte de Santander y 

9DOOH�GHO�&DXFD��(Q�FXDQWR�DO�FDPELR�
de &RQItH�� 0HGHOOtQ� UHJLVWUy� XQ�
aumento importante de 1997 al 2005, 

con una caída en el 2011, de manera 

similar al resto de las ciudades, con 

H[FHSFLyQ�GH�%RJRWi�TXH�UHJLVWUD�XQD�
FDtGD�PiV�IXHUWH�

¿Qué debilitó Confíe en Medellín 
entre el 2005 y 2011? 

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�QR�FDPELy��HQ�ODV�YDULDEOHV�
se registraron caídas importantes en 

FRQ¿DQ]D� HQ� OD� HGXFDFLyQ� ������� \�
FRQ¿DQ]D�OHJDO��������HQ�HVSHFLDO�SRU�OD�
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GLVPLQXFLyQ�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�HO�VLVWHPD�
OHJDO�y en la )LVFDOtD�DOUHGHGRU�GH�����

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
&RQWURO� 6RFLDO� FD\y� ���� 5HVSHFWR� D�
ODV� YDULDEOHV�� OD� TXH� PiV� GLVPLQX\y�
fue 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ de 

FRQWURO� GH� OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR en 

����� HQ� HVSHFLDO� OD� 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR��FX\R�SURPHGLR�FD\y�����

7DPELpQ�HO�SURPHGLR�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�HQWUH�HO������\������GLVPLQX\y�
HQ�OD�FLXGDG������(O�SURPHGLR�GH�WRGDV�
ODV�YDULDEOHV�GH�OD�GLPHQVLyQ�FD\HURQ��
sin embargo, las mayores pérdidas 

se registraron en 7UDEDMR� YROXQWDULR 
�������\�$FWLYLGDGHV�ORFDOHV�������

Pertenencia a organizaciones 
voluntarias seculares 

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 0HGHOOtQ� HQ�
HO� ����� IXH� ����PD\RU� DO� QDFLRQDO��
entre el 2005 y 2011 en la ciudad 

GLVPLQX\H������/DV�PD\RUHV�SpUGLGDV�
se presentaron en RUJDQL]DFLRQHV�GH�
FDULGDG��������FRRSHUDWLYDV���������
JUHPLRV��������\�SDUWLGRV��������

$GHPiV��HQ�HO������HQ�0HGHOOtQ�HO�����
QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODU��\�HO�����D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� �LQFOX\HQGR�
ODV�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV��

Participación Política

6H� UHJLVWUy� XQD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
promedio de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD de 

�����/DV�PD\RUHV�FDtGDV�VH�SUHVHQWDURQ�
en 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ y 

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR. 

Mecanismos de participación 

(Q� HO� ����� 0HGHOOtQ� UHJLVWUy� XQ�
SURPHGLR�����PHQRU�DO�QDFLRQDO� HQ�
esta variable, y tuvo el cuarto menor 

SURPHGLR�GHO�SDtV��$GHPiV��HQ�VXPD��
los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
GLVPLQX\HURQ� HQ� VX� SURPHGLR� ����
entre 2005 y 2011. Las mayores 

caídas se presentaron en 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV� �������� Consejos de 
GHVDUUROOR�UXUDO��������\�3DUWLFLSDFLyQ�
HQ�VDOXG��������

Eslabonamiento legislativo

(Q�HO������0HGHOOtQ�RFXSy�HO�SUHRFX-
pante último lugar en (VODERQDPLHQ�
WR�OHJLVODWLYR, con un promedio menor 

���� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� $GHPiV��
HO� SURPHGLR� GH� HVWD� YDULDEOH� FD\y�
����HQWUH������\�������/DV�PD\RUHV�
pérdidas se registraron en eslabona-

miento de $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO 
�������� 6HQDGR� ������� \� &RQFHMR�
0XQLFLSDO���������6LQ�HPEDUJR��WDP-

bién registraron pérdidas notables los 

eslabonamientos de &iPDUD� GH� 5H�
SUHVHQWDQWHV��������\�GH�JAL��������

¿Qué fortalece Confíe en Medellín?

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ de Medellín en el 

����� IXH� GH� ORV�PiV� EDMRV� GHO� SDtV��
HV� LPSRUWDQWH� GHVWDFDU� HO� SDSHO� TXH�
KDQ� GHVHPSHxDGR� ORV� 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV en la ciudad. Medellín en 

HO������WXYR�XQ�SURPHGLR�����PD\RU�
al nacional en este mecanismo y fue 

HO�VHJXQGR�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV�
GHVSXpV� GH� &yUGRED�6XFUH�� 0LHQWUDV�
TXH� D� QLYHO� QDFLRQDO� HO� SRUFHQWDMH�
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Resultados de Ksocial 
(Q�HO������0HGHOOtQ�VH�XELFD�HQWUH�ODV�
FLXGDGHV� FRQ� ORV� SXQWDMHV� EDMRV� HQ�
.VRFLDO, sin embargo es superior al de 

las ciudades de Cali y Cartagena, con 

ODV�TXH�WLHQH�SXQWDMHV�PiV�FHUFDQRV��
\� GH� %DUUDQFDEHUPHMD� \� %RJRWi�� (Q�
cuanto al cambio de .VRFLDO, mientras 

TXH� D� QLYHO� QDFLRQDO� \� HQ� WRGDV� ODV�
ciudades entre el 2005 y 2011 este 

IDFWRU� FDH� GUDPiWLFDPHQWH�� 0HGHOOtQ�
logra mantenerse, siendo la ciudad 

TXH� WLHQH� PiV� JDQDQFLD� HQ� .VRFLDO. 
Medellín en 1997 tuvo el menor nivel 

de .VRFLDO� HQWUH� ODV� FLXGDGHV�� SDUD�
el 2005 tuvo un aumento importante 

\� SDUD� HO� ����� ORJUy� VXSHUDU� D� ODV�
FLXGDGHV�GH�%RJRWi�\�&DOL�

¿Que debilita Ksocial en Medellín?

(O� SURPHGLR� GH� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG�HQWUH�HO������\������FD\y�
�����DXQTXH�IXH�PHQRU�TXH�OD�FDtGD�
a nivel nacional. La mayor pérdida se 

dio en 5HFLSURFLGDG��������\�HO�PD\RU�
aumento en 2SRUWXQLVPR�������

7DPELpQ� KD\� XQD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
promedio de Solidaridad vertical en 

���� �-HUDUTXtD), en especial por la 

D\XGD�GH�JUHPLRV y VLQGLFDWRV.

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV no cambia en Medellín 

entre el 2005 y 2011, el cambio de 

algunas de sus variables contribuye 

a la caída de .VRFLDO�� (V� HO� FDVR� GHO�
VREUHVDOLHQWH�DXPHQWR�GH�$SOLFDFLyQ�SRU�
DJHQWH�H[WHUQR y la caída de 6ROXFLyQ�
KRUL]RQWDO�D�SUREOHPDV�FROHFWLYRV.

¿Qué fortalece Ksocial en 
Medellín? 

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
-HUDUTXtD entre el 2005 y 2011 

DXPHQWD�����5HVSHFWR�D�ODV�YDULDEOHV��
los mayores aumentos se registraron 

en 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�������\�HQ�2UJDQL]DFLRQHV�
TXH�KDFHQ�PHGLDFLyQ��,JOHVLD��������

3RU�RWUD�SDUWH�� VH� UHJLVWUy�XQD�FDtGD�
del promedio de $WRPL]DFLyQ� GH� ���
(6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG) en especial 

SRU�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�OD�no pertenen�
FLD�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�
�������� QXQFD� VH� UH~QH� FRQ� ORV� GHO�

WUDEDMR��������\�QXQFD�VH�UH~QH�FRQ�

ORV�YHFLQRV��������

Resultados de Confíe 
0HGHOOtQ� HQ� HO� ����� WXYR� HO� TXLQWR�
SXQWDMH�PiV�EDMR�GHO�SDtV�HQ�&RQItH, 
solo superior a Cali y a las regiones 

Cauca-Huila, Norte de Santander y 

9DOOH�GHO�&DXFD��(Q�FXDQWR�DO�FDPELR�
de &RQItH�� 0HGHOOtQ� UHJLVWUy� XQ�
aumento importante de 1997 al 2005, 

con una caída en el 2011, de manera 

similar al resto de las ciudades, con 

H[FHSFLyQ�GH�%RJRWi�TXH�UHJLVWUD�XQD�
FDtGD�PiV�IXHUWH�

¿Qué debilitó Confíe en Medellín 
entre el 2005 y 2011? 

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�QR�FDPELy��HQ�ODV�YDULDEOHV�
se registraron caídas importantes en 

FRQ¿DQ]D� HQ� OD� HGXFDFLyQ� ������� \�
FRQ¿DQ]D�OHJDO��������HQ�HVSHFLDO�SRU�OD�
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GLVPLQXFLyQ�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�HO�VLVWHPD�
OHJDO�y en la )LVFDOtD�DOUHGHGRU�GH�����

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
&RQWURO� 6RFLDO� FD\y� ���� 5HVSHFWR� D�
ODV� YDULDEOHV�� OD� TXH� PiV� GLVPLQX\y�
fue 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ de 

FRQWURO� GH� OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR en 

����� HQ� HVSHFLDO� OD� 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR��FX\R�SURPHGLR�FD\y�����

7DPELpQ�HO�SURPHGLR�GH�3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�HQWUH�HO������\������GLVPLQX\y�
HQ�OD�FLXGDG������(O�SURPHGLR�GH�WRGDV�
ODV�YDULDEOHV�GH�OD�GLPHQVLyQ�FD\HURQ��
sin embargo, las mayores pérdidas 

se registraron en 7UDEDMR� YROXQWDULR 
�������\�$FWLYLGDGHV�ORFDOHV�������

Pertenencia a organizaciones 
voluntarias seculares 

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 0HGHOOtQ� HQ�
HO� ����� IXH� ����PD\RU� DO� QDFLRQDO��
entre el 2005 y 2011 en la ciudad 

GLVPLQX\H������/DV�PD\RUHV�SpUGLGDV�
se presentaron en RUJDQL]DFLRQHV�GH�
FDULGDG��������FRRSHUDWLYDV���������
JUHPLRV��������\�SDUWLGRV��������

$GHPiV��HQ�HO������HQ�0HGHOOtQ�HO�����
QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD�VHFXODU��\�HO�����D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� �LQFOX\HQGR�
ODV�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV��

Participación Política

6H� UHJLVWUy� XQD� GLVPLQXFLyQ� GHO�
promedio de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD de 

�����/DV�PD\RUHV�FDtGDV�VH�SUHVHQWDURQ�
en 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ y 

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR. 

Mecanismos de participación 

(Q� HO� ����� 0HGHOOtQ� UHJLVWUy� XQ�
SURPHGLR�����PHQRU�DO�QDFLRQDO� HQ�
esta variable, y tuvo el cuarto menor 

SURPHGLR�GHO�SDtV��$GHPiV��HQ�VXPD��
los 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ 
GLVPLQX\HURQ� HQ� VX� SURPHGLR� ����
entre 2005 y 2011. Las mayores 

caídas se presentaron en 9HHGXUtDV�
FLXGDGDQDV� �������� Consejos de 
GHVDUUROOR�UXUDO��������\�3DUWLFLSDFLyQ�
HQ�VDOXG��������

Eslabonamiento legislativo

(Q�HO������0HGHOOtQ�RFXSy�HO�SUHRFX-
pante último lugar en (VODERQDPLHQ�
WR�OHJLVODWLYR, con un promedio menor 

���� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO�� $GHPiV��
HO� SURPHGLR� GH� HVWD� YDULDEOH� FD\y�
����HQWUH������\�������/DV�PD\RUHV�
pérdidas se registraron en eslabona-

miento de $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO 
�������� 6HQDGR� ������� \� &RQFHMR�
0XQLFLSDO���������6LQ�HPEDUJR��WDP-

bién registraron pérdidas notables los 

eslabonamientos de &iPDUD� GH� 5H�
SUHVHQWDQWHV��������\�GH�JAL��������

¿Qué fortalece Confíe en Medellín?

$XQTXH� HO� SURPHGLR� GH� 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ de Medellín en el 

����� IXH� GH� ORV�PiV� EDMRV� GHO� SDtV��
HV� LPSRUWDQWH� GHVWDFDU� HO� SDSHO� TXH�
KDQ� GHVHPSHxDGR� ORV� 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV en la ciudad. Medellín en 

HO������WXYR�XQ�SURPHGLR�����PD\RU�
al nacional en este mecanismo y fue 

HO�VHJXQGR�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV�
GHVSXpV� GH� &yUGRED�6XFUH�� 0LHQWUDV�
TXH� D� QLYHO� QDFLRQDO� HO� SRUFHQWDMH�
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de conocimiento de 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV�HV�GH������HQ�OD�FLXGDG�
GH�0HGHOOtQ�HVWH�SRUFHQWDMH�HV�GH����

Si los 3UHVXSXHVWRV�SDUWLFLSDWLYRV son 

HMHUFLFLRV� GH� ³VXPD� FHUR �́� HV� GHFLU��
HQ� HO� TXH� VH� WLHQHQ� UHFXUVRV� ¿MRV� \�
limitados, y frente a los cuales se 

deben establecer prioridades para su 

LQYHUVLyQ�� PHGLDQWH� OD� GHOLEHUDFLyQ�
y la toma de decisiones comunes, 

VH� IRPHQWD� OD� FRKHVLyQ� VRFLDO� \� OD�
racionalidad colectiva, el control social 

\� OD� YDOLGDFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ��
aspectos fundamentales no solo 

para aumentar .VRFLDO y &RQItH sino 

también para disminuir )HQRYDO.

Resultados de Fenoval 

(Q�HO������0HGHOOtQ� WXYR�XQ�SXQWDMH�
en el factor cercano al promedio 

nacional, menor al de las ciudades de 

&DOL�\�&DUWDJHQD�\�VXSHULRU�D�%RJRWi�
\�%DUUDQFDEHUPHMD��$GHPiV��0HGHOOtQ�
UHJLVWUy� XQD� LPSRUWDQWH� FDtGD� GH�
)HQRYDO�HQWUH�����\�HO�������GiQGRVH�
XQ� SURFHVR� GH� VLQFHUDPLHQWR�� TXH�
OXHJR� VH� SHUGLy� FRQ� HO� DXPHQWR� GHO�
factor entre el 2005 y 2011.

¿Qué hizo que aumentara Fenoval 
en Medellín entre el 2005 y 2011?

/D� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� DXPHQWy� ����� /RV�
mayores incrementos se presentaron 

en OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV� H[SOLTXH�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �JH[SOSX��
������\�VDEH�HQ�TXp�VH�YDQ�D�LQYHUWLU�
ORV�UHFXUVRV�GH�VX�FRPXQD��VDUHFXU��
������� /D� PD\RU� FDtGD� VH� UHJLVWUy�
en los colombianos QR�VDEHPRV�SDUD�

GyQGH� YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV�
LQIRUPD��QRVQLQI��������.

3RU� VX� SDUWH�� OD� GLPHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�DXPHQWy����HQ�
VX�SURPHGLR��/R�TXH�PiV�FRQWULEX\y�
DO� DXPHQWR� GH� OD� GLPHQVLyQ�� \� HQ�
consecuencia al aumento de )HQRYDO, 
fue el incremento del promedio de 

(GXFDFLyQ�SROtWLFD�HQ�����

7DPELpQ� HO� SURPHGLR� GH� Medios 
DXPHQWy� ���� FRQ� LQFUHPHQWRV�
importantes en $FWLYLGDG� OHHU� ������
y &RQ¿DQ]D� HQ� PHGLRV� ������ HQ�
especial la &RQ¿DQ]D�HQ�OD�UDGLR������

$GHPiV�� OD� FDtGD� GH� ORV� SURPHGLRV�
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD, en especial por la pérdida 

de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� KL]R�
un aporte importante al aumento de 

)HQRYDO en Medellín en los últimos 

VHLV�DxRV�

¿Qué contribuyó a la disminución 
de Fenoval en Medellín entre el 
2005 y 2011?

$XQTXH�5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR aumen-

Wy��D�QLYHO�GH�YDULDEOHV��5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR�GLVPLQX\y�HQ�VX�
SURPHGLR�����/DV�PD\RUHV�SpUGLGDV�HQ�
este sentido se presentaron en Respon�
VDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH�ODV�LQVWLWXFLRQHV�
HGXFDWLYDV�������\�GH�OD�FLXGDG�������

&RPR� VH� UHSRUWy� DQWHULRUPHQWH��
OD� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� UHJLVWUy� XQ� DXPHQWR�
entre el 2005 y 2011. Sin embargo, 

DOJXQRV�tWHPV�UHJLVWUDURQ�GLVPLQXFLyQ��
OR�TXH�FRQWULEX\H�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO. 
(V�HO�FDVR�GH�ORV�0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
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ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV��PHGSURI� cuyo 

SURPHGLR�FD\y������\�ORV�FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR��
TXH�GLVPLQX\y������

Análisis por comunas de 
Medellín y municipios del 
Valle de Aburrá
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� OD�PHGLFLyQ� GH�&DSLWDO�
Social en Medellín, desagregado por 

comunas, corregimientos e incluyendo 

ORV�PXQLFLSLRV�GHO�9DOOH�GH�$EXUUi�

(Q� OD� 7DEOD� ���� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
SXQWDMHV� EUXWRV� GH� ORV� IDFWRUHV� \� GH�
dimensiones para cada una de las 

comunas, los corregimientos y los 

WUHV� PXQLFLSLRV� GHO� 9DOOH� GH� $EXUUi�
LQFOXLGRV� HQ� OD� PHGLFLyQ�� 'H� HVWRV�
UHVXOWDGRV�VH�GHVWDFD�OR�VLJXLHQWH�

/DV� FRPXQDV� &DVWLOOD�� (O� 3REODGR� \�
/DXUHOHV�(VWDGLR�WLHQHQ�ORV�QLYHOHV�PiV�
altos en .VRFLDO. La primera de ellas 

WLHQH�� DGHPiV�� SURPHGLRV� DOWRV� HQ�
-HUDUTXtD y 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV. 
La segunda, promedios altos en 

6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, y la tercera, 

DGHPiV� GH� WHQHU� SURPHGLRV� DOWRV�
HQ� ODV� WUHV�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�
a .VRFLDO�� WLHQH� ORV� SURPHGLRV� PiV�
altos en casi todas las dimensiones, 

FRQ�H[FHSFLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y Medios�� SRU� OR� TXH� WDPELpQ� VH�
HQFXHQWUD�GHQWUR�GH�ORV�SXQWDMHV�PiV�
altos en &RQItH y )HQRYDO.

/DV� FRPXQDV� GH� 0DQULTXH�� $UDQMXH]�
\� 'RFH� GH� 2FWXEUH� UHJLVWUDURQ� ORV�
QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� .VRFLDO. A su 

YH]��0DQULTXH�\�$UDQMXH]�UHJLVWUDQ�ORV�
menores promedios en 6ROLGDULGDG�\�

0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV��
PLHQWUDV�TXH�'RFH�GH�2FWXEUH�\�9LOOD�
Hermosa los menores niveles en 

-HUDUTXtD.

(Q�&RQItH�6DQWD�&UX]�\�%HOpQ��DGHPiV�
GH� /DXUHOHV� (VWDGLR�� UHJLVWUDURQ� ORV�
QLYHOHV�PiV�DOWRV��%HOpQ�VH�FDUDFWHUL]y�
SRU� WHQHU� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
de &RQWURO� 6RFLDO� y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�\�HO�SURPHGLR�GH�6DQWD�&UX]�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� HV� HO� VHJXQGR�PiV� DOWR�
dentro de las comunas, corregimientos 

\� PXQLFLSLRV� DGMXQWRV� GH� 0HGHOOtQ��
Adicionalmente, la comuna de La 

Candelaria reporta promedios altos en 

&RQWURO�6RFLDO y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

/RV� SURPHGLRV� PiV� EDMRV� HQ� ODV�
GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�&RQItH los 

registraron las comunas de Guayabal 

en Control Social y &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO��HO�PXQLFLSLR�GH�%HOOR�HQ�
ODV�FXDWUR�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�
&RQItH (Control Social, 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��\�$UDQMXH]�HQ�
&RQWURO�6RFLDO y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

(Q� )HQRYDO� ODV� FRPXQDV� TXH�
UHSRUWDURQ� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
HQ� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D�
HVWH� IDFWRU� IXHURQ� 6DQWD� &UX]�� TXH�
WXYR� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV� HQ� ODV�
WUHV� GLPHQVLRQHV� TXH� FRQIRUPDQ� HO�
núcleo )HQRYDO�� \� 6DQ� -DYLHU� TXH�
WXYR�XQR�GH� ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�
en ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

Medios. Adicionalmente, la comuna de 

/DXUHOHV� (VWDGLR� SUHVHQWD� HO� VHJXQGR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.
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de conocimiento de 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV�HV�GH������HQ�OD�FLXGDG�
GH�0HGHOOtQ�HVWH�SRUFHQWDMH�HV�GH����

Si los 3UHVXSXHVWRV�SDUWLFLSDWLYRV son 

HMHUFLFLRV� GH� ³VXPD� FHUR �́� HV� GHFLU��
HQ� HO� TXH� VH� WLHQHQ� UHFXUVRV� ¿MRV� \�
limitados, y frente a los cuales se 

deben establecer prioridades para su 

LQYHUVLyQ�� PHGLDQWH� OD� GHOLEHUDFLyQ�
y la toma de decisiones comunes, 

VH� IRPHQWD� OD� FRKHVLyQ� VRFLDO� \� OD�
racionalidad colectiva, el control social 

\� OD� YDOLGDFLyQ� GH� OD� LQIRUPDFLyQ��
aspectos fundamentales no solo 

para aumentar .VRFLDO y &RQItH sino 

también para disminuir )HQRYDO.

Resultados de Fenoval 

(Q�HO������0HGHOOtQ� WXYR�XQ�SXQWDMH�
en el factor cercano al promedio 

nacional, menor al de las ciudades de 

&DOL�\�&DUWDJHQD�\�VXSHULRU�D�%RJRWi�
\�%DUUDQFDEHUPHMD��$GHPiV��0HGHOOtQ�
UHJLVWUy� XQD� LPSRUWDQWH� FDtGD� GH�
)HQRYDO�HQWUH�����\�HO�������GiQGRVH�
XQ� SURFHVR� GH� VLQFHUDPLHQWR�� TXH�
OXHJR� VH� SHUGLy� FRQ� HO� DXPHQWR� GHO�
factor entre el 2005 y 2011.

¿Qué hizo que aumentara Fenoval 
en Medellín entre el 2005 y 2011?

/D� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� DXPHQWy� ����� /RV�
mayores incrementos se presentaron 

en OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV� H[SOLTXH�
ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV� �JH[SOSX��
������\�VDEH�HQ�TXp�VH�YDQ�D�LQYHUWLU�
ORV�UHFXUVRV�GH�VX�FRPXQD��VDUHFXU��
������� /D� PD\RU� FDtGD� VH� UHJLVWUy�
en los colombianos QR�VDEHPRV�SDUD�

GyQGH� YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV�
LQIRUPD��QRVQLQI��������.

3RU� VX� SDUWH�� OD� GLPHQVLyQ� GH�
5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR�DXPHQWy����HQ�
VX�SURPHGLR��/R�TXH�PiV�FRQWULEX\y�
DO� DXPHQWR� GH� OD� GLPHQVLyQ�� \� HQ�
consecuencia al aumento de )HQRYDO, 
fue el incremento del promedio de 

(GXFDFLyQ�SROtWLFD�HQ�����

7DPELpQ� HO� SURPHGLR� GH� Medios 
DXPHQWy� ���� FRQ� LQFUHPHQWRV�
importantes en $FWLYLGDG� OHHU� ������
y &RQ¿DQ]D� HQ� PHGLRV� ������ HQ�
especial la &RQ¿DQ]D�HQ�OD�UDGLR������

$GHPiV�� OD� FDtGD� GH� ORV� SURPHGLRV�
3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD, en especial por la pérdida 

de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR�� KL]R�
un aporte importante al aumento de 

)HQRYDO en Medellín en los últimos 

VHLV�DxRV�

¿Qué contribuyó a la disminución 
de Fenoval en Medellín entre el 
2005 y 2011?

$XQTXH�5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR aumen-

Wy��D�QLYHO�GH�YDULDEOHV��5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR�GLVPLQX\y�HQ�VX�
SURPHGLR�����/DV�PD\RUHV�SpUGLGDV�HQ�
este sentido se presentaron en Respon�
VDELOLGDG�SRU�HO�p[LWR�GH�ODV�LQVWLWXFLRQHV�
HGXFDWLYDV�������\�GH�OD�FLXGDG�������

&RPR� VH� UHSRUWy� DQWHULRUPHQWH��
OD� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� UHJLVWUy� XQ� DXPHQWR�
entre el 2005 y 2011. Sin embargo, 

DOJXQRV�tWHPV�UHJLVWUDURQ�GLVPLQXFLyQ��
OR�TXH�FRQWULEX\H�D�OD�FDtGD�GH�)HQRYDO. 
(V�HO�FDVR�GH�ORV�0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
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ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV��PHGSURI� cuyo 

SURPHGLR�FD\y������\�ORV�FLXGDGDQRV�
VH� LQIRUPDQ� SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR��
TXH�GLVPLQX\y������

Análisis por comunas de 
Medellín y municipios del 
Valle de Aburrá
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
UHVXOWDGRV� GH� OD�PHGLFLyQ� GH�&DSLWDO�
Social en Medellín, desagregado por 

comunas, corregimientos e incluyendo 

ORV�PXQLFLSLRV�GHO�9DOOH�GH�$EXUUi�

(Q� OD� 7DEOD� ���� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
SXQWDMHV� EUXWRV� GH� ORV� IDFWRUHV� \� GH�
dimensiones para cada una de las 

comunas, los corregimientos y los 

WUHV� PXQLFLSLRV� GHO� 9DOOH� GH� $EXUUi�
LQFOXLGRV� HQ� OD� PHGLFLyQ�� 'H� HVWRV�
UHVXOWDGRV�VH�GHVWDFD�OR�VLJXLHQWH�

/DV� FRPXQDV� &DVWLOOD�� (O� 3REODGR� \�
/DXUHOHV�(VWDGLR�WLHQHQ�ORV�QLYHOHV�PiV�
altos en .VRFLDO. La primera de ellas 

WLHQH�� DGHPiV�� SURPHGLRV� DOWRV� HQ�
-HUDUTXtD y 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV. 
La segunda, promedios altos en 

6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG, y la tercera, 

DGHPiV� GH� WHQHU� SURPHGLRV� DOWRV�
HQ� ODV� WUHV�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�
a .VRFLDO�� WLHQH� ORV� SURPHGLRV� PiV�
altos en casi todas las dimensiones, 

FRQ�H[FHSFLyQ�GH�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD 
y Medios�� SRU� OR� TXH� WDPELpQ� VH�
HQFXHQWUD�GHQWUR�GH�ORV�SXQWDMHV�PiV�
altos en &RQItH y )HQRYDO.

/DV� FRPXQDV� GH� 0DQULTXH�� $UDQMXH]�
\� 'RFH� GH� 2FWXEUH� UHJLVWUDURQ� ORV�
QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� .VRFLDO. A su 

YH]��0DQULTXH�\�$UDQMXH]�UHJLVWUDQ�ORV�
menores promedios en 6ROLGDULGDG�\�

0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV��
PLHQWUDV�TXH�'RFH�GH�2FWXEUH�\�9LOOD�
Hermosa los menores niveles en 

-HUDUTXtD.

(Q�&RQItH�6DQWD�&UX]�\�%HOpQ��DGHPiV�
GH� /DXUHOHV� (VWDGLR�� UHJLVWUDURQ� ORV�
QLYHOHV�PiV�DOWRV��%HOpQ�VH�FDUDFWHUL]y�
SRU� WHQHU� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
de &RQWURO� 6RFLDO� y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�\�HO�SURPHGLR�GH�6DQWD�&UX]�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO� HV� HO� VHJXQGR�PiV� DOWR�
dentro de las comunas, corregimientos 

\� PXQLFLSLRV� DGMXQWRV� GH� 0HGHOOtQ��
Adicionalmente, la comuna de La 

Candelaria reporta promedios altos en 

&RQWURO�6RFLDO y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

/RV� SURPHGLRV� PiV� EDMRV� HQ� ODV�
GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�&RQItH los 

registraron las comunas de Guayabal 

en Control Social y &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO��HO�PXQLFLSLR�GH�%HOOR�HQ�
ODV�FXDWUR�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�
&RQItH (Control Social, 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD y 

&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO��\�$UDQMXH]�HQ�
&RQWURO�6RFLDO y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD.

(Q� )HQRYDO� ODV� FRPXQDV� TXH�
UHSRUWDURQ� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
HQ� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D�
HVWH� IDFWRU� IXHURQ� 6DQWD� &UX]�� TXH�
WXYR� ORV� SURPHGLRV� PiV� DOWRV� HQ� ODV�
WUHV� GLPHQVLRQHV� TXH� FRQIRUPDQ� HO�
núcleo )HQRYDO�� \� 6DQ� -DYLHU� TXH�
WXYR�XQR�GH� ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�
en ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

Medios. Adicionalmente, la comuna de 

/DXUHOHV� (VWDGLR� SUHVHQWD� HO� VHJXQGR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR.
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/RV�SURPHGLRV�PiV�EDMRV�HQ�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�)HQRYDO�HVWiQ�HQ�
5REOHGR�\�/D�$PpULFD��FRQ�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�HQ�,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD, 
Medios y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��OR�TXH�KDFH�TXH�WHQJD�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�GH�
)HQRYDO en Medellín.

Tabla 139. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones en Medellín, 

comunas, corregimientos y municipios del Valle de Aburrá, 2011
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Tra
ns

pa
ren

cia
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Re
pu

bli
ca

nis
mo

 
Cív

ico

Popular -0,125 -0,054 0,205 9,62 31,43 17,64 65,21 30,12 108,37 139,00 -1,63 21,59 11,46

Santa Cruz -0,228 0,218 0,487 4,82 31,68 19,15 73,49 36,79 130,42 143,33 1,08 25,46 17,78

Manrique -0,418 -0,294 0,040 5,11 28,40 11,91 63,85 11,18 104,44 135,79 -3,93 17,96 8,94

Aranjuez -0,259 -0,395 -0,026 5,86 30,30 15,83 58,71 10,69 94,84 135,03 -4,86 18,74 3,95

Castilla 0,161 -0,234 0,226 15,09 33,92 21,16 68,99 13,53 131,33 140,09 -1,58 19,34 17,86

Doce de Octubre -0,424 -0,248 0,239 7,23 26,18 14,09 67,17 11,94 97,86 141,28 -2,49 20,32 10,76

Robledo -0,245 -0,277 -0,240 8,48 25,79 14,67 62,22 17,13 106,47 127,42 -6,46 16,98 5,06

Villa Hermosa -0,192 -0,124 -0,042 11,32 26,81 20,17 70,11 7,23 129,59 137,68 -5,59 20,75 5,59

Buenos Aires -0,104 -0,149 0,016 12,37 27,07 20,42 71,45 9,05 136,95 136,67 -4,07 19,65 9,44

La Candelaria 0,114 0,128 0,064 22,63 33,00 19,73 76,86 15,00 152,99 142,64 -4,53 21,57 13,10

Laureles Estadio 0,119 0,144 0,309 19,01 35,45 20,71 80,67 13,21 162,86 148,72 -0,94 20,98 22,76

La América -0,147 -0,065 -0,157 6,90 27,85 19,19 65,94 15,76 148,20 137,62 -5,62 18,13 9,03

San Javier -0,130 -0,122 0,294 10,68 31,17 16,04 67,96 20,11 137,61 136,40 -0,37 21,63 17,16

El Poblado 0,124 -0,134 0,005 18,08 31,88 21,09 72,99 10,00 131,82 140,92 -4,56 18,18 13,33

Guayabal -0,120 -0,464 -0,013 11,62 28,73 16,16 59,75 9,69 105,17 130,82 -3,86 18,15 7,48

Belén -0,148 0,259 0,142 13,97 33,56 15,61 78,76 22,35 145,84 143,19 -4,46 21,93 16,06

Corregimientos -0,208 -0,132 -0,070 7,56 30,96 18,94 66,84 14,00 107,98 140,24 -5,48 19,43 4,51

Bello -0,158 -0,433 0,033 10,85 30,58 14,87 59,45 8,85 103,03 134,07 -4,22 18,24 9,50

Envigado -0,216 0,062 0,118 8,81 32,73 17,88 74,86 11,09 143,32 144,54 -4,01 20,71 9,81

Itagüí -0,140 -0,113 0,144 11,58 31,97 17,36 69,84 11,21 125,93 141,69 -4,23 20,63 10,60

Medellín -0,154 -0,141 0,088 10,77 30,39 17,19 68,20 14,61 122,68 138,56 -3,65 19,91 11,06

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SXQWDMHV�EUXWRV�GH�ODV�YDULDEOHV�TXH�
FRPSRQHQ�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO de Medellín, 

ODV� FRPXQDV�� FRUUHJLPLHQWRV�\�PXQLFLSLRV�GHO�9DOOH�GH�$EXUUi�� HQ� ODV�TXH� VH�
SXHGHQ�LGHQWL¿FDU�ORV�WHUULWRULRV�FRQ�ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�\�PiV�EDMRV�HQ�FDGD�
XQR�GH�ORV�HOHPHQWRV�GHO�%$5&$6�
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Comuna / 
Municipio

ATOMIZA

RECIPRO

SOLIDAR

ALIENAC

CONFLIC

OPORTUN

ORIPERT

AYJQUI

CLJQUIA

HMEGREM

HMEIGLES

HMEPTID

HMESIND

AYHORTZ

AAGETEX

ACTRABA

ACTIVECIN

CLHORIZ

Popular
8,10

1,40
11,83

-8,67
2,35

6,54
5,12

1,59
-3,14

4,91
13,28

4,86
4,81

4,14
-0,96

5,12
4,52

2,91

Santa Cruz
12,77

-0,48
13,85

-7,30
3,46

6,54
5,60

0,32
-2,50

4,14
13,83

5,24
5,05

6,79
-1,45

3,28
3,24

4,40

Manrique
13,16

0,55
12,01

-8,53
2,91

5,72
4,91

1,22
-1,91

3,85
12,04

4,27
4,02

3,85
0,89

3,66
2,56

2,73

Aranjuez
12,15

0,52
13,23

-8,02
2,64

6,40
4,31

1,89
-1,47

3,88
14,05

3,88
3,76

5,10
-0,20

3,92
3,78

2,84

Castilla
7,23

2,35
14,51

-7,86
2,80

5,21
5,39

2,29
-0,59

4,47
13,57

4,20
4,59

7,32
-0,29

4,81
5,22

3,53

Doce de 
Octubre

10,45
1,04

12,89
-8,39

2,95
7,60

4,10
-0,52

-4,93
4,88

14,25
4,03

4,36
5,03

1,77
4,52

4,30
2,01

Robledo
10,08

1,15
12,68

-7,87
3,11

6,24
4,84

-1,65
-2,70

3,97
13,51

3,67
4,16

3,20
0,98

4,55
4,46

3,44

Villa Hermosa
10,24

0,21
15,79

-8,33
3,32

6,09
4,36

1,38
-2,66

4,13
11,57

3,70
4,32

8,10
-1,40

4,39
3,30

2,98

Buenos Aires
8,76

3,10
12,65

-8,00
3,08

5,69
4,29

0,83
-3,21

4,43
12,74

3,74
4,26

8,81
-0,08

5,31
3,00

3,21

La Candelaria
5,72

3,67
16,90

-8,37
3,93

4,50
4,83

3,67
-1,67

4,40
13,07

4,23
4,47

8,42
-0,54

5,36
3,57

1,83

Laureles 
Estadio

7,95
2,62

16,57
-8,71

2,26
3,21

4,64
2,50

0,95
5,29

12,60
4,71

4,76
10,21

0,36
4,72

3,63
2,50

La América
9,84

0,30
14,70

-7,58
1,36

7,21
5,30

-0,31
-4,85

5,58
12,64

4,52
4,97

8,99
0,25

4,27
3,91

2,27

San Javier
8,01

1,52
12,02

-7,91
2,89

5,66
4,89

2,41
-2,61

4,43
13,93

3,74
4,37

4,63
-0,02

4,57
4,44

2,39

El Poblado
6,76

3,02
14,88

-8,21
3,37

4,65
5,00

1,99
-1,05

4,05
13,26

3,93
4,70

9,09
-0,23

3,70
4,58

3,49

Guayabal
10,40

2,81
12,72

-7,97
3,13

4,61
5,16

1,98
-1,88

3,91
11,91

3,97
3,69

6,68
0,91

3,57
3,69

3,13

Belén
9,25

1,91
14,84

-8,00
2,57

4,10
5,07

1,57
-1,25

5,51
12,51

4,75
5,38

6,38
2,29

4,97
3,62

2,94

Corregimientos
10,00

0,25
11,86

-7,88
3,33

5,77
4,50

1,23
-0,75

4,00
13,30

4,35
4,33

7,25
0,77

5,06
4,03

3,38

Bello
11,54

1,25
14,18

-8,58
3,13

4,76
4,39

2,13
0,10

3,90
12,65

3,72
3,70

6,00
0,27

3,97
2,63

2,55

Envigado
11,08

-0,65
14,38

-8,76
3,59

6,20
5,00

3,14
-0,98

4,59
11,39

4,80
4,78

8,72
1,30

4,27
3,15

3,04

Itagüí
9,50

0,52
14,41

-8,60
3,33

5,78
4,40

1,75
0,60

4,09
12,40

4,16
4,59

6,85
0,00

3,90
3,77

2,84

Medellín 
9,87

1,28
13,80

-8,21
2,98

5,62
4,76

1,41
-1,73

4,40
12,95

4,19
4,42

6,52
0,33

4,37
3,73

2,91

NACIONAL
9,77

3,20
11,63

-8,40
2,69

4,11
4,20

2,25
-0,88

4,55
12,63

4,44
4,43

8,42
0,16

4,17
4,12

4,00

SOLIDARIDAD Y MUTULIDAD
JERARQUÍA 

RELACIONES HORIZONTALES
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Medios y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR��OR�TXH�KDFH�TXH�WHQJD�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�GH�
)HQRYDO en Medellín.

Tabla 139. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones en Medellín, 

comunas, corregimientos y municipios del Valle de Aburrá, 2011
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Cív

ico

Popular -0,125 -0,054 0,205 9,62 31,43 17,64 65,21 30,12 108,37 139,00 -1,63 21,59 11,46

Santa Cruz -0,228 0,218 0,487 4,82 31,68 19,15 73,49 36,79 130,42 143,33 1,08 25,46 17,78

Manrique -0,418 -0,294 0,040 5,11 28,40 11,91 63,85 11,18 104,44 135,79 -3,93 17,96 8,94

Aranjuez -0,259 -0,395 -0,026 5,86 30,30 15,83 58,71 10,69 94,84 135,03 -4,86 18,74 3,95

Castilla 0,161 -0,234 0,226 15,09 33,92 21,16 68,99 13,53 131,33 140,09 -1,58 19,34 17,86

Doce de Octubre -0,424 -0,248 0,239 7,23 26,18 14,09 67,17 11,94 97,86 141,28 -2,49 20,32 10,76

Robledo -0,245 -0,277 -0,240 8,48 25,79 14,67 62,22 17,13 106,47 127,42 -6,46 16,98 5,06

Villa Hermosa -0,192 -0,124 -0,042 11,32 26,81 20,17 70,11 7,23 129,59 137,68 -5,59 20,75 5,59

Buenos Aires -0,104 -0,149 0,016 12,37 27,07 20,42 71,45 9,05 136,95 136,67 -4,07 19,65 9,44

La Candelaria 0,114 0,128 0,064 22,63 33,00 19,73 76,86 15,00 152,99 142,64 -4,53 21,57 13,10

Laureles Estadio 0,119 0,144 0,309 19,01 35,45 20,71 80,67 13,21 162,86 148,72 -0,94 20,98 22,76

La América -0,147 -0,065 -0,157 6,90 27,85 19,19 65,94 15,76 148,20 137,62 -5,62 18,13 9,03

San Javier -0,130 -0,122 0,294 10,68 31,17 16,04 67,96 20,11 137,61 136,40 -0,37 21,63 17,16

El Poblado 0,124 -0,134 0,005 18,08 31,88 21,09 72,99 10,00 131,82 140,92 -4,56 18,18 13,33

Guayabal -0,120 -0,464 -0,013 11,62 28,73 16,16 59,75 9,69 105,17 130,82 -3,86 18,15 7,48

Belén -0,148 0,259 0,142 13,97 33,56 15,61 78,76 22,35 145,84 143,19 -4,46 21,93 16,06

Corregimientos -0,208 -0,132 -0,070 7,56 30,96 18,94 66,84 14,00 107,98 140,24 -5,48 19,43 4,51

Bello -0,158 -0,433 0,033 10,85 30,58 14,87 59,45 8,85 103,03 134,07 -4,22 18,24 9,50

Envigado -0,216 0,062 0,118 8,81 32,73 17,88 74,86 11,09 143,32 144,54 -4,01 20,71 9,81

Itagüí -0,140 -0,113 0,144 11,58 31,97 17,36 69,84 11,21 125,93 141,69 -4,23 20,63 10,60

Medellín -0,154 -0,141 0,088 10,77 30,39 17,19 68,20 14,61 122,68 138,56 -3,65 19,91 11,06

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�ORV�SXQWDMHV�EUXWRV�GH�ODV�YDULDEOHV�TXH�
FRPSRQHQ�ODV�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�.VRFLDO, &RQItH y )HQRYDO de Medellín, 

ODV� FRPXQDV�� FRUUHJLPLHQWRV�\�PXQLFLSLRV�GHO�9DOOH�GH�$EXUUi�� HQ� ODV�TXH� VH�
SXHGHQ�LGHQWL¿FDU�ORV�WHUULWRULRV�FRQ�ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�\�PiV�EDMRV�HQ�FDGD�
XQR�GH�ORV�HOHPHQWRV�GHO�%$5&$6�

471ANEXOS

T
a
b

la
 1

4
0

. P
u

n
ta

je
s b

ru
to

s d
e
 la

s v
a
ria

b
le

s d
e
 la

s d
im

e
n

sio
n

e
s q

u
e
 a

p
o

rta
n

 a
 K

so
cia

l e
n

 M
e
d

e
llín

, co
m

u
n

a
s, co

rre
g

im
ie

n
to

s y
 

m
u

n
icip

io
s d

e
l V

a
lle

 d
e
 A

b
u

rrá
, 2

0
1

1

Comuna / 
Municipio

ATOMIZA

RECIPRO

SOLIDAR

ALIENAC

CONFLIC

OPORTUN

ORIPERT

AYJQUI

CLJQUIA

HMEGREM

HMEIGLES

HMEPTID

HMESIND

AYHORTZ

AAGETEX

ACTRABA

ACTIVECIN

CLHORIZ

Popular
8,10

1,40
11,83

-8,67
2,35

6,54
5,12

1,59
-3,14

4,91
13,28

4,86
4,81

4,14
-0,96

5,12
4,52

2,91

Santa Cruz
12,77

-0,48
13,85

-7,30
3,46

6,54
5,60

0,32
-2,50

4,14
13,83

5,24
5,05

6,79
-1,45

3,28
3,24

4,40

Manrique
13,16

0,55
12,01

-8,53
2,91

5,72
4,91

1,22
-1,91

3,85
12,04

4,27
4,02

3,85
0,89

3,66
2,56

2,73

Aranjuez
12,15

0,52
13,23

-8,02
2,64

6,40
4,31

1,89
-1,47

3,88
14,05

3,88
3,76

5,10
-0,20

3,92
3,78

2,84

Castilla
7,23

2,35
14,51

-7,86
2,80

5,21
5,39

2,29
-0,59

4,47
13,57

4,20
4,59

7,32
-0,29

4,81
5,22

3,53

Doce de 
Octubre

10,45
1,04

12,89
-8,39

2,95
7,60

4,10
-0,52

-4,93
4,88

14,25
4,03

4,36
5,03

1,77
4,52

4,30
2,01

Robledo
10,08

1,15
12,68

-7,87
3,11

6,24
4,84

-1,65
-2,70

3,97
13,51

3,67
4,16

3,20
0,98

4,55
4,46

3,44

Villa Hermosa
10,24

0,21
15,79

-8,33
3,32

6,09
4,36

1,38
-2,66

4,13
11,57

3,70
4,32

8,10
-1,40

4,39
3,30

2,98

Buenos Aires
8,76

3,10
12,65

-8,00
3,08

5,69
4,29

0,83
-3,21

4,43
12,74

3,74
4,26

8,81
-0,08

5,31
3,00

3,21

La Candelaria
5,72

3,67
16,90

-8,37
3,93

4,50
4,83

3,67
-1,67

4,40
13,07

4,23
4,47

8,42
-0,54

5,36
3,57

1,83

Laureles 
Estadio

7,95
2,62

16,57
-8,71

2,26
3,21

4,64
2,50

0,95
5,29

12,60
4,71

4,76
10,21

0,36
4,72

3,63
2,50

La América
9,84

0,30
14,70

-7,58
1,36

7,21
5,30

-0,31
-4,85

5,58
12,64

4,52
4,97

8,99
0,25

4,27
3,91

2,27

San Javier
8,01

1,52
12,02

-7,91
2,89

5,66
4,89

2,41
-2,61

4,43
13,93

3,74
4,37

4,63
-0,02

4,57
4,44

2,39

El Poblado
6,76

3,02
14,88

-8,21
3,37

4,65
5,00

1,99
-1,05

4,05
13,26

3,93
4,70

9,09
-0,23

3,70
4,58

3,49

Guayabal
10,40

2,81
12,72

-7,97
3,13

4,61
5,16

1,98
-1,88

3,91
11,91

3,97
3,69

6,68
0,91

3,57
3,69

3,13

Belén
9,25

1,91
14,84

-8,00
2,57

4,10
5,07

1,57
-1,25

5,51
12,51

4,75
5,38

6,38
2,29

4,97
3,62

2,94

Corregimientos
10,00

0,25
11,86

-7,88
3,33

5,77
4,50

1,23
-0,75

4,00
13,30

4,35
4,33

7,25
0,77

5,06
4,03

3,38

Bello
11,54

1,25
14,18

-8,58
3,13

4,76
4,39

2,13
0,10

3,90
12,65

3,72
3,70

6,00
0,27

3,97
2,63

2,55

Envigado
11,08

-0,65
14,38

-8,76
3,59

6,20
5,00

3,14
-0,98

4,59
11,39

4,80
4,78

8,72
1,30

4,27
3,15

3,04

Itagüí
9,50

0,52
14,41

-8,60
3,33

5,78
4,40

1,75
0,60

4,09
12,40

4,16
4,59

6,85
0,00

3,90
3,77

2,84

Medellín 
9,87

1,28
13,80

-8,21
2,98

5,62
4,76

1,41
-1,73

4,40
12,95

4,19
4,42

6,52
0,33

4,37
3,73

2,91

NACIONAL
9,77

3,20
11,63

-8,40
2,69

4,11
4,20

2,25
-0,88

4,55
12,63

4,44
4,43

8,42
0,16

4,17
4,12

4,00

SOLIDARIDAD Y MUTULIDAD
JERARQUÍA 

RELACIONES HORIZONTALES
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0
1

1

Comuna / 
Municipio

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

Popular
47,47

8,21
9,53

18,49
4,42

3,72
0,70

2,79
28,63

21,51
19,3

6,51
14,42

11,63
6,37

27,91
24,56

16,49
15,47

14,19
8,21

8,58
7,47

7,35
7,3

5,79
6,02

4,37

Santa Cruz
50,38

10,73
12,38

26,43
4,76

2,98
0,48

2,14
37,69

26,07
21,67

7,86
19,29

10,71
7,14

26,31
25,4

18,93
17,02

15,19
8,24

8,02
7,4

7,14
6,45

6,88
5,64

4,98

Manrique
44,82

9,39
9,64

4,73
1,27

2,09
0,36

2,73
26,8

21,73
18,55

5,27
16,73

9,45
5,91

28,65
23,76

16,38
15,96

12,67
7,87

7,89
7,58

7,54
6,6

5,98
5,07

4,89

Aranjuez
44,53

8,32
5,86

4,22
1,38

3,19
0,34

1,55
26,74

14,22
16,9

3,1
16,38

12,93
4,57

28,48
23,12

15,97
14,79

13,12
7,64

7,81
8,53

7,26
6

6,62
5,14

5,07

Castilla
47,9

10,5
10,59

6,86
1,76

3,33
0,20

1,37
30,76

20,69
28,24

14,9
19,61

11,37
5,76

28,45
23,63

16,12
16,57

14,49
8,86

8,43
7,2

7,19
6,71

6,29
5,71

4,82

Doce de Octubre
47,93

9,99
9,25

5,15
1,79

3,06
0,45

1,49
25,62

18,73
17,76

5,07
14,48

11,34
4,85

27,63
26,28

16,99
15,78

13,97
8,94

8,03
7,99

7,51
6,6

6,6
4,97

5,03

Robledo
42,3

10,18
9,75

9,43
2,13

3,61
0,49

1,48
30,83

19,84
16,39

6,07
14,92

13,61
4,82

27,75
22,18

14,69
14,43

12,41
7,8

7,39
7,52

7,22
5,56

5,67
4,67

4,56

Villa Hermosa
45,23

13,18
11,7

1,38
1,28

3,09
0,43

1,06
35,78

25,43
22,34

8,72
20,21

12,55
4,55

29,62
25,15

16,02
16,04

13,23
8,45

7,53
7,85

7,89
6,09

5,85
4,83

4,91

Buenos Aires
45,86

11,31
14,29

3,1
1,67

1,90
1,19

1,19
29,4

27,5
26,43

13,81
20

14,76
5,05

29,67
23,38

16
15,95

13,4
8,69

7,76
7,26

7,36
6,17

5,93
4,71

5,1

La Candelaria
47,23

12,62
17

6,00
1,67

4,67
1,67

1,00
37,59

36,5
27,67

12,33
20,67

12,67
5,57

29,67
24,7

16,23
16,77

14,27
8,87

7,87
7,9

6,76
5,7

7,5
4,77

5,17

Laureles Estadio
49,19

13,86
17,62

5,71
1,43

4,17
0,48

1,43
36,24

38,45
28,33

14,52
24,05

14,52
6,74

29,48
28,29

16,69
16,4

14,17
9,33

9
7,6

6,61
6,93

6,64
5,4

5,4

La América
45,52

9,51
10,91

8,64
2,42

3,18
0,3

1,21
25,5

23,94
36,67

15,15
24,24

14,85
7,85

29,33
23,67

14,85
16,21

13,42
9,33

7,91
7,48

7,31
6,03

6,12
5,09

5,48

San Javier
44,96

10,61
12,39

10,00
3,48

4,24
1,09

1,30
32,24

25
25,43

12,17
21,96

15,22
5,59

27,43
25

15,22
15,3

14,28
8,04

7,41
7,63

6,91
6,43

5,83
5,83

4,89

El Poblado
46,37

12,66
13,95

4,42
0,93

3,72
0,00

0,93
35,91

31,16
23,26

4,19
20,00

11,63
5,67

28,91
24,77

16,02
16

13,88
8,4

8,07
8,02

7,34
7,33

6,65
4,77

5,44

Guayabal
43,25

9,78
6,72

2,81
2,19

2,50
0,31

1,88
26,67

17,81
20,00

7,19
16,56

11,88
5,06

29,09
22,19

16,06
15,53

11,88
7,59

7,72
6,75

7,05
5,28

6,13
4,66

5,00

Belén
48,87

11,95
17,94

14,56
1,76

3,82
0,74

1,47
33,29

34,93
27,94

8,53
21,91

12,79
6,44

29,35
25,26

16,59
16,6

14,54
9,43

8,31
7,15

7,21
6,43

6,53
5,43

4,78

Corregimientos
47,85

10,11
8,88

5,88
2,5

2,38
0,00

3,25
29,13

19,25
20,75

11,00
15,25

8,25
4,35

29,05
23,95

17,33
15,63

14,03
8,33

8,18
7,93

6,81
6,5

6,73
4,8

4,63

Bello
43,59

8,88
6,98

3,23
0,94

2,50
0,73

1,46
28,06

17,5
18,65

6,98
16,46

10,73
4,66

29,18
23,58

15,29
15,14

13,06
7,54

7,7
7,33

7,24
6,06

6,43
5,22

4,78

Envigado
48,3

11,56
15

4,57
1,96

3,04
0,22

1,3
31,88

30,76
26,09

12,83
21,52

14,13
6,11

29,39
26,39

16,59
15,41

13,98
9,15

8,59
7,48

6,74
6,7

6,61
5,41

5,59

Itagüí
48,22

9,2
12,41

4,66
1,21

3,10
0,86

1,38
31,09

26,9
25,17

7,24
19,48

11,03
5,02

29,16
24,5

17,47
16,17

13,97
8,41

8,38
7,31

7,56
6,95

6,62
5

5,33

Medellín 
46,36

10,48
11,36

7,34
1,94

3,18
0,55

1,61
30,69

24,27
22,75

8,69
18,6

12,18
5,51

28,7
24,46

16,26
15,79

13,68
8,41

8,01
7,57

7,23
6,4

6,36
5,17

4,98

NACIONAL
46,78

10,67
13,20

6,21
2,55

3,93
0,78

1,63
34,27

27,74
34,69

19,29
23,03

14,18
6,51

28,62
23,30

15,92
14,27

14,15
8,54

8,16
7,91

7,44
6,28

6,02
5,45

4,67

CONTROL SOCIAL
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473ANEXOS

Tabla 142. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Fenoval 

en Medellín, comunas, corregimientos y municipios del Valle de Aburrá, 2011

Comuna / 
Municipio sa

rec
ur

no
sn

inf

me
dp

rof

ge
xp

lpu

ciu
inf

o

es
tin

fo

CF
VM

ED
IO

S

AC
TV

ME
D

ME
DP

RO
F

AC
TL

EE
R

ED
UP

OL
IT

PO
LIT

CIU
D

PA
RT

ICU
L

CL
IEN

T

RE
SP

PU
B

Castilla 2,10 0,74 -1,68 -0,12 -0,71 -0,43 16,12 0,20 -1,68 4,71 -0,80 7,29 3,84 3,89 19,10

La América 2,27 0,95 -2,17 -1,49 -1,81 -1,47 14,85 0,30 -2,17 5,15 -5,80 5,47 5,02 4,58 18,95

Laureles 
Estadio

1,95 -0,71 -2,62 0,12 -1,07 -0,04 16,69 0,48 -2,62 6,43 3,42 5,96 1,09 3,93 18,40

Doce de 
Octubre

2,43 0,41 -0,99 -1,77 -0,26 -1,49 16,99 0,45 -0,99 3,88 -2,89 5,33 3,32 6,10 17,74

Santa Cruz 1,52 1,24 2,01 -0,34 0,19 -1,06 18,93 0,48 2,01 4,05 0,19 8,59 3,56 5,15 17,71

Belén 2,44 1,05 -1,87 -1,97 -0,77 -1,25 16,59 0,74 -1,87 6,47 -3,48 9,00 2,68 4,44 17,66

San Javier 2,22 0,87 0,11 -1,06 0,00 -0,76 15,22 1,09 0,11 5,22 1,80 6,97 3,27 5,58 17,23

Buenos Aires 2,55 0,19 -2,78 -1,34 -0,61 -1,71 16,00 1,19 -2,78 5,24 -4,09 7,70 5,04 6,19 17,07

Popular 1,88 1,18 -1,17 -1,89 0,58 0,15 16,49 0,70 -1,17 5,58 -1,74 5,86 4,36 4,76 16,46

El Poblado 1,84 0,12 -2,03 -1,74 -0,90 -1,61 16,02 0,00 -2,03 4,19 -2,85 5,91 1,86 4,30 16,43

Guayabal 2,03 0,70 -1,98 -1,09 -1,25 -0,88 16,06 0,31 -1,98 3,75 -4,79 4,86 3,24 5,42 16,06

Itagüí 1,12 0,56 -2,53 -1,55 -0,02 -0,69 17,47 0,86 -2,53 4,83 -4,02 5,30 2,96 3,76 16,04

Robledo 1,79 1,01 -1,97 -2,01 -1,81 -1,45 14,69 0,49 -1,97 3,77 -5,97 4,44 5,00 3,93 15,52

Aranjuez 1,66 0,59 -1,71 -2,06 -0,28 -1,88 15,97 0,34 -1,71 4,14 -5,81 5,17 5,34 5,53 15,45

Corregimientos 1,55 0,09 -2,15 -2,15 -0,86 -1,78 17,33 0,00 -2,15 4,25 -5,84 5,13 5,35 4,63 15,19

Envigado 2,00 0,66 -1,53 -1,30 -0,77 -1,74 16,59 0,22 -1,53 5,43 -1,97 6,42 4,04 5,54 14,95

La Candelaria 1,80 -0,17 -2,33 -1,17 -1,00 -2,00 16,23 1,67 -2,33 6,00 -2,79 9,00 1,89 6,00 14,78

Manrique 1,22 0,57 -1,69 -1,71 0,22 -1,40 16,38 0,36 -1,69 2,91 -3,02 5,95 2,95 5,25 14,21

Bello 1,32 -0,46 -2,36 -1,38 -0,98 -1,29 15,29 0,73 -2,36 4,58 -4,17 5,57 1,60 3,93 13,63

Villa Hermosa 1,28 0,77 -1,23 -1,81 -1,36 -1,70 16,02 0,43 -1,23 5,53 -3,79 4,74 3,55 5,32 13,52

Medellín 1,82 0,50 -1,66 -1,44 -0,66 -1,23 16,26 0,55 -1,66 4,76 -3,04 6,17 3,42 4,84 16,18

Nacional 1,76 0,58 -0,82 -1,71 -0,76 -1,35 15,92 0,78 -0,82 4,76 -2,55 6,02 2,06 5,26 15,13

INFORMACIÓN Y TRANSPARENCIA MEDIOS REPUBLICANISMO CÍVICO
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Comuna / 
Municipio

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

Popular
47,47

8,21
9,53

18,49
4,42

3,72
0,70

2,79
28,63

21,51
19,3

6,51
14,42

11,63
6,37

27,91
24,56

16,49
15,47

14,19
8,21

8,58
7,47

7,35
7,3

5,79
6,02

4,37

Santa Cruz
50,38

10,73
12,38

26,43
4,76

2,98
0,48

2,14
37,69

26,07
21,67

7,86
19,29

10,71
7,14

26,31
25,4

18,93
17,02

15,19
8,24

8,02
7,4

7,14
6,45

6,88
5,64

4,98

Manrique
44,82

9,39
9,64

4,73
1,27

2,09
0,36

2,73
26,8

21,73
18,55

5,27
16,73

9,45
5,91

28,65
23,76

16,38
15,96

12,67
7,87

7,89
7,58

7,54
6,6

5,98
5,07

4,89

Aranjuez
44,53

8,32
5,86

4,22
1,38

3,19
0,34

1,55
26,74

14,22
16,9

3,1
16,38

12,93
4,57

28,48
23,12

15,97
14,79

13,12
7,64

7,81
8,53

7,26
6

6,62
5,14

5,07

Castilla
47,9

10,5
10,59

6,86
1,76

3,33
0,20

1,37
30,76

20,69
28,24

14,9
19,61

11,37
5,76

28,45
23,63

16,12
16,57

14,49
8,86

8,43
7,2

7,19
6,71

6,29
5,71

4,82

Doce de Octubre
47,93

9,99
9,25

5,15
1,79

3,06
0,45

1,49
25,62

18,73
17,76

5,07
14,48

11,34
4,85

27,63
26,28

16,99
15,78

13,97
8,94

8,03
7,99

7,51
6,6

6,6
4,97

5,03

Robledo
42,3

10,18
9,75

9,43
2,13

3,61
0,49

1,48
30,83

19,84
16,39

6,07
14,92

13,61
4,82

27,75
22,18

14,69
14,43

12,41
7,8

7,39
7,52

7,22
5,56

5,67
4,67

4,56

Villa Hermosa
45,23

13,18
11,7

1,38
1,28

3,09
0,43

1,06
35,78

25,43
22,34

8,72
20,21

12,55
4,55

29,62
25,15

16,02
16,04

13,23
8,45

7,53
7,85

7,89
6,09

5,85
4,83

4,91

Buenos Aires
45,86

11,31
14,29

3,1
1,67

1,90
1,19

1,19
29,4

27,5
26,43

13,81
20

14,76
5,05

29,67
23,38

16
15,95

13,4
8,69

7,76
7,26

7,36
6,17

5,93
4,71

5,1

La Candelaria
47,23

12,62
17

6,00
1,67

4,67
1,67

1,00
37,59

36,5
27,67

12,33
20,67

12,67
5,57

29,67
24,7

16,23
16,77

14,27
8,87

7,87
7,9

6,76
5,7

7,5
4,77

5,17

Laureles Estadio
49,19

13,86
17,62

5,71
1,43

4,17
0,48

1,43
36,24

38,45
28,33

14,52
24,05

14,52
6,74

29,48
28,29

16,69
16,4

14,17
9,33

9
7,6

6,61
6,93

6,64
5,4

5,4

La América
45,52

9,51
10,91

8,64
2,42

3,18
0,3

1,21
25,5

23,94
36,67

15,15
24,24

14,85
7,85

29,33
23,67

14,85
16,21

13,42
9,33

7,91
7,48

7,31
6,03

6,12
5,09

5,48

San Javier
44,96

10,61
12,39

10,00
3,48

4,24
1,09

1,30
32,24

25
25,43

12,17
21,96

15,22
5,59

27,43
25

15,22
15,3

14,28
8,04

7,41
7,63

6,91
6,43

5,83
5,83

4,89

El Poblado
46,37

12,66
13,95

4,42
0,93

3,72
0,00

0,93
35,91

31,16
23,26

4,19
20,00

11,63
5,67

28,91
24,77

16,02
16

13,88
8,4

8,07
8,02

7,34
7,33

6,65
4,77

5,44

Guayabal
43,25

9,78
6,72

2,81
2,19

2,50
0,31

1,88
26,67

17,81
20,00

7,19
16,56

11,88
5,06

29,09
22,19

16,06
15,53

11,88
7,59

7,72
6,75

7,05
5,28

6,13
4,66

5,00

Belén
48,87

11,95
17,94

14,56
1,76

3,82
0,74

1,47
33,29

34,93
27,94

8,53
21,91

12,79
6,44

29,35
25,26

16,59
16,6

14,54
9,43

8,31
7,15

7,21
6,43

6,53
5,43

4,78

Corregimientos
47,85

10,11
8,88

5,88
2,5

2,38
0,00

3,25
29,13

19,25
20,75

11,00
15,25

8,25
4,35

29,05
23,95

17,33
15,63

14,03
8,33

8,18
7,93

6,81
6,5

6,73
4,8

4,63

Bello
43,59

8,88
6,98

3,23
0,94

2,50
0,73

1,46
28,06

17,5
18,65

6,98
16,46

10,73
4,66

29,18
23,58

15,29
15,14

13,06
7,54

7,7
7,33

7,24
6,06

6,43
5,22

4,78

Envigado
48,3

11,56
15

4,57
1,96

3,04
0,22

1,3
31,88

30,76
26,09

12,83
21,52

14,13
6,11

29,39
26,39

16,59
15,41

13,98
9,15

8,59
7,48

6,74
6,7

6,61
5,41

5,59

Itagüí
48,22

9,2
12,41

4,66
1,21

3,10
0,86

1,38
31,09

26,9
25,17

7,24
19,48

11,03
5,02

29,16
24,5

17,47
16,17

13,97
8,41

8,38
7,31

7,56
6,95

6,62
5

5,33

Medellín 
46,36

10,48
11,36

7,34
1,94

3,18
0,55

1,61
30,69

24,27
22,75

8,69
18,6

12,18
5,51

28,7
24,46

16,26
15,79

13,68
8,41

8,01
7,57

7,23
6,4

6,36
5,17

4,98

NACIONAL
46,78

10,67
13,20

6,21
2,55

3,93
0,78

1,63
34,27

27,74
34,69

19,29
23,03

14,18
6,51

28,62
23,30

15,92
14,27

14,15
8,54

8,16
7,91

7,44
6,28

6,02
5,45

4,67

CONTROL SOCIAL
PARTICIPACIÓN CÍVICA

PARTICIPACIÓN POLÍTICA
CONFIANZA INSTITUCIONAL
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Tabla 142. Puntajes brutos de las variables de las dimensiones que aportan a Fenoval 

en Medellín, comunas, corregimientos y municipios del Valle de Aburrá, 2011

Comuna / 
Municipio sa

rec
ur

no
sn

inf

me
dp

rof

ge
xp

lpu

ciu
inf

o

es
tin

fo

CF
VM

ED
IO

S

AC
TV

ME
D

ME
DP

RO
F

AC
TL

EE
R

ED
UP

OL
IT

PO
LIT

CIU
D

PA
RT

ICU
L

CL
IEN

T

RE
SP

PU
B

Castilla 2,10 0,74 -1,68 -0,12 -0,71 -0,43 16,12 0,20 -1,68 4,71 -0,80 7,29 3,84 3,89 19,10

La América 2,27 0,95 -2,17 -1,49 -1,81 -1,47 14,85 0,30 -2,17 5,15 -5,80 5,47 5,02 4,58 18,95

Laureles 
Estadio

1,95 -0,71 -2,62 0,12 -1,07 -0,04 16,69 0,48 -2,62 6,43 3,42 5,96 1,09 3,93 18,40

Doce de 
Octubre

2,43 0,41 -0,99 -1,77 -0,26 -1,49 16,99 0,45 -0,99 3,88 -2,89 5,33 3,32 6,10 17,74

Santa Cruz 1,52 1,24 2,01 -0,34 0,19 -1,06 18,93 0,48 2,01 4,05 0,19 8,59 3,56 5,15 17,71

Belén 2,44 1,05 -1,87 -1,97 -0,77 -1,25 16,59 0,74 -1,87 6,47 -3,48 9,00 2,68 4,44 17,66

San Javier 2,22 0,87 0,11 -1,06 0,00 -0,76 15,22 1,09 0,11 5,22 1,80 6,97 3,27 5,58 17,23

Buenos Aires 2,55 0,19 -2,78 -1,34 -0,61 -1,71 16,00 1,19 -2,78 5,24 -4,09 7,70 5,04 6,19 17,07

Popular 1,88 1,18 -1,17 -1,89 0,58 0,15 16,49 0,70 -1,17 5,58 -1,74 5,86 4,36 4,76 16,46

El Poblado 1,84 0,12 -2,03 -1,74 -0,90 -1,61 16,02 0,00 -2,03 4,19 -2,85 5,91 1,86 4,30 16,43

Guayabal 2,03 0,70 -1,98 -1,09 -1,25 -0,88 16,06 0,31 -1,98 3,75 -4,79 4,86 3,24 5,42 16,06

Itagüí 1,12 0,56 -2,53 -1,55 -0,02 -0,69 17,47 0,86 -2,53 4,83 -4,02 5,30 2,96 3,76 16,04

Robledo 1,79 1,01 -1,97 -2,01 -1,81 -1,45 14,69 0,49 -1,97 3,77 -5,97 4,44 5,00 3,93 15,52

Aranjuez 1,66 0,59 -1,71 -2,06 -0,28 -1,88 15,97 0,34 -1,71 4,14 -5,81 5,17 5,34 5,53 15,45

Corregimientos 1,55 0,09 -2,15 -2,15 -0,86 -1,78 17,33 0,00 -2,15 4,25 -5,84 5,13 5,35 4,63 15,19

Envigado 2,00 0,66 -1,53 -1,30 -0,77 -1,74 16,59 0,22 -1,53 5,43 -1,97 6,42 4,04 5,54 14,95

La Candelaria 1,80 -0,17 -2,33 -1,17 -1,00 -2,00 16,23 1,67 -2,33 6,00 -2,79 9,00 1,89 6,00 14,78

Manrique 1,22 0,57 -1,69 -1,71 0,22 -1,40 16,38 0,36 -1,69 2,91 -3,02 5,95 2,95 5,25 14,21

Bello 1,32 -0,46 -2,36 -1,38 -0,98 -1,29 15,29 0,73 -2,36 4,58 -4,17 5,57 1,60 3,93 13,63

Villa Hermosa 1,28 0,77 -1,23 -1,81 -1,36 -1,70 16,02 0,43 -1,23 5,53 -3,79 4,74 3,55 5,32 13,52

Medellín 1,82 0,50 -1,66 -1,44 -0,66 -1,23 16,26 0,55 -1,66 4,76 -3,04 6,17 3,42 4,84 16,18

Nacional 1,76 0,58 -0,82 -1,71 -0,76 -1,35 15,92 0,78 -0,82 4,76 -2,55 6,02 2,06 5,26 15,13

INFORMACIÓN Y TRANSPARENCIA MEDIOS REPUBLICANISMO CÍVICO
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Anexo VIII. Barrancabermeja
3DUD� OD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO�
HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� VH� DSOLFDURQ�
���� HQFXHVWDV� HQ� HO� ������ ����
SHUWHQHFLHQWHV�DO�iUHD�PHWURSROLWDQD��
GLYLGLGD�HQ���FRPXQDV�\����GLYLGLGDV�HQ�
GRV�FRUUHJLPLHQWRV��%DUUDQFDEHUPHMD�
solo fue medida con una muestra 

HVSHFt¿FD� KDVWD� HO� ����� FRQ� XQD�
muestra de 720 y nuevamente 

HQ� HO� ������ 3RU� HVWR� VH� UHDOL]DQ�
comparaciones, por una parte, frente 

D�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�\�D�OD�SRVLFLyQ�
relativa de la ciudad en el 2011 

respecto a las regiones y ciudades 

SULQFLSDOHV�� \� SRU� RWUD�� IUHQWH� D� OD�
misma ciudad en el 2005.

Los resultados de &RQ¿DQ]D� LQWHUSHU�
VRQDO y 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ intro-

GXFHQ�HO�FRQWH[WR�JHQHUDO�GH�%DUUDQFD-
EHUPHMD��$O�UHVSHFWR�OD�FLXGDG�UHJLVWUy�
QLYHOHV�PiV� DOWRV� D� ORV� QDFLRQDOHV� HQ�
3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ�������YV�������
nacional) y una diferencia importante en 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� ���� YV�� ����
QDFLRQDO���(Q�FXDQWR�DO�FDPELR�GH�HVWRV�
dos indicadores, el nivel de 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ se mantuvo igual al del 

������(Q�FDPELR��OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHU�
VRQDO�EDMy�GUDPiWLFDPHQWH��DO�SDVDU�GH�
����HQ�HO������DO����HQ�HO������

(Q� HO� 0RGHOR� GH� FXDGUDQWHs 
%DUUDQFDEHUPHMD�HQ�HO������VH�XELFy�
en el cuadrante de Familismo Amoral, 

FDUDFWHUL]DGR�SRU� OD�EDMD�&RPXQLGDG�
\��EDMD�1HFHVLGDG�de logro, indicador 

HQ�HO�TXH�UHJLVWUy�XQR�GH� ORV�QLYHOHV�
PiV� EDMRV� HQWUH� WRGDV� ODV� UHJLRQHV�
y ciudades del país en el 2011, solo 

VXSHULRU� DO� GH� &DUWDJHQD�� (Q� FXDQWR�

a la trayectoria en el 0RGHOR� GH�
&XDGUDQWHV�� %DUUDQFDEHUPHMD� HQ�
HO� ����� DXPHQWy� VX� SURPHGLR� HQ�
FRPXQLGDG� HQ� ��� IUHQWH� DO� ������
pero tuvo una importante caída en 

1HFHVLGDG�GH�ORJUR�OR�TXH�OH�VLJQL¿FR�
un movimiento hacia el cuadrante 

Comunal.

3DUD�¿QDOL]DU�FRQ�HO�FRQWH[WR�JHQHUDO��
se presentan los resultados sobre los 

iPELWRV��(Q�HO������HQ�%DUUDQFDEHU-
PHMD�ORV�iPELWRV�GH�5HODFLRQHV�LQWHU�
SHUVRQDOHV y 5HOLJLyQ tiene el proten-

cial de acumular .VRFLDO��7DPELpQ�ORV�
VXEiPELWRV� GH� SDULHQWHV� ()DPLOLD), 
YHFLQGDULR�(6RFLHGDG�&LYLO�7HUULWRULDO), 
DJUtFROD (6RFLHGDG�&LYLO�6HFWRULDO) so�
FLHWDULR��(VWDGR�7HUULWRULDO�6RFLHWDULR), 
HVWH�~OWLPR��DGHPiV��WLHQH�XQ�HIHFWR�
positivo sobre )HQRYDO��/RV�VXEiPEL-
tos con el potencial de  acumular Con�
ItH son RWURV�JUXSRV (Sociedad civil), 

TXH�DGHPiV�WLHQH�HIHFWR�QHJDWLYR�VR-
bre .VRFLDO y sobre )HQRYDO��7DPELpQ�
HVWiQ�ORV�VXEiPELWRV�QDFLRQDO�\�PXQL�
FLSDO (3ROtWLFD�WHUULWRULDO), con un efec-

to positivo sobre &RQItH�� (VWH� ~OWLPR�
también con un efecto negativo sobre 

)HQRYDO��DO� LJXDO�TXH�HO�VRFLHWDULR�GH�
Sociedad civil).

¿Cómo se encuentra Barrancaber-
meja en Ksocial, Confíe y Fenoval 
en el 2011 frente a las regiones y 
ciudades del país?

/RV�UHVXOWDGRV�GH�OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�
GH� &DSLWDO� 6RFLDO� VHxDODQ� TXH�
%DUUDQFDEHUPHMD�HQ�HO������UHJLVWUy�
HO� FXDUWR� SURPHGLR� PiV� EDMR� HQ�
.VRFLDO��WDQ�VROR�VXSHULRU�DO�GH�%RJRWi�
\�DO�GH�ODV�UHJLRQHV�GH�%R\DFi�\�HO�(MH�
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&DIHWHUR��(Q�&RQItH tuvo un promedio 

PiV�DOWR�TXH�HO�QDFLRQDO��\�FRPSDUDGR�
solo con las ciudades medidas en 

el 2011, su promedio es superior 

VROR�DO�GH�%XFDUDPDQJD��(Q�)HQRYDO 
%DUUDQFDEHUPHMD� UHJLVWUy� HO� TXLQWR�
SURPHGLR�PiV� EDMR�� WDQ� VROR�PD\RU�
DO� GH� ODV� UHJLRQHV� GHO� (MH� &DIHWHUR��
2ULQRTXtD��3DFt¿FR�\�7ROLPD�

Resultados de Ksocial 
/RV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� HQ�
%DUUDQFDEHUPHMD� .VRFLDO� FD\y�
GUDPiWLFDPHQWH� HQWUH� HO� ����� \�
������ (Q� WpUPLQRV� GH� GLPHQVLRQHV�
la caída de .VRFLDO� HV� H[SOLFDGD��
SULQFLSDOPHQWH��SRU�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV� �FDH� ������
de -HUDUTXtD� �FDH������\� HQ�PHQRU�
medida de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 
�FDH�������

(Q� WpUPLQRV� GH� YDULDEOHV�� ODV� TXH�
PiV� DSRUWDQ� D� OD� FDtGD� GH� .VRFLDO�
HQWUH������\������VRQ�OD�GLVPLQXFLyQ�
de 6ROLGDULGDG� JHQHUDO� ��������
en especial de D\XGD� GHO� (VWDGR�
������� \� GH� OD� RUJDQL]DFLyQ� HV� GH�
FDULGDG� �������� GH� 6ROLGDULGDG�
KRUL]RQWDO� �������� FRQ� ODV� PD\RUHV�
disminuciones en�D\XGD�GH�ORV�YHFLQRV�
��������\�GH�ORV�FRPSDGUHV���������
y de 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO� ���������
marcada por las disminuciones de 

D\XGD� GH� SDODQFDV� R� FRQH[LRQHV�
políticas y de JUHPLRV� \� VLQGLFDWRV. 
7DPELpQ�KDFHQ�XQ�DSRUWH�LPSRUWDQWH�
D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�.VRFLDO la caída de 

6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO (HQWUH� WRGRV� ORV�
PLHPEURV�GH�OD�FRPXQLGDG) y YHUWLFDO�
(nombrando un representante) a 

problemas colectivos y el aumento de 

$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR para la 

VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�FRPXQHV�

$� SHVDU� GH� TXH� .VRFLDO� FD\y� HQ� OD�
ciudad entre el 2005 y 2011, es posible 

LGHQWL¿FDU�HOHPHQWRV�TXH�FRQWULEX\HQ�
D� OD� DFXPXODFLyQ� GH� .VRFLDO en 

%DUUDQFDEHUPHMD��$XQTXH�OD�GLPHQVLyQ�
de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG en la 

FLXGDG�GLVPLQX\y������VH�UHJLVWUDURQ�
caídas importantes en $WRPL]DFLyQ 
�������\�2SRUWXQLVPR��������OR�FXDO�
fortalece Ksocial.

Resultados de Confíe
(Q� &RQItH�� %DUUDQFDEHUPHMD� UHJLVWUD�
un aumento del 2005 al 2011, dado 

principalmente por el aumento 

de Control Social y las caídas de 

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y de 

5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH� OD�GLPHQVLyQ�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� QR� UHJLVWUy�
FDPELRV� HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� GHO�
2005 al 2011, al desagregarla en 

YDULDEOHV� H� tWHPV� VH� LGHQWL¿FDQ�
FDPELRV� LPSRUWDQWHV� TXH� DXPHQWDQ�
&RQItH, estos son el incremento de 

la FRQ¿DQ]D�HQ� ODV�FRUWHV (&RQ¿DQ]D�
OHJDO) y en los VLQGLFDWRV� (&RQ¿DQ]D�
HQ�ORV�JUXSRV).

&RQWURO� 6RFLDO� HQ� OD� FLXGDG� DXPHQWy�
��� HQ� VX� SURPHGLR� IUHQWH� DO� ������
Se presentan aumentos en &RQ¿DQ]D�
HQ�ODV�LQVWLWXFLRQHV�TXH�KDFHQ�FRQWURO�
VREUH�HO�(VWDGR�������\�5HQGLFLyQ�GH�
FXHQWDV�������

3RU� VX� SDUWH�� OD� GLPHQVLyQ� GH� 3DUWL�
FLSDFLyQ�3ROtWLFD�UHSRUWy�XQ�SURPHGLR�
LJXDO�DO�GHO�������VLQ�HPEDUJR��VH�UH-
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3DUD� OD� PHGLFLyQ� GHO� &DSLWDO� 6RFLDO�
HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� VH� DSOLFDURQ�
���� HQFXHVWDV� HQ� HO� ������ ����
SHUWHQHFLHQWHV�DO�iUHD�PHWURSROLWDQD��
GLYLGLGD�HQ���FRPXQDV�\����GLYLGLGDV�HQ�
GRV�FRUUHJLPLHQWRV��%DUUDQFDEHUPHMD�
solo fue medida con una muestra 

HVSHFt¿FD� KDVWD� HO� ����� FRQ� XQD�
muestra de 720 y nuevamente 

HQ� HO� ������ 3RU� HVWR� VH� UHDOL]DQ�
comparaciones, por una parte, frente 

D�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO�\�D�OD�SRVLFLyQ�
relativa de la ciudad en el 2011 

respecto a las regiones y ciudades 

SULQFLSDOHV�� \� SRU� RWUD�� IUHQWH� D� OD�
misma ciudad en el 2005.

Los resultados de &RQ¿DQ]D� LQWHUSHU�
VRQDO y 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ intro-

GXFHQ�HO�FRQWH[WR�JHQHUDO�GH�%DUUDQFD-
EHUPHMD��$O�UHVSHFWR�OD�FLXGDG�UHJLVWUy�
QLYHOHV�PiV� DOWRV� D� ORV� QDFLRQDOHV� HQ�
3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ�������YV�������
nacional) y una diferencia importante en 

&RQ¿DQ]D� LQWHUSHUVRQDO� ���� YV�� ����
QDFLRQDO���(Q�FXDQWR�DO�FDPELR�GH�HVWRV�
dos indicadores, el nivel de 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ se mantuvo igual al del 

������(Q�FDPELR��OD�&RQ¿DQ]D�LQWHUSHU�
VRQDO�EDMy�GUDPiWLFDPHQWH��DO�SDVDU�GH�
����HQ�HO������DO����HQ�HO������

(Q� HO� 0RGHOR� GH� FXDGUDQWHs 
%DUUDQFDEHUPHMD�HQ�HO������VH�XELFy�
en el cuadrante de Familismo Amoral, 

FDUDFWHUL]DGR�SRU� OD�EDMD�&RPXQLGDG�
\��EDMD�1HFHVLGDG�de logro, indicador 

HQ�HO�TXH�UHJLVWUy�XQR�GH� ORV�QLYHOHV�
PiV� EDMRV� HQWUH� WRGDV� ODV� UHJLRQHV�
y ciudades del país en el 2011, solo 

VXSHULRU� DO� GH� &DUWDJHQD�� (Q� FXDQWR�

a la trayectoria en el 0RGHOR� GH�
&XDGUDQWHV�� %DUUDQFDEHUPHMD� HQ�
HO� ����� DXPHQWy� VX� SURPHGLR� HQ�
FRPXQLGDG� HQ� ��� IUHQWH� DO� ������
pero tuvo una importante caída en 

1HFHVLGDG�GH�ORJUR�OR�TXH�OH�VLJQL¿FR�
un movimiento hacia el cuadrante 

Comunal.

3DUD�¿QDOL]DU�FRQ�HO�FRQWH[WR�JHQHUDO��
se presentan los resultados sobre los 

iPELWRV��(Q�HO������HQ�%DUUDQFDEHU-
PHMD�ORV�iPELWRV�GH�5HODFLRQHV�LQWHU�
SHUVRQDOHV y 5HOLJLyQ tiene el proten-

cial de acumular .VRFLDO��7DPELpQ�ORV�
VXEiPELWRV� GH� SDULHQWHV� ()DPLOLD), 
YHFLQGDULR�(6RFLHGDG�&LYLO�7HUULWRULDO), 
DJUtFROD (6RFLHGDG�&LYLO�6HFWRULDO) so�
FLHWDULR��(VWDGR�7HUULWRULDO�6RFLHWDULR), 
HVWH�~OWLPR��DGHPiV��WLHQH�XQ�HIHFWR�
positivo sobre )HQRYDO��/RV�VXEiPEL-
tos con el potencial de  acumular Con�
ItH son RWURV�JUXSRV (Sociedad civil), 

TXH�DGHPiV�WLHQH�HIHFWR�QHJDWLYR�VR-
bre .VRFLDO y sobre )HQRYDO��7DPELpQ�
HVWiQ�ORV�VXEiPELWRV�QDFLRQDO�\�PXQL�
FLSDO (3ROtWLFD�WHUULWRULDO), con un efec-

to positivo sobre &RQItH�� (VWH� ~OWLPR�
también con un efecto negativo sobre 

)HQRYDO��DO� LJXDO�TXH�HO�VRFLHWDULR�GH�
Sociedad civil).

¿Cómo se encuentra Barrancaber-
meja en Ksocial, Confíe y Fenoval 
en el 2011 frente a las regiones y 
ciudades del país?

/RV�UHVXOWDGRV�GH�OD�7HUFHUD�0HGLFLyQ�
GH� &DSLWDO� 6RFLDO� VHxDODQ� TXH�
%DUUDQFDEHUPHMD�HQ�HO������UHJLVWUy�
HO� FXDUWR� SURPHGLR� PiV� EDMR� HQ�
.VRFLDO��WDQ�VROR�VXSHULRU�DO�GH�%RJRWi�
\�DO�GH�ODV�UHJLRQHV�GH�%R\DFi�\�HO�(MH�

475ANEXOS

&DIHWHUR��(Q�&RQItH tuvo un promedio 

PiV�DOWR�TXH�HO�QDFLRQDO��\�FRPSDUDGR�
solo con las ciudades medidas en 

el 2011, su promedio es superior 

VROR�DO�GH�%XFDUDPDQJD��(Q�)HQRYDO 
%DUUDQFDEHUPHMD� UHJLVWUy� HO� TXLQWR�
SURPHGLR�PiV� EDMR�� WDQ� VROR�PD\RU�
DO� GH� ODV� UHJLRQHV� GHO� (MH� &DIHWHUR��
2ULQRTXtD��3DFt¿FR�\�7ROLPD�

Resultados de Ksocial 
/RV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� HQ�
%DUUDQFDEHUPHMD� .VRFLDO� FD\y�
GUDPiWLFDPHQWH� HQWUH� HO� ����� \�
������ (Q� WpUPLQRV� GH� GLPHQVLRQHV�
la caída de .VRFLDO� HV� H[SOLFDGD��
SULQFLSDOPHQWH��SRU�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV� �FDH� ������
de -HUDUTXtD� �FDH������\� HQ�PHQRU�
medida de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG 
�FDH�������

(Q� WpUPLQRV� GH� YDULDEOHV�� ODV� TXH�
PiV� DSRUWDQ� D� OD� FDtGD� GH� .VRFLDO�
HQWUH������\������VRQ�OD�GLVPLQXFLyQ�
de 6ROLGDULGDG� JHQHUDO� ��������
en especial de D\XGD� GHO� (VWDGR�
������� \� GH� OD� RUJDQL]DFLyQ� HV� GH�
FDULGDG� �������� GH� 6ROLGDULGDG�
KRUL]RQWDO� �������� FRQ� ODV� PD\RUHV�
disminuciones en�D\XGD�GH�ORV�YHFLQRV�
��������\�GH�ORV�FRPSDGUHV���������
y de 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO� ���������
marcada por las disminuciones de 

D\XGD� GH� SDODQFDV� R� FRQH[LRQHV�
políticas y de JUHPLRV� \� VLQGLFDWRV. 
7DPELpQ�KDFHQ�XQ�DSRUWH�LPSRUWDQWH�
D�OD�GLVPLQXFLyQ�GH�.VRFLDO la caída de 

6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO (HQWUH� WRGRV� ORV�
PLHPEURV�GH�OD�FRPXQLGDG) y YHUWLFDO�
(nombrando un representante) a 

problemas colectivos y el aumento de 

$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR para la 

VROXFLyQ�D�SUREOHPDV�FRPXQHV�

$� SHVDU� GH� TXH� .VRFLDO� FD\y� HQ� OD�
ciudad entre el 2005 y 2011, es posible 

LGHQWL¿FDU�HOHPHQWRV�TXH�FRQWULEX\HQ�
D� OD� DFXPXODFLyQ� GH� .VRFLDO en 

%DUUDQFDEHUPHMD��$XQTXH�OD�GLPHQVLyQ�
de 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG en la 

FLXGDG�GLVPLQX\y������VH�UHJLVWUDURQ�
caídas importantes en $WRPL]DFLyQ 
�������\�2SRUWXQLVPR��������OR�FXDO�
fortalece Ksocial.

Resultados de Confíe
(Q� &RQItH�� %DUUDQFDEHUPHMD� UHJLVWUD�
un aumento del 2005 al 2011, dado 

principalmente por el aumento 

de Control Social y las caídas de 

,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y de 

5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH� OD�GLPHQVLyQ�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO� QR� UHJLVWUy�
FDPELRV� HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� GHO�
2005 al 2011, al desagregarla en 

YDULDEOHV� H� tWHPV� VH� LGHQWL¿FDQ�
FDPELRV� LPSRUWDQWHV� TXH� DXPHQWDQ�
&RQItH, estos son el incremento de 

la FRQ¿DQ]D�HQ� ODV�FRUWHV (&RQ¿DQ]D�
OHJDO) y en los VLQGLFDWRV� (&RQ¿DQ]D�
HQ�ORV�JUXSRV).

&RQWURO� 6RFLDO� HQ� OD� FLXGDG� DXPHQWy�
��� HQ� VX� SURPHGLR� IUHQWH� DO� ������
Se presentan aumentos en &RQ¿DQ]D�
HQ�ODV�LQVWLWXFLRQHV�TXH�KDFHQ�FRQWURO�
VREUH�HO�(VWDGR�������\�5HQGLFLyQ�GH�
FXHQWDV�������

3RU� VX� SDUWH�� OD� GLPHQVLyQ� GH� 3DUWL�
FLSDFLyQ�3ROtWLFD�UHSRUWy�XQ�SURPHGLR�
LJXDO�DO�GHO�������VLQ�HPEDUJR��VH�UH-
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gistraron aumentos en 0HFDQLVPRV�GH�
SDUWLFLSDFLyQ� ������ 9RWDFLyQ� ����� \�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR�������

Los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ� TXH�
registraron los mayores aumentos 

fueron 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ y 7XWHOD 
�PHFDQLVPRV� LQGLYLGXDOHV���Consejos 
7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ y &DELOGR�
DELHUWR�� (QWUH� ORV� PHFDQLVPRV� TXH�
presentaron las mayores caídas 

HVWiQ� Referendo y 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR��SDUWLFLSDFLyQ�GLUHFWD���\�ORV�
PHFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ en salud 

y &RQVHMRV�GH�'HVDUUROOR�5XUDO. 

(Q� HO� ����� HO� SURPHGLR� GH�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR en 

%DUUDQFDEHUPHMD�VH�LQFUHPHQWy�����
frente al 2005. Los mayores aumentos 

se presentaron en el eslabonamiento 

de &iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV, 
seguidos de $VDPEOHD�'HSDUWDPHQWDO 
y 6HQDGR�� 6LQ� HPEDUJR�� VH� UHSRUWy�
XQD� GLVPLQXFLyQ� GH� HVODERQDPLHQWR�
de &RQFHMR�0XQLFLSDO, y fue el único 

GH�ORV�HVODERQDPLHQWRV�TXH�FD\y�

$XQTXH�&RQItH tuvo un aumento entre 

HO������\�������IXH�SRVLEOH�LGHQWL¿FDU�
HOHPHQWRV� TXH� GHELOLWDQ� HVWH� IDFWRU��
(O�SULPHU�HOHPHQWR�HV� OD�FDtGD�GH� OD�
GLPHQVLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD de 

����� /DV� FDtGDV� PiV� LPSRUWDQWHV�
se registraron en $FWLYLGDGHV� ORFDOHV�
��������3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV� ������� \�
7UDEDMR�YROXQWDULR���������

Respecto a la 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV en 

%DUUDQFDEHUPHMD�� HQ� HO� ����� QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�DJUXSD�PiV�GHO�

���GH�OD�SREODFLyQ��(Q�JHQHUDO��WRGDV�
ODV�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�UHJLVWUDQ�
SRUFHQWDMHV�PX\�EDMRV�GH�PHPEUHVtD��
/DV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH� WLHQHQ� HO�
SRUFHQWDMH�PiV�DOWR�VRQ�ODV�GHSRUWLYDV, 
en adelante los VLQGLFDWRV��\�ODV�MXQWDV�
GH� DFFLyQ� FRPXQDO� DJUXSDQ� FDGD� XQD�
VROR� HO� ���� /RV� SDUWLGRV� SROtWLFRV, 
las RUJDQL]DFLRQHV� HFROyJLFDV, de 

VHJXULGDG� \� YLJLODQFLD, RUJDQL]DFLRQHV�
GH�FRQVXPLGRUHV, JUXSRV�GH�DXWRD\XGD�
y JUXSRV�pWQLFRV�no tienen membresía 

HQ�%DUUDQFDEHUPHMD�

Por otra parte, la 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� HQ� HO� �����
GLVPLQX\y� ���� IUHQWH� DO� ������
/DV� ~QLFDV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH�
presentaron aumentos frente al 

2005 fueron los VLQGLFDWRV� HQ� �����
/DV� GHPiV� RUJDQL]DFLRQHV� SUHVHQWDQ�
FDtGDV�HQWUH�HO�����\�HO�������VLHQGR�
las RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV, los 

SDUWLGRV� SROtWLFRV, las oUJDQL]DFLRQHV�
FXOWXUDOHV�y los JUXSRV�pWQLFRV�ODV�TXH�
registraron las mayores pérdidas.

Resultados de Fenoval
(Q� )HQRYDO� OD� FLXGDG� UHJLVWUy� XQD�
FDtGD� HQWUH� HO� ����� \� ������ OR� TXH�
HYLGHQFLD�TXH�VH�KD�GDGR�XQ�SURFHVR�
de sinceramiento. 

¿Qué permite el sinceramiento en 
Barrancabermeja?

/D� GLVPLQXFLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD, en especial por las 

caídas de OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV�
H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
(JH[SOSX), HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV�
FLXGDGDQRV� �estinfo), ORV� FLXGDGDQRV�
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VH� LQIRUPDQ� SDUD� SRGHU� SDUWLFLSDU�
(FLXLQIR)�\�VDEH�HQ�TXp�VH�YDQ�D�LQYHUWLU�
los recursos de su comuna (VDUHFXU).

$GHPiV�� OD� GLPHQVLyQ� GH� Medios 
reporta una caída en su promedio 

GH� ���� $O� GHVDJUHJDU� HQ� YDULDEOHV��
OD� GLVPLQXFLyQ� PiV� LPSRUWDQWH� VH�
presenta en ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV��PHGSURI��

$XQTXH� )HQRYDO tuvo una caída en 

%DUUDFDEHUPHMD�� VH� LGHQWL¿FDURQ�
HOHPHQWRV� TXH� FRQWULEX\HURQ�
al aumento del factor, dicho de 

RWUD� PDQHUD�� TXH� LPSLGHQ� TXH� HO�
VLQFHUDPLHQWR�� (O� SULPHU� HOHPHQWR�
fue el aumento del promedio de 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� HQ� ����� HQ�
especial de (GXFDFLyQ� 3ROtWLFD� TXH�
VH� LQFUHPHQWy� HQ� ������ 7DPELpQ� OD�
caída de 3DUWLFXODULVPR�GH������TXH�
también tuvo el efecto de aumentar 

)HQRYDO�� $XQTXH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
Medios� FD\y�� OD� YDULDEOH�GH�$FWLYLGDG�
OHHU (FRQVXOWDU�HO�SHULyGLFR��UHJLVWUy�XQ�
DXPHQWR�HQ�VX�SURPHGLR�GH������ OR�
TXH�FRQWULEX\y�DO�DXPHQWR�GH�)HQRYDO. 

Análisis por comunas y 
zonas de Barrancabermeja
(O�DQiOLVLV�GH�ORV�UHVXOWDGRV�GH�PHGLFLyQ�
GH� &DSLWDO� 6RFLDO� HQ� %DUUDQFDEHUPHMD�
SRU�]RQDV�SUHWHQGH�EULQGDU�KHUUDPLHQWDV�
para generar la capacidad de intervenir 

diferencialmente en estos territorios de la 

FLXGDG��(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWD�
OD�GLYLVLyQ�SRU� ]RQDV�GH�DFXHUGR� FRQ� OD�
DJUXSDFLyQ�GH�ODV�FRPXQDV��

Tabla 143. División de Barrancabermeja 

por zonas

Zonas Comunas / corregimientos

1 1, 2, 3

2 5 y 6

3 4 y 7

Corregimientos El Centro y El Llanito

(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
resultados generales sobre el nivel de 

los factores, dimensiones y variables 

SRU� ODV� ]RQDV� HQ� TXH� IXH� GLYLGLGD� OD�
FLXGDG�� VHxDODQGR� DTXHOODV� FRQ� ORV�
QLYHOHV�PiV� DOWRV� \�PiV� EDMRV�� 3DUD�
HPSH]DU� FRQ� HVWH� GHVSOLHJXH� GH�
resultados, en la tabla siguiente se 

SUHVHQWDQ� ORV�SXQWDMHV�EUXWRV�GH� ODV�
dimensiones para cada una de las 

]RQDV�� DFRPSDxDGD� GH� ORV� SXQWDMHV�
de los factores.

Tabla 144. Puntajes factoriales y 

puntajes brutos de las dimensiones 

por zonas y corregimientos de 

Barrancabermeja 

Zona 1 Zona 2 Zona 3 Corregimientos

Factores
Ksocial -0,25 -0,335 -0,438 -0,316

Confíe 0,085 0,212 0,156 0,075

Fenoval -0,097 -0,212 -0,187 -0,278

Dimensiones 
de Ksocial

Solidaridad y 
Mutualidad 12,011 13,721 12,253 13,986

Relaciones 
Horizontales 14,235 12,425 12,66 14,347

Jerarquía 26,823 26,943 20,431 24,542

Dimensiones 
de Confíe

Con!anza 
Institucional 136,464 139,328 136,499 138,456

Control Social 76,826 78,586 78,07 72,628

Participación 
Cívica 9,779 10,643 6,724 9,831

Participación 
Política 173,128 175,804 189,034 156,916

Dimensiones 
de Fenoval

Información y 
Transparencia -5,518 -6,192 -6,007 -7,608

Republicanismo 
Cívico 27,209 20,778 23,249 17,306

Medios 17,956 17,314 17,655 17,864



476 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

gistraron aumentos en 0HFDQLVPRV�GH�
SDUWLFLSDFLyQ� ������ 9RWDFLyQ� ����� \�
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR�������

Los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ� TXH�
registraron los mayores aumentos 

fueron 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ y 7XWHOD 
�PHFDQLVPRV� LQGLYLGXDOHV���Consejos 
7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ y &DELOGR�
DELHUWR�� (QWUH� ORV� PHFDQLVPRV� TXH�
presentaron las mayores caídas 

HVWiQ� Referendo y 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR��SDUWLFLSDFLyQ�GLUHFWD���\�ORV�
PHFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ en salud 

y &RQVHMRV�GH�'HVDUUROOR�5XUDO. 

(Q� HO� ����� HO� SURPHGLR� GH�
(VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR en 

%DUUDQFDEHUPHMD�VH�LQFUHPHQWy�����
frente al 2005. Los mayores aumentos 

se presentaron en el eslabonamiento 

de &iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV, 
seguidos de $VDPEOHD�'HSDUWDPHQWDO 
y 6HQDGR�� 6LQ� HPEDUJR�� VH� UHSRUWy�
XQD� GLVPLQXFLyQ� GH� HVODERQDPLHQWR�
de &RQFHMR�0XQLFLSDO, y fue el único 

GH�ORV�HVODERQDPLHQWRV�TXH�FD\y�

$XQTXH�&RQItH tuvo un aumento entre 

HO������\�������IXH�SRVLEOH�LGHQWL¿FDU�
HOHPHQWRV� TXH� GHELOLWDQ� HVWH� IDFWRU��
(O�SULPHU�HOHPHQWR�HV� OD�FDtGD�GH� OD�
GLPHQVLyQ� GH� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD de 

����� /DV� FDtGDV� PiV� LPSRUWDQWHV�
se registraron en $FWLYLGDGHV� ORFDOHV�
��������3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV� ������� \�
7UDEDMR�YROXQWDULR���������

Respecto a la 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV en 

%DUUDQFDEHUPHMD�� HQ� HO� ����� QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�DJUXSD�PiV�GHO�

���GH�OD�SREODFLyQ��(Q�JHQHUDO��WRGDV�
ODV�RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�UHJLVWUDQ�
SRUFHQWDMHV�PX\�EDMRV�GH�PHPEUHVtD��
/DV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH� WLHQHQ� HO�
SRUFHQWDMH�PiV�DOWR�VRQ�ODV�GHSRUWLYDV, 
en adelante los VLQGLFDWRV��\�ODV�MXQWDV�
GH� DFFLyQ� FRPXQDO� DJUXSDQ� FDGD� XQD�
VROR� HO� ���� /RV� SDUWLGRV� SROtWLFRV, 
las RUJDQL]DFLRQHV� HFROyJLFDV, de 

VHJXULGDG� \� YLJLODQFLD, RUJDQL]DFLRQHV�
GH�FRQVXPLGRUHV, JUXSRV�GH�DXWRD\XGD�
y JUXSRV�pWQLFRV�no tienen membresía 

HQ�%DUUDQFDEHUPHMD�

Por otra parte, la 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
HQ� %DUUDQFDEHUPHMD� HQ� HO� �����
GLVPLQX\y� ���� IUHQWH� DO� ������
/DV� ~QLFDV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH�
presentaron aumentos frente al 

2005 fueron los VLQGLFDWRV� HQ� �����
/DV� GHPiV� RUJDQL]DFLRQHV� SUHVHQWDQ�
FDtGDV�HQWUH�HO�����\�HO�������VLHQGR�
las RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV, los 

SDUWLGRV� SROtWLFRV, las oUJDQL]DFLRQHV�
FXOWXUDOHV�y los JUXSRV�pWQLFRV�ODV�TXH�
registraron las mayores pérdidas.

Resultados de Fenoval
(Q� )HQRYDO� OD� FLXGDG� UHJLVWUy� XQD�
FDtGD� HQWUH� HO� ����� \� ������ OR� TXH�
HYLGHQFLD�TXH�VH�KD�GDGR�XQ�SURFHVR�
de sinceramiento. 

¿Qué permite el sinceramiento en 
Barrancabermeja?

/D� GLVPLQXFLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD, en especial por las 

caídas de OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV�
H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
(JH[SOSX), HO� (VWDGR� LQIRUPD� D� ORV�
FLXGDGDQRV� �estinfo), ORV� FLXGDGDQRV�
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VH� LQIRUPDQ� SDUD� SRGHU� SDUWLFLSDU�
(FLXLQIR)�\�VDEH�HQ�TXp�VH�YDQ�D�LQYHUWLU�
los recursos de su comuna (VDUHFXU).

$GHPiV�� OD� GLPHQVLyQ� GH� Medios 
reporta una caída en su promedio 

GH� ���� $O� GHVDJUHJDU� HQ� YDULDEOHV��
OD� GLVPLQXFLyQ� PiV� LPSRUWDQWH� VH�
presenta en ORV�PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV�SUREOHPDV�S~EOLFRV��PHGSURI��

$XQTXH� )HQRYDO tuvo una caída en 

%DUUDFDEHUPHMD�� VH� LGHQWL¿FDURQ�
HOHPHQWRV� TXH� FRQWULEX\HURQ�
al aumento del factor, dicho de 

RWUD� PDQHUD�� TXH� LPSLGHQ� TXH� HO�
VLQFHUDPLHQWR�� (O� SULPHU� HOHPHQWR�
fue el aumento del promedio de 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR� HQ� ����� HQ�
especial de (GXFDFLyQ� 3ROtWLFD� TXH�
VH� LQFUHPHQWy� HQ� ������ 7DPELpQ� OD�
caída de 3DUWLFXODULVPR�GH������TXH�
también tuvo el efecto de aumentar 

)HQRYDO�� $XQTXH� OD� GLPHQVLyQ� GH�
Medios� FD\y�� OD� YDULDEOH�GH�$FWLYLGDG�
OHHU (FRQVXOWDU�HO�SHULyGLFR��UHJLVWUy�XQ�
DXPHQWR�HQ�VX�SURPHGLR�GH������ OR�
TXH�FRQWULEX\y�DO�DXPHQWR�GH�)HQRYDO. 

Análisis por comunas y 
zonas de Barrancabermeja
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DJUXSDFLyQ�GH�ODV�FRPXQDV��
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por zonas

Zonas Comunas / corregimientos
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3 4 y 7

Corregimientos El Centro y El Llanito

(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ� ORV�
resultados generales sobre el nivel de 

los factores, dimensiones y variables 

SRU� ODV� ]RQDV� HQ� TXH� IXH� GLYLGLGD� OD�
FLXGDG�� VHxDODQGR� DTXHOODV� FRQ� ORV�
QLYHOHV�PiV� DOWRV� \�PiV� EDMRV�� 3DUD�
HPSH]DU� FRQ� HVWH� GHVSOLHJXH� GH�
resultados, en la tabla siguiente se 

SUHVHQWDQ� ORV�SXQWDMHV�EUXWRV�GH� ODV�
dimensiones para cada una de las 

]RQDV�� DFRPSDxDGD� GH� ORV� SXQWDMHV�
de los factores.

Tabla 144. Puntajes factoriales y 

puntajes brutos de las dimensiones 

por zonas y corregimientos de 

Barrancabermeja 

Zona 1 Zona 2 Zona 3 Corregimientos

Factores
Ksocial -0,25 -0,335 -0,438 -0,316

Confíe 0,085 0,212 0,156 0,075

Fenoval -0,097 -0,212 -0,187 -0,278

Dimensiones 
de Ksocial

Solidaridad y 
Mutualidad 12,011 13,721 12,253 13,986

Relaciones 
Horizontales 14,235 12,425 12,66 14,347

Jerarquía 26,823 26,943 20,431 24,542

Dimensiones 
de Confíe

Con!anza 
Institucional 136,464 139,328 136,499 138,456

Control Social 76,826 78,586 78,07 72,628

Participación 
Cívica 9,779 10,643 6,724 9,831

Participación 
Política 173,128 175,804 189,034 156,916

Dimensiones 
de Fenoval

Información y 
Transparencia -5,518 -6,192 -6,007 -7,608

Republicanismo 
Cívico 27,209 20,778 23,249 17,306

Medios 17,956 17,314 17,655 17,864
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(VWRV� UHVXOWDGRV� VHxDODQ� TXH� HO�
SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 

REWXYR� OD� ]RQD� ��� \� HO� SXQWDMH� PiV�
EDMR�HQ�HVWH�IDFWRU�OR�REWXYR�OD�]RQD�
���TXH�WDPELpQ�WXYR�HO�SURPHGLR�PiV�
EDMR�� (Q� &RQItH los corregimientos 

UHJLVWUDURQ�HO�SURPHGLR�PiV�EDMR�HQ�HO�
IDFWRU�\�OD�]RQD���HO�SURPHGLR�PiV�DOWR��
(Q�FXDQWR�D�)HQRYDO��HO�SURPHGLR�PiV�
DOWR�IXH�DOFDQ]DGR�SRU�OD�]RQD���TXH��
DGHPiV�� WLHQH� HO� SURPHGLR�PiV� DOWR�
HQ�ODV�WUHV�GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�DO�
factor (,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD, 
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR y Medios). 

(O� SURPHGLR�PiV� EDMR� HQ� )HQRYDO lo 

UHJLVWUDURQ� ORV� FRUUHJLPLHQWRV� TXH��
D� VX� YH]�� WLHQHQ� ORV� SURPHGLRV�PiV�
EDMRV�HQ�,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD 
y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR. 

(Q� ODV� WDEODV� VLJXLHQWHV� VH� SUHVHQ-
tan los resultados de las variables del 

%$5&$6� RUJDQL]DGDV� SRU� ODV� GLPHQ-
VLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�.VRFLDO, &RQItH y 

)HQRYDO�HQ�FDGD�XQD�GH�ODV�]RQDV�HQ�
ODV� TXH� VH� GLYLGLy� %DUUDQFDEHUPHMD��
incluyendo los corregimientos. 

Tabla 145. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Ksocial, y sus variables, 

por  zonas y corregimientos de Barrancabermeja, 2011

Variable Zona 1 Zona 2 Zona 3 Corregimientos

So
lid

ari
da

d y
 M

ut
ua

lid
ad

Atomización 7,485 5,857 4,655 6,418

Reciprocidad 2,212 1,143 1,897 1,525

Solidaridad 11,858 10,923 9,812 11,969

Alienación -8,487 -8,957 -8,649 -8,712

Manejo del con!icto 1,186 2,257 0,431 0,994

Oportunismo 4,248 3,702 3,879 2,797

Re
lac

ion
es

 Ho
riz

on
tal

es

Solidaridad Relaciones Horizontales 3,194 2,877 2,881 3,644

Aplicación por agente externo 0,893 1,253 2,069 1,801

Actividades sociales con personas del trabajo 4,974 5,416 5,766 5,928

Actividades sociales con los vecinos 4,04 3,6 4,444 4,966

Solución horizontal a problemas colectivos 2,92 1,786 1,638 1,61

Je
rar

qu
ía

Pertenencia a organizaciones de interés 4,956 4,643 3,793 4,068

Solución vertical a problemas -1,504 -2,857 -4,828 -3,644

Organizaciones mediación: gremios 4,903 4,543 4,948 4,763

Organizaciones mediación: Iglesia 13,354 14,714 12,828 13,695

Organizaciones mediación: partidos 3,779 3,814 3,638 3,695

Organizaciones mediación: sindicatos 4,611 5,3 4,621 5,102

Solidaridad relaciones verticales -3,274 -3,214 -4,569 -3,136
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Tabla 146. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Confíe, y sus variables, 

por  zonas y corregimientos de Barrancabermeja, 2011

Variable Zona 1 Zona 2 Zona 3 Corregimientos

Co
n!

an
za

 In
sti

tu
cio

na
l

Honestidad y cumplimiento 29,23 29,714 29,603 29,678

CF gobierno 22,124 23,571 22,672 23,61

CF medios 14,77 13,886 14,552 14,814

CF movimientos 16,407 15,757 16,914 16,356

CF legal 15,177 16,014 14,586 15,475

CF grupos 9,027 9,271 9,569 9,525

CF política 7,903 8,186 7,897 7,915

CF Iglesia 7,027 7,929 6,707 6,831

Percepción de corrupción (-) 7,855 7,229 7,398 7,765

CF Fuerzas Armadas 5,947 5,686 5,603 5,847

CF educación 5,761 6,014 5,517 5,288

CF Policía 5,602 5,343 5,172 5,475

CF grandes compañías 5,345 5,186 5,103 5,407

Co
nt

rol
 So

cia
l CF Inst. de control del Estado 46,876 47,357 46,603 47,729

Rendición de cuentas 11,277 11,086 12,932 8,797

Mecanismo de control 18,673 20,143 18,534 16,102

Pa
rti

cip
ac

ión
 Cí

vic
a

Pertenencia a OV seculares 2,743 2,714 1,034 3,051

Actividades locales 0,619 0,286 0,517 0,339

Actividades cívicas 3,85 3,786 2,931 3,559

Actividades medios 0,177 0,0 0,172 0,0

Trabajo voluntario 2,389 3,857 2,069 2,881

Pa
rti

cip
ac

ión
 Po

lít
ica

Habilidades políticas 31,872 30,132 24,19 22,628

Mecanismos de participación 35,133 34,214 33,534 29,407

Votación 39,558 41,571 50,345 42,542

Eslabonamiento legislativo 23,186 27,714 33,621 20,508

Eslabonamiento ejecutivo 24,956 25,714 28,276 23,729

Actividades políticas 14,513 12,571 15,0 14,237

Partido 3,912 3,886 4,069 3,864
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(VWRV� UHVXOWDGRV� VHxDODQ� TXH� HO�
SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 
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So
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ari
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d y
 M
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ua
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Solidaridad 11,858 10,923 9,812 11,969

Alienación -8,487 -8,957 -8,649 -8,712

Manejo del con!icto 1,186 2,257 0,431 0,994

Oportunismo 4,248 3,702 3,879 2,797

Re
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 Ho
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tal
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Solidaridad Relaciones Horizontales 3,194 2,877 2,881 3,644

Aplicación por agente externo 0,893 1,253 2,069 1,801
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Actividades sociales con los vecinos 4,04 3,6 4,444 4,966

Solución horizontal a problemas colectivos 2,92 1,786 1,638 1,61

Je
rar

qu
ía

Pertenencia a organizaciones de interés 4,956 4,643 3,793 4,068

Solución vertical a problemas -1,504 -2,857 -4,828 -3,644
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Tabla 146. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Confíe, y sus variables, 

por  zonas y corregimientos de Barrancabermeja, 2011

Variable Zona 1 Zona 2 Zona 3 Corregimientos

Co
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an
za

 In
sti

tu
cio
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l

Honestidad y cumplimiento 29,23 29,714 29,603 29,678

CF gobierno 22,124 23,571 22,672 23,61
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CF política 7,903 8,186 7,897 7,915
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Percepción de corrupción (-) 7,855 7,229 7,398 7,765

CF Fuerzas Armadas 5,947 5,686 5,603 5,847
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Co
nt

rol
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cia
l CF Inst. de control del Estado 46,876 47,357 46,603 47,729

Rendición de cuentas 11,277 11,086 12,932 8,797

Mecanismo de control 18,673 20,143 18,534 16,102

Pa
rti

cip
ac

ión
 Cí

vic
a

Pertenencia a OV seculares 2,743 2,714 1,034 3,051

Actividades locales 0,619 0,286 0,517 0,339

Actividades cívicas 3,85 3,786 2,931 3,559

Actividades medios 0,177 0,0 0,172 0,0

Trabajo voluntario 2,389 3,857 2,069 2,881

Pa
rti

cip
ac

ión
 Po

lít
ica

Habilidades políticas 31,872 30,132 24,19 22,628

Mecanismos de participación 35,133 34,214 33,534 29,407

Votación 39,558 41,571 50,345 42,542
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Tabla 147. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval, y sus variables, 

por  zonas y corregimientos de Barrancabermeja, 2011

Variable Zona 1 Zona 2 Zona 3 Corregimientos

Inf
or

ma
ció

n y
 Tr

an
sp

are
nc

ia

¿Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad/comuna? (sarecur) 0,522 0,443 0,655 0,78

Los colombianos no sabemos para dónde va el país porque nadie nos informa (-) (nosninf) -2,257 -2,758 -2,069 -2,288

Los medios explican a fondo los problemas -1,593 -1,571 -1,724 -2,034

La gente tiene quien les explique los problemas públicos (gexplpu) -2,389 -2,786 -2,241 -2,978

Los ciudadanos se informan para participar (ciuinfo) -1,217 -1,551 -1,404 -1,935

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -3,097 -3,484 -3,362 -3,729

Re
pu

bli
ca

nis
mo

 Cí
vic

o

Educación política 2,057 0,151 2,648 -1,929

Politización de la ciudadanía 7,69 6,736 7,98 6,007

Particularismo (-) -2,132 -0,012 1,293 0,61

Clientelismo (-) 3,23 4,571 5,259 5,169

Responsabilidad por lo público 18,56 18,45 19,172 19,008

Me
dio

s

Con!anza en medios 14,77 13,886 14,552 14,814

Actividad en los medios 0,177 0,0 0,172 0,0

Los medios explican a fondo los problemas -1,593 -1,571 -1,724 -2,034

Actividad leer (consultar el periódico) 4,602 5,0 4,655 5,085
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Anexo IX. Bucaramanga
(Q�HO������%XFDUDPDQJD��SRU�SULPHUD�
YH]�� IXH� PHGLGD� FRQ� XQD� PXHVWUD�
HVSHFt¿FD� ����� HQFXHVWDV��� OR� TXH�
permite tener una línea de base para 

TXH�HQ�PHGLFLRQHV�IXWXUDV�VHD�SRVLEOH�
establecer el cambio en la ciudad 

HQ� UHODFLyQ� FRQ� ORV� WUHV� IDFWRUHV�� /D�
PXHVWUD�GH�%XFDUDPDQJD�VH�GLVWULEX\y�
HQ� iUHD� PHWURSROLWDQD� ���� FRPXQDV�
HQ� TXH� VH� GLYLGH� OD� FLXGDG�� FRQ� XQ�
WDPDxR�GH�����\�PXQLFLSLRV�DGMXQWRV�
DO� iUHD� PHWURSROLWDQD� �3LHGHFXHVWD��
*LUyQ�\�)ORULGDEODQFD��WDPELpQ�FRQ�XQ�
WDPDxR�GH������

Respecto a la &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO y 

3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ��%XFDUDPDQJD�
UHJLVWUy� QLYHOHV� PXFKR� PiV� EDMRV� D�
los del país en el primero de estos 

LQGLFDGRUHV� ���� YV�� ���� QDFLRQDO��
\� PiV� DOWRV� TXH� ORV� QDFLRQDOHV� HQ�
3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ (7,59 vs. 

�����QDFLRQDO���(Q�FXDQWR�DO�0RGHOR�GH�
&XDGUDQWHV��%XFDUDPDQJD�VH�XELFy�HQ�HO�
FXDGUDQWH�GH�0RGHUQL]DFLyQ�,QGLYLGXDO��
FDUDFWHUL]DGR� SRU� OD� EDMD� (IHFWLYLGDG�
FRPXQLWDULD�y alta 1HFHVLGDG�GH�ORJUR.

Resultados de Ksocial 
%XFDUDPDQJD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy�
un promedio menor al nacional en 

.VRFLDO. Sin embargo, comparada 

solamente con las ciudades, su nivel 

es superior al de Cali, Cartagena, 

%DUUDQFDEHUPHMD�\�%RJRWi�

¿Qué debilita Ksocial en 
Bucaramanga?

3URPHGLR� EDMR� HQ� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� VLHQGR� PHQRU� HQ� ����
al promedio nacional y el segundo 

SURPHGLR� PiV� EDMR� HQWUH� WRGDV� ODV�
ciudades y regiones del país. Respecto 

D� ODV� YDULDEOHV�� %XFDUDPDQJD� UHSRUWy�
SURPHGLRV� EDMRV� HQ� FRPSDUDFLyQ�
con el país en 6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO�
�%XFDUDPDQJD�����PHQRU���$FWLYLGDGHV�
VRFLDOHV�FRQ�ORV�YHFLQRV��%XFDUDPDQJD�
����PHQRU�� \� 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV� �%XFDUDPDQJD�
���� PHQRU�� \� DOWR� SURPHGLR� GH�
$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR (variable 

TXH�UHVWD�HQ�OD�GLPHQVLyQ��

¿Qué fortalece Ksocial en 
Bucaramanga?

(O�SURPHGLR�GH�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
HQ�%XFDUDPDQJD�HV�����PD\RU�DO�GHO�
SDtV��$�QLYHO�GH�YDULDEOHV��%XFDUDPDQJD�
tuvo un promedio mayor al nacional 

en�6ROLGDULGDG�JHQHUDO, registrando la 

mayor diferencia en�D\XGD�GHO�(VWDGR�
�%XFDUDPDQJD�����PD\RU���$GHPiV��
OD� FLXGDG� UHSRUWy� XQ� SURPHGLR� ����
mayor la del país en� 5HFLSURFLGDG� y 

promedios menores en $WRPL]DFLyQ 
�%XFDUDPDQJD�WXYR�HO�QLYHO�PiV�EDMR�
del país) y 2SRUWXQLVPR��%XFDUDPDQJD�
���PHQRU�DO�SDtV��

(Q�-HUDUTXtD la ciudad tuvo un promedio 

����PD\RU�DO�QDFLRQDO��(Q�FXDQWR�D�ODV�
YDULDEOHV�GH�OD�GLPHQVLyQ��ODV�PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV y 2UJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�
PHGLDFLyQ�� ,JOHVLD� �%XFDUDPDQJD�
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Tabla 147. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval, y sus variables, 

por  zonas y corregimientos de Barrancabermeja, 2011

Variable Zona 1 Zona 2 Zona 3 Corregimientos

Inf
or

ma
ció

n y
 Tr

an
sp

are
nc

ia
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El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -3,097 -3,484 -3,362 -3,729

Re
pu

bli
ca

nis
mo

 Cí
vic

o
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Particularismo (-) -2,132 -0,012 1,293 0,61

Clientelismo (-) 3,23 4,571 5,259 5,169

Responsabilidad por lo público 18,56 18,45 19,172 19,008

Me
dio

s

Con!anza en medios 14,77 13,886 14,552 14,814

Actividad en los medios 0,177 0,0 0,172 0,0

Los medios explican a fondo los problemas -1,593 -1,571 -1,724 -2,034
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FRPXQLWDULD�y alta 1HFHVLGDG�GH�ORJUR.

Resultados de Ksocial 
%XFDUDPDQJD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy�
un promedio menor al nacional en 

.VRFLDO. Sin embargo, comparada 

solamente con las ciudades, su nivel 

es superior al de Cali, Cartagena, 

%DUUDQFDEHUPHMD�\�%RJRWi�

¿Qué debilita Ksocial en 
Bucaramanga?

3URPHGLR� EDMR� HQ� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV�� VLHQGR� PHQRU� HQ� ����
al promedio nacional y el segundo 

SURPHGLR� PiV� EDMR� HQWUH� WRGDV� ODV�
ciudades y regiones del país. Respecto 
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con el país en 6ROLGDULGDG� KRUL]RQWDO�
�%XFDUDPDQJD�����PHQRU���$FWLYLGDGHV�
VRFLDOHV�FRQ�ORV�YHFLQRV��%XFDUDPDQJD�
����PHQRU�� \� 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV� �%XFDUDPDQJD�
���� PHQRU�� \� DOWR� SURPHGLR� GH�
$SOLFDFLyQ�SRU�DJHQWH�H[WHUQR (variable 

TXH�UHVWD�HQ�OD�GLPHQVLyQ��

¿Qué fortalece Ksocial en 
Bucaramanga?

(O�SURPHGLR�GH�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
HQ�%XFDUDPDQJD�HV�����PD\RU�DO�GHO�
SDtV��$�QLYHO�GH�YDULDEOHV��%XFDUDPDQJD�
tuvo un promedio mayor al nacional 

en�6ROLGDULGDG�JHQHUDO, registrando la 

mayor diferencia en�D\XGD�GHO�(VWDGR�
�%XFDUDPDQJD�����PD\RU���$GHPiV��
OD� FLXGDG� UHSRUWy� XQ� SURPHGLR� ����
mayor la del país en� 5HFLSURFLGDG� y 

promedios menores en $WRPL]DFLyQ 
�%XFDUDPDQJD�WXYR�HO�QLYHO�PiV�EDMR�
del país) y 2SRUWXQLVPR��%XFDUDPDQJD�
���PHQRU�DO�SDtV��

(Q�-HUDUTXtD la ciudad tuvo un promedio 

����PD\RU�DO�QDFLRQDO��(Q�FXDQWR�D�ODV�
YDULDEOHV�GH�OD�GLPHQVLyQ��ODV�PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV y 2UJDQL]DFLRQHV�TXH�KDFHQ�
PHGLDFLyQ�� ,JOHVLD� �%XFDUDPDQJD�
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PD\RU�����\������UHVSHFWLYDPHQWH���
7DPELpQ� HQ� 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO�
�%XFDUDPDQJD� PD\RU� ������ HQ�
especial por su diferencia positiva con 

el país en D\XGD� GH� ODV� SDODQFDV y 

D\XGD�GH�JUHPLRV y�VLQGLFDWRV.

Resultados de Confíe 
(O�SURPHGLR�GH�&RQItH�GH�%XFDUDPDQJD�
IXH� PiV� DOWR� TXH� HO� QDFLRQDO� \� HO�
mayor entre las ciudades medidas 

en el 2011. Comparada con las 

UHJLRQHV� UHJLVWUy� HO� VH[WR� SURPHGLR�
PiV�DOWR�HQ�HVWH� IDFWRU��PHQRU�DO�GH�
ODV� UHJLRQHV� 6DQWDQGHU�� &yUGRED�
6XFUH��&XQGLQDPDUFD��&HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD�\�7ROLPD��

¿Qué contribuye al alto nivel de 
Confíe en Bucaramanga?

%XFDUDPDQJD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� HO�
VHJXQGR� SURPHGLR�PiV� DOWR� GHO� SDtV�
en &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� 7DPELpQ�
se destacan las diferencias con la 

muestra nacional en &RQ¿DQ]D�HQ�HO�
*RELHUQR��%XFDUDPDQJD�����PD\RU���
&RQ¿DQ]D� OHJDO� �%XFDUDPDQJD�
���� PD\RU��� &RQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PRYLPLHQWRV� �%XFDUDPDQJD� ����
mayor) y &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� JUXSRV 
�%XFDUDPDQJD�����PD\RU��

(Q� &RQWURO� 6RFLDO� %XFDUDPDQJD�
WDPELpQ�UHJLVWUy�HO�VHJXQGR�SURPHGLR�
PiV�DOWR�HQWUH�ODV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�
del país. Se destacan las diferencias 

con el país en 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�
�%XFDUDPDQJD�����PD\RU�DO�SURPHGLR�
nacional) y 0HFDQLVPRV�GH�FRQWURO�GH�
OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR� �%XFDUDPDQJD�
����PD\RU�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��

/D� FLXGDG� WDPELpQ� UHJLVWUy� HO� VH[WR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� GHO� SDtV� HQ�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. Se destacan 

promedios mayores a los nacionales 

en 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ, 
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR y 9RWDFLyQ.

Mecanismos de participación

(Q�HO������%XFDUDPDQJD�UHJLVWUy�XQ 
SURPHGLR� ��� PD\RU� DO� GHO� SDtV�� /D�
mayores diferencias se registraron 

en &DELOGR� DELHUWR y 9HHGXUtDV�
&LXGDGDQDV, Referendo y 'HUHFKR�
GH� SHWLFLyQ�� HQ� ORV� TXH� OD� FLXGDG�
UHJLVWUy� SURPHGLRV� PD\RUHV� HQWUH�
����\������7DPELpQ�VH�SUHVHQWDURQ�
diferencias notables en los 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ deliberativos de 

HGXFDFLyQ� \� VDOXG, en los Consejos 
7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ� \� GH�
'HVDUUROOR�5XUDO��HQ�ORV�TXH�OD�FLXGDG�
WXYR� SURPHGLRV� PHQRUHV� HQWUH� ����
\� ����� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los promedios para cada 

0HFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�PHGLGRen 

HO� ������ FRPSDUDQGR� %XFDUDPDQJD�
con la muestra nacional.

 

Tabla 148. Promedios Mecanismos de

participación Bucaramanga vs. Nacional 

2011

 Promedios 

Mecanismos de participación Bucaramanga  Nacional % dif. 

Cabildo Abierto 2,92 1,66 76

Referendo 4,06 3,02 34

Veedurías ciudadanas *Crítico Co 2,46 1,87 31

Derecho de petición *Crítico Co 5,38 4,19 28

Tutela 5,64 4,92 15

Revocatoria del mandato *Crítico Co 1,88 1,79 5

Acuerdos para la Prosperidad 1,20 1,31 -9
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 Promedios 

Mecanismos de participación Bucaramanga  Nacional % dif. 

Presupuestos participativos 0,80 1,01 -21

Consejos Dllo. Rural 1,20 1,61 -25

C. Territoriales de Planeación 1,00 1,37 -27

Participación en educación 2,22 3,10 -28

Salud 1,20 1,89 -37

MECANISMOS DE PARTICIPACIÓN 29,96 27,74 8

Votación

%XFDUDPDQJD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
����PD\RU�DO�GHO�SDtV��/DV�PD\RUHV�
diferencias respecto a la muestra na-

cional se encontraron en YRWDFLyQ para 

*REHUQDGRU, para JAL y $VDPEOHD�'H�
SDUWDPHQWDO��HQ�ODV�TXH�OD�FLXGDG�WXYR�
SURPHGLRV����������\�����PD\RUHV�
D�ORV�GHO�SDtV��UHVSHFWLYDPHQWH��(Q�ODV�
votaciones para &iPDUD�GH�5HSUHVHQ�
WDQWHV, 6HQDGR, $OFDOGH y Presidente 
OD�FLXGDG�UHJLVWUy�SURPHGLRV�PD\RUHV�
D�ORV�QDFLRQDOHV�HQ�DOUHGHGRU�GHO����

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR

%XFDUDPDQJD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR 
HQ�HVWD�YDULDEOH�PD\RU�HQ�XQ�����D�
la del país, y fue el séptimo promedio 

PiV�DOWR�D�QLYHO�QDFLRQDO��/DV�PD\R-
UHV�GLIHUHQFLDV�HQWUH�%XFDUDPDQJD�\�
la muestra nacional se presentaron en 

los eslabonamientos para $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO, &iPDUD�GH�5HSUHVHQ�
WDQWHV�\�6HQDGR��HQ�ORV�TXH�OD�FLXGDG�
tuvo promedios mayores a los nacio-

QDOHV�HQ����������\������UHVSHFWL-
YDPHQWH��7DPELpQ�VH�GHVWDFD�OD�GLIH-
rencia en eslabonamiento para JAL en 

OD�TXH�OD�FLXGDG�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
����PD\RU� D� OD� GHO� SDtV�� 8QD� GLIH-
UHQFLD�PiV�SHTXHxD�VH�UHJLVWUy�HQ�HO�
eslabonamiento para &RQFHMR�0XQLFL�

SDO� HQ� HO� TXH� %XFDUDPDQJD� WXYR� XQ�
SURPHGLR����PD\RU�DO�QDFLRQDO�

¿Qué debilita Confíe en
Bucaramanga?

/D�FLXGDG�UHSRUWy�HO�VH[WR�SURPHGLR�PiV�
EDMR� HQ� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD del país, 

FDUDFWHUL]DGD� SRU� ORV� SURPHGLRV� EDMRV�
en 7UDEDMR� YROXQWDULR y 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV.

(O� SURPHGLR� GH� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV de 

%XFDUDPDQJD�IXH�����PHQRU�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO��1LQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�
VHFXODU� HQ� OD� FLXGDG� DJUXSD� PiV� GH�
����GH�OD�SREODFLyQ��/DV�RUJDQL]DFLRQHV�
GHSRUWLYDV�VRQ�ODV�TXH�PiV�DJUXSDQ��HQ�
adelante las RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV, 
FXOWXUDOHV y los SDUWLGRV�SROtWLFRV�agrupan 

VROR�HQWUH����\����GH�ORV�FLXGDGDQRV�

$GHPiV�� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD� GH�
%XFDUDPDQJD�QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU��
&XDQGR�VH�LQFOX\HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV�� HO� SRUFHQWDMH� GH� QR�
SHUWHQHQFLD�VH�UHGXFH�DO������OR�TXH�
HYLGHQFLD�TXH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HV�FDGD�
YH]� PHQRV� VHFXODU� \� VH� FRQFHQWUD�
DKRUD�HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�

Resultados de Fenoval
(Q� )HQRYDO� %XFDUDPDQJD� UHJLVWUy� HO�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQWUH� WRGDV� ODV�
ciudades y regiones del país en el 

������ $GHPiV�� HO� QLYHO� GH� )HQRYDO 
ha venido aumentando en la ciudad 

GHVGH�������GH�WDO�PDQHUD�TXH�HQ�HO�
�����OOHJy�D�VX�QLYHO�PiV�DOWR�
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PD\RU�����\������UHVSHFWLYDPHQWH���
7DPELpQ� HQ� 6ROLGDULGDG� YHUWLFDO�
�%XFDUDPDQJD� PD\RU� ������ HQ�
especial por su diferencia positiva con 

el país en D\XGD� GH� ODV� SDODQFDV y 

D\XGD�GH�JUHPLRV y�VLQGLFDWRV.

Resultados de Confíe 
(O�SURPHGLR�GH�&RQItH�GH�%XFDUDPDQJD�
IXH� PiV� DOWR� TXH� HO� QDFLRQDO� \� HO�
mayor entre las ciudades medidas 

en el 2011. Comparada con las 

UHJLRQHV� UHJLVWUy� HO� VH[WR� SURPHGLR�
PiV�DOWR�HQ�HVWH� IDFWRU��PHQRU�DO�GH�
ODV� UHJLRQHV� 6DQWDQGHU�� &yUGRED�
6XFUH��&XQGLQDPDUFD��&HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD�\�7ROLPD��

¿Qué contribuye al alto nivel de 
Confíe en Bucaramanga?

%XFDUDPDQJD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� HO�
VHJXQGR� SURPHGLR�PiV� DOWR� GHO� SDtV�
en &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� 7DPELpQ�
se destacan las diferencias con la 

muestra nacional en &RQ¿DQ]D�HQ�HO�
*RELHUQR��%XFDUDPDQJD�����PD\RU���
&RQ¿DQ]D� OHJDO� �%XFDUDPDQJD�
���� PD\RU��� &RQ¿DQ]D� HQ� ORV�
PRYLPLHQWRV� �%XFDUDPDQJD� ����
mayor) y &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� JUXSRV 
�%XFDUDPDQJD�����PD\RU��

(Q� &RQWURO� 6RFLDO� %XFDUDPDQJD�
WDPELpQ�UHJLVWUy�HO�VHJXQGR�SURPHGLR�
PiV�DOWR�HQWUH�ODV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV�
del país. Se destacan las diferencias 

con el país en 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV�
�%XFDUDPDQJD�����PD\RU�DO�SURPHGLR�
nacional) y 0HFDQLVPRV�GH�FRQWURO�GH�
OD� VRFLHGDG� DO� (VWDGR� �%XFDUDPDQJD�
����PD\RU�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��

/D� FLXGDG� WDPELpQ� UHJLVWUy� HO� VH[WR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� GHO� SDtV� HQ�
3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. Se destacan 

promedios mayores a los nacionales 

en 0HFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ, 
(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR y 9RWDFLyQ.

Mecanismos de participación

(Q�HO������%XFDUDPDQJD�UHJLVWUy�XQ 
SURPHGLR� ��� PD\RU� DO� GHO� SDtV�� /D�
mayores diferencias se registraron 

en &DELOGR� DELHUWR y 9HHGXUtDV�
&LXGDGDQDV, Referendo y 'HUHFKR�
GH� SHWLFLyQ�� HQ� ORV� TXH� OD� FLXGDG�
UHJLVWUy� SURPHGLRV� PD\RUHV� HQWUH�
����\������7DPELpQ�VH�SUHVHQWDURQ�
diferencias notables en los 0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ deliberativos de 

HGXFDFLyQ� \� VDOXG, en los Consejos 
7HUULWRULDOHV� GH� 3ODQHDFLyQ� \� GH�
'HVDUUROOR�5XUDO��HQ�ORV�TXH�OD�FLXGDG�
WXYR� SURPHGLRV� PHQRUHV� HQWUH� ����
\� ����� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH�
presentan los promedios para cada 

0HFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ�PHGLGRen 

HO� ������ FRPSDUDQGR� %XFDUDPDQJD�
con la muestra nacional.

 

Tabla 148. Promedios Mecanismos de

participación Bucaramanga vs. Nacional 

2011

 Promedios 

Mecanismos de participación Bucaramanga  Nacional % dif. 

Cabildo Abierto 2,92 1,66 76

Referendo 4,06 3,02 34

Veedurías ciudadanas *Crítico Co 2,46 1,87 31

Derecho de petición *Crítico Co 5,38 4,19 28

Tutela 5,64 4,92 15

Revocatoria del mandato *Crítico Co 1,88 1,79 5

Acuerdos para la Prosperidad 1,20 1,31 -9
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 Promedios 

Mecanismos de participación Bucaramanga  Nacional % dif. 

Presupuestos participativos 0,80 1,01 -21

Consejos Dllo. Rural 1,20 1,61 -25

C. Territoriales de Planeación 1,00 1,37 -27

Participación en educación 2,22 3,10 -28

Salud 1,20 1,89 -37

MECANISMOS DE PARTICIPACIÓN 29,96 27,74 8

Votación

%XFDUDPDQJD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
����PD\RU�DO�GHO�SDtV��/DV�PD\RUHV�
diferencias respecto a la muestra na-

cional se encontraron en YRWDFLyQ para 

*REHUQDGRU, para JAL y $VDPEOHD�'H�
SDUWDPHQWDO��HQ�ODV�TXH�OD�FLXGDG�WXYR�
SURPHGLRV����������\�����PD\RUHV�
D�ORV�GHO�SDtV��UHVSHFWLYDPHQWH��(Q�ODV�
votaciones para &iPDUD�GH�5HSUHVHQ�
WDQWHV, 6HQDGR, $OFDOGH y Presidente 
OD�FLXGDG�UHJLVWUy�SURPHGLRV�PD\RUHV�
D�ORV�QDFLRQDOHV�HQ�DOUHGHGRU�GHO����

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR

%XFDUDPDQJD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR 
HQ�HVWD�YDULDEOH�PD\RU�HQ�XQ�����D�
la del país, y fue el séptimo promedio 

PiV�DOWR�D�QLYHO�QDFLRQDO��/DV�PD\R-
UHV�GLIHUHQFLDV�HQWUH�%XFDUDPDQJD�\�
la muestra nacional se presentaron en 

los eslabonamientos para $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO, &iPDUD�GH�5HSUHVHQ�
WDQWHV�\�6HQDGR��HQ�ORV�TXH�OD�FLXGDG�
tuvo promedios mayores a los nacio-

QDOHV�HQ����������\������UHVSHFWL-
YDPHQWH��7DPELpQ�VH�GHVWDFD�OD�GLIH-
rencia en eslabonamiento para JAL en 

OD�TXH�OD�FLXGDG�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
����PD\RU� D� OD� GHO� SDtV�� 8QD� GLIH-
UHQFLD�PiV�SHTXHxD�VH�UHJLVWUy�HQ�HO�
eslabonamiento para &RQFHMR�0XQLFL�

SDO� HQ� HO� TXH� %XFDUDPDQJD� WXYR� XQ�
SURPHGLR����PD\RU�DO�QDFLRQDO�

¿Qué debilita Confíe en
Bucaramanga?

/D�FLXGDG�UHSRUWy�HO�VH[WR�SURPHGLR�PiV�
EDMR� HQ� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD del país, 

FDUDFWHUL]DGD� SRU� ORV� SURPHGLRV� EDMRV�
en 7UDEDMR� YROXQWDULR y 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV�YROXQWDULDV�VHFXODUHV.

(O� SURPHGLR� GH� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV de 

%XFDUDPDQJD�IXH�����PHQRU�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO��1LQJXQD�RUJDQL]DFLyQ�YROXQWDULD�
VHFXODU� HQ� OD� FLXGDG� DJUXSD� PiV� GH�
����GH�OD�SREODFLyQ��/DV�RUJDQL]DFLRQHV�
GHSRUWLYDV�VRQ�ODV�TXH�PiV�DJUXSDQ��HQ�
adelante las RUJDQL]DFLRQHV� HGXFDWLYDV, 
FXOWXUDOHV y los SDUWLGRV�SROtWLFRV�agrupan 

VROR�HQWUH����\����GH�ORV�FLXGDGDQRV�

$GHPiV�� HO� ���� GH� OD� PXHVWUD� GH�
%XFDUDPDQJD�QR�SHUWHQHFH�D�QLQJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD� VHFXODU��
&XDQGR�VH�LQFOX\HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
UHOLJLRVDV�� HO� SRUFHQWDMH� GH� QR�
SHUWHQHQFLD�VH�UHGXFH�DO������OR�TXH�
HYLGHQFLD�TXH�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HV�FDGD�
YH]� PHQRV� VHFXODU� \� VH� FRQFHQWUD�
DKRUD�HQ�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�

Resultados de Fenoval
(Q� )HQRYDO� %XFDUDPDQJD� UHJLVWUy� HO�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQWUH� WRGDV� ODV�
ciudades y regiones del país en el 

������ $GHPiV�� HO� QLYHO� GH� )HQRYDO 
ha venido aumentando en la ciudad 

GHVGH�������GH�WDO�PDQHUD�TXH�HQ�HO�
�����OOHJy�D�VX�QLYHO�PiV�DOWR�
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¿Qué contribuye al alto nivel de 
Fenoval en Bucaramanga en el 2011?

%XFDUDPDQJD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� HO�
SURPHGLR�PiV�DOWR�GH� ,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD del país. Las mayores 

diferencias con la muestra nacional en 

HVWD�GLPHQVLyQ�VH�HQFRQWUDURQ�HQ�ORV�
PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
�PHGSURI�, OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV�
H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
�JH[SOSX�, ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� y� HO� (VWDGR�
LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV� �HVWLQIR�. 
(Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables-ítems 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD de 

%XFDUDPDQJD±� FRPSDUDGRV� FRQ� OD�
muestra nacional.

7DPELpQ� HQ� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
%XFDUDPDQJD� WXYR� HO� SURPHGLR�
PiV� DOWR� GHO� SDtV�� 6H� GHVWDFDQ� ORV�
promedios altos en 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR, el segundo 

PiV�DOWR�GHO�SDtV�\�PD\RU�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO� HQ� ����� \� HQ� (GXFDFLyQ�
SROtWLFD�� YDULDEOH� HQ� OD� TXH� OD� FLXGDG�
UHJLVWUy�HO�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV�
FRQ�XQD� YHQWDMD� LPSRUWDQWH� IUHQWH� D�
ODV�GHPiV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV��

(Q� Medios� %XFDUDPDQJD� WXYR� HO�
VH[WR�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV��FRQ�
promedios mayores a los nacionales 

en &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV� ����
mayor) y $FWLYLGDG� OHHU� �FRQVXOWDU�HO�
SHULyGLFR�������PD\RU���

Tabla 149. Promedios de las variables-ítems Información y Transparencia 
Bucaramanga vs Nacional. 2011

Promedios 

Variable - Ítem Bucaramanga Nacional % diferencia

Los ciudadanos se informan de manera adecuada para poder participar (ciuinfo) 0,45 -0,76 159

Los medios de comunicación explican a fondo los problemas (medprof) 0,41 -0,82 150

La gente tiene quien les explique los problemas públicos (gexplpu) -0,19 -1,71 89

El Estado se esfuerza por informar a los ciudadanos (estinfo) -0,80 -1,35 41

¿Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad? (sarecur) 2,34 1,76 33

Los colombianos no sabemos para dónde va el país porque nadie nos informa (nosninf) (-) -0,87 0,58 -251

Información y Transparencia 3,08 -3,46 189%
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SROtWLFD� �HO� VH[WR� SURPHGLR�PiV� DOWR�
del país en el 2011) y en especial el 

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR contribuye 

de manera importante a aminorar los 

niveles de )HQRYDO en la ciudad.

Análisis por comunas y muni-
cipios adjuntos al área metro-
politana de Bucaramanga
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDQ�
resultados generales sobre el nivel 

de los factores, dimensiones y 

YDULDEOHV�GHO�%$5&$6�GH�ODV�FRPXQDV�
\�GH� ORV�PXQLFLSLRV� DGMXQWRV� DO� iUHD�
PHWURSROLWDQD�� VHxDODQGR� ORV� QLYHOHV�
PiV�DOWRV�\�PiV�EDMRV��3DUD�HPSH]DU��
en la tabla siguiente se presentan 

ORV�SXQWDMHV�GH� ORV� IDFWRUHV�\�GH� ODV�
dimensiones para cada una de las 

FRPXQDV� \� PXQLFLSLRV� DGMXQWRV� DO�
iUHD�PHWURSROLWDQD�GH�OD�FLXGDG�

Tabla 150. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones de Bucaramanga, 
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Centro -0,23 -0,16 0,56 13,84 10,00 36,09 140,40 78,60 9,50 128,90 1,61 29,15 21,90

Floridablanca -0,14 0,27 0,56 19,52 13,48 33,54 146,24 86,40 10,46 199,78 2,05 30,43 24,10

García Rovira -0,13 0,03 1,07 20,20 11,26 38,15 158,80 82,75 6,25 163,80 4,05 37,30 26,20
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Occidental -0,31 0,06 0,33 10,15 8,80 35,30 149,80 70,95 12,25 165,34 -0,85 27,50 18,60
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Piedecuesta 0,02 0,17 0,59 22,48 15,44 37,27 154,13 81,35 11,17 168,17 0,22 26,39 23,87

Provenza -0,06 0,07 0,70 16,17 13,13 41,38 148,46 82,00 5,00 181,65 3,34 32,76 23,15
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Sur 0,34 0,13 0,92 32,90 20,24 38,72 154,67 86,11 13,06 180,41 6,00 27,46 26,94

Suroccidente -0,15 -0,07 0,26 11,90 18,25 31,71 138,70 74,20 7,50 173,25 3,27 17,70 21,10

BUCARAMANGA -0,15 0,14 0,71 16,66 13,41 36,73 153,65 81,53 10,76 171,56 3,08 29,46 23,68

NACIONAL 0,00 0,00 0,00 12,05 20,55 31,63 135,85 70,65 15,09 159,50 -3,46 11,28 20,63
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¿Qué contribuye al alto nivel de 
Fenoval en Bucaramanga en el 2011?

%XFDUDPDQJD� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� HO�
SURPHGLR�PiV�DOWR�GH� ,QIRUPDFLyQ�\�
7UDQVSDUHQFLD del país. Las mayores 

diferencias con la muestra nacional en 

HVWD�GLPHQVLyQ�VH�HQFRQWUDURQ�HQ�ORV�
PHGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
�PHGSURI�, OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV�
H[SOLTXH� ORV� SUREOHPDV� S~EOLFRV�
�JH[SOSX�, ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
SDUD� SDUWLFLSDU� �FLXLQIR� y� HO� (VWDGR�
LQIRUPD� D� ORV� FLXGDGDQRV� �HVWLQIR�. 
(Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables-ítems 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD de 

%XFDUDPDQJD±� FRPSDUDGRV� FRQ� OD�
muestra nacional.

7DPELpQ� HQ� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR 
%XFDUDPDQJD� WXYR� HO� SURPHGLR�
PiV� DOWR� GHO� SDtV�� 6H� GHVWDFDQ� ORV�
promedios altos en 5HVSRQVDELOLGDG�
SRU�HO�p[LWR�GH�OR�S~EOLFR, el segundo 

PiV�DOWR�GHO�SDtV�\�PD\RU�DO�SURPHGLR�
QDFLRQDO� HQ� ����� \� HQ� (GXFDFLyQ�
SROtWLFD�� YDULDEOH� HQ� OD� TXH� OD� FLXGDG�
UHJLVWUy�HO�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV�
FRQ�XQD� YHQWDMD� LPSRUWDQWH� IUHQWH� D�
ODV�GHPiV�UHJLRQHV�\�FLXGDGHV��

(Q� Medios� %XFDUDPDQJD� WXYR� HO�
VH[WR�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV��FRQ�
promedios mayores a los nacionales 

en &RQ¿DQ]D� HQ� ORV� PHGLRV� ����
mayor) y $FWLYLGDG� OHHU� �FRQVXOWDU�HO�
SHULyGLFR�������PD\RU���

Tabla 149. Promedios de las variables-ítems Información y Transparencia 
Bucaramanga vs Nacional. 2011

Promedios 

Variable - Ítem Bucaramanga Nacional % diferencia

Los ciudadanos se informan de manera adecuada para poder participar (ciuinfo) 0,45 -0,76 159

Los medios de comunicación explican a fondo los problemas (medprof) 0,41 -0,82 150

La gente tiene quien les explique los problemas públicos (gexplpu) -0,19 -1,71 89

El Estado se esfuerza por informar a los ciudadanos (estinfo) -0,80 -1,35 41

¿Sabe en qué se van a invertir los recursos de su localidad? (sarecur) 2,34 1,76 33

Los colombianos no sabemos para dónde va el país porque nadie nos informa (nosninf) (-) -0,87 0,58 -251

Información y Transparencia 3,08 -3,46 189%
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Centro -0,23 -0,16 0,56 13,84 10,00 36,09 140,40 78,60 9,50 128,90 1,61 29,15 21,90
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Sur 0,34 0,13 0,92 32,90 20,24 38,72 154,67 86,11 13,06 180,41 6,00 27,46 26,94
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De los anteriores resultados se destaca 

OR�VLJXLHQWH�

(O� SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 

registraron las comunas Cabecera 

del Llano, La Ciudadela y Sur. Las 

comunas Cabecera del Centro, Sur y el 

municipio de Piedecuesta tuvieron los 

SURPHGLRV�PiV�DOWRV�HQ�6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG��PLHQWUDV�TXH�ODV�FRPXQDV�
La Pedregosa, Morrorico y San 

Francisco reportaron los promedios 

PiV�EDMRV�HQ�OD�GLPHQVLyQ�

Las comunas Sur, La Ciudadela 

y Suroccidente reportaron los 

SURPHGLRV� PiV� DOWRV� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y las comunas La 

3HGUHJRVD��1RURULHQWH�\�2FFLGHQWDO�ORV�
PiV�EDMRV��(Q�FXDQWR�D�OD�GLPHQVLyQ�
de -HUDUTXtD��ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�
IXHURQ� DOFDQ]DGRV� SRU� ODV� FRPXQDV�
&DEHFHUD� GHO� /ODQR�� 3URYHQ]D� \� 6DQ�
)UDQFLVFR�\� ORV�SURPHGLRV�PiV�EDMRV�
por las comunas La Pedregosa, Lagos 

GHO�&DFLTXH�\�1RUWH�

(Q�FXDQWR�D�&RQItH y sus dimensiones, 

las comunas La Cabecera del Llano, 

/DJRV� GHO� &DFLTXH� \� 6DQ� )UDQFLVFR�
UHJLVWUDURQ� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� GH�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, mientras 

TXH�ODV�FRPXQDV�/D�&LXGDGHOD��0XWLV�
\� 6XURFFLGHQWH� ORV� PiV� EDMRV�� (Q�
&RQWURO�6RFLDO, las comunas Cabecera 

GHO� /ODQR�� /DJRV� GHO� &DFLTXH� \� 6DQ�
Francisco reportaron los promedios 

PiV�DOWRV��PLHQWUDV�TXH�ODV�FRPXQDV�
/D�3HGUHJRVD��0XWLV�\�2FFLGHQWDO� ORV�
PiV�EDMRV�

(Q� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD las comunas 

/D�&LXGDGHOD��2ULHQWDO�\�6DQ�)UDQFLVFR�

UHSRUWDURQ�ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�\�
/D� 3HGUHJRVD�� 0XWLV� \� 3URYHQ]D� ORV�
PiV�EDMRV��(Q�FXDQWR�D�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD el municipio de Floridablanca 

\�ODV�FRPXQDV�/D�&LXGDGHOD�\�2ULHQWDO�
se destacaron por presentar los 

SURPHGLRV�PiV�DOWRV�GH�OD�GLPHQVLyQ��
PLHQWUDV�TXH�HQ�ODV�FRPXQDV�&HQWUR��
La Pedregosa y San Francisco se 

registraron los menores promedios. 

Finalmente, en las dimensiones de 

)HQRYDO, las comunas La Ciudadela, 

Mutis y San Francisco presentaron los 

SURPHGLRV�PiV�DOWRV� HQ� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD, y las comunas 

/D� 3HGUHJRVD�� /DJRV� GHO� &DFLTXH�
\� 0RUURULFR� ORV� PiV� EDMRV�� (Q�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, tuvieron los 

SURPHGLRV� PiV� DOWRV� ODV� FRPXQDV�
Cabecera del Llano, García Rovira y 

2ULHQWDO�\�/D�FLXGDGHOD��/D�3HGUHJRVD�
y Suroccidente reportaron los menores 

promedios de la ciudad.

(Q�FXDQWR�D� OD�GLPHQVLyQ�GH�Medios, 
las comunas Cabecera del Llano, San 

Francisco y Sur obtuvieron los niveles 

PiV�DOWRV� GH� OD� GLPHQVLyQ��PLHQWUDV�
TXH� ODV� FRPXQDV� 0RUURULFR�� 0XWLV� \�
2FFLGHQWDO�ORV�PHQRUHV�QLYHOHV�

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de las 

GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO en cada una de las 

FRPXQDV�GH�%XFDUDPDQJD�\�PXQLFLSLRV�
DGMXQWRV�DO�iUHD�PHWURSROLWDQD�
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Comuna
ATOMIZA

RECIPRO
SOLIDAR

ALIENAC
CONFLIC

OPORTUN
AYHORTZ

AAGETEX
ACTRABA

ACTIVECIN
CLHORIZ

ORIPERT
AYJQUI

CLJQUIA
HMEGREM

HMEIGLES
HMEPTID

HMESIND

Cabecera del Llano
-0,33

8,67
11,00

-9,00
1,67

0,00
4,67

2,33
6,20

1,67
5,00

3,00
3,33

4,00
5,33

15,87
4,13

4,53

Centro
9,00

5,00
11,43

-7,70
1,00

2,28
4,47

2,00
3,84

0,70
3,00

2,60
4,09

-3,50
4,20

18,30
3,70

4,80

Floridablanca
7,41

4,00
13,82

-8,72
2,11

1,73
4,24

0,86
4,13

2,76
3,21

2,74
1,02

-1,13
5,08

13,93
4,38

5,30

García Rovira
7,25

7,00
12,50

-8,45
1,50

2,00
2,75

2,75
4,86

3,90
2,50

2,55
2,25

-1,25
5,35

16,35
4,25

6,20

Girón
8,04

2,00
12,85

-8,10
1,36

2,74
5,29

0,00
5,32

3,26
3,14

2,77
2,67

-2,00
4,99

15,39
3,93

4,77

La Ciudadela
3,33

-0,67
12,91

-8,53
3,67

3,47
8,28

-5,27
4,27

2,33
2,00

2,73
4,14

0,33
4,40

13,20
5,27

4,33

La Concordia
7,00

6,00
13,67

-7,80
1,33

2,67
3,00

3,33
4,42

4,00
2,67

2,60
3,33

-4,00
4,20

15,73
4,20

4,33

La Pedregosa
10,00

0,00
8,08

-8,25
2,50

5,63
-6,88

4,87
3,17

2,13
1,25

3,00
-3,23

-7,50
4,00

18,00
3,38

4,75

Lagos del Cacique
8,89

3,33
12,22

-9,11
0,56

3,89
6,67

1,84
4,25

2,00
3,33

2,44
0,56

1,11
6,00

12,33
4,78

5,11

Morrorico
3,00

2,00
8,57

-7,30
0,00

5,00
2,22

-1,00
4,31

4,50
3,50

2,60
-2,48

0,00
5,20

14,30
3,80

4,40

Mutis
7,73

-3,00
12,10

-9,30
4,00

3,29
8,18

0,27
4,39

2,60
2,00

3,00
1,03

5,00
4,00

12,20
4,00

3,70

Nororiental
10,33

8,67
11,32

-8,53
2,33

1,33
3,77

3,33
3,60

0,93
3,67

2,87
3,90

2,33
3,87

16,40
4,93

4,07

Norte
7,73

4,55
13,41

-8,73
0,45

3,64
5,00

1,36
3,45

4,82
3,18

3,00
2,83

-6,14
5,09

15,32
4,50

4,82

Occidental
8,00

4,00
6,25

-8,15
2,25

2,50
2,50

3,76
4,56

2,25
3,25

2,90
-1,75

1,25
4,20

17,65
5,40

4,05

Oriental
4,00

6,00
11,28

-8,45
3,25

2,50
5,50

0,96
4,42

1,35
3,75

2,95
4,18

1,75
5,45

14,50
4,95

5,25

Piedecuesta
1,15

5,67
9,94

-8,78
2,82

3,58
5,79

0,65
4,10

2,62
3,58

2,78
0,84

0,67
4,87

16,77
4,77

4,70

Provenza
8,46

3,85
15,38

-8,77
-0,68

2,69
6,15

1,15
3,90

1,92
2,31

2,92
6,15

-1,54
5,69

17,15
4,08

5,23

San Francisco
6,75

3,00
8,75

-3,60
1,00

7,00
4,25

6,00
6,98

7,05
0,50

2,10
4,00

-6,25
8,45

15,50
7,90

7,85

Sur
3,06

8,33
17,55

-8,73
2,18

0,83
7,22

0,56
5,24

3,89
4,44

2,72
6,27

-3,33
5,11

17,06
3,94

4,39

Suroccidente
7,50

-2,00
11,70

-8,00
5,06

3,35
6,00

-5,33
2,33

2,60
2,00

3,00
0,61

0,00
4,70

14,50
3,70

3,20

BUCARAMANGA 
6,37

4,36
11,73

-8,06
1,84

2,97
4,52

1,58
4,51

3,06
2,90

4,92
2,64

-1,20
5,12

15,65
4,69

4,90

NACIONAL
9,77

3,20
11,63

-8,40
2,69

4,11
8,42

0,16
4,17

4,12
4,00

4,20
2,25

-0,88
4,55

12,63
4,44

4,43

Solidaridad y Mutualidad
Relaciones Horizontales

Jerarquía
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De los anteriores resultados se destaca 

OR�VLJXLHQWH�

(O� SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 

registraron las comunas Cabecera 

del Llano, La Ciudadela y Sur. Las 

comunas Cabecera del Centro, Sur y el 

municipio de Piedecuesta tuvieron los 

SURPHGLRV�PiV�DOWRV�HQ�6ROLGDULGDG�\�
0XWXDOLGDG��PLHQWUDV�TXH�ODV�FRPXQDV�
La Pedregosa, Morrorico y San 

Francisco reportaron los promedios 

PiV�EDMRV�HQ�OD�GLPHQVLyQ�

Las comunas Sur, La Ciudadela 

y Suroccidente reportaron los 

SURPHGLRV� PiV� DOWRV� GH� 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV y las comunas La 

3HGUHJRVD��1RURULHQWH�\�2FFLGHQWDO�ORV�
PiV�EDMRV��(Q�FXDQWR�D�OD�GLPHQVLyQ�
de -HUDUTXtD��ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�
IXHURQ� DOFDQ]DGRV� SRU� ODV� FRPXQDV�
&DEHFHUD� GHO� /ODQR�� 3URYHQ]D� \� 6DQ�
)UDQFLVFR�\� ORV�SURPHGLRV�PiV�EDMRV�
por las comunas La Pedregosa, Lagos 

GHO�&DFLTXH�\�1RUWH�

(Q�FXDQWR�D�&RQItH y sus dimensiones, 

las comunas La Cabecera del Llano, 

/DJRV� GHO� &DFLTXH� \� 6DQ� )UDQFLVFR�
UHJLVWUDURQ� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� GH�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, mientras 

TXH�ODV�FRPXQDV�/D�&LXGDGHOD��0XWLV�
\� 6XURFFLGHQWH� ORV� PiV� EDMRV�� (Q�
&RQWURO�6RFLDO, las comunas Cabecera 

GHO� /ODQR�� /DJRV� GHO� &DFLTXH� \� 6DQ�
Francisco reportaron los promedios 

PiV�DOWRV��PLHQWUDV�TXH�ODV�FRPXQDV�
/D�3HGUHJRVD��0XWLV�\�2FFLGHQWDO� ORV�
PiV�EDMRV�

(Q� 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD las comunas 

/D�&LXGDGHOD��2ULHQWDO�\�6DQ�)UDQFLVFR�

UHSRUWDURQ�ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�\�
/D� 3HGUHJRVD�� 0XWLV� \� 3URYHQ]D� ORV�
PiV�EDMRV��(Q�FXDQWR�D�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD el municipio de Floridablanca 

\�ODV�FRPXQDV�/D�&LXGDGHOD�\�2ULHQWDO�
se destacaron por presentar los 

SURPHGLRV�PiV�DOWRV�GH�OD�GLPHQVLyQ��
PLHQWUDV�TXH�HQ�ODV�FRPXQDV�&HQWUR��
La Pedregosa y San Francisco se 

registraron los menores promedios. 

Finalmente, en las dimensiones de 

)HQRYDO, las comunas La Ciudadela, 

Mutis y San Francisco presentaron los 

SURPHGLRV�PiV�DOWRV� HQ� ,QIRUPDFLyQ�
\� 7UDQVSDUHQFLD, y las comunas 

/D� 3HGUHJRVD�� /DJRV� GHO� &DFLTXH�
\� 0RUURULFR� ORV� PiV� EDMRV�� (Q�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, tuvieron los 

SURPHGLRV� PiV� DOWRV� ODV� FRPXQDV�
Cabecera del Llano, García Rovira y 

2ULHQWDO�\�/D�FLXGDGHOD��/D�3HGUHJRVD�
y Suroccidente reportaron los menores 

promedios de la ciudad.

(Q�FXDQWR�D� OD�GLPHQVLyQ�GH�Medios, 
las comunas Cabecera del Llano, San 

Francisco y Sur obtuvieron los niveles 

PiV�DOWRV� GH� OD� GLPHQVLyQ��PLHQWUDV�
TXH� ODV� FRPXQDV� 0RUURULFR�� 0XWLV� \�
2FFLGHQWDO�ORV�PHQRUHV�QLYHOHV�

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de las 

GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
&RQItH y )HQRYDO en cada una de las 

FRPXQDV�GH�%XFDUDPDQJD�\�PXQLFLSLRV�
DGMXQWRV�DO�iUHD�PHWURSROLWDQD�
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Comuna
ATOMIZA

RECIPRO
SOLIDAR

ALIENAC
CONFLIC

OPORTUN
AYHORTZ

AAGETEX
ACTRABA

ACTIVECIN
CLHORIZ

ORIPERT
AYJQUI

CLJQUIA
HMEGREM

HMEIGLES
HMEPTID

HMESIND

Cabecera del Llano
-0,33

8,67
11,00

-9,00
1,67

0,00
4,67

2,33
6,20

1,67
5,00

3,00
3,33

4,00
5,33

15,87
4,13

4,53

Centro
9,00

5,00
11,43

-7,70
1,00

2,28
4,47

2,00
3,84

0,70
3,00

2,60
4,09

-3,50
4,20

18,30
3,70

4,80

Floridablanca
7,41

4,00
13,82

-8,72
2,11

1,73
4,24

0,86
4,13

2,76
3,21

2,74
1,02

-1,13
5,08

13,93
4,38

5,30

García Rovira
7,25

7,00
12,50

-8,45
1,50

2,00
2,75

2,75
4,86

3,90
2,50

2,55
2,25

-1,25
5,35

16,35
4,25

6,20

Girón
8,04

2,00
12,85

-8,10
1,36

2,74
5,29

0,00
5,32

3,26
3,14

2,77
2,67

-2,00
4,99

15,39
3,93

4,77

La Ciudadela
3,33

-0,67
12,91

-8,53
3,67

3,47
8,28

-5,27
4,27

2,33
2,00

2,73
4,14

0,33
4,40

13,20
5,27

4,33

La Concordia
7,00

6,00
13,67

-7,80
1,33

2,67
3,00

3,33
4,42

4,00
2,67

2,60
3,33

-4,00
4,20

15,73
4,20

4,33

La Pedregosa
10,00

0,00
8,08

-8,25
2,50

5,63
-6,88

4,87
3,17

2,13
1,25

3,00
-3,23

-7,50
4,00

18,00
3,38

4,75

Lagos del Cacique
8,89

3,33
12,22

-9,11
0,56

3,89
6,67

1,84
4,25

2,00
3,33

2,44
0,56

1,11
6,00

12,33
4,78

5,11

Morrorico
3,00

2,00
8,57

-7,30
0,00

5,00
2,22

-1,00
4,31

4,50
3,50

2,60
-2,48

0,00
5,20

14,30
3,80

4,40

Mutis
7,73

-3,00
12,10

-9,30
4,00

3,29
8,18

0,27
4,39

2,60
2,00

3,00
1,03

5,00
4,00

12,20
4,00

3,70

Nororiental
10,33

8,67
11,32

-8,53
2,33

1,33
3,77

3,33
3,60

0,93
3,67

2,87
3,90

2,33
3,87

16,40
4,93

4,07

Norte
7,73

4,55
13,41

-8,73
0,45

3,64
5,00

1,36
3,45

4,82
3,18

3,00
2,83

-6,14
5,09

15,32
4,50

4,82

Occidental
8,00

4,00
6,25

-8,15
2,25

2,50
2,50

3,76
4,56

2,25
3,25

2,90
-1,75

1,25
4,20

17,65
5,40

4,05

Oriental
4,00

6,00
11,28

-8,45
3,25

2,50
5,50

0,96
4,42

1,35
3,75

2,95
4,18

1,75
5,45

14,50
4,95

5,25

Piedecuesta
1,15

5,67
9,94

-8,78
2,82

3,58
5,79

0,65
4,10

2,62
3,58

2,78
0,84

0,67
4,87

16,77
4,77

4,70

Provenza
8,46

3,85
15,38

-8,77
-0,68

2,69
6,15

1,15
3,90

1,92
2,31

2,92
6,15

-1,54
5,69

17,15
4,08

5,23

San Francisco
6,75

3,00
8,75

-3,60
1,00

7,00
4,25

6,00
6,98

7,05
0,50

2,10
4,00

-6,25
8,45

15,50
7,90

7,85

Sur
3,06

8,33
17,55

-8,73
2,18

0,83
7,22

0,56
5,24

3,89
4,44

2,72
6,27

-3,33
5,11

17,06
3,94

4,39

Suroccidente
7,50

-2,00
11,70

-8,00
5,06

3,35
6,00

-5,33
2,33

2,60
2,00

3,00
0,61

0,00
4,70

14,50
3,70

3,20

BUCARAMANGA 
6,37

4,36
11,73

-8,06
1,84

2,97
4,52

1,58
4,51

3,06
2,90

4,92
2,64

-1,20
5,12

15,65
4,69

4,90

NACIONAL
9,77

3,20
11,63

-8,40
2,69

4,11
8,42

0,16
4,17

4,12
4,00

4,20
2,25

-0,88
4,55

12,63
4,44

4,43

Solidaridad y Mutualidad
Relaciones Horizontales

Jerarquía
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0
1

1

Comuna

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

Cabecera del 
Llano

28,93
30,73

17,07
18,27

18,33
9,87

8,87
9,20

7,67
7,80

7,00
7,20

5,07
54,13

14,47
19,33

5,67
2,00

2,67
0,67

0,67
36,47

36,67
38,67

32,00
29,33

15,33
5,47

Centro
29,80

23,70
14,90

17,30
14,50

9,00
8,00

8,80
7,20

5,80
5,70

5,20
4,90

46,40
14,20

18,00
1,50

0,00
5,00

1,00
2,00

26,70
35,50

20,00
16,00

16,00
11,00

3,70

Floridablanca
29,19

25,58
16,68

15,93
16,01

10,33
8,56

7,88
7,76

6,91
6,16

6,08
4,70

51,58
13,91

20,92
2,46

1,83
3,92

1,33
0,92

36,36
37,75

46,83
30,08

27,67
14,83

6,26

García Rovira
29,60

29,35
17,70

16,30
18,00

11,05
8,70

9,10
7,95

8,00
6,10

7,30
5,55

55,45
11,30

16,00
1,50

1,00
3,25

0,00
0,50

30,80
30,00

35,00
25,50

25,00
12,00

5,50

Girón
29,67

26,49
16,07

15,37
16,13

9,76
8,63

8,39
8,35

6,40
6,06

5,84
4,84

50,59
9,92

13,93
0,79

0,71
3,71

0,14
1,57

29,42
25,71

32,86
13,86

25,14
13,43

5,21

La Ciudadela
29,33

25,00
15,87

17,27
13,27

8,73
8,53

6,87
7,91

5,87
6,20

5,20
4,67

46,40
10,77

20,33
7,00

2,00
6,33

0,00
1,33

43,15
41,33

55,33
43,33

31,33
13,33

8,27

La Concordia
29,20

26,33
15,93

13,80
17,60

8,53
9,07

8,73
8,13

6,13
5,27

6,87
4,67

51,13
15,53

15,67
1,00

0,67
3,67

0,00
1,33

33,53
29,33

48,67
28,00

32,67
15,33

5,87

La Pedregosa
29,88

26,38
16,00

13,88
15,63

8,75
7,88

9,25
9,25

7,38
6,50

6,88
3,88

48,25
5,75

8,13
0,00

0,00
3,13

0,00
0,00

14,00
16,25

22,50
21,25

20,00
11,25

4,63

Lagos del 
Cacique

30,00
32,67

18,33
17,89

17,33
11,11

9,44
7,33

6,94
7,22

6,67
6,67

5,56
56,22

15,11
19,44

3,33
1,11

3,33
0,00

0,00
34,94

33,33
46,67

24,44
35,56

17,78
5,89

Morrorico
29,80

25,50
15,30

13,40
16,80

9,60
8,90

7,80
7,80

6,50
6,00

6,00
5,70

50,60
18,00

12,50
4,00

2,00
4,00

0,00
0,00

37,00
25,50

43,00
39,00

30,00
13,00

7,30

Mutis
29,90

24,30
15,30

17,00
13,90

7,70
7,80

6,20
8,25

6,50
6,50

5,50
4,10

44,70
10,85

8,00
0,50

0,00
4,50

1,00
0,00

35,08
20,00

29,00
29,00

18,00
12,00

4,50

Nororiental
28,80

27,93
16,40

15,87
17,67

7,93
9,67

8,73
7,93

7,13
5,47

6,67
4,87

51,67
11,84

9,00
0,67

1,33
2,67

0,67
0,67

31,17
18,67

42,00
18,67

28,00
13,33

6,93

Norte
29,45

29,41
16,50

16,73
17,14

9,91
9,68

7,82
7,23

7,45
6,32

6,73
6,05

53,23
12,50

16,14
2,05

1,36
3,41

0,91
0,91

22,95
32,27

40,45
16,82

24,55
11,36

6,09

Occidental
29,35

29,05
15,35

16,00
15,60

7,75
9,45

9,40
7,80

7,70
6,25

6,40
5,30

48,15
12,30

10,50
3,50

2,50
4,25

0,00
2,00

31,44
20,50

42,50
18,00

30,50
14,00

8,40

Oriental
29,45

30,35
16,80

17,50
17,25

9,95
10,05

8,75
7,80

6,70
6,45

6,60
5,70

54,05
15,63

16,00
6,50

1,50
3,25

1,00
1,00

39,42
28,50

44,50
35,50

29,00
15,50

7,70

Piedecuesta
29,08

30,28
16,48

16,65
16,98

9,15
9,23

8,93
7,23

6,87
6,05

6,60
5,05

51,85
13,83

15,67
3,17

1,67
4,17

1,50
0,67

39,82
30,58

35,00
18,17

25,83
12,50

6,27

Provenza
29,23

26,54
16,62

14,62
17,46

10,92
7,31

9,08
8,08

6,62
6,15

7,08
4,92

52,31
13,54

16,15
0,77

0,77
2,69

0,00
0,77

26,03
31,54

51,54
23,08

30,00
15,38

4,08

San Francisco
27,75

35,50
22,65

22,00
22,00

14,30
14,35

7,75
4,05

7,00
7,75

7,70
7,60

73,30
9,20

21,75
11,25

3,50
5,50

6,00
0,00

31,20
39,25

14,50
6,50

9,50
12,00

9,65

Sur
29,50

29,33
19,17

16,72
18,11

8,94
8,06

9,00
8,11

6,94
5,33

6,61
5,06

54,28
13,50

18,33
6,67

1,11
4,17

0,56
0,56

36,19
35,00

42,78
22,22

27,78
11,67

4,78

Suroccidente
29,80

23,60
15,60

18,40
14,50

7,90
7,60

7,00
9,10

7,20
5,40

6,20
4,60

45,60
14,60

14,00
0,00

0,00
6,50

0,00
1,00

48,05
24,50

34,00
23,00

25,00
12,00

6,70

BUCARAMANGA
29,31

28,52
17,03

16,82
17,07

9,68
9,27

8,37
7,59

7,00
6,21

6,61
5,34

53,05
12,84

15,64
3,74

1,40
3,98

0,84
0,80

32,85
29,96

38,76
24,28

26,00
13,28

6,43

NACIONAL
28,62

23,30
15,92

14,27
14,15

8,54
8,16

7,91
7,44

6,28
6,02

5,45
4,67

46,78
10,67

13,20
6,21

2,55
3,93

0,78
1,63

34,27
27,74

34,69
19,29

23,03
14,18

6,31

Con!anza Institucional
Control Social

Participación Cívica
Participación Política
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Comuna

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

Cabecera del 
Llano

28,93
30,73

17,07
18,27

18,33
9,87

8,87
9,20

7,67
7,80

7,00
7,20

5,07
54,13

14,47
19,33

5,67
2,00

2,67
0,67

0,67
36,47

36,67
38,67

32,00
29,33

15,33
5,47

Centro
29,80

23,70
14,90

17,30
14,50

9,00
8,00

8,80
7,20

5,80
5,70

5,20
4,90

46,40
14,20

18,00
1,50

0,00
5,00

1,00
2,00

26,70
35,50

20,00
16,00

16,00
11,00

3,70

Floridablanca
29,19

25,58
16,68

15,93
16,01

10,33
8,56

7,88
7,76

6,91
6,16

6,08
4,70

51,58
13,91

20,92
2,46

1,83
3,92

1,33
0,92

36,36
37,75

46,83
30,08

27,67
14,83

6,26

García Rovira
29,60

29,35
17,70

16,30
18,00

11,05
8,70

9,10
7,95

8,00
6,10

7,30
5,55

55,45
11,30

16,00
1,50

1,00
3,25

0,00
0,50

30,80
30,00

35,00
25,50

25,00
12,00

5,50

Girón
29,67

26,49
16,07

15,37
16,13

9,76
8,63

8,39
8,35

6,40
6,06

5,84
4,84

50,59
9,92

13,93
0,79

0,71
3,71

0,14
1,57

29,42
25,71

32,86
13,86

25,14
13,43

5,21

La Ciudadela
29,33

25,00
15,87

17,27
13,27

8,73
8,53

6,87
7,91

5,87
6,20

5,20
4,67

46,40
10,77

20,33
7,00

2,00
6,33

0,00
1,33

43,15
41,33

55,33
43,33

31,33
13,33

8,27

La Concordia
29,20

26,33
15,93

13,80
17,60

8,53
9,07

8,73
8,13

6,13
5,27

6,87
4,67

51,13
15,53

15,67
1,00

0,67
3,67

0,00
1,33

33,53
29,33

48,67
28,00

32,67
15,33

5,87

La Pedregosa
29,88

26,38
16,00

13,88
15,63

8,75
7,88

9,25
9,25

7,38
6,50

6,88
3,88

48,25
5,75

8,13
0,00

0,00
3,13

0,00
0,00

14,00
16,25

22,50
21,25

20,00
11,25

4,63

Lagos del 
Cacique

30,00
32,67

18,33
17,89

17,33
11,11

9,44
7,33

6,94
7,22

6,67
6,67

5,56
56,22

15,11
19,44

3,33
1,11

3,33
0,00

0,00
34,94

33,33
46,67

24,44
35,56

17,78
5,89

Morrorico
29,80

25,50
15,30

13,40
16,80

9,60
8,90

7,80
7,80

6,50
6,00

6,00
5,70

50,60
18,00

12,50
4,00

2,00
4,00

0,00
0,00

37,00
25,50

43,00
39,00

30,00
13,00

7,30

Mutis
29,90

24,30
15,30

17,00
13,90

7,70
7,80

6,20
8,25

6,50
6,50

5,50
4,10

44,70
10,85

8,00
0,50

0,00
4,50

1,00
0,00

35,08
20,00

29,00
29,00

18,00
12,00

4,50

Nororiental
28,80

27,93
16,40

15,87
17,67

7,93
9,67

8,73
7,93

7,13
5,47

6,67
4,87

51,67
11,84

9,00
0,67

1,33
2,67

0,67
0,67

31,17
18,67

42,00
18,67

28,00
13,33

6,93

Norte
29,45

29,41
16,50

16,73
17,14

9,91
9,68

7,82
7,23

7,45
6,32

6,73
6,05

53,23
12,50

16,14
2,05

1,36
3,41

0,91
0,91

22,95
32,27

40,45
16,82

24,55
11,36

6,09

Occidental
29,35

29,05
15,35

16,00
15,60

7,75
9,45

9,40
7,80

7,70
6,25

6,40
5,30

48,15
12,30

10,50
3,50

2,50
4,25

0,00
2,00

31,44
20,50

42,50
18,00

30,50
14,00

8,40

Oriental
29,45

30,35
16,80

17,50
17,25

9,95
10,05

8,75
7,80

6,70
6,45

6,60
5,70

54,05
15,63

16,00
6,50

1,50
3,25

1,00
1,00

39,42
28,50

44,50
35,50

29,00
15,50

7,70

Piedecuesta
29,08

30,28
16,48

16,65
16,98

9,15
9,23

8,93
7,23

6,87
6,05

6,60
5,05

51,85
13,83

15,67
3,17

1,67
4,17

1,50
0,67

39,82
30,58

35,00
18,17

25,83
12,50

6,27

Provenza
29,23

26,54
16,62

14,62
17,46

10,92
7,31

9,08
8,08

6,62
6,15

7,08
4,92

52,31
13,54

16,15
0,77

0,77
2,69

0,00
0,77

26,03
31,54

51,54
23,08

30,00
15,38

4,08

San Francisco
27,75

35,50
22,65

22,00
22,00

14,30
14,35

7,75
4,05

7,00
7,75

7,70
7,60

73,30
9,20

21,75
11,25

3,50
5,50

6,00
0,00

31,20
39,25

14,50
6,50

9,50
12,00

9,65

Sur
29,50

29,33
19,17

16,72
18,11

8,94
8,06

9,00
8,11

6,94
5,33

6,61
5,06

54,28
13,50

18,33
6,67

1,11
4,17

0,56
0,56

36,19
35,00

42,78
22,22

27,78
11,67

4,78

Suroccidente
29,80

23,60
15,60

18,40
14,50

7,90
7,60

7,00
9,10

7,20
5,40

6,20
4,60

45,60
14,60

14,00
0,00

0,00
6,50

0,00
1,00

48,05
24,50

34,00
23,00

25,00
12,00

6,70

BUCARAMANGA
29,31

28,52
17,03

16,82
17,07

9,68
9,27

8,37
7,59

7,00
6,21

6,61
5,34

53,05
12,84

15,64
3,74

1,40
3,98

0,84
0,80

32,85
29,96

38,76
24,28

26,00
13,28

6,43

NACIONAL
28,62

23,30
15,92

14,27
14,15

8,54
8,16

7,91
7,44

6,28
6,02

5,45
4,67

46,78
10,67

13,20
6,21

2,55
3,93

0,78
1,63

34,27
27,74

34,69
19,29

23,03
14,18

6,31

Con!anza Institucional
Control Social

Participación Cívica
Participación Política

Tabla 153. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval, y sus variables, 
comunas y municipios adjuntos de Bucaramanga, 2011

Co
mu

na

sa
rec

ur

no
sn

inf

me
dp

rof

ge
xp

lpu

ciu
inf

o

es
tin

fo

ED
UP

OL
IT

PO
LIT

CIU
D

PA
RT

ICU
L

CL
IEN

T

RE
SP

PU
B

CF
VM

ED
IO

S

AC
TV

ME
D

me
dp

rof

AC
TL

EE
R

Cabecera del Llano 2,80 -2,33 1,33 0,67 0,00 -1,00 13,00 10,00 -1,00 0,67 21,87 17,07 0,67 1,33 7,33

Centro 2,20 -0,92 0,00 0,22 -0,50 -1,23 7,24 9,62 1,01 6,00 19,30 14,90 1,00 0,00 6,00

Floridablanca 2,38 -1,33 -0,24 -0,43 0,04 -1,04 6,33 9,90 0,43 4,83 19,46 16,68 1,33 -0,24 6,33

García Rovira 2,30 0,00 0,50 0,75 1,25 -0,75 8,75 12,50 -1,25 6,00 20,80 17,70 0,00 0,50 8,00

Girón 1,37 -0,42 0,31 -0,16 0,21 -0,70 6,46 10,13 1,85 6,55 17,49 16,07 0,14 0,31 6,43

La Ciudadela 2,73 -2,28 1,67 -1,33 0,33 0,67 9,33 6,70 3,33 6,58 17,31 15,87 0,00 1,67 4,67

La Concordia 1,87 -0,33 1,00 0,67 0,33 -1,67 8,67 9,24 2,33 7,67 19,93 15,93 0,00 1,00 6,00

La Pedregosa 2,00 -1,25 -1,25 -1,25 -3,75 0,00 -1,88 7,26 6,02 7,73 16,63 16,00 0,00 -1,25 6,25

Lagos del Cacique 2,33 -1,67 -0,56 -2,22 -1,11 -2,22 4,44 10,39 2,94 3,89 21,73 18,33 0,00 -0,56 4,44

Morrorico 1,50 -1,50 -1,50 -2,00 0,00 -2,50 7,00 7,00 -4,00 2,92 17,70 15,30 0,00 -1,50 5,00

Mutis 4,00 -4,00 0,33 0,26 -2,00 -0,10 5,82 5,34 3,10 -0,04 16,40 15,30 1,00 0,33 2,00

Nororiental 2,17 0,67 2,00 -0,33 1,33 -0,33 8,00 7,49 2,17 3,02 23,17 16,40 0,67 2,00 6,00

Norte 1,36 0,00 -0,45 -1,14 0,68 -1,82 6,36 9,77 2,50 8,38 19,05 16,50 0,91 -0,45 5,00

Occidental 1,20 -1,50 -0,25 -1,00 -0,25 -2,05 5,31 7,75 2,00 1,50 17,94 15,35 0,00 -0,25 3,50

Oriental 3,13 0,00 0,75 0,50 1,00 -1,00 8,48 8,42 1,25 4,25 24,26 16,80 1,00 0,75 6,00

Piedecuesta 1,75 0,50 0,72 -0,83 -0,25 -0,67 4,05 7,75 2,17 4,25 21,00 16,48 1,50 0,72 5,17

Provenza 1,23 -1,92 -0,38 -1,07 1,65 0,00 10,99 9,23 -0,77 6,92 18,69 16,62 0,00 -0,38 6,92

San Francisco 3,20 0,50 1,00 1,75 2,25 0,75 6,50 7,75 4,75 8,50 27,90 22,65 6,00 1,00 2,50

Sur 2,11 0,28 1,11 0,56 2,22 0,28 6,67 10,90 2,50 8,50 20,89 19,17 0,56 1,11 6,11

Suroccidente 4,60 -2,49 -0,50 -0,82 -1,50 -1,00 4,94 4,31 4,85 3,94 17,24 15,60 0,00 -0,50 6,00

BUCARAMANGA 2,34 -0,87 0,41 -0,19 0,45 -0,80 7,37 8,70 1,81 5,31 20,50 17,03 0,84 0,41 5,40

NACIONAL 1,76 0,58 -0,82 -1,71 -0,76 -1,35 -1,69 6,02 2,06 5,26 15,13 15,92 0,78 -0,82 4,76

Información y Transparencia Republicanismo Cívico Medios
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0
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1

Comuna

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

Cabecera del 
Llano

28,93
30,73

17,07
18,27

18,33
9,87

8,87
9,20

7,67
7,80

7,00
7,20

5,07
54,13

14,47
19,33

5,67
2,00

2,67
0,67

0,67
36,47

36,67
38,67

32,00
29,33

15,33
5,47

Centro
29,80

23,70
14,90

17,30
14,50

9,00
8,00

8,80
7,20

5,80
5,70

5,20
4,90

46,40
14,20

18,00
1,50

0,00
5,00

1,00
2,00

26,70
35,50

20,00
16,00

16,00
11,00

3,70

Floridablanca
29,19

25,58
16,68

15,93
16,01

10,33
8,56

7,88
7,76

6,91
6,16

6,08
4,70

51,58
13,91

20,92
2,46

1,83
3,92

1,33
0,92

36,36
37,75

46,83
30,08

27,67
14,83

6,26

García Rovira
29,60

29,35
17,70

16,30
18,00

11,05
8,70

9,10
7,95

8,00
6,10

7,30
5,55

55,45
11,30

16,00
1,50

1,00
3,25

0,00
0,50

30,80
30,00

35,00
25,50

25,00
12,00

5,50

Girón
29,67

26,49
16,07

15,37
16,13

9,76
8,63

8,39
8,35

6,40
6,06

5,84
4,84

50,59
9,92

13,93
0,79

0,71
3,71

0,14
1,57

29,42
25,71

32,86
13,86

25,14
13,43

5,21

La Ciudadela
29,33

25,00
15,87

17,27
13,27

8,73
8,53

6,87
7,91

5,87
6,20

5,20
4,67

46,40
10,77

20,33
7,00

2,00
6,33

0,00
1,33

43,15
41,33

55,33
43,33

31,33
13,33

8,27

La Concordia
29,20

26,33
15,93

13,80
17,60

8,53
9,07

8,73
8,13

6,13
5,27

6,87
4,67

51,13
15,53

15,67
1,00

0,67
3,67

0,00
1,33

33,53
29,33

48,67
28,00

32,67
15,33

5,87

La Pedregosa
29,88

26,38
16,00

13,88
15,63

8,75
7,88

9,25
9,25

7,38
6,50

6,88
3,88

48,25
5,75

8,13
0,00

0,00
3,13

0,00
0,00

14,00
16,25

22,50
21,25

20,00
11,25

4,63

Lagos del 
Cacique

30,00
32,67

18,33
17,89

17,33
11,11

9,44
7,33

6,94
7,22

6,67
6,67

5,56
56,22

15,11
19,44

3,33
1,11

3,33
0,00

0,00
34,94

33,33
46,67

24,44
35,56

17,78
5,89

Morrorico
29,80

25,50
15,30

13,40
16,80

9,60
8,90

7,80
7,80

6,50
6,00

6,00
5,70

50,60
18,00

12,50
4,00

2,00
4,00

0,00
0,00

37,00
25,50

43,00
39,00

30,00
13,00

7,30

Mutis
29,90

24,30
15,30

17,00
13,90

7,70
7,80

6,20
8,25

6,50
6,50

5,50
4,10

44,70
10,85

8,00
0,50

0,00
4,50

1,00
0,00

35,08
20,00

29,00
29,00

18,00
12,00

4,50

Nororiental
28,80

27,93
16,40

15,87
17,67

7,93
9,67

8,73
7,93

7,13
5,47

6,67
4,87

51,67
11,84

9,00
0,67

1,33
2,67

0,67
0,67

31,17
18,67

42,00
18,67

28,00
13,33

6,93

Norte
29,45

29,41
16,50

16,73
17,14

9,91
9,68

7,82
7,23

7,45
6,32

6,73
6,05

53,23
12,50

16,14
2,05

1,36
3,41

0,91
0,91

22,95
32,27

40,45
16,82

24,55
11,36

6,09

Occidental
29,35

29,05
15,35

16,00
15,60

7,75
9,45

9,40
7,80

7,70
6,25

6,40
5,30

48,15
12,30

10,50
3,50

2,50
4,25

0,00
2,00

31,44
20,50

42,50
18,00

30,50
14,00

8,40

Oriental
29,45

30,35
16,80

17,50
17,25

9,95
10,05

8,75
7,80

6,70
6,45

6,60
5,70

54,05
15,63

16,00
6,50

1,50
3,25

1,00
1,00

39,42
28,50

44,50
35,50

29,00
15,50

7,70

Piedecuesta
29,08

30,28
16,48

16,65
16,98

9,15
9,23

8,93
7,23

6,87
6,05

6,60
5,05

51,85
13,83

15,67
3,17

1,67
4,17

1,50
0,67

39,82
30,58

35,00
18,17

25,83
12,50

6,27

Provenza
29,23

26,54
16,62

14,62
17,46

10,92
7,31

9,08
8,08

6,62
6,15

7,08
4,92

52,31
13,54

16,15
0,77

0,77
2,69

0,00
0,77

26,03
31,54

51,54
23,08

30,00
15,38

4,08

San Francisco
27,75

35,50
22,65

22,00
22,00

14,30
14,35

7,75
4,05

7,00
7,75

7,70
7,60

73,30
9,20

21,75
11,25

3,50
5,50

6,00
0,00

31,20
39,25

14,50
6,50

9,50
12,00

9,65

Sur
29,50

29,33
19,17

16,72
18,11

8,94
8,06

9,00
8,11

6,94
5,33

6,61
5,06

54,28
13,50

18,33
6,67

1,11
4,17

0,56
0,56

36,19
35,00

42,78
22,22

27,78
11,67

4,78

Suroccidente
29,80

23,60
15,60

18,40
14,50

7,90
7,60

7,00
9,10

7,20
5,40

6,20
4,60

45,60
14,60

14,00
0,00

0,00
6,50

0,00
1,00

48,05
24,50

34,00
23,00

25,00
12,00

6,70

BUCARAMANGA
29,31

28,52
17,03

16,82
17,07

9,68
9,27

8,37
7,59

7,00
6,21

6,61
5,34

53,05
12,84

15,64
3,74

1,40
3,98

0,84
0,80

32,85
29,96

38,76
24,28

26,00
13,28

6,43

NACIONAL
28,62

23,30
15,92

14,27
14,15

8,54
8,16

7,91
7,44

6,28
6,02

5,45
4,67

46,78
10,67

13,20
6,21

2,55
3,93

0,78
1,63

34,27
27,74

34,69
19,29

23,03
14,18

6,31

Con!anza Institucional
Control Social

Participación Cívica
Participación Política
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Comuna

HONLEY

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CORRUP

CFFARM

CFVEDUC

CFVPOLI

CFVCOMP

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVLOC

ACTVCIV

ACTVMED

TRAVOLUN

HABPOL

MECATOT

VUTOTAL

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

Cabecera del 
Llano

28,93
30,73

17,07
18,27

18,33
9,87

8,87
9,20

7,67
7,80

7,00
7,20

5,07
54,13

14,47
19,33

5,67
2,00

2,67
0,67

0,67
36,47

36,67
38,67

32,00
29,33

15,33
5,47

Centro
29,80

23,70
14,90

17,30
14,50

9,00
8,00

8,80
7,20

5,80
5,70

5,20
4,90

46,40
14,20

18,00
1,50

0,00
5,00

1,00
2,00

26,70
35,50

20,00
16,00

16,00
11,00

3,70

Floridablanca
29,19

25,58
16,68

15,93
16,01

10,33
8,56

7,88
7,76

6,91
6,16

6,08
4,70

51,58
13,91

20,92
2,46

1,83
3,92

1,33
0,92

36,36
37,75

46,83
30,08

27,67
14,83

6,26

García Rovira
29,60

29,35
17,70

16,30
18,00

11,05
8,70

9,10
7,95

8,00
6,10

7,30
5,55

55,45
11,30

16,00
1,50

1,00
3,25

0,00
0,50

30,80
30,00

35,00
25,50

25,00
12,00

5,50

Girón
29,67

26,49
16,07

15,37
16,13

9,76
8,63

8,39
8,35

6,40
6,06

5,84
4,84

50,59
9,92

13,93
0,79

0,71
3,71

0,14
1,57

29,42
25,71

32,86
13,86

25,14
13,43

5,21

La Ciudadela
29,33

25,00
15,87

17,27
13,27

8,73
8,53

6,87
7,91

5,87
6,20

5,20
4,67

46,40
10,77

20,33
7,00

2,00
6,33

0,00
1,33

43,15
41,33

55,33
43,33

31,33
13,33

8,27

La Concordia
29,20

26,33
15,93

13,80
17,60

8,53
9,07

8,73
8,13

6,13
5,27

6,87
4,67

51,13
15,53

15,67
1,00

0,67
3,67

0,00
1,33

33,53
29,33

48,67
28,00

32,67
15,33

5,87

La Pedregosa
29,88

26,38
16,00

13,88
15,63

8,75
7,88

9,25
9,25

7,38
6,50

6,88
3,88

48,25
5,75

8,13
0,00

0,00
3,13

0,00
0,00

14,00
16,25

22,50
21,25

20,00
11,25

4,63

Lagos del 
Cacique

30,00
32,67

18,33
17,89

17,33
11,11

9,44
7,33

6,94
7,22

6,67
6,67

5,56
56,22

15,11
19,44

3,33
1,11

3,33
0,00

0,00
34,94

33,33
46,67

24,44
35,56

17,78
5,89

Morrorico
29,80

25,50
15,30

13,40
16,80

9,60
8,90

7,80
7,80

6,50
6,00

6,00
5,70

50,60
18,00

12,50
4,00

2,00
4,00

0,00
0,00

37,00
25,50

43,00
39,00

30,00
13,00

7,30

Mutis
29,90

24,30
15,30

17,00
13,90

7,70
7,80

6,20
8,25

6,50
6,50

5,50
4,10

44,70
10,85

8,00
0,50

0,00
4,50

1,00
0,00

35,08
20,00

29,00
29,00

18,00
12,00

4,50

Nororiental
28,80

27,93
16,40

15,87
17,67

7,93
9,67

8,73
7,93

7,13
5,47

6,67
4,87

51,67
11,84

9,00
0,67

1,33
2,67

0,67
0,67

31,17
18,67

42,00
18,67

28,00
13,33

6,93

Norte
29,45

29,41
16,50

16,73
17,14

9,91
9,68

7,82
7,23

7,45
6,32

6,73
6,05

53,23
12,50

16,14
2,05

1,36
3,41

0,91
0,91

22,95
32,27

40,45
16,82

24,55
11,36

6,09

Occidental
29,35

29,05
15,35

16,00
15,60

7,75
9,45

9,40
7,80

7,70
6,25

6,40
5,30

48,15
12,30

10,50
3,50

2,50
4,25

0,00
2,00

31,44
20,50

42,50
18,00

30,50
14,00

8,40

Oriental
29,45

30,35
16,80

17,50
17,25

9,95
10,05

8,75
7,80

6,70
6,45

6,60
5,70

54,05
15,63

16,00
6,50

1,50
3,25

1,00
1,00

39,42
28,50

44,50
35,50

29,00
15,50

7,70

Piedecuesta
29,08

30,28
16,48

16,65
16,98

9,15
9,23

8,93
7,23

6,87
6,05

6,60
5,05

51,85
13,83

15,67
3,17

1,67
4,17

1,50
0,67

39,82
30,58

35,00
18,17

25,83
12,50

6,27

Provenza
29,23

26,54
16,62

14,62
17,46

10,92
7,31

9,08
8,08

6,62
6,15

7,08
4,92

52,31
13,54

16,15
0,77

0,77
2,69

0,00
0,77

26,03
31,54

51,54
23,08

30,00
15,38

4,08

San Francisco
27,75

35,50
22,65

22,00
22,00

14,30
14,35

7,75
4,05

7,00
7,75

7,70
7,60

73,30
9,20

21,75
11,25

3,50
5,50

6,00
0,00

31,20
39,25

14,50
6,50

9,50
12,00

9,65

Sur
29,50

29,33
19,17

16,72
18,11

8,94
8,06

9,00
8,11

6,94
5,33

6,61
5,06

54,28
13,50

18,33
6,67

1,11
4,17

0,56
0,56

36,19
35,00

42,78
22,22

27,78
11,67

4,78

Suroccidente
29,80

23,60
15,60

18,40
14,50

7,90
7,60

7,00
9,10

7,20
5,40

6,20
4,60

45,60
14,60

14,00
0,00

0,00
6,50

0,00
1,00

48,05
24,50

34,00
23,00

25,00
12,00

6,70

BUCARAMANGA
29,31

28,52
17,03

16,82
17,07

9,68
9,27

8,37
7,59

7,00
6,21

6,61
5,34

53,05
12,84

15,64
3,74

1,40
3,98

0,84
0,80

32,85
29,96

38,76
24,28

26,00
13,28

6,43

NACIONAL
28,62

23,30
15,92

14,27
14,15

8,54
8,16

7,91
7,44

6,28
6,02

5,45
4,67

46,78
10,67

13,20
6,21

2,55
3,93

0,78
1,63

34,27
27,74

34,69
19,29

23,03
14,18

6,31

Con!anza Institucional
Control Social

Participación Cívica
Participación Política

Tabla 153. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval, y sus variables, 
comunas y municipios adjuntos de Bucaramanga, 2011
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dp
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Cabecera del Llano 2,80 -2,33 1,33 0,67 0,00 -1,00 13,00 10,00 -1,00 0,67 21,87 17,07 0,67 1,33 7,33

Centro 2,20 -0,92 0,00 0,22 -0,50 -1,23 7,24 9,62 1,01 6,00 19,30 14,90 1,00 0,00 6,00

Floridablanca 2,38 -1,33 -0,24 -0,43 0,04 -1,04 6,33 9,90 0,43 4,83 19,46 16,68 1,33 -0,24 6,33

García Rovira 2,30 0,00 0,50 0,75 1,25 -0,75 8,75 12,50 -1,25 6,00 20,80 17,70 0,00 0,50 8,00

Girón 1,37 -0,42 0,31 -0,16 0,21 -0,70 6,46 10,13 1,85 6,55 17,49 16,07 0,14 0,31 6,43

La Ciudadela 2,73 -2,28 1,67 -1,33 0,33 0,67 9,33 6,70 3,33 6,58 17,31 15,87 0,00 1,67 4,67

La Concordia 1,87 -0,33 1,00 0,67 0,33 -1,67 8,67 9,24 2,33 7,67 19,93 15,93 0,00 1,00 6,00

La Pedregosa 2,00 -1,25 -1,25 -1,25 -3,75 0,00 -1,88 7,26 6,02 7,73 16,63 16,00 0,00 -1,25 6,25

Lagos del Cacique 2,33 -1,67 -0,56 -2,22 -1,11 -2,22 4,44 10,39 2,94 3,89 21,73 18,33 0,00 -0,56 4,44

Morrorico 1,50 -1,50 -1,50 -2,00 0,00 -2,50 7,00 7,00 -4,00 2,92 17,70 15,30 0,00 -1,50 5,00

Mutis 4,00 -4,00 0,33 0,26 -2,00 -0,10 5,82 5,34 3,10 -0,04 16,40 15,30 1,00 0,33 2,00

Nororiental 2,17 0,67 2,00 -0,33 1,33 -0,33 8,00 7,49 2,17 3,02 23,17 16,40 0,67 2,00 6,00

Norte 1,36 0,00 -0,45 -1,14 0,68 -1,82 6,36 9,77 2,50 8,38 19,05 16,50 0,91 -0,45 5,00

Occidental 1,20 -1,50 -0,25 -1,00 -0,25 -2,05 5,31 7,75 2,00 1,50 17,94 15,35 0,00 -0,25 3,50

Oriental 3,13 0,00 0,75 0,50 1,00 -1,00 8,48 8,42 1,25 4,25 24,26 16,80 1,00 0,75 6,00

Piedecuesta 1,75 0,50 0,72 -0,83 -0,25 -0,67 4,05 7,75 2,17 4,25 21,00 16,48 1,50 0,72 5,17

Provenza 1,23 -1,92 -0,38 -1,07 1,65 0,00 10,99 9,23 -0,77 6,92 18,69 16,62 0,00 -0,38 6,92

San Francisco 3,20 0,50 1,00 1,75 2,25 0,75 6,50 7,75 4,75 8,50 27,90 22,65 6,00 1,00 2,50

Sur 2,11 0,28 1,11 0,56 2,22 0,28 6,67 10,90 2,50 8,50 20,89 19,17 0,56 1,11 6,11

Suroccidente 4,60 -2,49 -0,50 -0,82 -1,50 -1,00 4,94 4,31 4,85 3,94 17,24 15,60 0,00 -0,50 6,00

BUCARAMANGA 2,34 -0,87 0,41 -0,19 0,45 -0,80 7,37 8,70 1,81 5,31 20,50 17,03 0,84 0,41 5,40

NACIONAL 1,76 0,58 -0,82 -1,71 -0,76 -1,35 -1,69 6,02 2,06 5,26 15,13 15,92 0,78 -0,82 4,76

Información y Transparencia Republicanismo Cívico Medios
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Anexo X. Cartagena
(Q�HO������&DUWDJHQD��SRU�SULPHUD�YH]��
IXH�PHGLGD�FRQ�XQD�PXHVWUD�HVSHFt¿FD�
����� SHUVRQDV� HQFXHVWDGDV��� OR� TXH�
permite tener una línea de base para 

TXH�HQ�IXWXUDV�PHGLFLRQHV�VHD�SRVLEOH�
establecer el cambio en la ciudad en 

UHODFLyQ�FRQ�ORV�IDFWRUHV��/D�PXHVWUD�
GH� &DUWDJHQD� VH� GLVWULEX\y� SRU� ODV�
�� ORFDOLGDGHV�HQ� ODV�TXH�VH�GLYLGH�HO�
iUHD�PHWURSROLWDQD�GH� OD� FLXGDG�\�HO�
resto de cabecera municipal, como se 

presenta en la tabla siguiente.

Tabla 154. Muestra de Cartagena por

localidades 2011

Localidad No. encuestas

Histórica y del Caribe Norte 190

Industrial de la Bahía 130

De la Virgen y Turística 155

Resto Cabecera 25

Total 500

(Q� FXDQWR� DO� FRQWH[WR� JHQHUDO��
&DUWDJHQD� UHJLVWUy� QLYHOHV�PiV� DOWRV�
TXH� ORV� QDFLRQDOHV� HQ� 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ� ������ YV�� �����
nacional), también superior al 

promedio de ciudades como Medellín 

\� %DUUDQFDEHUPHMD�� SHUR� PHQRU�
DO� GH� %RJRWi� \� &DOL�� (Q� &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO Cartagena también 

tiene un nivel superior al del país 

������� YV�� ���� QDFLRQDO�� \� MXQWR�
FRQ�ODV�UHJLRQHV�GHO�&DULEH��$WOiQWLFR�
%ROtYDU�\�&yUGRED�6XFUH��UHJLVWUD�XQR�
GH� ORV� QLYHOHV�PiV� DOWRV� GHO� SDtV� HQ�
este indicador, teniendo en cuenta 

TXH� HO� SDtV� VLJXH� FRQ� XQ� QLYHO� EDMR�
FRPSDUiQGROR�LQWHUQDFLRQDOPHQWH�

Resultados de Ksocial

&DUWDJHQD� UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�PH-
nor al nacional en .VRFLDO��VLQ�HPEDU-
JR�� PD\RU� DO� GH� %DUUDQFDEHUPHMD� \�
%RJRWi��SHUR�PHQRU�D�ORV�SXQWDMHV�GH�
%XFDUDPDQJD��0HGHOOtQ�\�&DOL��

(Q�WpUPLQRV�GH�GLPHQVLRQHV��ODV�PD-
yores diferencias entre Cartagena 

y la muestra nacional en el 2011 se 

registraron en 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOL�
GDG��&DUWDJHQD�����PHQRU��\�HQ�Je�
UDUTXtD� �&DUWDJHQD� ����PHQRU��� (Q�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV el promedio 

de Cartagena fue similar al del país. 

(VWDV�GLIHUHQFLDV�GH�SURPHGLRV�HQWUH�
Cartagena y el país generaron dife-

rentes impactos, y en el caso de Kso�
FLDO��HO�QLYHO�PiV�EDMR�TXH�VH�UHJLVWUD�
en la ciudad se debe principalmente 

DO�SURPHGLR�EDMR�HQ�6ROLGDULGDG�\�0X�
WXDOLGDG y -HUDUTXtD.

Solidaridad y Mutualidad

(Q� HO� DQiOLVLV� GH� ODV� GLIHUHQFLDV�
en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG entre 

Cartagena y el país en el 2011, se 

HQFRQWUy�TXH�OD�FLXGDG�UHJLVWUy�QLYHOHV�
menores a los nacionales en todas las 

YDULDEOHV�TXH�FRPSRQHQ�OD�GLPHQVLyQ��
Las mayores diferencias se registraron 

en 6ROLGDULGDG�JHQHUDO������PHQRU�DO�
QDFLRQDO��� 0DQHMR� GHO� FRQÀLFWR� �����
menor al nacional) y 5HFLSURFLGDG������
menor al nacional). Como aspecto 

positivo los promedios de 2SRUWXQLVPR 
y $OLHQDFLyQ��YDULDEOHV�TXH�UHVWDQ�HQ�HO�
FiOFXOR�GH�OD�GLPHQVLyQ��VRQ�PHQRUHV�
TXH� ORV� QDFLRQDOHV� HQ� ���� \� �����
respectivamente.

491ANEXOS

Relaciones Horizontales

(Q� HO� ����� &DUWDJHQD� UHJLVWUy� XQ�
SURPHGLR� HQ� HVWD� GLPHQVLyQ� VLPLODU�
al del país. Respecto a las diferencias 

HQ�ODV�YDULDEOHV��OD�PD\RU�VH�SUHVHQWy�
HQ� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH� H[WHUQR, 
HQ� OD� TXH� HO� SURPHGLR� GH� OD� FLXGDG�
HV������PD\RU�DO�GHO�SDtV��7DPELpQ�
en 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� HQ� OD�TXH�HO� SURPHGLR�GH�
&DUWDJHQD�HV�����PD\RU�DO�QDFLRQDO��
y en $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV con los 

YHFLQRV��HQ� OD�TXH� OD�FLXGDG� WXYR�XQ�
SURPHGLR�PHQRU����DO�GHO�SDtV�

Jerarquía

(V� HVWD� GLPHQVLyQ� &DUWDJHQD� WXYR�
XQ� SURPHGLR� ���� PHQRU� DO� GHO�
SDtV�� (Q� FXDQWR� D� ODV� GLIHUHQFLDV�
PiV� QRWDEOHV�� VH� SUHVHQWDQ� HQ� ODV�
variables 6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UHODFLRQHV�
YHUWLFDOHV (Cartagena promedio 

menor) y en 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV (Cartagena 

SURPHGLR�PD\RU���(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�
se presentan los promedios de cada 

XQD�GH�ODV�YDULDEOHV�TXH�FRPSRQHQ�OD�
GLPHQVLyQ��WDQWR�GH�&DUWDJHQD�FRPR�
GH� OD�PXHVWUD� QDFLRQDO� HQ� OD� TXH� VH�
observan las diferencias.

Tabla 155.  Promedios de las variables de Jerarquía o Articulación Vertical,

Cartagena vs. Nacional, 2011

Promedios 

Variables Cartagena Nacional % dif.

Solidaridad en relaciones verticales *crítica Ks -1,17 2,25 -152

Pertenencia a organizaciones de interés 3,40 4,20 -19

Organizaciones mediación: partido 4,14 4,44 -7

Organizaciones mediación: gremios 4,42 4,55 -3

Organizaciones mediación : Iglesia 12,42 12,63 -2

Organizaciones mediación: sindicato 4,41 4,43 0

Solución vertical a problemas colectivos *crítica Ks 0,99 -0,88 213

JERARQUÍA 28,61 31,63 -10



490 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

Anexo X. Cartagena
(Q�HO������&DUWDJHQD��SRU�SULPHUD�YH]��
IXH�PHGLGD�FRQ�XQD�PXHVWUD�HVSHFt¿FD�
����� SHUVRQDV� HQFXHVWDGDV��� OR� TXH�
permite tener una línea de base para 

TXH�HQ�IXWXUDV�PHGLFLRQHV�VHD�SRVLEOH�
establecer el cambio en la ciudad en 

UHODFLyQ�FRQ�ORV�IDFWRUHV��/D�PXHVWUD�
GH� &DUWDJHQD� VH� GLVWULEX\y� SRU� ODV�
�� ORFDOLGDGHV�HQ� ODV�TXH�VH�GLYLGH�HO�
iUHD�PHWURSROLWDQD�GH� OD� FLXGDG�\�HO�
resto de cabecera municipal, como se 

presenta en la tabla siguiente.

Tabla 154. Muestra de Cartagena por

localidades 2011

Localidad No. encuestas

Histórica y del Caribe Norte 190

Industrial de la Bahía 130

De la Virgen y Turística 155

Resto Cabecera 25

Total 500

(Q� FXDQWR� DO� FRQWH[WR� JHQHUDO��
&DUWDJHQD� UHJLVWUy� QLYHOHV�PiV� DOWRV�
TXH� ORV� QDFLRQDOHV� HQ� 3HUFHSFLyQ�
GH� FRUUXSFLyQ� ������ YV�� �����
nacional), también superior al 

promedio de ciudades como Medellín 

\� %DUUDQFDEHUPHMD�� SHUR� PHQRU�
DO� GH� %RJRWi� \� &DOL�� (Q� &RQ¿DQ]D�
LQWHUSHUVRQDO Cartagena también 

tiene un nivel superior al del país 

������� YV�� ���� QDFLRQDO�� \� MXQWR�
FRQ�ODV�UHJLRQHV�GHO�&DULEH��$WOiQWLFR�
%ROtYDU�\�&yUGRED�6XFUH��UHJLVWUD�XQR�
GH� ORV� QLYHOHV�PiV� DOWRV� GHO� SDtV� HQ�
este indicador, teniendo en cuenta 

TXH� HO� SDtV� VLJXH� FRQ� XQ� QLYHO� EDMR�
FRPSDUiQGROR�LQWHUQDFLRQDOPHQWH�

Resultados de Ksocial

&DUWDJHQD� UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�PH-
nor al nacional en .VRFLDO��VLQ�HPEDU-
JR�� PD\RU� DO� GH� %DUUDQFDEHUPHMD� \�
%RJRWi��SHUR�PHQRU�D�ORV�SXQWDMHV�GH�
%XFDUDPDQJD��0HGHOOtQ�\�&DOL��

(Q�WpUPLQRV�GH�GLPHQVLRQHV��ODV�PD-
yores diferencias entre Cartagena 

y la muestra nacional en el 2011 se 

registraron en 6ROLGDULGDG�\�0XWXDOL�
GDG��&DUWDJHQD�����PHQRU��\�HQ�Je�
UDUTXtD� �&DUWDJHQD� ����PHQRU��� (Q�
5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV el promedio 

de Cartagena fue similar al del país. 

(VWDV�GLIHUHQFLDV�GH�SURPHGLRV�HQWUH�
Cartagena y el país generaron dife-

rentes impactos, y en el caso de Kso�
FLDO��HO�QLYHO�PiV�EDMR�TXH�VH�UHJLVWUD�
en la ciudad se debe principalmente 

DO�SURPHGLR�EDMR�HQ�6ROLGDULGDG�\�0X�
WXDOLGDG y -HUDUTXtD.
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(Q� HO� DQiOLVLV� GH� ODV� GLIHUHQFLDV�
en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG entre 

Cartagena y el país en el 2011, se 

HQFRQWUy�TXH�OD�FLXGDG�UHJLVWUy�QLYHOHV�
menores a los nacionales en todas las 

YDULDEOHV�TXH�FRPSRQHQ�OD�GLPHQVLyQ��
Las mayores diferencias se registraron 

en 6ROLGDULGDG�JHQHUDO������PHQRU�DO�
QDFLRQDO��� 0DQHMR� GHO� FRQÀLFWR� �����
menor al nacional) y 5HFLSURFLGDG������
menor al nacional). Como aspecto 

positivo los promedios de 2SRUWXQLVPR 
y $OLHQDFLyQ��YDULDEOHV�TXH�UHVWDQ�HQ�HO�
FiOFXOR�GH�OD�GLPHQVLyQ��VRQ�PHQRUHV�
TXH� ORV� QDFLRQDOHV� HQ� ���� \� �����
respectivamente.
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Relaciones Horizontales

(Q� HO� ����� &DUWDJHQD� UHJLVWUy� XQ�
SURPHGLR� HQ� HVWD� GLPHQVLyQ� VLPLODU�
al del país. Respecto a las diferencias 

HQ�ODV�YDULDEOHV��OD�PD\RU�VH�SUHVHQWy�
HQ� $SOLFDFLyQ� SRU� DJHQWH� H[WHUQR, 
HQ� OD� TXH� HO� SURPHGLR� GH� OD� FLXGDG�
HV������PD\RU�DO�GHO�SDtV��7DPELpQ�
en 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D� SUREOHPDV�
FROHFWLYRV�� HQ� OD�TXH�HO� SURPHGLR�GH�
&DUWDJHQD�HV�����PD\RU�DO�QDFLRQDO��
y en $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV con los 

YHFLQRV��HQ� OD�TXH� OD�FLXGDG� WXYR�XQ�
SURPHGLR�PHQRU����DO�GHO�SDtV�

Jerarquía

(V� HVWD� GLPHQVLyQ� &DUWDJHQD� WXYR�
XQ� SURPHGLR� ���� PHQRU� DO� GHO�
SDtV�� (Q� FXDQWR� D� ODV� GLIHUHQFLDV�
PiV� QRWDEOHV�� VH� SUHVHQWDQ� HQ� ODV�
variables 6ROLGDULGDG�HQ�ODV�UHODFLRQHV�
YHUWLFDOHV (Cartagena promedio 

menor) y en 6ROXFLyQ� YHUWLFDO� D�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV (Cartagena 

SURPHGLR�PD\RU���(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�
se presentan los promedios de cada 

XQD�GH�ODV�YDULDEOHV�TXH�FRPSRQHQ�OD�
GLPHQVLyQ��WDQWR�GH�&DUWDJHQD�FRPR�
GH� OD�PXHVWUD� QDFLRQDO� HQ� OD� TXH� VH�
observan las diferencias.

Tabla 155.  Promedios de las variables de Jerarquía o Articulación Vertical,

Cartagena vs. Nacional, 2011

Promedios 

Variables Cartagena Nacional % dif.

Solidaridad en relaciones verticales *crítica Ks -1,17 2,25 -152

Pertenencia a organizaciones de interés 3,40 4,20 -19

Organizaciones mediación: partido 4,14 4,44 -7

Organizaciones mediación: gremios 4,42 4,55 -3

Organizaciones mediación : Iglesia 12,42 12,63 -2

Organizaciones mediación: sindicato 4,41 4,43 0

Solución vertical a problemas colectivos *crítica Ks 0,99 -0,88 213

JERARQUÍA 28,61 31,63 -10
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Resultados de Confíe

(Q�HO������&DUWDJHQD�UHJLVWUy�XQ�QLYHO�
mayor en &RQItH� DO� GH� %DUUDQTXLOOD��
0HGHOOtQ�� %RJRWi� \� &DOL�� \� PHQRU� D�
%XFDUDPDQJD� \� %DUUDQFDEHUPHMD�� (Q�
FRPSDUDFLyQ�FRQ�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO��
Cartagena tuvo un promedio menor al 

GHO�SDtV�HQ�HVWH�IDFWRU��(VWD�GLIHUHQFLD�
VH�H[SOLFD��SULQFLSDOPHQWH��SRU�HO�EDMR�
promedio de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��TXH�
HV�PHQRU������DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��
(Q� ODV� GHPiV� GLPHQVLRQHV� TXH�
componen el factor las diferencias entre 

&DUWDJHQD�\�HO�SDtV�IXHURQ�PHQRUHV��(Q�
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y &RQWURO�6RFLDO 
HO�SURPHGLR�GH�OD�FLXGDG�IXH����\����
mayor al nacional, respectivamente. 

(Q� FDPELR� HQ� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 
&DUWDJHQD� UHSRUWy� XQ� SURPHGLR� ���
menor al del país.

Con!anza Institucional

$XQTXH� &DUWDJHQD� UHJLVWUy� XQ�
promedio similar al nacional en 

&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, a nivel 

de ítems se encontraron algunas 

GLIHUHQFLDV��(Q�HO�FDVR�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�
OD� HGXFDFLyQ� �&DUWDJHQD�����PD\RU�
al del país), FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�JUDQGHV�
FRPSDxtDV� �&DUWDJHQD� ���� PD\RU�
al del país), FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD 
�&DUWDJHQD� ��� PD\RU� DO� GHO� SDtV���
FRQ¿DQ]D� HQ� ODV� )XHU]DV� $UPDGDV y 

HQ� OD�)LVFDOtD���&DUWDJHQD����PD\RU�
al del país). 

Control Social 

&DUWDJHQD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
��� PD\RU� DO� QDFLRQDO� HQ� &RQWURO�
6RFLDO. Respecto a las variables, las 

mayores diferencias se presentan en 

0HFDQLVPRV�GH�FRQWURO�GH�OD�VRFLHGDG�
DO� (VWDGR�� HQ� OD� TXH� UHJLVWUy� XQ�
SURPHGLR� ����PD\RU� DO� QDFLRQDO�� \�
en 5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��TXH�HV����
mayor en la ciudad.

(Q�5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV�ODV�PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR y 

UD]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD (Cartagena 

SURPHGLRV�PD\RUHV� HQ� ����\� �����
respectivamente). Sin embargo, en 

OD�JHQWH�YLJLOD�ODV�GHFLVLRQHV�S~EOLFDV�
Cartagena tuvo un promedio menor al 

QDFLRQDO�HQ�����

Participación Política 

(Q� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� DXQTXH� HO�
promedio de Cartagena es menor al 

del país, se destacan los promedios 

PiV�DOWRV�GH� OD� FLXGDG� UHVSHFWR�D� OD�
muestra nacional en 0HFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ.

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�

/RV� UHVXOWDGRV� LQGLFDQ� TXH� HO�
SURPHGLR�GH�&DUWDJHQD�HV����PD\RU�
TXH�HO�QDFLRQDO�HQ�HVWD�YDULDEOH��/DV�
mayores diferencias se presentaron 

en &DELOGR� DELHUWR, 5HYRFDWRULD� GHO�
PDQGDWR y 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ, en 

ORV� TXH� OD� FLXGDG� UHJLVWUD� SURPHGLRV�
PD\RUHV� D� ORV� GHO� SDtV�� 7DPELpQ� HQ�
los PHFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� HQ�
HGXFDFLyQ� \� HQ� VDOXG�� HQ� ORV� TXH� OD�
ciudad registra promedios menores 

D� ORV� GHO� SDtV�� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
se presentan los promedios para 

FDGD� PHFDQLVPR� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
de Cartagena comparados con la 

PXHVWUD�QDFLRQDO�GHO�������HQ�OD�TXH�
se observan las diferencias.
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Tabla 156. Promedios Mecanismos

de participación Cartagena vs. Nacional 

2011

Promedios 

Mecanismo de Participación Cartagena Nacional % dif. 

Cabildo abierto 2,63 1,66 58

Revocatoria del mandato 2,32 1,79 30

Derecho de petición 5,06 4,19 21

Referendo 3,58 3,02 18

Tutela 5,63 4,92 15

Acuerdos para la Prosperidad 1,44 1,31 10

Veedurías ciudadanas 1,89 1,87 1

Presupuestos participativos 0,84 1,01 -17

Consejos Municipales de 
Desarrollo Rural 

1,20 1,61 -25

Consejos Territoriales de 
Planeación 

1,00 1,37 -27

Participación comunitaria en 
salud

1,24 1,89 -35

Participación en educación 1,61 3,10 -48

Mecanismos de Participación 28,44 27,74 3

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR

&DUWDJHQD�UHSRUWy�XQ�SURPHGLR�PHQRU�
DO�QDFLRQDO�HQ����HQ�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR. Las mayores diferencias 

con la muestra nacional se presentaron 

en eslabonamiento de JAL (Cartagena 

���� PD\RU� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO��
y de &RQFHMR� 0XQLFLSDO (Cartagena 

���� PHQRU� OD� SURPHGLR� QDFLRQDO���
(Q� ORV� HVODERQDPLHQWRV� GH� &iPDUD�
GH� 5HSUHVHQWDQWHV, $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO y 6HQDGR, Cartagena 

UHSRUWy� SURPHGLRV� PHQRUHV� D� ORV�
QDFLRQDOHV� HQ� ����� ���� \� �����
respectivamente.

Participación Cívica 

(Q� HO� ����� &DUWDJHQD� UHJLVWUy�
el menor promedio del país en 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, con niveles muy 

EDMRV�HQ�3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV��&DUWDJHQD�����
menor al nacional), en $FWLYLGDGHV�
FtYLFDV� �&DUWDJHQD� ���� PHQRU��
y 7UDEDMR� YROXQWDULR� �HO� ����� GH�
OD� PXHVWUD� UHSRUWy� KDFHU� 7UDEDMR�
YROXQWDULR�� SRUFHQWDMH� PXFKR� PHQRU�
DO�QDFLRQDO��TXH�IXH�GH������

No pertenencia a organizaciones

voluntarias 

&DUWDJHQD� UHJLVWUD� XQ� SRUFHQWDMH�
DOWR� GH� SHUVRQDV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
VHFXODU�GH������FXDQGR�VH�LQFOX\HQ�ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�HO�SRUFHQWDMH�
GH�QR�SHUWHQHQFLD�GLVPLQX\H�DO������

Pertenencia a organizaciones voluntarias

seculares 

(Q� &DUWDJHQD� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� DJUXSD� PiV� GHO� ���� GH�
OD� SREODFLyQ�� /DV� RUJDQL]DFLRQHV�
GHSRUWLYDV� VRQ� ODV� TXH�PiV� DJUXSDQ�
�������HQ�DGHODQWH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
culturales y partidos políticos con 

PHPEUHVtD�GH�����

Resultados de Fenoval
(Q� )HQRYDO� &DUWDJHQD� UHJLVWUy� HO�
TXLQWR�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV�HQ�
HO�������$GHPiV��HVWH�IDFWRU�KD�YHQLGR�
aumentando en la ciudad desde 1997. 
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Resultados de Confíe

(Q�HO������&DUWDJHQD�UHJLVWUy�XQ�QLYHO�
mayor en &RQItH� DO� GH� %DUUDQTXLOOD��
0HGHOOtQ�� %RJRWi� \� &DOL�� \� PHQRU� D�
%XFDUDPDQJD� \� %DUUDQFDEHUPHMD�� (Q�
FRPSDUDFLyQ�FRQ�OD�PXHVWUD�QDFLRQDO��
Cartagena tuvo un promedio menor al 

GHO�SDtV�HQ�HVWH�IDFWRU��(VWD�GLIHUHQFLD�
VH�H[SOLFD��SULQFLSDOPHQWH��SRU�HO�EDMR�
promedio de 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��TXH�
HV�PHQRU������DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��
(Q� ODV� GHPiV� GLPHQVLRQHV� TXH�
componen el factor las diferencias entre 

&DUWDJHQD�\�HO�SDtV�IXHURQ�PHQRUHV��(Q�
&RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO�y &RQWURO�6RFLDO 
HO�SURPHGLR�GH�OD�FLXGDG�IXH����\����
mayor al nacional, respectivamente. 

(Q� FDPELR� HQ� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD 
&DUWDJHQD� UHSRUWy� XQ� SURPHGLR� ���
menor al del país.

Con!anza Institucional

$XQTXH� &DUWDJHQD� UHJLVWUy� XQ�
promedio similar al nacional en 

&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, a nivel 

de ítems se encontraron algunas 

GLIHUHQFLDV��(Q�HO�FDVR�GH�FRQ¿DQ]D�HQ�
OD� HGXFDFLyQ� �&DUWDJHQD�����PD\RU�
al del país), FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�JUDQGHV�
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al del país), FRQ¿DQ]D� HQ� OD� LJOHVLD 
�&DUWDJHQD� ��� PD\RU� DO� GHO� SDtV���
FRQ¿DQ]D� HQ� ODV� )XHU]DV� $UPDGDV y 

HQ� OD�)LVFDOtD���&DUWDJHQD����PD\RU�
al del país). 

Control Social 

&DUWDJHQD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
��� PD\RU� DO� QDFLRQDO� HQ� &RQWURO�
6RFLDO. Respecto a las variables, las 

mayores diferencias se presentan en 

0HFDQLVPRV�GH�FRQWURO�GH�OD�VRFLHGDG�
DO� (VWDGR�� HQ� OD� TXH� UHJLVWUy� XQ�
SURPHGLR� ����PD\RU� DO� QDFLRQDO�� \�
en 5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV��TXH�HV����
mayor en la ciudad.

(Q�5HQGLFLyQ�GH�FXHQWDV�ODV�PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en 5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR y 

UD]yQ� GH� YRWR� SURJUDPD (Cartagena 

SURPHGLRV�PD\RUHV� HQ� ����\� �����
respectivamente). Sin embargo, en 

OD�JHQWH�YLJLOD�ODV�GHFLVLRQHV�S~EOLFDV�
Cartagena tuvo un promedio menor al 
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Participación Política 

(Q� 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD�� DXQTXH� HO�
promedio de Cartagena es menor al 

del país, se destacan los promedios 
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SURPHGLR�GH�&DUWDJHQD�HV����PD\RU�
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PDQGDWR y 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ, en 

ORV� TXH� OD� FLXGDG� UHJLVWUD� SURPHGLRV�
PD\RUHV� D� ORV� GHO� SDtV�� 7DPELpQ� HQ�
los PHFDQLVPRV� GH� SDUWLFLSDFLyQ� HQ�
HGXFDFLyQ� \� HQ� VDOXG�� HQ� ORV� TXH� OD�
ciudad registra promedios menores 

D� ORV� GHO� SDtV�� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
se presentan los promedios para 

FDGD� PHFDQLVPR� GH� SDUWLFLSDFLyQ�
de Cartagena comparados con la 

PXHVWUD�QDFLRQDO�GHO�������HQ�OD�TXH�
se observan las diferencias.
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Tabla 156. Promedios Mecanismos

de participación Cartagena vs. Nacional 

2011

Promedios 

Mecanismo de Participación Cartagena Nacional % dif. 

Cabildo abierto 2,63 1,66 58

Revocatoria del mandato 2,32 1,79 30

Derecho de petición 5,06 4,19 21

Referendo 3,58 3,02 18

Tutela 5,63 4,92 15

Acuerdos para la Prosperidad 1,44 1,31 10

Veedurías ciudadanas 1,89 1,87 1

Presupuestos participativos 0,84 1,01 -17

Consejos Municipales de 
Desarrollo Rural 

1,20 1,61 -25

Consejos Territoriales de 
Planeación 

1,00 1,37 -27

Participación comunitaria en 
salud

1,24 1,89 -35

Participación en educación 1,61 3,10 -48

Mecanismos de Participación 28,44 27,74 3

(VODERQDPLHQWR�OHJLVODWLYR

&DUWDJHQD�UHSRUWy�XQ�SURPHGLR�PHQRU�
DO�QDFLRQDO�HQ����HQ�(VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR. Las mayores diferencias 

con la muestra nacional se presentaron 

en eslabonamiento de JAL (Cartagena 

���� PD\RU� DO� SURPHGLR� QDFLRQDO��
y de &RQFHMR� 0XQLFLSDO (Cartagena 

���� PHQRU� OD� SURPHGLR� QDFLRQDO���
(Q� ORV� HVODERQDPLHQWRV� GH� &iPDUD�
GH� 5HSUHVHQWDQWHV, $VDPEOHD�
'HSDUWDPHQWDO y 6HQDGR, Cartagena 

UHSRUWy� SURPHGLRV� PHQRUHV� D� ORV�
QDFLRQDOHV� HQ� ����� ���� \� �����
respectivamente.

Participación Cívica 

(Q� HO� ����� &DUWDJHQD� UHJLVWUy�
el menor promedio del país en 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD, con niveles muy 

EDMRV�HQ�3HUWHQHQFLD�D�RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV�VHFXODUHV��&DUWDJHQD�����
menor al nacional), en $FWLYLGDGHV�
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YROXQWDULR�� SRUFHQWDMH� PXFKR� PHQRU�
DO�QDFLRQDO��TXH�IXH�GH������

No pertenencia a organizaciones

voluntarias 

&DUWDJHQD� UHJLVWUD� XQ� SRUFHQWDMH�
DOWR� GH� SHUVRQDV� TXH� QR� SHUWHQHFHQ�
D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�
VHFXODU�GH������FXDQGR�VH�LQFOX\HQ�ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�UHOLJLRVDV�HO�SRUFHQWDMH�
GH�QR�SHUWHQHQFLD�GLVPLQX\H�DO������

Pertenencia a organizaciones voluntarias

seculares 

(Q� &DUWDJHQD� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� DJUXSD� PiV� GHO� ���� GH�
OD� SREODFLyQ�� /DV� RUJDQL]DFLRQHV�
GHSRUWLYDV� VRQ� ODV� TXH�PiV� DJUXSDQ�
�������HQ�DGHODQWH�ODV�RUJDQL]DFLRQHV�
culturales y partidos políticos con 

PHPEUHVtD�GH�����

Resultados de Fenoval
(Q� )HQRYDO� &DUWDJHQD� UHJLVWUy� HO�
TXLQWR�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV�HQ�
HO�������$GHPiV��HVWH�IDFWRU�KD�YHQLGR�
aumentando en la ciudad desde 1997. 
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¿Qué explica el alto nivel de 
Fenoval en Cartagena? 

(Q� OD� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� OD� FLXGDG� UHSRUWy� XQ�
SURPHGLR�PD\RU�DO�QDFLRQDO�HQ������
(Q�FXDQWR�D�ODV�YDULDEOHV�tWHPV�GH�OD�
GLPHQVLyQ��&DUWDJHQD�WXYR�SURPHGLRV�
PD\RUHV� D� ORV� QDFLRQDOHV� HQ�� ORV�
0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
�PHGSURI�,�ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
SDUD�SDUWLFLSDU��FLXLQIR��y VDEH�HQ�TXp�
VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV� UHFXUVRV� GH� VX�
ORFDOLGDG��VDUHFXU��

(Q�Medios�&DUWDJHQD�UHJLVWUy�HO�TXLQWR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ� HO� SDtV� HQ� HO�
������ 7DPELpQ� UHJLVWUy� SURPHGLRV�
mayores a los nacionales en $FWLYLGDG�
OHHU �FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR� y en 

&RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV.

Por otra parte, el promedio de 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD fue menor al del 

país y en especial el (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR y el promedio de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��HO�PiV�EDMR�GHO�SDtV�HQ�HO��������
contribuyen al alto nivel de )HQRYDO en 

la ciudad.

¿Qué aporta a la disminución de 
Fenoval en Cartagena?

(Q������IXH�HO�PiV�EDMR�GHO�SDtV�� OR�
cual es un indicador de sinceramiento, 

HV�GHFLU�GHO�UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�ORV�
FLXGDGDQRV� QR� VH� UHVSRQVDELOL]DQ� GH�
lo público.

2WURV�LQGLFDGRUHV�GH�VLQFHUDPLHQWR�HQ�
Cartagena son los promedios menores 

a los del país en HO�(VWDGR�LQIRUPD�D�
ORV� FLXGDGDQRV� �HVWLQIR� y OD� JHQWH�
WLHQH�TXLHQ�OHV�H[SOLTXH�ORV�SUREOHPDV�

S~EOLFR� �JHO[SOSX� variables-ítems 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� TXH�
también disminuyen en la ciudad 

entre el 2005 y 2011.

Análisis por localidades de 
Cartagena
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDURQ�
resultados generales sobre el 

SXQWDMH�GH� ORV� IDFWRUHV��GLPHQVLRQHV�
\� YDULDEOHV� GHO� %$5&$6� ������ GH�
ODV� ORFDOLGDGHV� HQ� ODV� TXH� VH� GLYLGH�
&DUWDJHQD�� VHxDODQGR� DTXHOODV� FRQ�
ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� \� PiV� EDMRV��
3DUD� HPSH]DU�� HQ� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
VH� SUHVHQWDQ� ORV� SXQWDMHV� EUXWRV� GH�
las dimensiones en cada una de las 

ORFDOLGDGHV�� DFRPSDxDGRV� GH� ORV�
SXQWDMHV�GH�ORV�IDFWRUHV��
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Tabla 157. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones de las localidades 

de Cartagena

De la Virgen y Turística Histórica y del Caribe Norte Industrial de la Bahía Resto de Cabecera

Factores

Ksocial -0,11 -0,39 -0,17 -0,16

Confíe -0,11 -0,01 0,07 -0,3

Fenoval 0,39 0,21 0,19 0,18

Dimensiones de 
Ksocial

Solidaridad y Mutualidad 12,9 2,15 11,57 3,72

Relaciones Horizontales 21,39 17,29 22,53 21,72

Jerarquía 29,42 28,18 28,33 29,33

Dimensiones de 
Confíe

Con!anza Institucional 139,95 134,46 141,69 137,12

Control Social 72,09 74,74 78,52 65,35

Participación Cívica 12,22 8,39 8,19 5,4

Participación Política 142,9 161,82 161,94 136,43

Dimensiones de 
Fenoval

Información y Transparencia 0,53 -3 -2,45 -4,3

Republicanismo Cívico 15,82 11,44 10,43 7,13

Medios 25,2 23,29 23,98 22,6

De los anteriores resultados se 

GHVWDFD�OR�VLJXLHQWH�

(O� SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 

REWXYR� OD� ORFDOLGDG� 'H� OD� 9LUJHQ� \�
7XUtVWLFD�TXH��DGHPiV��REWXYR�HO�QLYHO�
PiV�DOWR�GH�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
y -HUDUTXtD�� (O� SURPHGLR� PiV� EDMR�
en este factor lo obtuvo la localidad 

+LVWyULFD� \� GHO� &DULEH� 1RUWH� TXH��
DGHPiV��SUHVHQWy�ORV�SURPHGLRV�PiV�
EDMRV�HQ�ODV�WUHV�GLPHQVLRQHV�TXH�VRQ�
el núcleo de .VRFLDO. 

(Q�FXDQWR�D�&RQItH y las dimensiones 

TXH�DSRUWDQ�DO�IDFWRU��VH�DSUHFLD�TXH�
OD� ORFDOLGDG� ,QGXVWULD� \� GH� OD� %DKtD��
DGHPiV� GH� SUHVHQWDU� HO� SURPHGLR�
PiV� DOWR� HQ� HO� IDFWRU�� WDPELpQ�
SUHVHQWy�ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�HQ�ODV�
dimensiones &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
&RQWURO�6RFLDO�y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

Por otro lado, el resto de la cabecera 

PXQLFLSDO�SUHVHQWy�HO�QLYHO�PiV�EDMR�
en las dimensiones Control Social, 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� SRU� OR� WDQWR� HO� SXQWDMH�PiV�
EDMR�HQ�HO�IDFWRU�

)LQDOPHQWH�� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
conforman el núcleo de )HQRYDO, la 

ORFDOLGDG� 'H� OD� 9LUJHQ� \� 7XUtVWLFD�
UHSRUWy� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
estas dimensiones (,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD, 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR 
y Medios��� (O� UHVWR� GH� OD� FDEHFHUD�
PXQLFLSDO� REWXYR� ORV� SURPHGLRV�PiV�
EDMRV�HQ�HVWDV�WUHV�GLPHQVLRQHV��

(Q� ODV� WDEODV� VLJXLHQWHV� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de las 

GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�.VRFLDO, &RQItH 
y )HQRYDO en cada una de las localidades 

HQ�ODV�TXH�HVWi�GLYLGLGD�&DUWDJHQD�



494 LAS VICISITUDES DEL CAPITAL SOCIAL DE COLOMBIA

¿Qué explica el alto nivel de 
Fenoval en Cartagena? 

(Q� OD� GLPHQVLyQ� GH� ,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD� OD� FLXGDG� UHSRUWy� XQ�
SURPHGLR�PD\RU�DO�QDFLRQDO�HQ������
(Q�FXDQWR�D�ODV�YDULDEOHV�tWHPV�GH�OD�
GLPHQVLyQ��&DUWDJHQD�WXYR�SURPHGLRV�
PD\RUHV� D� ORV� QDFLRQDOHV� HQ�� ORV�
0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�ORV�SUREOHPDV�
�PHGSURI�,�ORV�FLXGDGDQRV�VH�LQIRUPDQ�
SDUD�SDUWLFLSDU��FLXLQIR��y VDEH�HQ�TXp�
VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV� UHFXUVRV� GH� VX�
ORFDOLGDG��VDUHFXU��

(Q�Medios�&DUWDJHQD�UHJLVWUy�HO�TXLQWR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ� HO� SDtV� HQ� HO�
������ 7DPELpQ� UHJLVWUy� SURPHGLRV�
mayores a los nacionales en $FWLYLGDG�
OHHU �FRQVXOWDU� HO� SHULyGLFR� y en 

&RQ¿DQ]D�HQ�ORV�PHGLRV.

Por otra parte, el promedio de 

3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD fue menor al del 

país y en especial el (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR y el promedio de 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD��HO�PiV�EDMR�GHO�SDtV�HQ�HO��������
contribuyen al alto nivel de )HQRYDO en 

la ciudad.

¿Qué aporta a la disminución de 
Fenoval en Cartagena?

(Q������IXH�HO�PiV�EDMR�GHO�SDtV�� OR�
cual es un indicador de sinceramiento, 

HV�GHFLU�GHO�UHFRQRFLPLHQWR�GH�TXH�ORV�
FLXGDGDQRV� QR� VH� UHVSRQVDELOL]DQ� GH�
lo público.

2WURV�LQGLFDGRUHV�GH�VLQFHUDPLHQWR�HQ�
Cartagena son los promedios menores 

a los del país en HO�(VWDGR�LQIRUPD�D�
ORV� FLXGDGDQRV� �HVWLQIR� y OD� JHQWH�
WLHQH�TXLHQ�OHV�H[SOLTXH�ORV�SUREOHPDV�

S~EOLFR� �JHO[SOSX� variables-ítems 

de ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD� TXH�
también disminuyen en la ciudad 

entre el 2005 y 2011.

Análisis por localidades de 
Cartagena
(Q� HVWD� VHFFLyQ� VH� SUHVHQWDURQ�
resultados generales sobre el 

SXQWDMH�GH� ORV� IDFWRUHV��GLPHQVLRQHV�
\� YDULDEOHV� GHO� %$5&$6� ������ GH�
ODV� ORFDOLGDGHV� HQ� ODV� TXH� VH� GLYLGH�
&DUWDJHQD�� VHxDODQGR� DTXHOODV� FRQ�
ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� \� PiV� EDMRV��
3DUD� HPSH]DU�� HQ� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
VH� SUHVHQWDQ� ORV� SXQWDMHV� EUXWRV� GH�
las dimensiones en cada una de las 

ORFDOLGDGHV�� DFRPSDxDGRV� GH� ORV�
SXQWDMHV�GH�ORV�IDFWRUHV��
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Tabla 157. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones de las localidades 

de Cartagena

De la Virgen y Turística Histórica y del Caribe Norte Industrial de la Bahía Resto de Cabecera

Factores

Ksocial -0,11 -0,39 -0,17 -0,16

Confíe -0,11 -0,01 0,07 -0,3

Fenoval 0,39 0,21 0,19 0,18

Dimensiones de 
Ksocial

Solidaridad y Mutualidad 12,9 2,15 11,57 3,72

Relaciones Horizontales 21,39 17,29 22,53 21,72

Jerarquía 29,42 28,18 28,33 29,33

Dimensiones de 
Confíe

Con!anza Institucional 139,95 134,46 141,69 137,12

Control Social 72,09 74,74 78,52 65,35

Participación Cívica 12,22 8,39 8,19 5,4

Participación Política 142,9 161,82 161,94 136,43

Dimensiones de 
Fenoval

Información y Transparencia 0,53 -3 -2,45 -4,3

Republicanismo Cívico 15,82 11,44 10,43 7,13

Medios 25,2 23,29 23,98 22,6

De los anteriores resultados se 

GHVWDFD�OR�VLJXLHQWH�

(O� SURPHGLR� PiV� DOWR� GH� .VRFLDO lo 

REWXYR� OD� ORFDOLGDG� 'H� OD� 9LUJHQ� \�
7XUtVWLFD�TXH��DGHPiV��REWXYR�HO�QLYHO�
PiV�DOWR�GH�6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG 
y -HUDUTXtD�� (O� SURPHGLR� PiV� EDMR�
en este factor lo obtuvo la localidad 

+LVWyULFD� \� GHO� &DULEH� 1RUWH� TXH��
DGHPiV��SUHVHQWy�ORV�SURPHGLRV�PiV�
EDMRV�HQ�ODV�WUHV�GLPHQVLRQHV�TXH�VRQ�
el núcleo de .VRFLDO. 

(Q�FXDQWR�D�&RQItH y las dimensiones 

TXH�DSRUWDQ�DO�IDFWRU��VH�DSUHFLD�TXH�
OD� ORFDOLGDG� ,QGXVWULD� \� GH� OD� %DKtD��
DGHPiV� GH� SUHVHQWDU� HO� SURPHGLR�
PiV� DOWR� HQ� HO� IDFWRU�� WDPELpQ�
SUHVHQWy�ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�HQ�ODV�
dimensiones &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, 
&RQWURO�6RFLDO�y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD. 

Por otro lado, el resto de la cabecera 

PXQLFLSDO�SUHVHQWy�HO�QLYHO�PiV�EDMR�
en las dimensiones Control Social, 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�� SRU� OR� WDQWR� HO� SXQWDMH�PiV�
EDMR�HQ�HO�IDFWRU�

)LQDOPHQWH�� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
conforman el núcleo de )HQRYDO, la 

ORFDOLGDG� 'H� OD� 9LUJHQ� \� 7XUtVWLFD�
UHSRUWy� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ�
estas dimensiones (,QIRUPDFLyQ� \�
7UDQVSDUHQFLD, 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR 
y Medios��� (O� UHVWR� GH� OD� FDEHFHUD�
PXQLFLSDO� REWXYR� ORV� SURPHGLRV�PiV�
EDMRV�HQ�HVWDV�WUHV�GLPHQVLRQHV��

(Q� ODV� WDEODV� VLJXLHQWHV� VH� SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de las 

GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�.VRFLDO, &RQItH 
y )HQRYDO en cada una de las localidades 

HQ�ODV�TXH�HVWi�GLYLGLGD�&DUWDJHQD�
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Tabla 158. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Ksocial y sus variables 

por localidades de Cartagena 

Variable De la Virgen y 
Turística

Histórica y del Caribe 
Norte

Industrial de la 
Bahía Resto

So
lid

ari
da

d y
 M

ut
ua

lid
ad

Atomización 10,95 9,89 8,12 11,26

Reciprocidad 5,23 0,68 2,97 1,20

Solidaridad 8,78 5,38 8,61 6,90

Alienación -9,08 -9,47 -9,18 -9,48

Manejo del con!icto 2,69 0,96 2,48 1,60

Oportunismo 1,93 4,45 3,54 4,21

Re
lac

ion
es

 Ho
riz

on
tal

es

Solidaridad horizontal 8,15 7,15 9,72 8,40

Aplicación por agente 
externo -0,54 1,89 -0,34 -0,16

Act. compañeros de trabajo 4,09 4,13 4,34 4,08

Act. vecinos 3,69 3,68 3,68 4,88

Sol. horizontal a Probl. 
colectivos 4,92 4,24 4,45 4,20

Je
rar

qu
ía

Pertenencia a org. de 
interés 3,96 2,88 3,71 2,40

Sol. vertical Probl. 
Colectivos 0,81 1,89 -0,13 2,00

Org. mediación gremios 4,36 4,30 4,54 4,80

Org. mediación Iglesia 12,07 12,78 12,19 12,84

Org. mediación partido 4,42 4,07 4,08 3,44

Org. mediación sindicato 4,68 4,15 4,55 4,16

Solidaridad vertical -0,88 -1,90 -0,61 -0,51
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Tabla 159. Puntajes brutos de dimensiones que aportan a Confíe  y sus variables , por  

localidades de Cartagena

Variable De la Virgen y 
Turística

Histórica y del Caribe 
Norte

Industrial de la 
Bahía Resto

Co
n!

an
za

 In
sti

tu
cio

na
l

Honestidad y cumplimiento 28,05 29,30 28,35 28,96

Cf. Gobierno 24,58 21,88 24,07 22,60

Cf. Medios 17,62 15,24 16,92 17,20

Cf. Movimientos 12,64 13,65 14,59 13,28

Cf. Sistema legal 15,61 14,01 15,36 13,96

Cf. Grupos 8,38 8,29 9,06 8,56

Cf. Política 8,22 7,95 8,12 7,40

Cf. Iglesia 8,42 8,47 8,70 8,44

Percepción de corrupción (-) 7,66 7,55 7,84 7,96

Cf. Fuerzas Armadas 6,74 6,48 6,71 6,68

Cf. Educación 7,07 6,29 6,93 7,40

Cf. Policía 5,42 4,99 5,65 5,72

Cf. Grandes compañías 4,87 5,45 5,06 4,88

Co
nt

rol
 So

cia
l Cf. Instituciones de control 

al Estado 49,83 45,49 49,46 47,12

Rendición de cuentas 10,75 12,56 11,64 9,23

Mecanismos de control al 
Estado 11,50 16,68 17,42 9,00

Pa
rti

cip
ac

ión
 Cí

vic
a

Pertenencia a OV seculares 6,92 2,89 2,84 2,60

Actividades locales 2,08 1,53 1,61 0,40

Actividades cívicas 2,85 3,29 3,10 2,40

Actividades medios 0,00 0,21 0,19 0,00

Trabajo voluntario 0,37 0,47 0,45 0,00

Pa
rti

cip
ac

ión
 Po

lít
ica

Habilidades políticas 34,78 29,85 33,18 30,19

Mecanismos participación 23,04 29,92 32,74 18,60

Votación 31,38 38,74 35,35 36,80

Eslabonamiento legislativo 14,15 20,00 18,97 11,60

Eslabonamiento ejecutivo 21,77 24,11 22,45 23,20

Actividades políticas 11,92 13,74 13,35 11,20

Partido 5,85 5,47 5,89 4,84
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Tabla 158. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Ksocial y sus variables 

por localidades de Cartagena 

Variable De la Virgen y 
Turística

Histórica y del Caribe 
Norte

Industrial de la 
Bahía Resto

So
lid

ari
da

d y
 M

ut
ua

lid
ad

Atomización 10,95 9,89 8,12 11,26

Reciprocidad 5,23 0,68 2,97 1,20

Solidaridad 8,78 5,38 8,61 6,90

Alienación -9,08 -9,47 -9,18 -9,48

Manejo del con!icto 2,69 0,96 2,48 1,60

Oportunismo 1,93 4,45 3,54 4,21

Re
lac

ion
es

 Ho
riz

on
tal

es

Solidaridad horizontal 8,15 7,15 9,72 8,40

Aplicación por agente 
externo -0,54 1,89 -0,34 -0,16

Act. compañeros de trabajo 4,09 4,13 4,34 4,08

Act. vecinos 3,69 3,68 3,68 4,88

Sol. horizontal a Probl. 
colectivos 4,92 4,24 4,45 4,20

Je
rar

qu
ía

Pertenencia a org. de 
interés 3,96 2,88 3,71 2,40

Sol. vertical Probl. 
Colectivos 0,81 1,89 -0,13 2,00

Org. mediación gremios 4,36 4,30 4,54 4,80

Org. mediación Iglesia 12,07 12,78 12,19 12,84

Org. mediación partido 4,42 4,07 4,08 3,44

Org. mediación sindicato 4,68 4,15 4,55 4,16

Solidaridad vertical -0,88 -1,90 -0,61 -0,51
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Tabla 159. Puntajes brutos de dimensiones que aportan a Confíe  y sus variables , por  

localidades de Cartagena

Variable De la Virgen y 
Turística

Histórica y del Caribe 
Norte

Industrial de la 
Bahía Resto

Co
n!

an
za

 In
sti

tu
cio

na
l

Honestidad y cumplimiento 28,05 29,30 28,35 28,96

Cf. Gobierno 24,58 21,88 24,07 22,60

Cf. Medios 17,62 15,24 16,92 17,20

Cf. Movimientos 12,64 13,65 14,59 13,28

Cf. Sistema legal 15,61 14,01 15,36 13,96

Cf. Grupos 8,38 8,29 9,06 8,56

Cf. Política 8,22 7,95 8,12 7,40

Cf. Iglesia 8,42 8,47 8,70 8,44

Percepción de corrupción (-) 7,66 7,55 7,84 7,96

Cf. Fuerzas Armadas 6,74 6,48 6,71 6,68

Cf. Educación 7,07 6,29 6,93 7,40

Cf. Policía 5,42 4,99 5,65 5,72

Cf. Grandes compañías 4,87 5,45 5,06 4,88

Co
nt

rol
 So

cia
l Cf. Instituciones de control 

al Estado 49,83 45,49 49,46 47,12

Rendición de cuentas 10,75 12,56 11,64 9,23

Mecanismos de control al 
Estado 11,50 16,68 17,42 9,00

Pa
rti

cip
ac

ión
 Cí

vic
a

Pertenencia a OV seculares 6,92 2,89 2,84 2,60

Actividades locales 2,08 1,53 1,61 0,40

Actividades cívicas 2,85 3,29 3,10 2,40

Actividades medios 0,00 0,21 0,19 0,00

Trabajo voluntario 0,37 0,47 0,45 0,00

Pa
rti

cip
ac

ión
 Po

lít
ica

Habilidades políticas 34,78 29,85 33,18 30,19

Mecanismos participación 23,04 29,92 32,74 18,60

Votación 31,38 38,74 35,35 36,80

Eslabonamiento legislativo 14,15 20,00 18,97 11,60

Eslabonamiento ejecutivo 21,77 24,11 22,45 23,20

Actividades políticas 11,92 13,74 13,35 11,20

Partido 5,85 5,47 5,89 4,84
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Tabla 160. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval, y sus variables 

por  localidades de Cartagena

Variable De la Virgen y Turística Histórica y del Caribe Norte Industrial de la Bahía Resto

Inf
or

ma
ció

n y
 Tr

an
sp

are
nc

ia
Sabe en qué se invierten los recursos de su localidad (sarecur) 2,08 1,93 2,05 0,32

Los colombianos no sabemos para donde va el país (nosninf) -0,13 0,99 0,19 1,94

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,58 0,47 -0,30 1,00

La gente tiene quien les explique los problemas públicos 
(gexplpu)

-1,59 -2,16 -1,90 -2,00

Los ciudadanos se informan para participar (ciuinfo) 0,43 -0,28 -0,34 -0,30

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -1,10 -1,98 -1,77 -1,39

Re
pu

bli
ca

nis
mo

 Cí
vic

o

Educación política 3,05 -2,97 -1,27 -4,79

Politización de la ciudadanía 7,47 6,41 6,82 4,44

Particularismo 0,55 0,22 2,01 1,67

Clientelismo 2,36 2,46 3,56 2,88

Responsabilidad por lo público 8,21 10,67 10,45 12,03

Me
dio

s

Con!anza en los medios 17,62 15,24 16,92 17,20

Actividad en los medios 0,58 0,47 -0,30 1,00

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,00 0,21 0,19 0,00

Actividad leer 7,00 7,37 7,16 4,40
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Anexo XI. Cundinamarca
La muestra de Cundinamarca estuvo 

FRQIRUPDGD� SRU� ������ HQFXHVWDV�� TXH�
IXHURQ� DSOLFDGDV� HQ� ��� PXQLFLSLRV� GHO�
GHSDUWDPHQWR� SHUWHQHFLHQWHV� D� ���
SURYLQFLDV�� (Q� HO� GLVHxR� GH� OD�PXHVWUD�
VH� DSOLFDURQ� FRPR� FULWHULRV� HO� WDPDxR�
del municipio y la pertenencia a alguna 

GH� ODV� WUHV�VXEUHJLRQHV�HFRQyPLFDV�GHO�
GHSDUWDPHQWR� �ÀRUHFLHQWH�� GLQiPLFD�
\� SXMDQWH��� DGHPiV� GH� ORV� FULWHULRV� GH�
SURSRUFLRQDOLGDG� GH� OD� SREODFLyQ� HQWUH�
Cabecera y resto, género y edad, también 

DSOLFDGRV� D� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�� (Q� OD�
WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWD�OD�GLVWULEXFLyQ�
de la muestra de Cundinamarca por 

municipios y provincias.

Tabla 161. Muestra Cundinamarca 2011

Cód. municipio Municipio N° encuestas Cabecera N° encuestas resto N° Total encuestas Provincia

25873 Villapinzón 13 27 40 Almeidas

25736 Sesquilé 12 38 50

        90

25324 Guataquí 10 10 20

Alto Magdalena25815 Tocaima 21 14 35

        55

25572 Puerto Salgar 26 9 35 Bajo Magdalena

25086 Beltrán 4 16 20 Medio Magdalena

25662
San Juan de 
Rioseco

6 14 20

        40

25489 Nimaima 8 12 20

Gualivá

25777 Supatá 6 14 20

25862 Vergara 4 16 20

25658 San Francisco 12 23 35

        95

25322 Guasca 21 39 60 Guavio

25841 Ubaque 3 17 20

Oriente25845 Une 10 10 20

25339 Gutiérrez 5 15 20

        60

25513 Pacho 28 22 50
Rionegro

25653 San Cayetano 3 17 20

        70

25295 Gachancipá 31 24 55

Sabana Centro25486 Nemocón 21 29 50

        105

25099 Bojacá 36 9 45 Sabana Occidente

25524 Pandi 4 16 20

Sumapaz

25506 Venecia 5 15 20

25120 Cabrera 5 15 20

25053 Arbeláez 21 29 50

25312 Granada 8 27 35

        145
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Tabla 160. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval, y sus variables 

por  localidades de Cartagena

Variable De la Virgen y Turística Histórica y del Caribe Norte Industrial de la Bahía Resto

Inf
or

ma
ció

n y
 Tr

an
sp

are
nc

ia

Sabe en qué se invierten los recursos de su localidad (sarecur) 2,08 1,93 2,05 0,32

Los colombianos no sabemos para donde va el país (nosninf) -0,13 0,99 0,19 1,94

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,58 0,47 -0,30 1,00

La gente tiene quien les explique los problemas públicos 
(gexplpu)

-1,59 -2,16 -1,90 -2,00

Los ciudadanos se informan para participar (ciuinfo) 0,43 -0,28 -0,34 -0,30

El Estado informa a los ciudadanos (estinfo) -1,10 -1,98 -1,77 -1,39

Re
pu

bli
ca

nis
mo

 Cí
vic

o

Educación política 3,05 -2,97 -1,27 -4,79

Politización de la ciudadanía 7,47 6,41 6,82 4,44

Particularismo 0,55 0,22 2,01 1,67

Clientelismo 2,36 2,46 3,56 2,88

Responsabilidad por lo público 8,21 10,67 10,45 12,03

Me
dio

s

Con!anza en los medios 17,62 15,24 16,92 17,20

Actividad en los medios 0,58 0,47 -0,30 1,00

Los medios explican a fondo los problemas (medprof) 0,00 0,21 0,19 0,00

Actividad leer 7,00 7,37 7,16 4,40
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Anexo XI. Cundinamarca
La muestra de Cundinamarca estuvo 

FRQIRUPDGD� SRU� ������ HQFXHVWDV�� TXH�
IXHURQ� DSOLFDGDV� HQ� ��� PXQLFLSLRV� GHO�
GHSDUWDPHQWR� SHUWHQHFLHQWHV� D� ���
SURYLQFLDV�� (Q� HO� GLVHxR� GH� OD�PXHVWUD�
VH� DSOLFDURQ� FRPR� FULWHULRV� HO� WDPDxR�
del municipio y la pertenencia a alguna 

GH� ODV� WUHV�VXEUHJLRQHV�HFRQyPLFDV�GHO�
GHSDUWDPHQWR� �ÀRUHFLHQWH�� GLQiPLFD�
\� SXMDQWH��� DGHPiV� GH� ORV� FULWHULRV� GH�
SURSRUFLRQDOLGDG� GH� OD� SREODFLyQ� HQWUH�
Cabecera y resto, género y edad, también 

DSOLFDGRV� D� OD� PXHVWUD� QDFLRQDO�� (Q� OD�
WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWD�OD�GLVWULEXFLyQ�
de la muestra de Cundinamarca por 

municipios y provincias.

Tabla 161. Muestra Cundinamarca 2011

Cód. municipio Municipio N° encuestas Cabecera N° encuestas resto N° Total encuestas Provincia

25873 Villapinzón 13 27 40 Almeidas

25736 Sesquilé 12 38 50

        90

25324 Guataquí 10 10 20

Alto Magdalena25815 Tocaima 21 14 35

        55

25572 Puerto Salgar 26 9 35 Bajo Magdalena

25086 Beltrán 4 16 20 Medio Magdalena

25662
San Juan de 
Rioseco

6 14 20

        40

25489 Nimaima 8 12 20

Gualivá

25777 Supatá 6 14 20

25862 Vergara 4 16 20

25658 San Francisco 12 23 35

        95

25322 Guasca 21 39 60 Guavio

25841 Ubaque 3 17 20

Oriente25845 Une 10 10 20

25339 Gutiérrez 5 15 20

        60

25513 Pacho 28 22 50
Rionegro

25653 San Cayetano 3 17 20

        70

25295 Gachancipá 31 24 55

Sabana Centro25486 Nemocón 21 29 50

        105

25099 Bojacá 36 9 45 Sabana Occidente

25524 Pandi 4 16 20

Sumapaz

25506 Venecia 5 15 20

25120 Cabrera 5 15 20

25053 Arbeláez 21 29 50

25312 Granada 8 27 35

        145
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Cód. municipio Municipio N° encuestas Cabecera N° encuestas resto N° Total encuestas Provincia

25040 Anolaima 10 25 35
Tequendama

25599 Apulo 8 12 20

        55

25745 Simijaca 27 23 50 Ubaté

25407 Lenguazaque 4 16 20

25779 Susa 18 17 35

25224 Cucunubá 4 16 20

25288 Fúquene 0 20 20

    394 606 145

TOTAL 1.000 1.000

(Q� FXDQWR� DO� FRQWH[WR� JHQHUDO��
&XQGLQDPDUFD�UHJLVWUy�XQ�QLYHO�VLPLODU�
al nacional en &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�
�����YV������QDFLRQDO���6LQ�HPEDUJR��
el promedio de 3HUFHSFLyQ�FRUUXSFLyQ 
IXH�GH������IUHQWH�DO�QDFLRQDO�GH�������
HV�GHFLU��PHQRU����DO�GHO�SDtV�

(Q� HO� 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV�
Cundinamarca se destaca por ser el 

WHUULWRULR�GHO�SDtV��TXH�HVWi�PiV�FHUFD�
de la de Sociedad Cívica Moderna, es 

decir con alta 1HFHVLGDG� GH� ORJUR y 

(IHFWLYLGDG� FRPXQLWDULD, comparado 

con el país.

Resultados de Ksocial
(Q� HO� ����� &XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy�
HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ� .VRFLDO 
entre todas las regiones y ciudades 

GHO� SDtV�� 7DPELpQ� VH� FDUDFWHUL]y� SRU�
WHQHU�ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�HQ�ODV�
GLPHQVLRQHV�TXH�FRQIRUPDQ�HO�Q~FOHR�
GH� HVWH� IDFWRU�� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
se presentan los promedios de las 

GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
comparando Cundinamarca y la 

PXHVWUD�QDFLRQDO�GH�������HQ�OD�TXH�
VH�REVHUYD�TXH�HQ�ODV�WUHV�GLPHQVLRQHV�
HO�GHSDUWDPHQWR�UHJLVWUy�QLYHOHV�PiV�

DOWRV�TXH�ORV�GHO�SDtV��OR�FXDO�H[SOLFD�
su alto nivel de .VRFLDO.

Tabla 162. Promedios de dimensión que 

aportan a Ksocial Cundinamarca vs. 

Nacional

Promedios 

Cundinamarca Nacional
% 

diferencia 

Dimensiones 
de Ksocial 

Solidaridad y 
Mutualidad

20,96 12,05 74

Relaciones 
Horizontales

24,81 20,55 21

Jerarquía 39,65 31,63 25

Solidaridad y Mutualidad

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� &XQGLQDPDUFD�
UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� GHO�
país. Respecto a las variables de la 

GLPHQVLyQ� HO� GHSDUWDPHQWR� UHJLVWUy�
promedios mayores a los nacionales 

en Reciprocidad y�6ROLGDULGDG�JHQHUDO�
HQ� ���� \� ����� UHVSHFWLYDPHQWH��
7DPELpQ� WXYR� SURPHGLRV� PHQRUHV� D�
los del país en 2SRUWXQLVPR�������\�
$WRPL]DFLyQ�������

(Q�$WRPL]DFLyQ las mayores diferencias 

entre Cundinamarca y el país se 

presentaron en HVODERQDPLHQWR� FHUR 
�&XQGLQDPDUFD� ���� PHQRU��� no 
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SHUWHQHQFLD� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� �&XQGLQDPDUFD� ����
menor) y QXQFD�VH�UH~QH�FRQ�YHFLQRV�
�&XQGLQDPDUFD� ���� PHQRU��� 6LQ�
embargo, se registraron diferencias 

positivas entre el departamento y 

HO� SDtV� HQ� ORV� LQGLFDGRUHV�� QDGLH� OR�
SXHGH�D\XGDU cuando tiene problemas 

�&XQGLQDPDUFD�����PD\RU��\�QXQFD�
VH� UH~QH� FRQ� ORV� FRPSDxHURV� GH�
WUDEDMR��&XQGLQDPDUFD�����PD\RU�

Relaciones Horizontales

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO� TXLQWR�
SURPHGLR�PiV� DOWR� HQ� OD� GLPHQVLyQ��
WDQ�VROR�LQIHULRU�D�ORV�GH�&HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD�� &DXFD�+XLOD�� $WOiQWLFR�
%ROtYDU�\�OD�FLXGDG�GH�%DUUDQTXLOOD��/D�
GLIHUHQFLD�PiV�QRWDEOH�VH�SUHVHQWy�HQ�
$SOLFDFLyQ� SRU�DJHQWH� H[WHUQR, en la 

TXH�HO�SURPHGLR�GH�&XQGLQDPDUFD�IXH�
PXFKR�PHQRU�TXH�HO�QDFLRQDO�\�HO�TXLQWR�
menor promedio entre las regiones y 

FLXGDGHV� GHO� SDtV�� 2WUDV� GLIHUHQFLDV�
importantes entre el departamento y 

el país se presentaron en 6ROLGDULGDG�
KRUL]RQWDO y 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV, variables en 

ODV� TXH� HO� GHSDUWDPHQWR� UHSRUWy�
SURPHGLRV�����\�����PD\RUHV�D�ORV�
del país, respectivamente.

Jerarquía

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�DOWR�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ�
en el 2011, tan solo menor al de las 

UHJLRQHV� GH� &yUGRED�6XFUH� \� &HVDU�
*XDMLUD�0DJGDOHQD�� /DV� PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en las variables de 6ROXFLyQ� YHUWLFDO�
D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV y 6ROLGDULGDG�

YHUWLFDO� HQ� ODV� TXH� HO� GHSDUWDPHQWR�
UHJLVWUy� SURPHGLRV�PXFKR�PiV� DOWRV�
a los del país.

Resultados de Confíe
(Q� &RQItH� &XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO�
WHUFHU� SURPHGLR� PiV� DOWR� GHO� SDtV��
tan solo menor al de las regiones 

GH� 6DQWDQGHU� \� &yUGRED±6XFUH�� /RV�
niveles altos en &RQItH se deben, 

principalmente, a los promedios 

mayores en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 
seguido de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. 
(Q�PHQRU� JUDGR� GH� &RQWURO� 6RFLDO� \�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� (Q� OD� WDEOD�
siguiente se presentan los promedios 

GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� FRQIRUPDQ�
&RQItH de Cundinamarca, comparado 

con la muestra nacional de 2011, en 

OD�TXH�VH�REVHUYDQ�ODV�GLIHUHQFLDV�

Tabla 163. Promedios de las dimensiones 

de Confíe Cundinamarca vs. Nacional

Promedios 

Cundinamarca Nacional
% 

diferencia 

Dimensiones 
de Confíe 

Con!anza 
Institucional

139,54 135,85 3

Control Social 77,37 70,65 10

Participación 
Cívica 

23,36 15,09 55

Participación 
Política

201,32 159,70 26

Con!anza Institucional 

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� HQ�
&XQGLQDPDUFD� IXH� ��� PD\RU� DO� GHO�
país. Al desagregar en variables, 

las mayores diferencias entre el 

departamento y la muestra nacional 

se presentaron en &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
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Cód. municipio Municipio N° encuestas Cabecera N° encuestas resto N° Total encuestas Provincia

25040 Anolaima 10 25 35
Tequendama

25599 Apulo 8 12 20

        55

25745 Simijaca 27 23 50 Ubaté

25407 Lenguazaque 4 16 20

25779 Susa 18 17 35

25224 Cucunubá 4 16 20

25288 Fúquene 0 20 20

    394 606 145

TOTAL 1.000 1.000

(Q� FXDQWR� DO� FRQWH[WR� JHQHUDO��
&XQGLQDPDUFD�UHJLVWUy�XQ�QLYHO�VLPLODU�
al nacional en &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�
�����YV������QDFLRQDO���6LQ�HPEDUJR��
el promedio de 3HUFHSFLyQ�FRUUXSFLyQ 
IXH�GH������IUHQWH�DO�QDFLRQDO�GH�������
HV�GHFLU��PHQRU����DO�GHO�SDtV�

(Q� HO� 0RGHOR� GH� &XDGUDQWHV�
Cundinamarca se destaca por ser el 

WHUULWRULR�GHO�SDtV��TXH�HVWi�PiV�FHUFD�
de la de Sociedad Cívica Moderna, es 

decir con alta 1HFHVLGDG� GH� ORJUR y 

(IHFWLYLGDG� FRPXQLWDULD, comparado 

con el país.

Resultados de Ksocial
(Q� HO� ����� &XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy�
HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQ� .VRFLDO 
entre todas las regiones y ciudades 

GHO� SDtV�� 7DPELpQ� VH� FDUDFWHUL]y� SRU�
WHQHU�ORV�SURPHGLRV�PiV�DOWRV�HQ�ODV�
GLPHQVLRQHV�TXH�FRQIRUPDQ�HO�Q~FOHR�
GH� HVWH� IDFWRU�� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
se presentan los promedios de las 

GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� .VRFLDO, 
comparando Cundinamarca y la 

PXHVWUD�QDFLRQDO�GH�������HQ�OD�TXH�
VH�REVHUYD�TXH�HQ�ODV�WUHV�GLPHQVLRQHV�
HO�GHSDUWDPHQWR�UHJLVWUy�QLYHOHV�PiV�

DOWRV�TXH�ORV�GHO�SDtV��OR�FXDO�H[SOLFD�
su alto nivel de .VRFLDO.

Tabla 162. Promedios de dimensión que 

aportan a Ksocial Cundinamarca vs. 

Nacional

Promedios 

Cundinamarca Nacional
% 

diferencia 

Dimensiones 
de Ksocial 

Solidaridad y 
Mutualidad

20,96 12,05 74

Relaciones 
Horizontales

24,81 20,55 21

Jerarquía 39,65 31,63 25

Solidaridad y Mutualidad

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� &XQGLQDPDUFD�
UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PiV� DOWR� GHO�
país. Respecto a las variables de la 

GLPHQVLyQ� HO� GHSDUWDPHQWR� UHJLVWUy�
promedios mayores a los nacionales 

en Reciprocidad y�6ROLGDULGDG�JHQHUDO�
HQ� ���� \� ����� UHVSHFWLYDPHQWH��
7DPELpQ� WXYR� SURPHGLRV� PHQRUHV� D�
los del país en 2SRUWXQLVPR�������\�
$WRPL]DFLyQ�������

(Q�$WRPL]DFLyQ las mayores diferencias 

entre Cundinamarca y el país se 

presentaron en HVODERQDPLHQWR� FHUR 
�&XQGLQDPDUFD� ���� PHQRU��� no 
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SHUWHQHQFLD� D� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� �&XQGLQDPDUFD� ����
menor) y QXQFD�VH�UH~QH�FRQ�YHFLQRV�
�&XQGLQDPDUFD� ���� PHQRU��� 6LQ�
embargo, se registraron diferencias 

positivas entre el departamento y 

HO� SDtV� HQ� ORV� LQGLFDGRUHV�� QDGLH� OR�
SXHGH�D\XGDU cuando tiene problemas 

�&XQGLQDPDUFD�����PD\RU��\�QXQFD�
VH� UH~QH� FRQ� ORV� FRPSDxHURV� GH�
WUDEDMR��&XQGLQDPDUFD�����PD\RU�

Relaciones Horizontales

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO� TXLQWR�
SURPHGLR�PiV� DOWR� HQ� OD� GLPHQVLyQ��
WDQ�VROR�LQIHULRU�D�ORV�GH�&HVDU�*XDMLUD�
0DJGDOHQD�� &DXFD�+XLOD�� $WOiQWLFR�
%ROtYDU�\�OD�FLXGDG�GH�%DUUDQTXLOOD��/D�
GLIHUHQFLD�PiV�QRWDEOH�VH�SUHVHQWy�HQ�
$SOLFDFLyQ� SRU�DJHQWH� H[WHUQR, en la 

TXH�HO�SURPHGLR�GH�&XQGLQDPDUFD�IXH�
PXFKR�PHQRU�TXH�HO�QDFLRQDO�\�HO�TXLQWR�
menor promedio entre las regiones y 

FLXGDGHV� GHO� SDtV�� 2WUDV� GLIHUHQFLDV�
importantes entre el departamento y 

el país se presentaron en 6ROLGDULGDG�
KRUL]RQWDO y 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV, variables en 

ODV� TXH� HO� GHSDUWDPHQWR� UHSRUWy�
SURPHGLRV�����\�����PD\RUHV�D�ORV�
del país, respectivamente.

Jerarquía

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR�PiV�DOWR�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ�
en el 2011, tan solo menor al de las 

UHJLRQHV� GH� &yUGRED�6XFUH� \� &HVDU�
*XDMLUD�0DJGDOHQD�� /DV� PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en las variables de 6ROXFLyQ� YHUWLFDO�
D� SUREOHPDV� FROHFWLYRV y 6ROLGDULGDG�

YHUWLFDO� HQ� ODV� TXH� HO� GHSDUWDPHQWR�
UHJLVWUy� SURPHGLRV�PXFKR�PiV� DOWRV�
a los del país.

Resultados de Confíe
(Q� &RQItH� &XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO�
WHUFHU� SURPHGLR� PiV� DOWR� GHO� SDtV��
tan solo menor al de las regiones 

GH� 6DQWDQGHU� \� &yUGRED±6XFUH�� /RV�
niveles altos en &RQItH se deben, 

principalmente, a los promedios 

mayores en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 
seguido de 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD. 
(Q�PHQRU� JUDGR� GH� &RQWURO� 6RFLDO� \�
&RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO�� (Q� OD� WDEOD�
siguiente se presentan los promedios 

GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH� FRQIRUPDQ�
&RQItH de Cundinamarca, comparado 

con la muestra nacional de 2011, en 

OD�TXH�VH�REVHUYDQ�ODV�GLIHUHQFLDV�

Tabla 163. Promedios de las dimensiones 

de Confíe Cundinamarca vs. Nacional

Promedios 

Cundinamarca Nacional
% 

diferencia 

Dimensiones 
de Confíe 

Con!anza 
Institucional

139,54 135,85 3

Control Social 77,37 70,65 10

Participación 
Cívica 

23,36 15,09 55

Participación 
Política

201,32 159,70 26

Con!anza Institucional 

(O� SURPHGLR� GH� OD� GLPHQVLyQ� HQ�
&XQGLQDPDUFD� IXH� ��� PD\RU� DO� GHO�
país. Al desagregar en variables, 

las mayores diferencias entre el 

departamento y la muestra nacional 

se presentaron en &RQ¿DQ]D� HQ� HO�
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*RELHUQR� �&XQGLQDPDUFD� ��� PD\RU�
al país), en especial en &RQ¿DQ]D�HQ�
HO� *RELHUQR� ORFDO y municipal, ítems 

HQ�ORV�TXH�WXYR�SURPHGLRV�PD\RUHV�D�
ORV�QDFLRQDOHV�HQ�DOUHGHGRU�GH������
7DPELpQ� VH� SUHVHQWDURQ� GLIHUHQFLDV�
en &RQ¿DQ]D� OHJDO, variable en la 

TXH�&XQGLQDPDUFD�WXYR�XQ�SURPHGLR�
menor al del país, en especial en 

FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV y en la�)LVFDOtD, 
TXH�IXH�PHQRU�HQ����

Control Social

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR� PiV� DOWR� D� QLYHO� QDFLRQDO�
HQ� HVWD� GLPHQVLyQ�� /DV� PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV, variable 

HQ� TXH� OD� TXH� HO� SURPHGLR� GHO�
GHSDUWDPHQWR� IXH� ���� PD\RU� DO�
nacional y el mayor promedio del país.

Participación Cívica

(Q�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD Cundinamarca 

WXYR�HO�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV��/DV�
mayores diferencias con la muestra 

nacional se registraron en�$FWLYLGDGHV�
ORFDOHV��&XQGLQDPDUFD������PD\RU��
y 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV (Cundinamarca 

����PD\RU��

Pertenencia organizaciones voluntarias

seculares

$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
de Cundinamarca es mucho mayor 

TXH� HO� QDFLRQDO�� \� HO� VHJXQGR� QLYHO�
PiV� DOWR� GHO� SDtV�� OXHJR� GH� 7ROLPD��
la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV� HV� EDMD��
LJXDO� TXH� HQ� HO� UHVWR� GHO� SDtV�� (Q� HO�

GHSDUWDPHQWR� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� DJUXSD� PiV� GHO� ����
GH� OD� SREODFLyQ�� /DV� DVRFLDFLRQHV�
UHFUHDWLYDV�GHSRUWLYDV, FXOWXUDOHV, 
HGXFDWLYDV y SDUWLGRV� contaron con 

ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ��
FRQ� XQ� SRUFHQWDMH� GH� SHUWHQHQFLD�
(miembros activos y no activos) entre 

HO� ���� \� HO� ����� PLHQWUDV� TXH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�GH�VLQGLFDWRV y JUXSRV�
pWQLFRV� UHJLVWUDURQ� ORV� QLYHOHV� PiV�
EDMRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�

Participación Política

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� &XQGLQDPDUFD�
UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�PD\RU�DO�QDFLRQDO�
HQ������/D�PD\RU�GLIHUHQFLD�FRQ�HO�SDtV�
se dio en (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
YDULDEOH�HQ�OD�TXH�&XQGLQDPDUFD�WXYR�
XQ�SURPHGLR�����PD\RU�DO�QDFLRQDO��
7DPELpQ�HO�GHSDUWDPHQWR�UHJLVWUy�XQD�
YHQWDMD�IUHQWH�DO�SDtV�HQ�0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ, con un promedio 

����PD\RU��VLHQGR�HO�WHUFHU�SURPHGLR�
PiV�DOWR�GHO�SDtV��VROR�PHQRU�D�ORV�GH�
ODV� UHJLRQHV� GH� &yUGRED�6XFUH� \� HO�
(MH�&DIHWHUR�

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ

Los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�PiV�
conocidos en el departamento fueron, 

en su orden, el 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ 
y 7XWHOD (mecanismos individuales) 

FRQ�HO�����\�����GH�FRQRFLPLHQWR��
Le siguen los mecanismo deliberativos 

&RQVHMRV� GH� 'HVDUUROOR� 5XUDO� �����
de conocimiento) y PHFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ en sDOXG�\�HQ�HGXFDFLyQ�
DPERV�FRQ�����GH�FRQRFLPLHQWR��/RV�
mecanismos menos conocidos en el 

departamento son los 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV y $FXHUGRV� SDUD� OD�
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3URVSHULGDG� �� FRQ� HO� ���� \� ���� GH�
conocimiento, y &DELOGR�DELHUWR con el 

����GH�FRQRFLPLHQWR�

Eslabonamiento legislativo

(Q� HVWD� YDULDEOH� ODV� PD\RUHV�
diferencias entre el departamento y 

la muestra nacional se encontraron 

en eslabonamiento de &RQFHMR�
0XQLFLSDO� �&XQGLQDPDUFD� �����
mayor) y $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO 
�&XQGLQDPDUFD�����PD\RU��

Resultados de Fenoval
(Q�)HQRYDO��&XQGLQDPDUFD�UHJLVWUy�HO�
VH[WR�SXQWDMH�PiV�DOWR�GH�ODV�UHJLRQHV�
y ciudades del país, solo superior al 

GH� ODV� UHJLRQHV� GH� $QWLRTXLD�� (MH�
&DIHWHUR��2ULQRTXtD��3DFt¿FR�\�7ROLPD�
\� OD� FLXGDG� GH� %DUUDQFDEHUPHMD��
Respecto al promedio de las 

dimensiones y su efecto en el nivel 

de )HQRYDO en el departamento, la 

diferencia positiva en 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR entre Cundinamarca y el país lo 

contrarresta la diferencia negativa en 

Medios��$GHPiV�� ORV�SURPHGLRV�DOWRV�
de Cundinamarca respecto al país en 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�HV�OR�TXH�PiV�FRQWULEX\H�D�TXH�
)HQRYDO�VHD�EDMR�HQ�HO�GHSDUWDPHQWR�

(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SURPHGLRV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
hacen parte del núcleo de )HQRYDO, 
comparando Cundinamarca con la 

PXHVWUD�QDFLRQDO�GH�������HQ�OD�TXH�
se observan las diferencias.

Tabla 164. Promedios de las dimensiones 

de Fenoval Cundinamarca vs. Nacional

Promedios 

Cundinamarca Nacional
% 

diferencia 

Dimensiones 
de Fenoval

Información y 
Transparencia 

-3,52 -3,46 2

Medios 18,28 20,63 -11

Republicanismos 
Cívico

17,19 11,28 52

Información y Transparencia

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
VLPLODU�DO�QDFLRQDO�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ��$O�
desagregar en variables, Cundinamarca 

UHJLVWUy� SURPHGLRV� PD\RUHV� D� ORV�
QDFLRQDOHV�HQ��(O�(VWDGR�LQIRUPD�D�ORV�
FLXGDGDQRV� �HVWLQIR�� ������� OD� JHQWH�
WLHQH�TXLHQ�OHV�H[SOLTXH�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV� �JH[SOSX�� ������� VDEH� HQ�
TXp�VH�YDQ�D� LQYHUWLU� ORV� UHFXUVRV�GH�
VX� ORFDOLGDG� �VDUHFXU�� ������ \� ORV�
FRORPELDQRV� QR� VDEHPRV� SDUD� GyQGH�
YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV� LQIRUPD�
(nosninf) �������0LHQWUDV�TXH�UHJLVWUy�
promedios menores a los nacionales 

HQ�� ORV� 0HGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV�
SUREOHPDV� �PHGSURI�� HQ� XQ� ���� \�
en� ORV� FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD�
SDUWLFLSDU��FLXLQIR��HQ�XQ������OR�TXH�
FRQWULEX\H�D�TXH�)HQRYDO�VHD�EDMR�

Republicanismo Cívico

(Q� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR el 

GHSDUWDPHQWR� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
���� PD\RU� DO� QDFLRQDO�� VLHQGR� HO�
WHUFHU�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV��(Q�
cuanto a las variables, las mayores 

diferencias con la muestra nacional 

se encontraron en 3ROLWL]DFLyQ� GH�
OD� FLXGDGDQtD y (GXFDFLyQ� 3ROtWLFD, 
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*RELHUQR� �&XQGLQDPDUFD� ��� PD\RU�
al país), en especial en &RQ¿DQ]D�HQ�
HO� *RELHUQR� ORFDO y municipal, ítems 

HQ�ORV�TXH�WXYR�SURPHGLRV�PD\RUHV�D�
ORV�QDFLRQDOHV�HQ�DOUHGHGRU�GH������
7DPELpQ� VH� SUHVHQWDURQ� GLIHUHQFLDV�
en &RQ¿DQ]D� OHJDO, variable en la 

TXH�&XQGLQDPDUFD�WXYR�XQ�SURPHGLR�
menor al del país, en especial en 

FRQ¿DQ]D�HQ�ODV�FRUWHV y en la�)LVFDOtD, 
TXH�IXH�PHQRU�HQ����

Control Social

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� HO� WHUFHU�
SURPHGLR� PiV� DOWR� D� QLYHO� QDFLRQDO�
HQ� HVWD� GLPHQVLyQ�� /DV� PD\RUHV�
diferencias con el país se presentaron 

en 5HQGLFLyQ� GH� FXHQWDV, variable 

HQ� TXH� OD� TXH� HO� SURPHGLR� GHO�
GHSDUWDPHQWR� IXH� ���� PD\RU� DO�
nacional y el mayor promedio del país.

Participación Cívica

(Q�3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD Cundinamarca 

WXYR�HO�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV��/DV�
mayores diferencias con la muestra 

nacional se registraron en�$FWLYLGDGHV�
ORFDOHV��&XQGLQDPDUFD������PD\RU��
y 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV (Cundinamarca 

����PD\RU��

Pertenencia organizaciones voluntarias

seculares

$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH�3HUWHQHQFLD�D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV 
de Cundinamarca es mucho mayor 

TXH� HO� QDFLRQDO�� \� HO� VHJXQGR� QLYHO�
PiV� DOWR� GHO� SDtV�� OXHJR� GH� 7ROLPD��
la 3HUWHQHQFLD� D� RUJDQL]DFLRQHV�
YROXQWDULDV� VHFXODUHV� HV� EDMD��
LJXDO� TXH� HQ� HO� UHVWR� GHO� SDtV�� (Q� HO�

GHSDUWDPHQWR� QLQJXQD� RUJDQL]DFLyQ�
YROXQWDULD� DJUXSD� PiV� GHO� ����
GH� OD� SREODFLyQ�� /DV� DVRFLDFLRQHV�
UHFUHDWLYDV�GHSRUWLYDV, FXOWXUDOHV, 
HGXFDWLYDV y SDUWLGRV� contaron con 

ORV�QLYHOHV�PiV�DOWRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ��
FRQ� XQ� SRUFHQWDMH� GH� SHUWHQHQFLD�
(miembros activos y no activos) entre 

HO� ���� \� HO� ����� PLHQWUDV� TXH� ODV�
RUJDQL]DFLRQHV�GH�VLQGLFDWRV y JUXSRV�
pWQLFRV� UHJLVWUDURQ� ORV� QLYHOHV� PiV�
EDMRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�

Participación Política

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� &XQGLQDPDUFD�
UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�PD\RU�DO�QDFLRQDO�
HQ������/D�PD\RU�GLIHUHQFLD�FRQ�HO�SDtV�
se dio en (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR, 
YDULDEOH�HQ�OD�TXH�&XQGLQDPDUFD�WXYR�
XQ�SURPHGLR�����PD\RU�DO�QDFLRQDO��
7DPELpQ�HO�GHSDUWDPHQWR�UHJLVWUy�XQD�
YHQWDMD�IUHQWH�DO�SDtV�HQ�0HFDQLVPRV�
GH� SDUWLFLSDFLyQ, con un promedio 

����PD\RU��VLHQGR�HO�WHUFHU�SURPHGLR�
PiV�DOWR�GHO�SDtV��VROR�PHQRU�D�ORV�GH�
ODV� UHJLRQHV� GH� &yUGRED�6XFUH� \� HO�
(MH�&DIHWHUR�

0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ

Los 0HFDQLVPRV�GH�SDUWLFLSDFLyQ�PiV�
conocidos en el departamento fueron, 

en su orden, el 'HUHFKR� GH� SHWLFLyQ 
y 7XWHOD (mecanismos individuales) 

FRQ�HO�����\�����GH�FRQRFLPLHQWR��
Le siguen los mecanismo deliberativos 

&RQVHMRV� GH� 'HVDUUROOR� 5XUDO� �����
de conocimiento) y PHFDQLVPRV� GH�
SDUWLFLSDFLyQ en sDOXG�\�HQ�HGXFDFLyQ�
DPERV�FRQ�����GH�FRQRFLPLHQWR��/RV�
mecanismos menos conocidos en el 

departamento son los 3UHVXSXHVWRV�
SDUWLFLSDWLYRV y $FXHUGRV� SDUD� OD�
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3URVSHULGDG� �� FRQ� HO� ���� \� ���� GH�
conocimiento, y &DELOGR�DELHUWR con el 

����GH�FRQRFLPLHQWR�

Eslabonamiento legislativo

(Q� HVWD� YDULDEOH� ODV� PD\RUHV�
diferencias entre el departamento y 

la muestra nacional se encontraron 

en eslabonamiento de &RQFHMR�
0XQLFLSDO� �&XQGLQDPDUFD� �����
mayor) y $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO 
�&XQGLQDPDUFD�����PD\RU��

Resultados de Fenoval
(Q�)HQRYDO��&XQGLQDPDUFD�UHJLVWUy�HO�
VH[WR�SXQWDMH�PiV�DOWR�GH�ODV�UHJLRQHV�
y ciudades del país, solo superior al 

GH� ODV� UHJLRQHV� GH� $QWLRTXLD�� (MH�
&DIHWHUR��2ULQRTXtD��3DFt¿FR�\�7ROLPD�
\� OD� FLXGDG� GH� %DUUDQFDEHUPHMD��
Respecto al promedio de las 

dimensiones y su efecto en el nivel 

de )HQRYDO en el departamento, la 

diferencia positiva en 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR entre Cundinamarca y el país lo 

contrarresta la diferencia negativa en 

Medios��$GHPiV�� ORV�SURPHGLRV�DOWRV�
de Cundinamarca respecto al país en 

3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD�HV�OR�TXH�PiV�FRQWULEX\H�D�TXH�
)HQRYDO�VHD�EDMR�HQ�HO�GHSDUWDPHQWR�

(Q�OD�WDEOD�VLJXLHQWH�VH�SUHVHQWDQ�ORV�
SURPHGLRV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
hacen parte del núcleo de )HQRYDO, 
comparando Cundinamarca con la 

PXHVWUD�QDFLRQDO�GH�������HQ�OD�TXH�
se observan las diferencias.

Tabla 164. Promedios de las dimensiones 

de Fenoval Cundinamarca vs. Nacional

Promedios 

Cundinamarca Nacional
% 

diferencia 

Dimensiones 
de Fenoval

Información y 
Transparencia 

-3,52 -3,46 2

Medios 18,28 20,63 -11

Republicanismos 
Cívico

17,19 11,28 52

Información y Transparencia

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
VLPLODU�DO�QDFLRQDO�HQ�HVWD�GLPHQVLyQ��$O�
desagregar en variables, Cundinamarca 

UHJLVWUy� SURPHGLRV� PD\RUHV� D� ORV�
QDFLRQDOHV�HQ��(O�(VWDGR�LQIRUPD�D�ORV�
FLXGDGDQRV� �HVWLQIR�� ������� OD� JHQWH�
WLHQH�TXLHQ�OHV�H[SOLTXH�ORV�SUREOHPDV�
S~EOLFRV� �JH[SOSX�� ������� VDEH� HQ�
TXp�VH�YDQ�D� LQYHUWLU� ORV� UHFXUVRV�GH�
VX� ORFDOLGDG� �VDUHFXU�� ������ \� ORV�
FRORPELDQRV� QR� VDEHPRV� SDUD� GyQGH�
YD� HO� SDtV� SRUTXH� QDGLH� QRV� LQIRUPD�
(nosninf) �������0LHQWUDV�TXH�UHJLVWUy�
promedios menores a los nacionales 

HQ�� ORV� 0HGLRV� H[SOLFDQ� D� IRQGR� ORV�
SUREOHPDV� �PHGSURI�� HQ� XQ� ���� \�
en� ORV� FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� SDUD�
SDUWLFLSDU��FLXLQIR��HQ�XQ������OR�TXH�
FRQWULEX\H�D�TXH�)HQRYDO�VHD�EDMR�

Republicanismo Cívico

(Q� 5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR el 

GHSDUWDPHQWR� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
���� PD\RU� DO� QDFLRQDO�� VLHQGR� HO�
WHUFHU�SURPHGLR�PiV�DOWR�GHO�SDtV��(Q�
cuanto a las variables, las mayores 

diferencias con la muestra nacional 

se encontraron en 3ROLWL]DFLyQ� GH�
OD� FLXGDGDQtD y (GXFDFLyQ� 3ROtWLFD, 
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YDULDEOHV� HQ� ODV� TXH� &XQGLQDPDUFD�
WXYR�SURPHGLRV�����\�����PD\RUHV�
a los del país, respectivamente.

7DPELpQ�VH�SUHVHQWDURQ�GLIHUHQFLDV�HQ�
ODV�YDULDEOHV�TXH�UHVWDQ�HQ�OD�GLPHQ-
VLyQ��&OLHQWHOLVPR��&XQGLQDPDUFD����
menor al promedio del país) y Particu-

ODULVPR��&XQGLQDPDUFD�����PHQRU�DO�
promedio del país).

Medios

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� HO� GHSDUWDPHQWR�
WXYR� XQ� SURPHGLR� ���� PHQRU� DO�
del país. La mayor diferencias con 

OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� VH� SUHVHQWy� HQ�
$FWLYLGDG� OHHU (¢FRQVXOWy�HO�SHULyGLFR�
OD�VHPDQD�SDVDGD"���YDULDEOH�HQ�OD�TXH�

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
����PHQRU�DO�QDFLRQDO�

Análisis por provincias de 
Cundinamarca
(VWRV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� GH�
Capital Social en Cundinamarca, 

desagregado por provincias, permiten 

detectar diferencialmente aspectos de 

la sociedad para fomentar el Capital 

6RFLDO� HQ� HOODV�� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
VH� SUHVHQWDQ� ORV� SXQWDMHV� GH� ORV�
factores y de las 10 dimensiones 

GHO� %$5&$6� SDUD� FDGD� XQD� GH� ODV�
provincias del departamento incluidas 

HQ�OD�PHGLFLyQ�

Tabla 165. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones en

Cundinamarca y provincias 2011

Provincia

Ks
oc

ial

Co
nfí

e

Fe
no

va
l

So
lid

ari
da

d y
 

Mu
tu

ali
da

d 

Re
lac

ion
es

 
Ho

riz
on

tal
es

 

Je
rar

qu
ía

Co
n!

an
za

 
Ins

tit
uc

ion
al 

Co
nt

rol
 So

cia
l 

Pa
rti

cip
ac

ión
 

Cív
ica

Pa
rti

cip
ac

ión
 

Po
lít

ica
 

Inf
or
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Almeidas 0,354 0,199 0,417 18,53 25,13 39,12 144,64 81,66 19,72 189,08 2,44 23,19 21,74

Alto Magdalena 0,380 0,401 -0,227 18,36 24,72 42,15 147,13 72,04 21,91 205,38 -4,77 1,73 19,11

Bajo Magdalena 1,009 -0,059 -0,451 23,60 39,30 38,51 129,77 69,37 12,71 207,12 -5,01 3,49 17,37

Gualivá 0,634 -0,055 -0,245 21,75 27,94 37,67 128,92 71,14 15,74 186,34 -3,44 12,04 16,59

Guavio 0,525 0,415 0,094 23,28 26,59 45,07 161,15 78,32 23,17 178,52 -3,85 14,21 19,98

Medio Magdalena 0,990 0,505 0,069 24,72 33,03 50,78 145,08 81,72 33,88 215,71 -1,18 24,88 19,47

Oriente 0,232 0,640 -0,116 19,97 19,05 39,07 141,22 82,81 33,08 214,87 -2,51 18,03 17,51

Rionegro 0,700 0,034 -0,100 21,87 30,67 39,80 141,25 73,67 14,43 187,00 -3,80 15,42 17,41

Sabana Centro 0,524 0,217 -0,435 18,32 26,96 37,39 132,45 76,10 15,62 205,80 -8,28 15,84 15,50

Sabana Occidente 0,297 0,756 -0,430 19,29 22,20 41,33 155,67 74,91 32,11 217,89 -8,58 7,70 17,02

Sumapaz 0,294 0,388 -0,062 21,74 18,24 38,24 134,26 78,65 27,66 205,53 -2,07 21,42 17,60

Tequendama 0,414 0,236 -0,474 19,89 22,62 39,05 141,18 67,35 22,91 183,82 -8,42 8,13 15,31

Ubaté 0,368 0,553 0,092 22,33 22,32 38,17 135,58 84,92 29,96 216,61 -1,81 28,76 21,06

CUNDINAMARCA 0,469 0,325 -0,106 20,96 24,81 39,65 139,54 77,37 23,36 201,32 -3,52 17,19 18,28

NACIONAL 0,000 0,000 0,000 12,05 20,55 31,63 135,85 70,65 15,09 159,70 -3,46 11,28 20,63
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/DV� SURYLQFLDV� FRQ� ORV� QLYHOHV� PiV�
altos en .VRFLDO� IXHURQ� %DMR� \� $OWR�
0DJGDOHQD�� WDPELpQ� FDUDFWHUL]DGDV�
SRU� WHQHU�XQR�GH� ORV�SURPHGLRV�PiV�
altos en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG y 

5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, para el caso 

de esta primera provincia, y en las tres 

GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�.VRFLDO en 

el caso del Alto Magdalena.

/DV� SURYLQFLDV� GH� 2ULHQWH�� 6XPDSD]�
\� 6DEDQD� 2FFLGHQWH� UHJLVWUDURQ� ORV�
QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� .VRFLDO del 

GHSDUWDPHQWR�� $� VX� YH]�� 2ULHQWH�
UHJLVWUD� ORV� QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ�
6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV��PLHQWUDV�TXH�6XPDSD]�
los menores niveles en -HUDUTXtD 
y 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV�� 6DEDQD�
2FFLGHQWH� ORV�PHQRUHV�SURPHGLRV�HQ�
6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG.

Dentro de estos resultados también 

VH� GHVWDFDQ� ORV� EDMRV� SURPHGLRV� GH�
Sabana Centro en -HUDUTXtD y en 

6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG�� \� 8EDWp��
FRQ�XQR�GH�ORV�SXQWDMHV�PiV�EDMRV�HQ�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

(Q�&RQItH��6DEDQD�2FFLGHQWH��2ULHQWH�
y Medio Magdalena registraron 

ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV�� WDPELpQ�
FDUDFWHUL]iQGRVH�SRU�WHQHU�XQR�GH�ORV�
SURPHGLRV�PiV� DOWRV� HQ�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO��
HQ� HO� FDVR� GH� 6DEDQD� 2FFLGHQWH�� HQ�
Control Social y 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD la 

SURYLQFLD�GH�2ULHQWH�\�HQ�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y en 

Control Social Medio Magdalena. Por 

FRQWUDVWH�� %DMR� 0DJGDOHQD� \� *XDOLYi�
WXYLHURQ� ORV�SURPHGLRV�PiV�EDMRV�HQ�
&RQItH��FRQ�SXQWDMHV�LQFOXVR�QHJDWLYRV��
Sin embargo, la primera de estas 

SURYLQFLDV� UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en .VRFLDO�� 3RU� VX� SDUWH�� %DMR�
0DJGDOHQD� VH� FDUDFWHUL]y� SRU� WHQHU�
XQR�GH�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�HQ�&RQWURO�
Social, 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� PLHQWUDV� TXH� *XDOLYi�
SRU� WHQHU� ORV� SURPHGLRV� PiV� EDMRV�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.

Dentro de los resultados de las 

GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�&RQItH, se 

destaca el promedio de Rionegro en 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��TXH�IXH�HO�VHJXQGR�
PiV�EDMR�HQWUH�ODV�SURYLQFLDV�\�PHQRU�
LQFOXVR�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��7DPELpQ�
ORV� SURPHGLRV� GH� 7HTXHQGDPD� HQ�
&RQWURO�6RFLDO y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, 
TXH� HQ� DPEDV� GLPHQVLRQHV� VRQ� ORV�
PiV�EDMRV�GHO�GHSDUWDPHQWR�

(Q� )HQRYDO la provincia de Almeidas 

se destaca por su altísimo nivel, muy 

superior al de Cundinamarca y al del 

UHVWR�GH�ODV�SURYLQFLDV��FDUDFWHUL]iQGRVH�
DGHPiV�SRU� WHQHU� ORV�SURPHGLRV�PiV�
altos en Medios y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR. Por su parte, las provincias de 

Guavio y Ubaté registraron el segundo 

\�WHUFHU�SURPHGLR�PiV�DOWR�HQ�)HQRYDO. 
*XDYLR�WXYR�XQR�GH�ORV�SURPHGLRV�PiV�
altos en Medios� \� 8EDWp� UHSRUWy� XQR�
GH� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� HQ� ODV� WUHV�
GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� )HQRYDO 
(,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD, Medios 
y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR). 

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de 

las dimensiones de .VRFLDO, &RQItH 
y )HQRYDO� SRU� SURYLQFLDV� HQ� ODV� TXH�
HV�SRVLEOH� LGHQWL¿FDU� ORV�QLYHOHV�PiV�
DOWRV� \� PiV� EDMRV� HQ� FDGD� XQR� GH�
estos elementos. 
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YDULDEOHV� HQ� ODV� TXH� &XQGLQDPDUFD�
WXYR�SURPHGLRV�����\�����PD\RUHV�
a los del país, respectivamente.

7DPELpQ�VH�SUHVHQWDURQ�GLIHUHQFLDV�HQ�
ODV�YDULDEOHV�TXH�UHVWDQ�HQ�OD�GLPHQ-
VLyQ��&OLHQWHOLVPR��&XQGLQDPDUFD����
menor al promedio del país) y Particu-

ODULVPR��&XQGLQDPDUFD�����PHQRU�DO�
promedio del país).

Medios

(Q� HVWD� GLPHQVLyQ� HO� GHSDUWDPHQWR�
WXYR� XQ� SURPHGLR� ���� PHQRU� DO�
del país. La mayor diferencias con 

OD� PXHVWUD� QDFLRQDO� VH� SUHVHQWy� HQ�
$FWLYLGDG� OHHU (¢FRQVXOWy�HO�SHULyGLFR�
OD�VHPDQD�SDVDGD"���YDULDEOH�HQ�OD�TXH�

&XQGLQDPDUFD� UHJLVWUy� XQ� SURPHGLR�
����PHQRU�DO�QDFLRQDO�

Análisis por provincias de 
Cundinamarca
(VWRV� UHVXOWDGRV� GH� OD� PHGLFLyQ� GH�
Capital Social en Cundinamarca, 

desagregado por provincias, permiten 

detectar diferencialmente aspectos de 

la sociedad para fomentar el Capital 

6RFLDO� HQ� HOODV�� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
VH� SUHVHQWDQ� ORV� SXQWDMHV� GH� ORV�
factores y de las 10 dimensiones 

GHO� %$5&$6� SDUD� FDGD� XQD� GH� ODV�
provincias del departamento incluidas 

HQ�OD�PHGLFLyQ�

Tabla 165. Puntajes factoriales y puntajes brutos de las dimensiones en

Cundinamarca y provincias 2011

Provincia

Ks
oc

ial

Co
nfí

e

Fe
no

va
l

So
lid

ari
da

d y
 

Mu
tu

ali
da

d 

Re
lac

ion
es

 
Ho

riz
on

tal
es

 

Je
rar

qu
ía

Co
n!

an
za

 
Ins

tit
uc

ion
al 

Co
nt

rol
 So

cia
l 

Pa
rti

cip
ac

ión
 

Cív
ica

Pa
rti

cip
ac

ión
 

Po
lít

ica
 

Inf
or

ma
ció

n y
 

Tra
ns

pa
ren

cia
 

Re
pu

bli
ca

nis
mo

 
Cív

ico
 

ME
DI

OS

Almeidas 0,354 0,199 0,417 18,53 25,13 39,12 144,64 81,66 19,72 189,08 2,44 23,19 21,74

Alto Magdalena 0,380 0,401 -0,227 18,36 24,72 42,15 147,13 72,04 21,91 205,38 -4,77 1,73 19,11

Bajo Magdalena 1,009 -0,059 -0,451 23,60 39,30 38,51 129,77 69,37 12,71 207,12 -5,01 3,49 17,37

Gualivá 0,634 -0,055 -0,245 21,75 27,94 37,67 128,92 71,14 15,74 186,34 -3,44 12,04 16,59

Guavio 0,525 0,415 0,094 23,28 26,59 45,07 161,15 78,32 23,17 178,52 -3,85 14,21 19,98

Medio Magdalena 0,990 0,505 0,069 24,72 33,03 50,78 145,08 81,72 33,88 215,71 -1,18 24,88 19,47

Oriente 0,232 0,640 -0,116 19,97 19,05 39,07 141,22 82,81 33,08 214,87 -2,51 18,03 17,51

Rionegro 0,700 0,034 -0,100 21,87 30,67 39,80 141,25 73,67 14,43 187,00 -3,80 15,42 17,41

Sabana Centro 0,524 0,217 -0,435 18,32 26,96 37,39 132,45 76,10 15,62 205,80 -8,28 15,84 15,50

Sabana Occidente 0,297 0,756 -0,430 19,29 22,20 41,33 155,67 74,91 32,11 217,89 -8,58 7,70 17,02

Sumapaz 0,294 0,388 -0,062 21,74 18,24 38,24 134,26 78,65 27,66 205,53 -2,07 21,42 17,60

Tequendama 0,414 0,236 -0,474 19,89 22,62 39,05 141,18 67,35 22,91 183,82 -8,42 8,13 15,31

Ubaté 0,368 0,553 0,092 22,33 22,32 38,17 135,58 84,92 29,96 216,61 -1,81 28,76 21,06

CUNDINAMARCA 0,469 0,325 -0,106 20,96 24,81 39,65 139,54 77,37 23,36 201,32 -3,52 17,19 18,28

NACIONAL 0,000 0,000 0,000 12,05 20,55 31,63 135,85 70,65 15,09 159,70 -3,46 11,28 20,63
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/DV� SURYLQFLDV� FRQ� ORV� QLYHOHV� PiV�
altos en .VRFLDO� IXHURQ� %DMR� \� $OWR�
0DJGDOHQD�� WDPELpQ� FDUDFWHUL]DGDV�
SRU� WHQHU�XQR�GH� ORV�SURPHGLRV�PiV�
altos en 6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG y 

5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV, para el caso 

de esta primera provincia, y en las tres 

GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�.VRFLDO en 

el caso del Alto Magdalena.

/DV� SURYLQFLDV� GH� 2ULHQWH�� 6XPDSD]�
\� 6DEDQD� 2FFLGHQWH� UHJLVWUDURQ� ORV�
QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ� .VRFLDO del 

GHSDUWDPHQWR�� $� VX� YH]�� 2ULHQWH�
UHJLVWUD� ORV� QLYHOHV� PiV� EDMRV� HQ�
6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG y 5HODFLRQHV�
+RUL]RQWDOHV��PLHQWUDV�TXH�6XPDSD]�
los menores niveles en -HUDUTXtD 
y 5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV�� 6DEDQD�
2FFLGHQWH� ORV�PHQRUHV�SURPHGLRV�HQ�
6ROLGDULGDG�\�0XWXDOLGDG.

Dentro de estos resultados también 

VH� GHVWDFDQ� ORV� EDMRV� SURPHGLRV� GH�
Sabana Centro en -HUDUTXtD y en 

6ROLGDULGDG� \� 0XWXDOLGDG�� \� 8EDWp��
FRQ�XQR�GH�ORV�SXQWDMHV�PiV�EDMRV�HQ�
5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV.

(Q�&RQItH��6DEDQD�2FFLGHQWH��2ULHQWH�
y Medio Magdalena registraron 

ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV�� WDPELpQ�
FDUDFWHUL]iQGRVH�SRU�WHQHU�XQR�GH�ORV�
SURPHGLRV�PiV� DOWRV� HQ�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO��
HQ� HO� FDVR� GH� 6DEDQD� 2FFLGHQWH�� HQ�
Control Social y 3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD la 

SURYLQFLD�GH�2ULHQWH�\�HQ�3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD y en 

Control Social Medio Magdalena. Por 

FRQWUDVWH�� %DMR� 0DJGDOHQD� \� *XDOLYi�
WXYLHURQ� ORV�SURPHGLRV�PiV�EDMRV�HQ�
&RQItH��FRQ�SXQWDMHV�LQFOXVR�QHJDWLYRV��
Sin embargo, la primera de estas 

SURYLQFLDV� UHJLVWUy� HO� SURPHGLR� PiV�
alto en .VRFLDO�� 3RU� VX� SDUWH�� %DMR�
0DJGDOHQD� VH� FDUDFWHUL]y� SRU� WHQHU�
XQR�GH�ORV�QLYHOHV�PiV�EDMRV�HQ�&RQWURO�
Social, 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D�
,QVWLWXFLRQDO�� PLHQWUDV� TXH� *XDOLYi�
SRU� WHQHU� ORV� SURPHGLRV� PiV� EDMRV�
en 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD, 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD y &RQ¿DQ]D�,QVWLWXFLRQDO.

Dentro de los resultados de las 

GLPHQVLRQHV�TXH�DSRUWDQ�D�&RQItH, se 

destaca el promedio de Rionegro en 

3DUWLFLSDFLyQ�&tYLFD��TXH�IXH�HO�VHJXQGR�
PiV�EDMR�HQWUH�ODV�SURYLQFLDV�\�PHQRU�
LQFOXVR�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��7DPELpQ�
ORV� SURPHGLRV� GH� 7HTXHQGDPD� HQ�
&RQWURO�6RFLDO y 3DUWLFLSDFLyQ�3ROtWLFD, 
TXH� HQ� DPEDV� GLPHQVLRQHV� VRQ� ORV�
PiV�EDMRV�GHO�GHSDUWDPHQWR�

(Q� )HQRYDO la provincia de Almeidas 

se destaca por su altísimo nivel, muy 

superior al de Cundinamarca y al del 

UHVWR�GH�ODV�SURYLQFLDV��FDUDFWHUL]iQGRVH�
DGHPiV�SRU� WHQHU� ORV�SURPHGLRV�PiV�
altos en Medios y 5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR. Por su parte, las provincias de 

Guavio y Ubaté registraron el segundo 

\�WHUFHU�SURPHGLR�PiV�DOWR�HQ�)HQRYDO. 
*XDYLR�WXYR�XQR�GH�ORV�SURPHGLRV�PiV�
altos en Medios� \� 8EDWp� UHSRUWy� XQR�
GH� ORV� QLYHOHV� PiV� DOWRV� HQ� ODV� WUHV�
GLPHQVLRQHV� TXH� DSRUWDQ� D� )HQRYDO 
(,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD, Medios 
y 5HSXEOLFDQLVPR�&tYLFR). 

(Q�ODV�WDEODV�VLJXLHQWHV�VH�SUHVHQWDQ�
los promedios de las variables de 

las dimensiones de .VRFLDO, &RQItH 
y )HQRYDO� SRU� SURYLQFLDV� HQ� ODV� TXH�
HV�SRVLEOH� LGHQWL¿FDU� ORV�QLYHOHV�PiV�
DOWRV� \� PiV� EDMRV� HQ� FDGD� XQR� GH�
estos elementos. 
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Provincia
SOLIDAR

RECIPRO

CONFLIC

ATOMIZA

OPORTUN

ALIENAC

AYJQUI

ORIPERT

CLJQUIA

HMEIGLES

HMEGREM

HMESIND

HMEPTID

AYHORTZ

CLHORIZ

ACTRABA

ACTIVECIN

AAGETEX

Almeidas
15,18

5,44
1,99

9,89
2,06

-7,87
6,93

4,50
0,72

12,83
4,93

4,49
4,71

9,65
4,39

5,10
4,18

-1,81

Alto Magdalena
13,45

3,45
3,27

6,36
4,18

-8,73
4,91

4,73
1,18

16,80
4,75

4,36
5,42

12,75
4,00

3,37
3,60

-1,00

Bajo Magdalena
22,00

6,00
3,17

13,29
2,71

-8,43
14,57

5,00
0,86

7,23
4,06

3,60
3,20

19,71
4,71

5,49
5,66

-3,72

Gualivá
18,25

6,11
3,05

11,46
2,26

-8,06
10,56

4,74
0,89

9,62
4,17

4,25
3,44

13,67
4,21

4,86
4,64

-0,55

Guavio
17,42

3,67
1,67

5,67
2,33

-8,53
6,86

4,92
1,83

17,18
4,83

4,25
5,20

16,19
4,75

3,58
3,15

1,08

Medio Magdalena
18,45

6,50
0,00

7,75
0,25

-7,78
8,88

5,13
4,63

16,93
5,20

4,08
5,95

16,25
5,25

3,53
4,75

-3,25

Oriente
13,42

3,33
1,84

3,09
3,92

-8,38
5,00

4,58
1,00

12,55
5,20

4,53
6,20

7,67
4,75

4,78
3,93

2,08

Rionegro
18,73

6,14
1,67

11,42
1,14

-7,90
9,65

4,07
3,00

9,69
4,81

4,64
3,94

12,79
5,43

5,26
3,76

-3,44

Sabana Centro
15,89

-0,10
2,88

4,76
3,98

-8,38
3,46

5,00
1,33

14,62
4,61

3,92
4,45

10,52
7,10

3,48
3,39

-2,48

Sabana Occidente
13,33

4,22
2,33

5,22
3,67

-8,29
3,00

5,33
1,00

16,82
4,22

4,38
6,58

14,00
4,67

2,51
3,36

2,33

Sumapaz
14,13

5,24
1,59

5,52
2,51

-8,80
4,50

4,76
2,28

11,84
5,22

4,53
5,11

6,54
5,24

4,53
3,27

1,34

Tequendama
16,18

2,55
1,73

5,36
3,45

-8,25
3,55

5,00
3,73

13,85
4,22

3,93
4,78

12,00
3,82

3,36
4,16

0,73

Ubaté
12,41

4,62
2,83

3,09
2,14

-7,70
0,66

5,03
3,14

16,87
4,04

3,37
5,06

8,52
5,17

3,32
4,48

-0,83

CUNDINAMARCA
15,52

4,33
2,23

6,71
2,64

-8,23
5,59

4,81
1,99

13,60
4,64

4,16
4,86

11,11
5,02

4,11
3,95

-0,62

NACIONAL
11,63

3,20
2,69

9,77
4,11

-8,40
2,25

4,20
-0,88

12,63
4,55

4,43
4,44

8,42
4,00

4,17
4,12

0,16

Solidaridad y Mutualidad 
Jerarquía 

Relaciones Horizontales 
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Provincia

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVCIV

ACTVLOC

TRAVOLUN

ACTVMED

HABPOL

VUTOTAL

MECATOT

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CFVEDUC

CFFARM

CFVPOLI

CFVCOMP

HONLEY

CORRUP

Almeidas
50,71

15,17
15,78

6,83
5,89

4,89
1,11

1,00
44,10

38,22
32,72

20,00
26,78

19,44
7,82

25,41
17,92

15,06
14,93

9,26
8,60

7,44
6,28

6,64
5,40

5,27
29,28

6,84

Alto Magdalena
47,53

13,27
11,24

10,18
5,55

4,91
0,73

0,55
41,42

44,00
25,64

37,45
27,45

19,45
9,96

24,89
15,29

16,49
14,95

8,11
9,18

8,35
6,96

7,22
6,62

5,82
29,65

6,40

Bajo Magdalena
41,23

14,00
14,14

1,14
5,00

6,00
0,00

0,57
45,49

50,00
22,71

35,71
28,29

19,71
5,20

23,37
15,09

10,97
12,09

7,66
6,40

7,23
5,23

6,97
5,29

4,57
29,51

4,60

Gualivá
43,44

14,63
13,06

1,95
5,58

6,21
0,84

1,16
41,53

39,79
28,11

25,47
27,68

18,74
5,02

20,11
15,27

12,85
12,83

8,42
6,92

7,83
5,47

6,93
4,95

4,63
29,53

6,82

Guavio
51,50

17,92
8,90

4,42
7,08

8,17
3,17

0,33
36,07

30,17
33,25

30,33
21,33

18,00
9,37

29,77
17,48

18,85
15,58

9,08
9,35

8,93
7,33

8,40
7,58

6,67
30,00

7,88

Medio Magdalena
47,03

21,00
13,70

15,25
7,13

5,75
4,50

1,25
50,13

40,50
40,13

30,00
26,25

18,75
9,95

26,63
15,73

15,60
14,13

8,15
9,03

8,80
6,83

6,55
6,20

5,23
29,60

7,38

Oriente
47,65

19,75
15,41

16,75
5,83

5,67
4,17

0,67
45,01

44,33
47,75

25,50
28,17

16,17
7,95

26,82
16,03

15,70
14,53

8,90
8,18

7,97
5,77

5,50
5,05

5,30
28,43

6,97

Rionegro
48,49

11,21
13,97

3,00
4,14

5,43
1,29

0,57
41,55

41,43
22,36

30,14
28,57

16,71
6,23

23,81
16,70

15,39
14,64

9,31
7,83

7,76
5,83

7,13
5,49

5,03
29,43

7,09

Sabana Centro
41,44

19,43
15,23

7,14
4,86

2,29
0,57

0,76
46,59

46,19
39,10

22,48
30,10

13,90
7,45

24,14
14,39

16,07
11,64

8,06
7,35

8,00
5,86

6,48
4,47

4,76
29,65

8,41

Sabana Occidente
47,38

16,00
11,53

16,67
7,00

6,44
1,56

0,44
38,98

43,56
32,78

41,78
30,00

20,00
10,80

29,33
14,58

17,73
14,96

7,60
10,24

9,27
6,91

8,11
7,51

6,44
29,93

6,96

Sumapaz
45,69

19,07
13,89

14,52
5,14

5,03
2,07

0,90
43,35

43,24
41,00

24,55
28,55

16,14
8,70

24,61
15,05

14,36
13,59

8,96
8,10

6,84
5,88

5,74
5,33

4,42
28,72

7,33

Tequendama
44,49

12,18
10,67

7,64
7,09

5,45
2,00

0,73
39,22

36,36
26,91

29,45
26,18

17,82
7,87

25,65
14,31

15,56
14,05

8,05
8,07

7,95
5,98

7,62
5,69

5,78
29,76

7,31

Ubaté
45,66

19,83
19,43

16,66
6,90

4,41
0,96

1,03
54,07

42,14
35,90

30,28
29,93

14,97
9,34

24,32
18,13

13,19
12,41

7,03
8,10

8,56
5,94

5,54
5,01

4,39
29,83

6,86

CUNDINAMARCA
46,15

16,93
14,29

9,93
5,85

5,15
1,61

0,82
44,49

41,57
34,06

28,00
27,99

17,11
8,10

24,87
16,01

14,98
13,64

8,35
8,15

7,96
6,09

6,59
5,51

5,06
29,44

7,11

NACIONAL
46,78

10,67
13,20

6,21
3,93

2,55
1,63

0,78
34,27

34,69
27,74

19,29
23,03

14,18
6,51

23,30
15,92

14,27
14,15

8,54
8,16

7,91
6,02

6,28
5,45

4,67
28,62

7,44

Control Social
Participación Cívica 

Participación Política 
Con!anza Institucional 
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Provincia

SOLIDAR

RECIPRO

CONFLIC

ATOMIZA

OPORTUN

ALIENAC

AYJQUI

ORIPERT

CLJQUIA

HMEIGLES

HMEGREM

HMESIND

HMEPTID

AYHORTZ

CLHORIZ

ACTRABA

ACTIVECIN

AAGETEX

Almeidas
15,18

5,44
1,99

9,89
2,06

-7,87
6,93

4,50
0,72

12,83
4,93

4,49
4,71

9,65
4,39

5,10
4,18

-1,81

Alto Magdalena
13,45

3,45
3,27

6,36
4,18

-8,73
4,91

4,73
1,18

16,80
4,75

4,36
5,42

12,75
4,00

3,37
3,60

-1,00

Bajo Magdalena
22,00

6,00
3,17

13,29
2,71

-8,43
14,57

5,00
0,86

7,23
4,06

3,60
3,20

19,71
4,71

5,49
5,66

-3,72

Gualivá
18,25

6,11
3,05

11,46
2,26

-8,06
10,56

4,74
0,89

9,62
4,17

4,25
3,44

13,67
4,21

4,86
4,64

-0,55

Guavio
17,42

3,67
1,67

5,67
2,33

-8,53
6,86

4,92
1,83

17,18
4,83

4,25
5,20

16,19
4,75

3,58
3,15

1,08

Medio Magdalena
18,45

6,50
0,00

7,75
0,25

-7,78
8,88

5,13
4,63

16,93
5,20

4,08
5,95

16,25
5,25

3,53
4,75

-3,25

Oriente
13,42

3,33
1,84

3,09
3,92

-8,38
5,00

4,58
1,00

12,55
5,20

4,53
6,20

7,67
4,75

4,78
3,93

2,08

Rionegro
18,73

6,14
1,67

11,42
1,14

-7,90
9,65

4,07
3,00

9,69
4,81

4,64
3,94

12,79
5,43

5,26
3,76

-3,44

Sabana Centro
15,89

-0,10
2,88

4,76
3,98

-8,38
3,46

5,00
1,33

14,62
4,61

3,92
4,45

10,52
7,10

3,48
3,39

-2,48

Sabana Occidente
13,33

4,22
2,33

5,22
3,67

-8,29
3,00

5,33
1,00

16,82
4,22

4,38
6,58

14,00
4,67

2,51
3,36

2,33

Sumapaz
14,13

5,24
1,59

5,52
2,51

-8,80
4,50

4,76
2,28

11,84
5,22

4,53
5,11

6,54
5,24

4,53
3,27

1,34

Tequendama
16,18

2,55
1,73

5,36
3,45

-8,25
3,55

5,00
3,73

13,85
4,22

3,93
4,78

12,00
3,82

3,36
4,16

0,73

Ubaté
12,41

4,62
2,83

3,09
2,14

-7,70
0,66

5,03
3,14

16,87
4,04

3,37
5,06

8,52
5,17

3,32
4,48

-0,83

CUNDINAMARCA
15,52

4,33
2,23

6,71
2,64

-8,23
5,59

4,81
1,99

13,60
4,64

4,16
4,86

11,11
5,02

4,11
3,95

-0,62

NACIONAL
11,63

3,20
2,69

9,77
4,11

-8,40
2,25

4,20
-0,88

12,63
4,55

4,43
4,44

8,42
4,00

4,17
4,12

0,16

Solidaridad y Mutualidad 
Jerarquía 

Relaciones Horizontales 
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Provincia

CFVCENTRE

ACCOUNT

MECCTRE

OVTOT

ACTVCIV

ACTVLOC

TRAVOLUN

ACTVMED

HABPOL

VUTOTAL

MECATOT

ESLABON

EJESLAB

ACTPOL

PARTIDO

CFVGOBI

CFVMEDI

CFVMOVI

CFVLEGA

CFVGRUP

CFVPOLT

CFIGLE

CFVEDUC

CFFARM

CFVPOLI

CFVCOMP

HONLEY

CORRUP

Almeidas
50,71

15,17
15,78

6,83
5,89

4,89
1,11

1,00
44,10

38,22
32,72

20,00
26,78

19,44
7,82

25,41
17,92

15,06
14,93

9,26
8,60

7,44
6,28

6,64
5,40

5,27
29,28

6,84

Alto Magdalena
47,53

13,27
11,24

10,18
5,55

4,91
0,73

0,55
41,42

44,00
25,64

37,45
27,45

19,45
9,96

24,89
15,29

16,49
14,95

8,11
9,18

8,35
6,96

7,22
6,62

5,82
29,65

6,40

Bajo Magdalena
41,23

14,00
14,14

1,14
5,00

6,00
0,00

0,57
45,49

50,00
22,71

35,71
28,29

19,71
5,20

23,37
15,09

10,97
12,09

7,66
6,40

7,23
5,23

6,97
5,29

4,57
29,51

4,60

Gualivá
43,44

14,63
13,06

1,95
5,58

6,21
0,84

1,16
41,53

39,79
28,11

25,47
27,68

18,74
5,02

20,11
15,27

12,85
12,83

8,42
6,92

7,83
5,47

6,93
4,95

4,63
29,53

6,82

Guavio
51,50

17,92
8,90

4,42
7,08

8,17
3,17

0,33
36,07

30,17
33,25

30,33
21,33

18,00
9,37

29,77
17,48

18,85
15,58

9,08
9,35

8,93
7,33

8,40
7,58

6,67
30,00

7,88

Medio Magdalena
47,03

21,00
13,70

15,25
7,13

5,75
4,50

1,25
50,13

40,50
40,13

30,00
26,25

18,75
9,95

26,63
15,73

15,60
14,13

8,15
9,03

8,80
6,83

6,55
6,20

5,23
29,60

7,38

Oriente
47,65

19,75
15,41

16,75
5,83

5,67
4,17

0,67
45,01

44,33
47,75

25,50
28,17

16,17
7,95

26,82
16,03

15,70
14,53

8,90
8,18

7,97
5,77

5,50
5,05

5,30
28,43

6,97

Rionegro
48,49

11,21
13,97

3,00
4,14

5,43
1,29

0,57
41,55

41,43
22,36

30,14
28,57

16,71
6,23

23,81
16,70

15,39
14,64

9,31
7,83

7,76
5,83

7,13
5,49

5,03
29,43

7,09

Sabana Centro
41,44

19,43
15,23

7,14
4,86

2,29
0,57

0,76
46,59

46,19
39,10

22,48
30,10

13,90
7,45

24,14
14,39

16,07
11,64

8,06
7,35

8,00
5,86

6,48
4,47

4,76
29,65

8,41

Sabana Occidente
47,38

16,00
11,53

16,67
7,00

6,44
1,56

0,44
38,98

43,56
32,78

41,78
30,00

20,00
10,80

29,33
14,58

17,73
14,96

7,60
10,24

9,27
6,91

8,11
7,51

6,44
29,93

6,96

Sumapaz
45,69

19,07
13,89

14,52
5,14

5,03
2,07

0,90
43,35

43,24
41,00

24,55
28,55

16,14
8,70

24,61
15,05

14,36
13,59

8,96
8,10

6,84
5,88

5,74
5,33

4,42
28,72

7,33

Tequendama
44,49

12,18
10,67

7,64
7,09

5,45
2,00

0,73
39,22

36,36
26,91

29,45
26,18

17,82
7,87

25,65
14,31

15,56
14,05

8,05
8,07

7,95
5,98

7,62
5,69

5,78
29,76

7,31

Ubaté
45,66

19,83
19,43

16,66
6,90

4,41
0,96

1,03
54,07

42,14
35,90

30,28
29,93

14,97
9,34

24,32
18,13

13,19
12,41

7,03
8,10

8,56
5,94

5,54
5,01

4,39
29,83

6,86

CUNDINAMARCA
46,15

16,93
14,29

9,93
5,85

5,15
1,61

0,82
44,49

41,57
34,06

28,00
27,99

17,11
8,10

24,87
16,01

14,98
13,64

8,35
8,15

7,96
6,09

6,59
5,51

5,06
29,44

7,11

NACIONAL
46,78

10,67
13,20

6,21
3,93

2,55
1,63

0,78
34,27

34,69
27,74

19,29
23,03

14,18
6,51

23,30
15,92

14,27
14,15

8,54
8,16

7,91
6,02

6,28
5,45

4,67
28,62

7,44

Control Social
Participación Cívica 

Participación Política 
Con!anza Institucional 
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Tabla 168. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval y sus variables, 

Cundinamarca y provincias 

Provincia

sa
rec

ur

no
sn

inf

ciu
inf

o

me
dp

rof

es
tin

fo

ge
xp

lpu

CF
VM
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IO

S
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TL
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R
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TV
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D

ME
DP

RO
F

ED
UP
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IT
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LIT

CIU
D

RE
SP

PU
B

PA
RT

ICU
L

CL
IEN

T

Almeidas 2,70 0,75 0,56 -0,29 -0,43 0,66 17,92 3,11 1,00 -0,29 2,96 9,88 16,22 -0,44 6,31

Alto Magdalena 1,96 1,19 -1,73 -0,91 -1,36 -1,55 15,29 4,18 0,55 -0,91 -5,65 2,72 16,11 4,91 6,55

Bajo Magdalena 1,71 2,53 -1,20 -1,71 -2,71 1,43 15,09 3,43 0,57 -1,71 -0,44 5,76 18,17 10,57 9,43

Gualivá 1,25 2,91 0,17 -0,58 -0,53 -0,84 15,27 0,74 1,16 -0,58 -1,27 10,51 15,65 5,23 7,62

Guavio 2,15 0,00 -1,42 -1,67 -0,75 -2,17 17,48 3,83 0,33 -1,67 -3,53 4,19 19,70 0,48 5,67

Medio Magdalena 1,50 1,38 -1,92 0,24 0,75 -0,38 15,73 2,25 1,25 0,24 4,32 6,90 16,60 -1,31 4,25

Oriente 2,63 0,58 -0,95 -0,36 -2,00 -1,25 16,03 1,17 0,67 -0,36 -0,42 9,28 19,68 4,18 6,33

Rionegro 2,13 2,77 -0,08 -0,71 -1,14 -1,23 16,70 0,86 0,57 -0,71 -3,02 9,85 16,76 2,24 5,93

Sabana Centro 1,88 1,43 -1,70 -2,60 -1,99 -2,44 14,39 2,95 0,76 -2,60 -5,27 8,37 15,53 1,18 1,62

Sabana Occidente 2,42 0,89 -3,00 -2,89 -1,44 -2,78 14,58 4,89 0,44 -2,89 -8,24 5,01 17,93 2,33 4,67

Sumapaz 1,99 0,69 -1,04 -0,21 -0,80 -1,32 15,05 1,86 0,90 -0,21 0,73 10,49 15,63 0,69 4,74

Tequendama 1,95 -0,09 -2,91 -3,55 -1,64 -2,36 14,31 3,82 0,73 -3,55 -6,64 5,00 16,04 1,27 5,00

Ubaté 2,79 0,31 -0,14 -1,14 -1,32 -1,69 18,13 3,03 1,03 -1,14 -0,32 10,30 20,65 -0,14 2,00

CUNDINAMARCA 2,13 1,11 -0,94 -1,15 -1,15 -1,31 16,01 2,60 0,82 -1,15 -1,69 8,41 17,25 1,86 4,92

NACIONAL 1,76 0,58 -0,76 -0,82 -1,35 -1,71 15,92 4,75 0,77 -0,82 -2,55 6,02 15,13 2,06 5,26
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Anexo XII. Soledad 
(Atlántico)
(Q�HO������6ROHGDG��SRU�SULPHUD�YH]��
IXH�PHGLGD�FRQ�XQD�PXHVWUD�HVSHFt¿FD�
GH�����HQFXHVWDV��OR�TXH�SHUPLWH�WHQHU�
XQD�OtQHD�GH�EDVH�SDUD�TXH�HQ�IXWXUDV�
mediciones sea posible establecer el 

FDPELR�HQ�HVWH�PXQLFLSLR�HQ�UHODFLyQ�
con los tres factores.

Respecto a la &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�
y 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ, Soledad 

UHJLVWUy�XQ�QLYHO�VLPLODU�DO�GHO�SDtV�HQ�
HO�SULPHUR�GH�HVWRV�LQGLFDGRUHV������
YV������QDFLRQDO��\�PiV�EDMR�TXH�HO�
nacional en 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ�
�����YV�������QDFLRQDO��

Resultados de Ksocial 
6ROHGDG� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� XQ�
promedio mayor al nacional en .VRFLDO 
y también es superior al promedio 

de todas las ciudades incluidas en la 

PHGLFLyQ�GHO�������

¿Qué fortalece Ksocial en Soledad?

(O� SURPHGLR� GH� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG en Soledad es un poco 

PiV�GHO�GREOH�DO�UHJLVWUDGR�HQ�HO�SDtV�
�SURPHGLR�������YV��������QDFLRQDO���
(VWD� GLIHUHQFLD� VH� YH� UHÀHMDGD� HQ�
mayor 5HFLSURFLGDG��SURPHGLR������
mayor al nacional), 6ROLGDULGDG��
JHQHUDO��SURPHGLR�����PD\RU�DO�GHO�
país) y menos�2SRUWXQLVPR�(promedio 

����PHQRU�DO�GHO�SDtV��

(O�SURPHGLR�GH�5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
HV�PD\RU�HQ�6ROHGDG�HQ�XQ�����HQ�
FRPSDUDFLyQ�FRQ�HO�QLYHO�QDFLRQDO��(VWD�
GLIHUHQFLD�VH�H[SOLFD��SULQFLSDOPHQWH��

SRUTXH�KD\�XQD�PD\RU�6ROLGDULGDG�HQ�
ODV�UHODFLRQHV�KRUL]RQWDOHV (promedio 

PD\RU�����DO�QDFLRQDO���HQ�HVSHFLDO�
en� D\XGD� GH� YHFLQRV� \� FRPSDGUHV, 
\� XQ� QLYHO� PHQRU� GH� $SOLFDFLyQ� SRU�
DJHQWH� H[WHUQR� �SURPHGLR� �����
menor al del país).

$GHPiV��VH�GHVWDFD�HO�KHFKR�GH�TXH�
hay una mayor 6ROLGDULGDG� HQ� ODV�
UHODFLRQHV�YHUWLFDOHV�HQ�OD�TXH�6ROHGDG�
UHSRUWy�XQ�SURPHGLR�����PD\RU�DO�GHO�
país, en especial en D\XGD�GH�JUHPLRV 
y VLQGLFDWRV.

¿Qué debilita Ksocial en Soledad?

(O�SURPHGLR�GH�-HUDUTXtD en Soledad 

HV����PHQRU�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��(Q�
FXDQWR�D�ODV�YDULDEOHV�OD�,JOHVLD�FRPR�
RUJDQL]DFLyQ�TXH�KDFH�PHGLDFLyQ�WLHQH�
XQ�SURPHGLR�����PHQRU�DO�QDFLRQDO��
$GHPiV�� 6ROHGDG� WXYR� XQD� PHQRU�
SHUWHQHQFLD� D� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
LQWHUpV, pues el promedio en esta 

YDULDEOH� �������� HV� PXFKR� PHQRU� DO�
del país (-0,17).

Por otra parte, los promedios de las 

variables $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ�
ORV� YHFLQRV y 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV, propias de 

5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, contaron 

FRQ� SURPHGLRV� PiV� EDMRV� TXH�
ORV� QDFLRQDOHV� HQ� ���� \� �����
respectivamente.

Resultados de Confíe
(O� SURPHGLR� GH� &RQItH en Soledad 

IXH� PiV� DOWR� TXH� HO� QDFLRQDO� \� HO�
VH[WR� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQWUH� ODV�
regiones y ciudades del país, menor al 

GH� ODV� UHJLRQHV� 6DQWDQGHU�� &yUGRED�
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Tabla 168. Puntajes brutos de las dimensiones que aportan a Fenoval y sus variables, 

Cundinamarca y provincias 

Provincia
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Almeidas 2,70 0,75 0,56 -0,29 -0,43 0,66 17,92 3,11 1,00 -0,29 2,96 9,88 16,22 -0,44 6,31

Alto Magdalena 1,96 1,19 -1,73 -0,91 -1,36 -1,55 15,29 4,18 0,55 -0,91 -5,65 2,72 16,11 4,91 6,55

Bajo Magdalena 1,71 2,53 -1,20 -1,71 -2,71 1,43 15,09 3,43 0,57 -1,71 -0,44 5,76 18,17 10,57 9,43

Gualivá 1,25 2,91 0,17 -0,58 -0,53 -0,84 15,27 0,74 1,16 -0,58 -1,27 10,51 15,65 5,23 7,62

Guavio 2,15 0,00 -1,42 -1,67 -0,75 -2,17 17,48 3,83 0,33 -1,67 -3,53 4,19 19,70 0,48 5,67

Medio Magdalena 1,50 1,38 -1,92 0,24 0,75 -0,38 15,73 2,25 1,25 0,24 4,32 6,90 16,60 -1,31 4,25

Oriente 2,63 0,58 -0,95 -0,36 -2,00 -1,25 16,03 1,17 0,67 -0,36 -0,42 9,28 19,68 4,18 6,33

Rionegro 2,13 2,77 -0,08 -0,71 -1,14 -1,23 16,70 0,86 0,57 -0,71 -3,02 9,85 16,76 2,24 5,93

Sabana Centro 1,88 1,43 -1,70 -2,60 -1,99 -2,44 14,39 2,95 0,76 -2,60 -5,27 8,37 15,53 1,18 1,62

Sabana Occidente 2,42 0,89 -3,00 -2,89 -1,44 -2,78 14,58 4,89 0,44 -2,89 -8,24 5,01 17,93 2,33 4,67

Sumapaz 1,99 0,69 -1,04 -0,21 -0,80 -1,32 15,05 1,86 0,90 -0,21 0,73 10,49 15,63 0,69 4,74

Tequendama 1,95 -0,09 -2,91 -3,55 -1,64 -2,36 14,31 3,82 0,73 -3,55 -6,64 5,00 16,04 1,27 5,00

Ubaté 2,79 0,31 -0,14 -1,14 -1,32 -1,69 18,13 3,03 1,03 -1,14 -0,32 10,30 20,65 -0,14 2,00

CUNDINAMARCA 2,13 1,11 -0,94 -1,15 -1,15 -1,31 16,01 2,60 0,82 -1,15 -1,69 8,41 17,25 1,86 4,92

NACIONAL 1,76 0,58 -0,76 -0,82 -1,35 -1,71 15,92 4,75 0,77 -0,82 -2,55 6,02 15,13 2,06 5,26
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Anexo XII. Soledad 
(Atlántico)
(Q�HO������6ROHGDG��SRU�SULPHUD�YH]��
IXH�PHGLGD�FRQ�XQD�PXHVWUD�HVSHFt¿FD�
GH�����HQFXHVWDV��OR�TXH�SHUPLWH�WHQHU�
XQD�OtQHD�GH�EDVH�SDUD�TXH�HQ�IXWXUDV�
mediciones sea posible establecer el 

FDPELR�HQ�HVWH�PXQLFLSLR�HQ�UHODFLyQ�
con los tres factores.

Respecto a la &RQ¿DQ]D�LQWHUSHUVRQDO�
y 3HUFHSFLyQ� GH� FRUUXSFLyQ, Soledad 

UHJLVWUy�XQ�QLYHO�VLPLODU�DO�GHO�SDtV�HQ�
HO�SULPHUR�GH�HVWRV�LQGLFDGRUHV������
YV������QDFLRQDO��\�PiV�EDMR�TXH�HO�
nacional en 3HUFHSFLyQ�GH�FRUUXSFLyQ�
�����YV�������QDFLRQDO��

Resultados de Ksocial 
6ROHGDG� HQ� HO� ����� UHJLVWUy� XQ�
promedio mayor al nacional en .VRFLDO 
y también es superior al promedio 

de todas las ciudades incluidas en la 

PHGLFLyQ�GHO�������

¿Qué fortalece Ksocial en Soledad?

(O� SURPHGLR� GH� 6ROLGDULGDG� \�
0XWXDOLGDG en Soledad es un poco 

PiV�GHO�GREOH�DO�UHJLVWUDGR�HQ�HO�SDtV�
�SURPHGLR�������YV��������QDFLRQDO���
(VWD� GLIHUHQFLD� VH� YH� UHÀHMDGD� HQ�
mayor 5HFLSURFLGDG��SURPHGLR������
mayor al nacional), 6ROLGDULGDG��
JHQHUDO��SURPHGLR�����PD\RU�DO�GHO�
país) y menos�2SRUWXQLVPR�(promedio 

����PHQRU�DO�GHO�SDtV��

(O�SURPHGLR�GH�5HODFLRQHV�+RUL]RQWDOHV 
HV�PD\RU�HQ�6ROHGDG�HQ�XQ�����HQ�
FRPSDUDFLyQ�FRQ�HO�QLYHO�QDFLRQDO��(VWD�
GLIHUHQFLD�VH�H[SOLFD��SULQFLSDOPHQWH��

SRUTXH�KD\�XQD�PD\RU�6ROLGDULGDG�HQ�
ODV�UHODFLRQHV�KRUL]RQWDOHV (promedio 

PD\RU�����DO�QDFLRQDO���HQ�HVSHFLDO�
en� D\XGD� GH� YHFLQRV� \� FRPSDGUHV, 
\� XQ� QLYHO� PHQRU� GH� $SOLFDFLyQ� SRU�
DJHQWH� H[WHUQR� �SURPHGLR� �����
menor al del país).

$GHPiV��VH�GHVWDFD�HO�KHFKR�GH�TXH�
hay una mayor 6ROLGDULGDG� HQ� ODV�
UHODFLRQHV�YHUWLFDOHV�HQ�OD�TXH�6ROHGDG�
UHSRUWy�XQ�SURPHGLR�����PD\RU�DO�GHO�
país, en especial en D\XGD�GH�JUHPLRV 
y VLQGLFDWRV.

¿Qué debilita Ksocial en Soledad?

(O�SURPHGLR�GH�-HUDUTXtD en Soledad 

HV����PHQRU�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��(Q�
FXDQWR�D�ODV�YDULDEOHV�OD�,JOHVLD�FRPR�
RUJDQL]DFLyQ�TXH�KDFH�PHGLDFLyQ�WLHQH�
XQ�SURPHGLR�����PHQRU�DO�QDFLRQDO��
$GHPiV�� 6ROHGDG� WXYR� XQD� PHQRU�
SHUWHQHQFLD� D� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� GH�
LQWHUpV, pues el promedio en esta 

YDULDEOH� �������� HV� PXFKR� PHQRU� DO�
del país (-0,17).

Por otra parte, los promedios de las 

variables $FWLYLGDGHV� VRFLDOHV� FRQ�
ORV� YHFLQRV y 6ROXFLyQ� KRUL]RQWDO� D�
SUREOHPDV� FROHFWLYRV, propias de 

5HODFLRQHV� +RUL]RQWDOHV, contaron 

FRQ� SURPHGLRV� PiV� EDMRV� TXH�
ORV� QDFLRQDOHV� HQ� ���� \� �����
respectivamente.

Resultados de Confíe
(O� SURPHGLR� GH� &RQItH en Soledad 

IXH� PiV� DOWR� TXH� HO� QDFLRQDO� \� HO�
VH[WR� SURPHGLR� PiV� DOWR� HQWUH� ODV�
regiones y ciudades del país, menor al 

GH� ODV� UHJLRQHV� 6DQWDQGHU�� &yUGRED�
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¿Qué fortalece Confíe en Soledad?

(Q� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, Soledad 

UHSRUWy� XQ� SURPHGLR� PD\RU� DO� GHO�
SDtV�HQ�����/DV�PD\RUHV�GLIHUHQFLDV�
positivas entre el municipio y la 

muestra nacional se presentaron 

en FRQ¿DQ]D�HQ� OD�HGXFDFLyQ, en las 

)XHU]DV�$UPDGDV y en los JUXSRV, en 

���������\������UHVSHFWLYDPHQWH��(Q�
cuanto a la &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�JUXSRV, el 

PXQLFLSLR�UHSRUWy�SURPHGLRV�PD\RUHV�
D� ORV� GHO� SDtV� HQ� OR� TXH� VH� UH¿HUH� D�
VLQGLFDWRV� ���� PD\RU�� \� JUHPLRV�
�����PD\RU��

$XQTXH�HQ�&RQWURO�6RFLDO�el municipio 

tuvo un promedio similar al del país 

�PD\RU� HQ� WDQ� VROR� ����� HQ� FXDQWR�
a las variables se presentaron 

GLIHUHQFLDV�� (V� HO� FDVR� GH� &RQ¿DQ]D�
HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH� HMHUFHQ�
FRQWURO� VREUH� HO� (VWDGR�� HQ� OD� TXH�
HO� SURPHGLR� GH� 6ROHGDG� IXH� ���
mayor al del país, en especial por los 

promedios mayores de &RQ¿DQ]D� HQ�
ORV� PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ (UDGLR��
SUHQVD�\�WHOHYLVLyQ) y de &RQ¿DQ]D�HQ�
ORV�JUXSRV (JUHPLRV�\�VLQGLFDWRV).

6ROHGDG�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�VXSHULRU�
���� DO� GHO� SDtV� HQ� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�� (VWD� GLIHUHQFLD� VH� H[SOLFD��
principalmente, por los promedios 

mayores de Soledad respecto al país 

en $FWLYLGDGHV� ORFDOHV� ������� \�
7UDEDMR� YROXQWDULR� ������� 7DPELpQ�
HO� PXQLFLSLR� WXYR� XQ� SURPHGLR� ����
mayor al nacional en $FWLYLGDGHV�
FtYLFDV.

$XQTXH� 6ROHGDG� WXYR� XQ� SURPHGLR�
igual al del país en 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD, a nivel de variables se 

LGHQWL¿FDURQ� GLIHUHQFLDV� LPSRUWDQWHV��
La principal de ellas es el promedio 

de Soledad en (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�� TXH� HQ� VXPD� IXH� ����
mayor al nacional. Al desagregar el 

eslabonamiento por cuerpo legislativo, 

ODV� GLIHUHQFLDV� PiV� QRWDEOHV� VH�
presentaron en eslabonamiento de 

JAL, $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO y 

&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV�� HQ� TXH�
HO�PXQLFLSLR�UHSRUWy�SURPHGLRV������
����\�����PD\RUHV�D�ORV�SURPHGLRV�
nacionales. Le siguen en diferencias 

respecto al país, eslabonamiento de 

&RQFHMR�0XQLFLSDO y Senado, Soledad 

FRQ�SURPHGLRV�����\�����VXSHULRUHV�
a los nacionales respectivamente. 

$GHPiV�� HO� PXQLFLSLR� SUHVHQWD�
SURPHGLRV�PD\RUHV�D� ORV�GHO�SiLV�HQ�
las variables de 3DUWLGR������PD\RU��
y $FWLYLGDGHV�3ROtWLFDV������PD\RU��

¿Qué debilita Confíe en Soledad?

$XQTXH�� FRPR� \D� VH� UHSRUWy�
anteriormente, Soledad tuvo un 

promedio levemente mayor al del país 

en &RQWURO� 6RFLDO, en 5HQGLFLyQ� GH�
FXHQWDV el promedio del municipio fue 

����PHQRU�DO�QDFLRQDO��/DV�GLIHUHQFLDV�
PiV� QRWDEOHV� UHVSHFWR� D� OD� PXHVWUD�
nacional se presentaron en VDEH� HQ�
TXp� VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV� UHFXUVRV�
ORFDOHV� �SURPHGLR� ���� PHQRU��� OD�
JHQWH� YLJLOD� ODV� GHFLVLRQHV� S~EOLFDV�
�SURPHGLR� ���� PHQRU��� UD]yQ� GH�
YRWR� FXPSOLPLHQWR� �SURPHGLR� ����
PHQRU��\�PHFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ��
5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR (promedio 

����PHQRU��
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7DPELpQ��GHQWUR�GH�ORV�HOHPHQWRV�TXH�
debilitan &RQItH en el municipio, el 

PiV� FUtWLFR� HV� OD� EDMD� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV, 
SXHV�WDQ�VROR�HO�����GH�ORV�HQFXHVWDGRV�
GLFHQ�SHUWHQHFHU�D�DOJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�\�HO�����D�DOJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�� LQFOX\HQGR�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� $O�
UHVSHFWR� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH�
PiV� DJUXSDQ� PLHPEURV� HQ� 6ROHGDG�
son los SDUWLGRV� SROtWLFRV� ����� GH�
miembros), RUJDQL]DFLRQHV�GHSRUWLYDV�
\� HGXFDWLYDV�� FRQ� ���� \� ��� GH�
membresía, respectivamente. Les 

VLJXHQ�ODV�MXQWDV�GH�DFFLyQ�FRPXQDO�R�
GH�EDUULR�FRQ����GH�PLHPEURV��(Q�ODV�
GHPiV�RUJDQL]DFLRQHV�GH� OD�VRFLHGDG�
FLYLO�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HV�PX\�HVFDVD��D�
OR� VXPR� FRQ� HO� ��� GH�PLHPEURV�� R�
LQH[LVWHQWH�

(O� SURPHGLR� GH� 9RWDFLyQ en Soledad,  

variable crítica de &RQItH� TXH� KDFH�
parte de la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, fue 

����PHQRU�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��/DV�
GLIHUHQFLDV� PiV� QRWDEOHV� UHVSHFWR� DO�
país se registraron en las votaciones 

SDUD� OD� UDPD� HMHFXWLYD� �$OFDOGHV��
*REHUQDGRUHV��3UHVLGHQWH���HQ� ODV�TXH�
HO�PXQLFLSLR�UHSRUWy�SURPHGLRV�PHQRUHV�
D�ORV�QDFLRQDOHV�HQWUH�HO�����\�����

Resultados de Fenoval
(Q�)HQRYDO�6ROHGDG�UHJLVWUy�HO�TXLQWR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQWUH� WRGDV� ODV�
ciudades y regiones del país en 

HO� ������ SRU� GHEDMR� GHO� QLYHO� GH�
%XFDUDPDQJD�� 6DQWDQGHU�� 1RUWH� GH�
6DQWDQGHU�\�%DUUDQTXLOOD�

¿Qué contribuye al alto nivel de 
Fenoval en Soledad en el 2011?

Principalmente se debe a los altos 

QLYHOHV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
conformaron de este factor en 2011. 

Las mayores diferencias con respecto 

a la muestra nacional se presentaron 

en ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, en donde 

6ROHGDG�SUHVHQWy�QLYHOHV�PD\RUHV�HQ�
XQ�����\������UHVSHFWLYDPHQWH�

/DV� GLIHUHQFLDV� PiV� QRWDEOHV� GH� ODV�
variables de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD 
entre el municipio y la muestra nacional 

se registraron en los colombianos no 
VDEHPRV�SDUD�GyQGH�YD�HO�SDtV�SRUTXH�
QDGLH� QRV� LQIRUPD� �QRVQLQI� (Soledad 

con un promedio mucho menor al 

nacional) y lRV�0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV�SUREOHPDV��PHGSURI��(Soledad con 

XQ�SURPHGLR�PD\RU�DO�GHO�SDtV���OR�TXH�
FRQWULEX\HQ�D�TXH�)HQRYDO�VHD�PiV�DOWR�
en el municipio.

Tabla 169. Promedios lasvariables-ítems 

Información y Transparencia, Soledad vs 

Nacional 2011

Promedios 

Variable - Ítem Soledad Nacional % diferencia

Los colombianos no sabemos para 
dónde va el país porque nadie nos 
informa (nosninf) (-)

-2,90 0,58 -598

¿Sabe en qué se van a invertir los 
recursos de su localidad? (sarecur) 0,77 1,76 -56

La gente tiene quien les explique los 
problemas públicos (gexplpu) -2,59 -1,71 -52

Los ciudadanos se informan de manera 
adecuada para poder participar (ciuinfo) -0,85 -0,76 -12

El Estado se esfuerza por informar a los 
ciudadanos (estinfo) -1,49 -1,35 -10

Los medios de comunicación explican a 
fondo los problemas (medprof) 0,33 -0,82 140

Información y Transparencia -0,93 -3,46 73
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¿Qué fortalece Confíe en Soledad?

(Q� &RQ¿DQ]D� ,QVWLWXFLRQDO, Soledad 

UHSRUWy� XQ� SURPHGLR� PD\RU� DO� GHO�
SDtV�HQ�����/DV�PD\RUHV�GLIHUHQFLDV�
positivas entre el municipio y la 

muestra nacional se presentaron 

en FRQ¿DQ]D�HQ� OD�HGXFDFLyQ, en las 

)XHU]DV�$UPDGDV y en los JUXSRV, en 

���������\������UHVSHFWLYDPHQWH��(Q�
cuanto a la &RQ¿DQ]D�HQ�ORV�JUXSRV, el 

PXQLFLSLR�UHSRUWy�SURPHGLRV�PD\RUHV�
D� ORV� GHO� SDtV� HQ� OR� TXH� VH� UH¿HUH� D�
VLQGLFDWRV� ���� PD\RU�� \� JUHPLRV�
�����PD\RU��

$XQTXH�HQ�&RQWURO�6RFLDO�el municipio 

tuvo un promedio similar al del país 

�PD\RU� HQ� WDQ� VROR� ����� HQ� FXDQWR�
a las variables se presentaron 

GLIHUHQFLDV�� (V� HO� FDVR� GH� &RQ¿DQ]D�
HQ� ODV� LQVWLWXFLRQHV� TXH� HMHUFHQ�
FRQWURO� VREUH� HO� (VWDGR�� HQ� OD� TXH�
HO� SURPHGLR� GH� 6ROHGDG� IXH� ���
mayor al del país, en especial por los 

promedios mayores de &RQ¿DQ]D� HQ�
ORV� PHGLRV� GH� FRPXQLFDFLyQ (UDGLR��
SUHQVD�\�WHOHYLVLyQ) y de &RQ¿DQ]D�HQ�
ORV�JUXSRV (JUHPLRV�\�VLQGLFDWRV).

6ROHGDG�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�VXSHULRU�
���� DO� GHO� SDtV� HQ� 3DUWLFLSDFLyQ�
&tYLFD�� (VWD� GLIHUHQFLD� VH� H[SOLFD��
principalmente, por los promedios 

mayores de Soledad respecto al país 

en $FWLYLGDGHV� ORFDOHV� ������� \�
7UDEDMR� YROXQWDULR� ������� 7DPELpQ�
HO� PXQLFLSLR� WXYR� XQ� SURPHGLR� ����
mayor al nacional en $FWLYLGDGHV�
FtYLFDV.

$XQTXH� 6ROHGDG� WXYR� XQ� SURPHGLR�
igual al del país en 3DUWLFLSDFLyQ�
3ROtWLFD, a nivel de variables se 

LGHQWL¿FDURQ� GLIHUHQFLDV� LPSRUWDQWHV��
La principal de ellas es el promedio 

de Soledad en (VODERQDPLHQWR�
OHJLVODWLYR�� TXH� HQ� VXPD� IXH� ����
mayor al nacional. Al desagregar el 

eslabonamiento por cuerpo legislativo, 

ODV� GLIHUHQFLDV� PiV� QRWDEOHV� VH�
presentaron en eslabonamiento de 

JAL, $VDPEOHD� 'HSDUWDPHQWDO y 

&iPDUD� GH� 5HSUHVHQWDQWHV�� HQ� TXH�
HO�PXQLFLSLR�UHSRUWy�SURPHGLRV������
����\�����PD\RUHV�D�ORV�SURPHGLRV�
nacionales. Le siguen en diferencias 

respecto al país, eslabonamiento de 

&RQFHMR�0XQLFLSDO y Senado, Soledad 

FRQ�SURPHGLRV�����\�����VXSHULRUHV�
a los nacionales respectivamente. 

$GHPiV�� HO� PXQLFLSLR� SUHVHQWD�
SURPHGLRV�PD\RUHV�D� ORV�GHO�SiLV�HQ�
las variables de 3DUWLGR������PD\RU��
y $FWLYLGDGHV�3ROtWLFDV������PD\RU��

¿Qué debilita Confíe en Soledad?

$XQTXH�� FRPR� \D� VH� UHSRUWy�
anteriormente, Soledad tuvo un 

promedio levemente mayor al del país 

en &RQWURO� 6RFLDO, en 5HQGLFLyQ� GH�
FXHQWDV el promedio del municipio fue 

����PHQRU�DO�QDFLRQDO��/DV�GLIHUHQFLDV�
PiV� QRWDEOHV� UHVSHFWR� D� OD� PXHVWUD�
nacional se presentaron en VDEH� HQ�
TXp� VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV� UHFXUVRV�
ORFDOHV� �SURPHGLR� ���� PHQRU��� OD�
JHQWH� YLJLOD� ODV� GHFLVLRQHV� S~EOLFDV�
�SURPHGLR� ���� PHQRU��� UD]yQ� GH�
YRWR� FXPSOLPLHQWR� �SURPHGLR� ����
PHQRU��\�PHFDQLVPR�GH�SDUWLFLSDFLyQ��
5HYRFDWRULD� GHO� PDQGDWR (promedio 

����PHQRU��
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7DPELpQ��GHQWUR�GH�ORV�HOHPHQWRV�TXH�
debilitan &RQItH en el municipio, el 

PiV� FUtWLFR� HV� OD� EDMD� 3HUWHQHQFLD� D�
RUJDQL]DFLRQHV� YROXQWDULDV� VHFXODUHV, 
SXHV�WDQ�VROR�HO�����GH�ORV�HQFXHVWDGRV�
GLFHQ�SHUWHQHFHU�D�DOJXQD�RUJDQL]DFLyQ�
GH�OD�VRFLHGDG�FLYLO�\�HO�����D�DOJXQD�
RUJDQL]DFLyQ� YROXQWDULD�� LQFOX\HQGR�
ODV� RUJDQL]DFLRQHV� UHOLJLRVDV�� $O�
UHVSHFWR� ODV� RUJDQL]DFLRQHV� TXH�
PiV� DJUXSDQ� PLHPEURV� HQ� 6ROHGDG�
son los SDUWLGRV� SROtWLFRV� ����� GH�
miembros), RUJDQL]DFLRQHV�GHSRUWLYDV�
\� HGXFDWLYDV�� FRQ� ���� \� ��� GH�
membresía, respectivamente. Les 

VLJXHQ�ODV�MXQWDV�GH�DFFLyQ�FRPXQDO�R�
GH�EDUULR�FRQ����GH�PLHPEURV��(Q�ODV�
GHPiV�RUJDQL]DFLRQHV�GH� OD�VRFLHGDG�
FLYLO�OD�SDUWLFLSDFLyQ�HV�PX\�HVFDVD��D�
OR� VXPR� FRQ� HO� ��� GH�PLHPEURV�� R�
LQH[LVWHQWH�

(O� SURPHGLR� GH� 9RWDFLyQ en Soledad,  

variable crítica de &RQItH� TXH� KDFH�
parte de la 3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD, fue 

����PHQRU�DO�SURPHGLR�QDFLRQDO��/DV�
GLIHUHQFLDV� PiV� QRWDEOHV� UHVSHFWR� DO�
país se registraron en las votaciones 

SDUD� OD� UDPD� HMHFXWLYD� �$OFDOGHV��
*REHUQDGRUHV��3UHVLGHQWH���HQ� ODV�TXH�
HO�PXQLFLSLR�UHSRUWy�SURPHGLRV�PHQRUHV�
D�ORV�QDFLRQDOHV�HQWUH�HO�����\�����

Resultados de Fenoval
(Q�)HQRYDO�6ROHGDG�UHJLVWUy�HO�TXLQWR�
SURPHGLR� PiV� DOWR� HQWUH� WRGDV� ODV�
ciudades y regiones del país en 

HO� ������ SRU� GHEDMR� GHO� QLYHO� GH�
%XFDUDPDQJD�� 6DQWDQGHU�� 1RUWH� GH�
6DQWDQGHU�\�%DUUDQTXLOOD�

¿Qué contribuye al alto nivel de 
Fenoval en Soledad en el 2011?

Principalmente se debe a los altos 

QLYHOHV� GH� ODV� GLPHQVLRQHV� TXH�
conformaron de este factor en 2011. 

Las mayores diferencias con respecto 

a la muestra nacional se presentaron 

en ,QIRUPDFLyQ� \� 7UDQVSDUHQFLD y 

5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, en donde 

6ROHGDG�SUHVHQWy�QLYHOHV�PD\RUHV�HQ�
XQ�����\������UHVSHFWLYDPHQWH�

/DV� GLIHUHQFLDV� PiV� QRWDEOHV� GH� ODV�
variables de ,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD 
entre el municipio y la muestra nacional 

se registraron en los colombianos no 
VDEHPRV�SDUD�GyQGH�YD�HO�SDtV�SRUTXH�
QDGLH� QRV� LQIRUPD� �QRVQLQI� (Soledad 

con un promedio mucho menor al 

nacional) y lRV�0HGLRV�H[SOLFDQ�D�IRQGR�
ORV�SUREOHPDV��PHGSURI��(Soledad con 

XQ�SURPHGLR�PD\RU�DO�GHO�SDtV���OR�TXH�
FRQWULEX\HQ�D�TXH�)HQRYDO�VHD�PiV�DOWR�
en el municipio.

Tabla 169. Promedios lasvariables-ítems 

Información y Transparencia, Soledad vs 

Nacional 2011

Promedios 

Variable - Ítem Soledad Nacional % diferencia

Los colombianos no sabemos para 
dónde va el país porque nadie nos 
informa (nosninf) (-)

-2,90 0,58 -598

¿Sabe en qué se van a invertir los 
recursos de su localidad? (sarecur) 0,77 1,76 -56

La gente tiene quien les explique los 
problemas públicos (gexplpu) -2,59 -1,71 -52

Los ciudadanos se informan de manera 
adecuada para poder participar (ciuinfo) -0,85 -0,76 -12

El Estado se esfuerza por informar a los 
ciudadanos (estinfo) -1,49 -1,35 -10

Los medios de comunicación explican a 
fondo los problemas (medprof) 0,33 -0,82 140

Información y Transparencia -0,93 -3,46 73
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(Q� FXDQWR� D� ODV� YDULDEOHV� GH�
5HSXEOLFDQLVPR� &tYLFR, en (GXFDFLyQ�
SROtWLFD�6ROHGDG�UHJLVWUy�XQ�SURPHGLR�
����� PD\RU� DO� GHO� SDtV�� OR� TXH�
incrementa de manera sustancial el 

nivel del factor de )HQRYDO.

3RU� ~OWLPR�� HQ� OD� GLPHQVLyQ� GH�
Medios�� DO� LJXDO� TXH� HQ� ODV� RWUDV�
dos dimensiones, Soledad obtuvo 

un nivel superior al registrado en 

HO� SDtV� ����� PD\RU��� 7RGDV� ODV�
YDULDEOHV�TXH�FRPSRQHQ�OD�GLPHQVLyQ�
UHJLVWUDURQ� SURPHGLRV� PiV� DOWRV�
TXH� ORV� QDFLRQDOHV�� HVSHFLDOPHQWH�
las variables relacionadas con las 

$FWLYLGDGHV� FRQ� ORV� PHGLRV� \� OHHU�
HO� SHULyGLFR�� (Q� OD� WDEOD� VLJXLHQWH�
se presentan los promedios de las 

YDULDEOHV� GH� OD� GLPHQVLyQ� Medios, 
comparando Soledad y la muestra 

QDFLRQDO� GH� ������ HQ� OD� TXH� VH�
observan las diferencias.

Tabla 170. Promedios de las  variables 

de Medios,  Soledad vs. Nacional 2011 

Promedios

Variable Soledad Nacional % cambio 

Con!anza Medios 18,78 15,92 18

Actividad Medios 3,47 0,78 347

Los medios explican a 
profundidad los problemas

0,33 -0,82 140

Actividad leer (consultar el 
periódico)

7,57 4,76 59

MEDIOS 30,14 20,63 46

¿Qué contribuye a disminuir 
Fenoval en Soledad?

$XQTXH�HO�SURPHGLR�GH�5HSXEOLFDQLVPR�
&tYLFR en el municipio fue mayor al 

promedio nacional, el promedio de 

5HVSRQVDELOLGDG� SRU� HO� p[LWR� GH� OR�
S~EOLFR�HV�����PHQRU�DO�GHO�SDtV�� OR�
TXH�VH�FRQVWLWX\H�HQ�XQ�HOHPHQWR�GH�
VLQFHUDPLHQWR��TXH�GLVPLQX\H�)HQRYDO. 
Lo mismo sucede con las variables-

ítems de�,QIRUPDFLyQ�\�7UDQVSDUHQFLD��
OD� JHQWH� WLHQH� TXLHQ� OHV� H[SOLTXH� ORV�
SUREOHPDV� S~EOLFRV� �JH[SOSX�, ORV�
FLXGDGDQRV� VH� LQIRUPDQ� GH� PDQHUD�
DGHFXDGD� SDUD� SRGHU SDUWLFLSDU�
�FLXLQIR�, HO� (VWDGR� VH� HVIXHU]D� SRU�
LQIRUPDU� D� ORV� FLXGDGDQRV� �HVWLQIR��
y� VDEH� HQ� TXp� VH� YDQ� D� LQYHUWLU� ORV�
UHFXUVRV�GH�VX�ORFDOLGDG��VDUHFXU�, en 

ORV� TXH� HO�PXQLFLSLR� WXYR� SURPHGLRV�
PHQRUHV�D�ORV�GHO�SDtV��YHU�7DEOD�����

$GHPiV� GH� ORV� HIHFWRV� GH� ODV�
GLPHQVLRQHV� TXH� FRQIRUPDQ� )HQRYDO�
en el 2011, los promedios mayores 

al nacional de 3DUWLFLSDFLyQ� &tYLFD 
y de (VODERQDPLHQWR� OHJLVODWLYR 
(3DUWLFLSDFLyQ� 3ROtWLFD), resultados 

UHSRUWDGRV� HQ� OD� VHFFLyQ� GH� &RQItH, 
hacen un aporte importante a la 

GLVPLQXFLyQ�GH�ORV�QLYHOHV�GH�)HQRYDO 
en el municipio.




