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I. Muestra

La medicion deCapital Sociaén Cundinamarca con una muestra especifica del departamento se ha
realizado en la tercera y cuarta medicion nacionaCalgital Social, es decir en los afios 2011 y 2017.
La muestra del departamento para la mediciBarcas2017 tuvo un tamafio de 500 encuas
distribuidas por provincias tal y como se presenta en la siguiente tabla.

N°
Provincias Municipio encuestas | Total Urbano| Total Rural
Almeidas Villapinzén 25 10 15
Alto Magdalena Tocaima 35 21 14 (incluida enmuestra nacional)
Bajo Magdalena Puerto Salgar 25 15 10
Gualiva Villeta 25 15 10
Guavio Guasca 25 10 15
Magdalena Centro| San Juan de Rio Se(| 25 8 17
Medina Medina 25 10 15
Oriente Cigueza 25 10 15
Rionegro Pacho 25 13 12
Sabana Centro Zipaquira 40 40 0
Sabana Occidente Facatativa 40 40 0
Soacha Soacha 80 80 0
Sumapaz Fusagasuga 45 45 0
Tequendama La mesa 25 15 10
Ubaté Susa 35 20 15 (incluida enmuestra nacional)
Total 500 352 148

Tabla 1.Muestra CundinamarcaaBcas2017

Il. Confianza interpersonal y Percepcion de ¢ orrupcion

Respecto al cambio de Cundinamarca en estos dos ejes,Fguta 1se presenta €d ha sido la
trayectoria del departamento, comparada con |d p&is. Lo primero para destacar es que entre 2011
y 2017 hubo un aumento tanto e@onfianzanterpersonalcomo enPercepcion de corrupcidoin
Confianza interpersonal departamentaregistid una delasmas altas en todo el territorio nacional,

y muy superior a la del pais. Percepcion de corrupcipaunque en Cundinamarca se registré un
aumento, el promedio del departamento queddé menor al del pais.
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Figura 1 Confianza InterpersonalBercepcion De Corrupcion
Nacional y Cundinamarca

Ill. La trayectoria en el Modelo de Cuadrantes

LaFigura 2presenta la trayectoria en d{lodelo de Cuadrantege Cundinamarcaen los dos afios de
medicion (20112017) y salestaca lgpérdida tanto deComurndad como delLogrq lo que lleva al
departamento a desplazar del externo inferior al extremo superior del cuadrankéadiernizacion
(alto logro y comunidad negativa).
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Figura2. Trayectoria @ el Modelo de Cuadrantes/ Nacional y Cundinamarca
Nacionaly Cundinamarca

IV. Cambio de los factores en el tiempo en Cundinamarca

La(FHgura 3 b) presenta el cambio del nivel de los factores en Cundinamarca- 20T, que se
puede comparar con los cambies la muestra naciondFigura 3a).

Respecto &Ksocialos resultados muestran que el factoryéanucho mas en el departamento que a
nivel nacbnal y el nivel del factor quedéucho mas bajo que el del paisnKcivicode estar mucho
mas alto que etlel pais en 2011, el factor cay@ueddémucho madajo que eldel pais. ErConfé,
lacaida absolutédue mucho mayor en Cundinamarca que la caida nacjenealque el departamento
partié de un nivel mas alto enl pais. En cuanto Benoval la @idafue levemente menor que la
registradaen el paisy en Cundinamarcgueddconsiderablemente mas alto que el pais.
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V. Cambio de las dimensiones en el tiempo

En A Tabla 2se presentan los promedios y el porcentaje de cambio 22017 de las dimensiongs

en Cundinamarcacomparado con lamuestra nacional. Estos resultados permitesoncluir lo
siguiente:con relaciona las dimensiones desocialSolidaridad y Mutualidadn 2011 Cundinamarca
partié con un promedio muy superior al nacional y tuvo una fuerte caida, que, aunque fue menor
gue la caidaacional, quedé con un promedio muy por debajo del promedio del gaRelaciones
Horizontalesel departamento partiGcon un promedio mayor al nacionatlgscendd, mientras que

en el territorio colombiancel promedio permanecio igual. En 2017 el promedio de Cundinamarca
guedd menor al del pais.

Respecto a las dimensiones Keivico en Participacion Civican 2011 Cundinamarca tenia un
promedio muy superiorlanacional, el cual cayé pa2@17, mientras que a nivel nacional aumentd y

el promedio del departamento en esta dimensién queddé menor que el naciondrtiEmlacion
Verticalel departamento en 2011 registr6 un promedio mayor al nacional y aunque para 2017 el
promedio cay6 mas que el pais, el promedio del departamento quedé superior al nacional.
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Respecto al cambio de las dimensionedafie enConfianzadnstitucional Cundinamarcan 2011
registd un promedio mayor que el nacional y aunqued&ap poco nés que nacionalmentpara el
2017, qued con un promedio superior al del {a EnControl Sociaén 2011 Cundinamarca ténun
promedio mayor que el del g y aunque caymucho mas que a nivel nacional, el promedio del
departamento qued mayor al del pés.

Por otra parte, erParticipacdon Poltica el promedio de Cundinamarca era mucha@sralto que el
pais en 2011, para 2017 el promedio del departamento6¢cgero menos que nacionalmente y
quedd mayor que elpromedionacional. Finalmente, eNMedios Cundinanarca e 2011 tuvo un
promedio menor al nacional, y para 2017 el promedio6cmenos de lo que cadyen el pas,
guedando mayor el promedio del departamento

En el caso de las dimensionesFnoval Informacbn y Transparencian 2011 tefla un promedio
menor en Cundinamarca que en elipay aunque la éda de su promedio en el departamento fue
mucho menor que la dda nacionalgel promedio d¢ departamentoquedd mayor aldel pds. En
Republicanismosiicoen 2011Cundinamarca tamBn registi® un promediomayoral nacional, el
cual cay para 2017, aunque con unaida menor que la nacional. El promedio Republicanismo
fue mucho mayor al promedio nacional.

Nacional Cundinamarca

% cambig % cambiog
FACTORES DIMENSIONES 2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
KSOGIAL SOLIDARIDAD Y MUTUALIDAD| 3,62 -2,77 -176% 12,73 -8,42 -616%
RELACIONES HORIZONTALEY 20,55 20,54 0% 24,81 16,98 -32%
KGIVICO PARTICIPF@%I CIiVICA 14,56 17,61 21% 29,61 15,90 -46%
ARTICULACION VERTICAL 26,81 19,76 -26% 39,65 21,13 -47%
CONFIANZA INSTITUCIONAL | 101,90 71,63 -30% 129,84 | 88,77 -32%
CONEE CONTROL’SOCIAIj 48,14 35,79 -26% 67,99 | 46,04 -32%
PARTICIPACION POLITICA 145,09 | 100,61 -31% 195,68 | 154,41 -21%
MEDIOS 13,26 8,57 -35% 12,76 9,26 -27%
EENOVAL INFORMACION Y TRANSFAREN -3,46 -8,37 -142% -3,52 -4,44 -26%
REPUBLICANISMO CIVICO 11,28 3,54 -69% 17,19 8,80 -49%

Tabla 2.Cambio promedio dimensiones
Nacional yCundinamarca 2012017

VI. Resultados Ksocial

Es valido recordague Cundinamarca en 2011 tenia altisitdsocial muy superior al nivel nacional,
y para 2017 el factor se desplomé para quedar mucho menor que el nivel ddFjmaisa 4) La
pérdida deSolidaridad y Mutualidatlie lo que mas aporté la caida d&socia(60% de aportegn
el departamento También la caida deelaciones Horizontaleszo un aporte importante al deterioro
de Ksocialaporte de 14%f{Hguras 5.
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6.1. Solidaridad y Mutualidad
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Figura5. Efecto de las dimensiones en el cambio de Ksocial
Cundinamarca

La c&da deSolidaridad y Mutualidatue dramética en Cundinamarca y mucheayor que la que se
dio nacionalmente. El promedio de la dimerside Cundinamarca quédnuy por debajo del pga
(Hgura 6 9. Se registi una cdda fuerte deSolidaridad generat Reciprocidadde estar nas alta cae
a un nivel nmimo). Aumentos deDportunismoy Atomizacdn (Fgura 6 h Tabla 3)
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Figura6 (a) SOLIDARIDAD Y MUTUALIDAD Variables Qundinamarca
Nacional y Cundinamarca

Nacional Cundinamarca
% de cambio % de cambio

2011 2017 17-11 2011 2017 17-11

Atomizacion {) 9,79 11,79 20% 6,71 13,13 96%
Solidaridad general 11,63 11,43 -2% 15,52 6,65 -57%
Oportunismo {) 4,11 9,48 131% 2,64 5,62 113%
Manejo del conflicto 2,69 3,85 43% 2,23 2,64 18%
Reciprocidad 3,20 3,22 1% 4,33 1,04 -76%
SOLIDARIDAD Y MUTUALIDA 3,62 -2,77 -176% 12,73 -8,42 -616%

Tabla 3 SOLIDARIDAD Y MUTUALIDAD
Variables Qundinamarca

Atomizaciorde estar mas baja en Cundinamarca, queda mas alta que la del pais. En el departamento
aument696% frente aR0%de aumento naciongHgura 7 3. Los nayores aumentose registraron

en no pertenenciaa ninguna OV eslabonamiento ceroCaida de&filiacion a fondos de pensiones
(aumento de la informalidadfFigura 7 bTabla 4)
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Nacional Cundinamarca
% cambio % cambic
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
No pertenece a ninguna OV 3,04 2,74 -10% 2,28 4,56 100%
Eslabonamiento cero 6,31 8,76 39% 3,97 5,96 50%
Nunca de retne con vecinos 3,03 1,43 -53% 2,33 3,24 39%
Ayuda de nadie -2,85 -0,84 71% -2,37 -2,01 15%
Nunca se retine con los del trabajo 2,57 1,49 -42% 2,82 3,14 11%
Afiliado fondo pensiones (resta) 2,30 1,80 -22% 2,32 1,76 -24%
ATOMIZACI® 9,79 11,79 20% 6,71 13,13 96%

Tabla4. Atomizacién cambios 2042017

Nacional yQundinamarca

Soldaridad generbcay657%en Cundinamarciente a 2% caida nacionglel promedio quedduy

por debajo del naciondHgura 8 3. Solidaridad generale estar mas alta que nacional, queda mucho
mas baja, casd la mitad. Todas las ayudas yeron, pero las caidas mas fuertes fuemyuda del

Estado de lasorganizaciones humanitarias o de catiidgayuda de la sociedagFigura 8 b;Tabla 5)
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Figuras (a) Solidaridad general /Cundinamarca
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Ayuda Estado 0,97 0,32 -67% 2,36 -0,05 -102%
Ayuda caridad 1,72 2,37 38% 2,53 0,59 -77%
Ayuda sociedad 1,97 2,65 35% 3,04 0,71 -77%
Ayuda trabajo 2,48 1,41 -43% 3,07 1,53 -50%
Ayuda familia 4,50 4,68 4% 4,51 3,87 -14%
SOLIDARIDAD GENER| 11,63 11,43 -2% 15,52 6,65 -57%

Tabla 5 Solidaridad generdINacional yCundinamarca

El promedio déOportunismoaumentd 113%en el departamentofrente a 131% aumento nacional,
guedd con un promedimenor al nacionalHgura 9 3. El mayor aumentdue enPC:Mejor se busca
una palanca para quies resuelvdFgura 9 h Tabla 6)
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Nacional Cundinamarca
% %
2011 | 2017 |cambio| 2011 | 2017 |cambio
17-11 17-11
PC: Mejor se busca una palanca para que los resuelva 2,23 4,00 79% 1,48 3,20 | 116%
La gente se comporta de manera oportunista y se salta su o
obligaciones con los demés 3,21 3,30 3% 2,79 4,36 56%
En I_ugar de preocuparse pgrque se apliquen las reglas a t 163 | -1.94 | -19%
por igual, uno mejor mira cémo se sale con la suya -1,33 2,18 264%
OPORTUNISMO 4,11 9,48 131% | 2,64 5,62 | 113%

Tabla6. Oportunismo

Nacionaly Cundinamarca

6.2. Relaciones Horizontales

En Cundinamarca I&elaciones Horizontalesyeron 32% mientras que nacionalmente el promedio
permanecio igual, gl departamentoquedé con un promedionenor al el pais(Fgura 10 g. Las
mayores caidas fueron eBolidaridad horizontal Solucién horizontah problemas colectivgqgntre
todos los miembros de la comunidadAdemas, aumentda necesidad de recurrir a uAgente
exterrp parala solucién a problemas colectivffagura 10 h Tabla 7)
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Figural0 (a). RELACIONES HORIZONTALES Cambios 201-2017 /Qindinamarca
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Solidaridad horizontal 8,42 12,35 47% 11,11 5,86 -47%
Solucion horizontal a problemas colectiy 4,00 1,95 -51% 5,02 3,76 -25%
Actividades sciales con los del trabajo 4,17 4,58 10% 4,11 4,96 21%
Actividades sciales con los vecinos 4,12 5,10 24% 3,95 3,67 -71%
Agente externo- 0,16 3,44 2022% -0,62 1,27 304%
RELACIONES HORIZONTALES 20,55 20,54 0% 24,81 16,98 -32%

Tabla 7RELACIONES HORIZONTALES
Nacional yQundinamarca

Como ya se mencion6 antes, la necesidad de recurrir &gante externgpara solucionar los
problemas colectivos aumenté en el departamento, pero mucho menos de lo que aumento en el pais
(aumento 304% frente 2022% aumento nacional), y el promedio de Cundinamarca maeedd que

el naciona(Hgura 11 3. El mayor aumentdue en PC:isalguien de mayor posicidén no interviene uno

no puede coordinarse para resolver{figura 11 b Tabla 8)
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Nacional y Cundinamarca /Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
%
Cambio % Cambi
2011 | 2017 | 17-11 | 2011 | 2017 | 17-11
PC: Si alguien de mayor posicion no interviene uno no pued 209
coordinarse para solucionarlos 1,94 ' 111% | 1,30 | 2,10 62%
Es indispensable que intervenga alguna entidad externa par 151
resolver las diferencias 1,17 ' 28% 1,56 | 1,64 5%
No se necesita recurrir a un agente externo para resolver lag 130
diferencias §) 1,42 ' -8% 151 | 1,41 -6%
En un conflicto es preferible recurrir a alguien de confianza ( 0.85
recurrir a la justicia ordinaria)( 1,53 ' -44% | 1,98 | 1,06 -46%
AGENTE EXTERNO 0,16 3,44 | 2022% | -0,62 | 1,27 | 304%

Tabla8. Agente eterno
Nacional yundinamarca

LaSolidaridad emelaciones horizontalesay647%en Cundinamarca, mientragmcionalmentehubo
un aumento en la mismproporcion(47%)y el promedio del departamento quedduy por debajo
del nacionalFgura 12 3. Todas lasyudascayerony la mayor caidéue deayudacompadres Sin
embargo, laayuda de los vecingsde losamigostambiéncayo fuertemente (Fgura 12 h Tabla 9)
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NACIONAL CUNDINAMARCA
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Ayuda amigos 2,32 3,32 43% 2,46 1,42 -42%
Ayuda parientes 2,79 3,73 34% 3,24 2,12 -34%
Ayuda vecinos 1,83 2,42 32% 3,05 1,54 -49%
Ayuda compadres 1,47 2,88 96% 2,37 0,78 -67%
SOLIDARIDAD HORIZON| 8,42 12,35 A7% 11,11 5,86 -47%

Tabla 9 Solidaridad horizontal
Nacional yQundinamarca

Respecto a laSolucion a problemas colectivosn Cundinamarcaes mantdz@ 2nomérar un

representanté. C& 5 f |

edtieldodog miémbros de la comunidégieroquedoé el promedio

mucho mayor que el nacional. Aumentalguienexterno debe interveré(que permanei® mas bajo
gue elpromedionacional),do resuelvecada uno por su laddque es mucho mas altel promedio
en Cundinamarcaque el del pai$ y ése busca una palanéa(cuyo promedioes menor en
Cundinamarca que en el pa(Biguras 13 a 'y 13,dabla 10)
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Figura 13 (h)Solucién a problemas colectivos

Nacional Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
%cambi %cambio
DIMENSION VARIABLE ITEM 2011 | 2017 | 17-11 | 2011 |2017| 1711
Solucién horizontal PC: Los podemos resol
."|entre todoslos miembrog 4,00 1,95 -51% | 5,02 | 3,76 | -25%
problemas colectivg .
de la comunidad
RELACIONES PC: Si alguien de mayq
HORIZONTALE Adente externo posicion no interviene
9 (resta) uno no puee 1,94 4,09 | 111% | 1,30 | 2,10 62%
coordinarse para
resolverlos
PC: ‘d?}g'gjrrsejllfé‘f A 248 | 223 | -10% | 1,72 | 404| 136%
. . . PC:se buscaunapalar) 223 | 4,00 | 79% | 1,48 | 3,20| 116%
ARTICULAON | Solucién vertlca_l a| para que los resuelva
VERTICAL |problemas colectiv PC: se nombra un
representante de la | a0, | 301 | 206 | 518 | 5.24| 1%
comunidad para que lo
resuelva

Tabla 10 Solucién a problemas colectivos
Nacionaly Qundinamarca
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VII. Resultados Kcivico

En 2011Cundinamarcaenia un nivel alsimo deKdvica muy superior al nacionalgf factor a 2017
se desplom hasta quedamuy por debajo del nivel del fa(Fgura 14. Lo que nas afect la cdda
de Kdvicofue la pérdida deArticulacbn Vertica) seguida de la dda deParticipacdn Gvica(Hgura

15).
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0,500
0,400
0,300
0,200
0,100
0,000
-0,100

-0,200

20%

0,753
9%

10%

0%

-10%

-20%

-30%

-40%

-41%
-50%
0,0
-0,039 -60%
-59%
-0,098
-70%
Jerarquia Participacion  Republicanismo
2011 2017 /Articulacion Civica Civico (cae)
Vertical
e Nacional e CUNdinamarca
Figural4. Puntajes Keico2011217 Figural5. Efecto de las dimensiones en el cambiddivico
(ecuaciones lineales via dimensiones) Cundinamarca

7.1. Participacion Civica

La Participacdn CQvica cayé en Cundinamarca 46%, mientras que hulbo aumento de 21%
nacionalmentey el promedio del departamento quédmenor que el del pia (Fgura 16 3. Las
mayores @rdidas se presentaron eRertenencia aorganizaciones voluntariasesularesy en

Actividades localeS'ambén cayeronTrabajo wluntarioy Actividades wicas pero las clasfueron

menores(Hgura 16 b, Tabla 11)
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35,00
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17,61
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15,00 15,90 8,00
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4,00
5,00
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200 1,61
' 1,30 - .
0,00 0,82 0.96 Actividad medios
2011 2017 0,00
= Nacional == Cundinamarca 2011 2017

Figural6 (b) PARTICIPACION CIVICA

Figura16 (a) PARTICIPACION CIVICA Cundinamarca

Nacional y Cundinamarca

Nacional Cundinamarca
% cambio % cambid

2011 2017 17-11 2011 2017 1711

Pertenencia OV seculary 5,68 8,90 57% 16,18 5,80 -64%
Actividades civicas 3,93 3,91 0% 5,85 5,10 -13%
Actividades locales 2,55 0,93 -64% 5,15 2,74 -47%
Trabajo voluntario 1,63 2,54 56% 1,61 1,30 -19%
Actividad medios 0,78 1,33 71% 0,82 0,96 17%
PARTICIPACION CiVI( 14,56 17,61 21% 29,61 15,90 -46%

Tabla 11PARTICIPACION CiVICA

Nacional y Cundinamarca

LaPertenencia a organizaciones voluntarias secularesl departamento cay6 64% mientras que
hubo un aumento nacional de 57fkgura 17 a). La membrei& a las organizacioneagrarias
culturales decaridady a logpartidospracticamente desaparecensg registramiveles muy bajos de
las organizacionegeportivasy educativas(quedando por debajo del nivel nacionéfgura 17 h
Tabla 12)
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18,00

2,50
16,00 16,18 e Agrarias (-87%)
e Partidos (-83%)
2,00 -
14,00 Ecolégicas (-77%)
e Humanitarias /caridad (-76%)
12,00
Cooperativas (-74%)
1,50 . . .
= Seguridad/vigilancia (-66%)
10,00
e Gremios (-60%)
8,90
8,00 e Salud (-56%)
1,00
' e Juntas de accién comunal (-55¢
6,00 .
5,80 e Educativas (-52%)
5,68
e Deportivas (-45%)
4,00
0,50 -
' \ e Sindicatos (-37%)
2,00 _— \ e Cullturales (-34%)
——y
Género /mujer (4%)
0,00 0,00 .
' Et 1500%
2011 2017 2011 2017 nia (1500%)
e==Nacional e===Cundinamarca Figural7 (b) Pertenencia a OV seculares
Figural? (a). Pertenencia a OV seculares /Cundinamarca
Nacional y Cundinamarca
Pertenencia a OV seculares Nacional Cundinamarca
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Deportivas 1,09 1,55 42% 1,83 1,01 -45%
Educativas 0,62 0,85 38% 1,17 0,56 -52%
Culturales 0,48 1,84 279% 1,00 0,66 -34%
Partidos 0,39 0,74 90% 2,08 0,35 -83%
Agrarias 0,28 0,22 -22% 2,42 0,32 -87%
Juntas de accién comunal 0,46 0,29 -37% 1,17 0,52 -55%
Salud 0,33 0,21 -37% 0,83 0,37 -56%
Humanitarias /caridad 0,35 0,74 113% 1,17 0,28 -76%
Cooperativas 0,36 0,71 100% 1,25 0,33 -74%
Ecolbgicas 0,28 0,22 -22% 1,17 0,27 -77%
Seguridad/vigilancia 0,16 0,21 31% 0,83 0,28 -66%
Género /mujer 0,20 0,19 -6% 0,25 0,26 4%
Gremios 0,23 0,21 -6% 0,50 0,20 -60%
Sindicatos 0,21 0,72 235% 0,33 0,21 -37%
Etnia 0,13 0,18 39% 0,01 0,16 1500%
Otras 0,12 0,03 -74% 0,17 0,02 -88%
Pertenencia a OV seculares 5,68 8,90 57% 16,18 5,80 -64%

Tabla 2. Pertenencia a OV seculares
Nacionaly Qundinamarca
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LasActividades wicasy localesno sontan pobres como a nivel nacional, sin embargonlibién caen
en el departamentopero quedan comn promedio mucho mayor que el naciorfEiguras 18 ay 18
b, Tabla13).

7,00
7,00
o e Ha atendido o
e Actividades asistido a una
6,00 locales _Nacional reunién publica de
5,85 6,00 - su localidad o de los
: asuntos de las
instituciones
5,00 = 510 510 educativas
5,00 ' (actividad local)
= Actividades
locales_Cundinam .
4,00 3.9 301 arca 4,00 e Ha servido en un
comité de alguna
3,69 . L.
organizacion local
(actividad local)
3,00 3,00
2,74
2,5 e Actividades
civicas _ Nacional
2,00 2,00 1,86
46 Firmar una
100 peticién(actividad
1,00 093 ' 0,88 civica)
Actividades
ai:’\tlzl‘:‘lcas_Cundlnam 0,00
0,00 2011 2017
2011 2017
. - . . Figural8 (b) Actividades locales y Actividades civigdasns
Figural8 (a)Actividades locales y Actividades civicas g (b} / deinamgrca ¢ )
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
%cambio %cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11

Ha atendido o asistido a una reunién
publica de su localidad o de los asuntog 1,88 0,66 -65% 3,69 1,86 -50%
las instituciones educativas
Ha servido en un comité de alguna
organizacion local

ACTIVIDADES LOCALES 2,55 0,93 -64% 5,15 2,74 -47%
ACTIVIDADES\GCAS

(Ha firmado una peticion)

0,67 0,26 -61% 1,46 0,88 -40%

3,93 &9l 0% 5,85 5,10 -13%

Tabla 13Actividades localeg Actividades civicas
Nacional yQundinamarca

ElTrabajo voluntariduvo una déstica cédda en Cundinamarca, en 2011 estaba al mismo nivel que

el pds, y para 2017, mientras que en elipaubo um recuperaadn, en el departamento cay
pasando de 25% de personas queiaaaldin tipo de trabajo voluntario a 13%igura19).
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Figural9. Trabajo voluntario
Nacional y Cundinamarca

7.2. Articulacion Vertical

Articulacbn Verticalen Cundinamarca cayl 7% frente a 26% de itka nacionay su promedio qued

a mayor al nacionan 2017(Fgura 20 a). Las nayorescaidas se presentaron eBoluadn vertical a
problemas colectivog Solidaridad verticalTodas la®rganizaciones que hacenediactn también

cayeron, pero las que &s se deterioraron fueron Igsartidospoliticos(Fgura 20 h Tabla 14)
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45,00 16,00

= Pertenencia a org. Interés

40,00 39,65 1400 13,60
35,00 12,00 e Solidaridada vertical
10,46
10,00
30,00
26,81 == Solucion vertical a PC
8,00
25,00
6,00 559 Org, hacen mediacion
21,13 ' . .
20,00 5 473 iglesia
19,76 '
4,00
15,00 gvég e Org, hacen mediacién
' artido
2,00 1,99 2,26 P
10,00
0,00 S === 0rg, hacen mediacion
' gremios
5,00
-2,00 -2,00
== Org, hacen mediacion
0,00 sindicatos
2011 2017 -4,00
e NACiONA| == Cundinamarca 2011 2017
Figura20 (a) ARTICULACION VERTICAL Figura20 (b) ARTICULACION VERTICAL
Nacional y Cundinamarca /Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% de cambig % de cambioj
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Pertenencia a omnizaciones denterés 4,20 4,06 -3% 4,81 4,73 -2%
Solidaridad vertical 2,25 1,37 -39% 5,59 -0,28 -105%
Solucién vertical a PC -0,88 -3,22 -268% 1,99 -2,00 -201%
Org, hacen mediacion iglesia 12,32 10,98 -11% 13,60 10,46 -23%
Org, hacen mediacion partido 2,70 1,59 -41% 4,86 2,26 -54%
Org, hacen mediacién gremios 3,22 3,20 0% 4,64 3,29 -29%
Org, hacen mediacién sindicatos 2,99 1,78 -41% 4,16 2,68 -36%
ARTICULACMNOVERTICAL 26,81 19,76 -26% 39,65 21,13 -47%

Tabla 14 ARTICULACION VERTICAL
Nacional y Cundinamarca

Solidaridad verticaD | 205% frente a 39% de caida nacioryatl promedio del departamento fue
mucho menos al del pa(3ablal4). Todadas ayudas geeron, pero la mayor caidéuer deayuda
palanca quedando con un promedio mucho mas bajo que el del pais, lo que indica gpallatcas
no funcionan(Hgura 21 Tabla 195.
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e Ayuda iglesia = Ayuda gremios/sindicatos e Ayuda palanca
Figura 21 Solidaridad ertical (items)
/Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Ayuda glesia 2,18 1,75 -20% 3,56 1,05 -70%
Ayuda gremios/sindicatos 0,25 -0,31 -225% 1,47 -0,11 -107%
Ayuda palanca -0,17 -0,07 58% 0,56 -1,22 -316%
Solidaridad vertical 2,25 1,37 -39% 5,59 -0,28 -105%

Tabla 15 Solidaridad ertical items
Nacional yQundinamarca

También cayeron toddas Organizaciones que hacen mediagipero el mayor deterioro fue para
los partidos (pérdidas tanto erconfianza como ermembresia). La siguiente mayor caifize de
sindicatos(pérdida deconfianza y aumento emembresia) y luegogremios (pérdida tanto en
confianza como en membsi) elglesia(conmayor pérdida en membréa) (Fgura 22 Tabla 16)
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Figura22. Organizacioneque hacen mediaén
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
0, i 0, 1
2011 | 2017 | MmUY\ p011 2017 | Yoambi
Confianza gremios 2,99 2,99 0% 4,36 3,09 -29%
Gremios OV gremios 0,23 0,21 -6% 0,28 0,20 -27%
Org, hacen mediacién gremios 3,22 3,20 0% 4,64 3,29 -29%
Confianza iglesia 7,60 6,44 -15% 7,96 6,80 -15%
lglesia OV religiosas 4,72 4,54 -4% 5,64 3,66 -35%
Org, hacen mediacion iglesia 12,32 10,98 -11% 13,60 10,46 -23%
Confianza partidos 2,31 0,84 -63% 4,12 1,91 -54%
Partidos OV partidos 0,39 0,74 90% 0,75 0,35 -53%
Org, hacen mediacién partidos 2,70 1,59 -41% 4,86 2,26 -54%
Confianza sindicatos 2,78 1,06 -62% 3,99 2,47 -38%
Sndicatos OV sindicatos 0,21 0,72 235% 0,17 0,21 24%
Org, hacen mediacion sindicatos 2,99 1,78 -41% 4,16 2,68 -36%

Tabla 16 Organizaciones que hacen meddci
Nacional y Cundinamarca

VIII. Resultados Confie

Cundinamarca en 201lfenia un nivel deConfe méas alto que el p&, y para 2017jgual que
nacionalmenteel factor cayp; sin embargogl departamentosiguié siendo mayoren Confe que el

pais (Hgura 23. La cé&da deConfe en Cundinamarca se dio principalmepter la cdda deConfianza
Institucional(aportd 44%a la cdéda del factof y de Control sodl (aportd 40%a la céda deConfe).

Tambén las cédas deParticipacdn Polticay Medioshicieronaportes peromés pequéios a la cila

de Confe (Fgura 24.
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8.1. Confianza Institucional

El promedio deConfianza Institucionan 2011en Cundinamarca ermucho mayor al nacional y
aunque cgb un pocomasque nacionalmente, quedsuperior al promedio del pa(sigura 25 3. Lo
gue mascayo fuela confianza en los partidosen elgobierno nacionayy en elcongreso También
hubo unaumento de l&Percepcion de corrupci@n 6%en el departamentgFigura 25, Tabla 17)
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Figura25 (a) CONFIANZA INSTITUCIONA Figura25 (b) go'\('j'.:'ANZA INSTITUCIONAL
Nacional y Cundinamarca undinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
cf partido 2,31 0,84 -63% 4,12 1,92 -53%
cf gobierno nacional 4,15 2,01 -52% 5,42 2,56 -53%
cf congreso 2,51 0,86 -66% 4,03 1,91 -53%
cfadmon.Publica 2,70 1,90 -30% 4,38 2,26 -48%
cf grandes compafiias 3,44 2,04 -41% 5,06 2,67 -A7%
cfsistlegal 3,33 2,41 -28% 4,55 2,60 -43%
cf prensa 4,13 3,17 -23% 5,31 3,11 -41%
cf gobierno departamental 3,36 1,14 -66% 4,94 2,92 -41%
cf TV 4,42 3,28 -26% 5,18 3,14 -39%
cf sindicatos 2,78 1,06 -62% 3,99 2,47 -38%
cf fiscalia 4,13 2,66 -36% 4,92 3,05 -38%
cf gobierno municipal 3,44 1,72 -50% 5,14 3,25 -37%
cf policia 4,48 3,29 -27% 5,51 3,71 -33%
cf educacion 5,29 3,22 -39% 6,09 4,10 -33%
cf gremios 2,99 2,99 0% 4,36 3,09 -29%
cf gobierno local 3,25 1,64 -50% 4,99 3,56 -29%
cf FuerzasArmadas 5,56 4,73 -15% 6,59 5,04 -24%
cf mov. Ecolégico 4,16 2,26 -46% 4,31 3,39 -21%
cf mov Bnico 3,33 1,57 -53% 3,57 2,92 -18%
cf lglesia 7,60 6,44 -15% 7,96 6,80 -15%
cf mov. Eministas 3,37 2,18 -35% 3,09 3,16 2%
Percepcién de corrupcion (resta) 7,4 8,6 16% 7,11 7,52 6%

Nacional yaundinamarca

Tabla 17 CONFIANZA INSTITUCIONAL
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8.2.C

ontrol Social

El promedio deControl Sociaén 2011en el cepartamento eranucho mayor apromedio del pais, y
aunque cay6 para 2017, siguio6 teniendo un promedio mayor que el naciooatrol Sociatay632%
frete a 26% caida naciondHgura 26 3 y la mayor caiddue lade Confianza en instituciones de
control del Estad¢Agura 26 h Tabla 18)

80,00 45,00
70,00 67%99 40,00 40,4
e Confianza en las in
de control del
60,00
35,00 Estado
50,00 ey 30,00
46,04
40,00 25,00
3579 Mec_:. Control
21,28 sociedad-Estado
30,00 20,00
20,00 15,00 14,29
13,28 — 12,53
10,00 10,00 12,23 e Acoountability
0,00 5,00
2011 2017
e Nacional Cundinamarca 0,00
2011 2017
Figura26 (a).CONTROL SOCIAL Figura26 (b) CONTROL SOCIAL
Nacional y Cundinamarca Qundinamarca
Nacional Cundinamarca
%cambio| %cambig
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Confianza en las inst. de control del Est 26,59 17,27 -35% 40,42 21,28 -47%
Mec. Cantrol sociedadEstado 10,88 9,09 -16% 13,28 12,23 -8%
Accoountability 10,67 9,43 -12% 14,29 12,53 -12%
CONTROL SOCIAL 48,14 35,79 -26% 67,99 46,04 -32%

Tabla 18 CONTROL SOCIAL
Nacional y Cundinamarca

Accountabilitycayd en el departamenta@gual que a ivel nacional (12%)Tabla 18)y las mayores
caidasse presentaron emla gente vigila que se cumplan las decisiones pulilicagzon de voto
programa(Fgura 27 Tabla 19)
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Figura 27 Accountabilityitems
Qundinamarca
Nacional Cundinamarca
%cambio %cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Raz6n de voto programa 4,00 2,45 -39% 5,64 4,08 -28%
Sabe en quée van a invertir los recursos locales 1,76 2,00 14% 2,13 2,86 34%
Razo6n de voto cumple 2,15 1,88 -13% 2,12 2,56 21%
Mec. participacion revocatoria del mandato 1,79 1,99 11% 2,09 2,95 41%
La gente vigila que se cumplan las decisiones publics  -1,35 -0,88 35% -0,80 -2,32 -189%
Para votar por un candidato lo menos importante es g
ideologia y programa)( -2,33 -1,98 15% -3,13 -2,40 23%
Accountability 10,67 9,43 -12% 14,29 12,53 -12%

Tabla 19 Accountability
Nacional yQundinamarca

8.3. Participacion Politica

LaParticipacién Politican Cundinamarca en 2011 era mucho mas alta que lpais| el promedio
cayo para 2017 en el departamento un 21%nfieea 31% de caida nacional, y el promesiiguio

siendo mas alto que el del pgBgura 28 3. Todas las variablete Participacion Politicaayeron y
las mayores caiddiseron enPartidoy Eslabonamient@jecutivo ylegislativa Tambiénse registraron
caidas importantes eiMecanismos de participacion Votacion(Figura 28 h)Una regién con alta
Participacion politicabajaParticipaciorQvicay bajoKsocial la politica es todo
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Figura28 (g) PARTICIEACION POLITCA Qundinamarca
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
2011 2017 %cambiol711 2011 2017 %cambiol711
Habilidades politicas 34,27 30,20 -12% 44,49 39,78 -11%
Mecanismo de participacion 22,40 19,28 -14% 28,42 23,33 -18%
Votacion 34,69 22,37 -36% 41,57 33,90 -18%
Eslabonamiento ejecutivo 23,03 16,18 -30% 27,99 16,64 -41%
Actividades politicas 6,66 5,86 -12% 17,11 13,98 -18%
Eslabonamiento legislativo 19,29 4,36 -77% 28,00 21,96 -22%
Partido 4,76 2,36 -51% 8,10 4,82 -41%
PARTICIPACION POCA 145,09 100,61 -31% 195,68 154,41 -21%
Tabla 20 PARTICIPACION POLIITCA

Nacional y Cundinamarca

LasHabilidades pliticascayeron 11% en el departamento fite a12% caida nacional;su promedio
guedd un poco mas alto qued nacionalTabla 21) Las nayores caidaBieron en la capacidad para
negociar y establecer acuerdpka capacidad para supervisakdemas, amentaron lacapacidad de
hacer explicitos los problemgsiehacer cumplir los acuerd¢ggura 29 Tabla 21)
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Figura 29Habilidades politicas (@ dinamarca
Nacional Cundinamarca
2011 2017 | % cambio| 2011 2017 | % cambio
17-11 17-11
Hab. Organizarse 10,00 7,72 -23% 13,74 | 11,30 -18%
Hab. Ejercer presion 8,83 9,89 12% 11,49 12,28 7%
Hab. Supervisar 2,28 2,03 -11% 4,34 2,69 -38%
Hab. Negociar y establecer acuerdos 2,53 0,40 -84% 2,85 1,37 -52%
Hab. Premiar liderazgo positivo 6,15 4,33 -30% 7,76 6,94 -11%
Hab. Hacer explicitos los problemas 2,69 3,85 43% 2,23 2,64 18%
Hab. Hacer cumplir 1,79 1,99 11% 2,09 2,56 23%
Habilidades politicas 34,27 30,20 -12% 44,50 39,78 -11%

Tabla 21 Habilidades politicas
Nacional y Gndinamarca

En Cundinamarca, como ya se menciond, cayeradézsinismos de participacio©8% frente 44%
caida nacional. Lasecanismos deliberativosolectivos registraron caidasas fuertesy quedaon

con promedios muy bajggigura 30 4. Las nayores caidase presentaroren consejos delesarrollo
rural, educacionveeduriasy consejos territoriales ddagmeacioncCPT. Aumentd el conocimiento de
larevocatoria del mandat¢Fgura 30 b Tabla 22) Este resultado de la @ de lodvlecanismos de
participacbn, sumado a lgpérdida de membrsia en las organizaciones de la sociedad civil hace
evidente el proceso ddesmovilizadn ciudadanague hasufridoel departamento.
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Figura30 (a) Mecanismos de participacion Figura30 (b) Meca_nismos de Participacion
Nacionaly Cundinamarca Qundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambio| % cambio|
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Derecho de peticion 4,19 3,27 -22% 4,49 4,10 -9%
Tutela 4,92 4,35 -11% 4,06 4,17 3%
Educacion 3,10 3,44 11% 3,84 | 258 -33%
Salud 1,89 0,86 -55% 3,75 2,79 -26%
Veeduria 1,87 0,90 -52% 3,02 2,06 -32%
Consejos de desarrolloral 1,61 1,54 -4% 2,61 1,56 -40%
Consejos territorialeslaneacion _CTP 1,37 1,67 22% 2,53 1,75 -31%
Revocatoria del mandato 1,79 1,99 11% 2,09 2,56 23%
Cabildo abierto 1,66 1,26 -24% 2,06 1,76 -15%
Mecanismos de Participacion 22,40 | 19,28 -14% 28,42 | 23,33 -18%

Tabla 22.Mecanismos de Participacién
Nacional yQundinamarca

LaVotaciontambién caydl8% frente a 36% caida nacionakl promedio de Cundinamarca quedo6
mayor al promedio naciongHgura 31 §. Las nayores caidase dieron en lawotaciones para
presidentey conceje municipalesLa Unica que aument6 fue la votacion paraAd(Fgura 31 b
Tabla 23)
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Figura31l (a) Votacion Qundinamarca
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambi( % cambid
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Presidente 6,40 4,27 -33% 7,40 5,30 -28%
Alcalde 5,61 3,29 -41% 6,95 6,36 -8%
Gobernador 4,80 4,56 -5% 6,17 5,04 -18%
Concejo 3,91 2,30 -41% 5,43 4,06 -25%
Asamblea 3,57 2,04 -43% 4,59 3,5 -24%
Céamara 3,98 2,29 -43% 4,56 3,52 -23%
Senado 4,04 2,35 -42% 4,51 3,48 -23%
JAL 2,37 1,27 -46% 1,96 2,64 35%
Votacion 34,69 22,37 -36% 41,57 33,90 -18%

Tabla 23Votacion(items)
Nacional yQundinamarca

ElEslabonamientaelgislativocay$22%en Cundinamarca, mucho menos de la caida nacional de 77%,
y el promedio en el departamento queda mucho mayor respecto al(pgisra 32 3. Sin embargo,
luego de ser unale los promedios mas altos avel nacional, pasa a ser en 2017 unolake mas
bajos. La mayor pérdida ersslabonamientose presenté enconcejo municipaly aumentéde
eslabonamiento JAIEslabonamiento desambleadepartamental y Senadaageron también, pero
menos queconcejo municipalFHgura 32 h Tabla 24)
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Figura32 (b) Eslabonamiento legislativo
Figura32 (a). Eslabonamiento legislativo Cambios 201-2017 /Cundinamarca
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
%cambio %cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Concejo municipal 5,24 0,88 -83% 10,57 4,90 -54%
Asamblea departamental 3,23 0,81 -75% 5,31 4,64 -13%
Céamara de Representantes 3,83 0,84 -78% 4,81 4,64 -4%
Senado 4,33 0,81 -81% 4,68 3,98 -15%
JAL 2,66 1,03 -61% 2,63 3,80 44%
Eslabonamiento legislativo 19,29 4,36 -17% 28,00 21,96 -22%

Tabla 24 Eslabonamiento legislativo
Nacional yQundinamarca

8.4. Medios

Medios en 2011 en el departamentptenia un promedianenor al nacionalPara 2017 cay6 27%
menos que nacionalmente, cuya disminucion fue de 35%, y el promedio de Cundinamarca quedd
menor que el del paifHgura 33 §. Las nayores caidasn el departamento se presentaron élos
medios explicaa fondo los problemas publicbgen Confianza efos mediosTambién se registraron
aumentos enActividad lee{consultar el periédicpoy Actividad en medio§igura 3 b, Tabla 25)
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Figura33 (a) MEDIOS Cundinamarca
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Confianza en medios 8,55 6,45 -25% 10,49 6,25 -40%
Actividad leer (consultar el periodicq 4,76 3,70 -22% 2,60 4,32 66%
Actividad en medios 0,78 1,33 71% 0,82 0,96 17%
Los medios explican a profundidad
problemas publicos -0,82 -2,91 -255% -1,15 -2,27 -98%
MEDIOS 13,26 8,57 -35% 12,76 9,26 -27%

Tabla 25 MEDIOS
Nacional y Gndinamarca

Actividad en mediogumenté su promedio en CundinamarcA frente a 71% aumento naciongl,

el promedio queddnenor al nacionafTabla 269 { S RSa il Ol

SRAU2NI RS dzy LISoNtR34RA O2

2 NBOgAall ¢

St IdzvSyid2 RS
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== Ha llamado a un programa en vivo para expresar su opinion

= Ha escrito a un editor de un periédico

Figura 34 Actividad mediositems) /Cundinamarca

Nacional Cundinamarca
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 1711
Ha_ Il_a}mado a un programa en vivo para expresar 051 119
opinion ' ' 133% 0,64 0,58 -9%
Ha escritauna cartaa un editor de un periédico 0,26 0,14 -48% 0,18 0,38 111%
Actividad medios 0,78 1,33 71% 0,82 0,96 17%

Tabla B. Actividad mediosifems) /Cundinamarca

IX. Resultados Fenoval

En 2011 Cundinamarcagistromasnivel deFenovaljue el paiseigual guenacionamente Fenoval
cay6 para 201,7pero sigio siendo mayoen el departamento que en phis(Fgura 3). Lo que mas
aport6 a la caida dd-enovalen Cundinamarca fue laaftla de Articulacion Verticaly de
Republicanismo Civicba caida d@articipacion Civiggor el contrario, tuvo el efecto deumenta
Fenovaken un 36%Hgura ). Hay que anotar que las dimensionasrinsecasal factor no son las
gue producen el impacto mayor érenoval
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Figura36. Efecto de las dimensiones en cambio de Fenoval
/ Cundinamarca

(ecuaciones lineales via dimensiones)

Respecto al efecto de las variables critidtas;dda deEducaain poltica hizo el mayor aporte a la
caida deFenovaly la cdda de las variables darticulacbn Vertical, estas sorSoluobn vertical a
problemas colectivog Solidaridad verticalgue también hicieronaportes importantes a la éda dd
factor,fendmeno quedesmnocemos se den otras regionegHgura 37).
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9.1. Informacién y Transparencia

Cundinamarca en 2011 tenia un promedio menor al del paikyl@mmacion y Transparencig
aunque la caidale ladimension fue maho menoren el departamento guenacionalmente,el
promedio deésta queddmayor al promedio del paisnformacid y Transparencieay$26% vs 142%
caida naciongFgura 38a). Las nayores caidafiieron endlos medios explican a fondo lm®blemas
plblicog & Estado informa a los ciudadanosP ¢ I Yyd do$ gbloniblanos no sabemos para
donde va epais porgue nadie nos inforihque resta en la dimensigigura 38b, Tabla 27)
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Figura38 (a). INFORMACION Y TRANSPAREN! Figura38 (b). INFORMACION Y TRANSPARENCIA
Nacional y Cundinamarca /Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambig % cambid
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Sabe en que se van a invertir los recursos locales 1,76 2,00 14% 2,13 2,95 38%
Loscolombianos no sabemos para dénde va el pai
porque nadie nos informa)( -0,58 -1,65 -184% 1,11 -0,37 | -133%
Los ciudadanos se informan para participar -0,76 -0,84 -11% -0,94 -1,33 -41%
Los medios explican a fondo los problemas publicd  -0,82 -2,91 -255% -1,15 -2,27 -98%
El Estado informa a la ciudadania -1,35 -2,80 | -107% -1,15 -2,50 | -118%
La gente tiene quien le explique los problemas
publicos -1,71 -2,17 -27% -1,31 -1,66 -27%
Informacion y Transparencia -3,46 -8,37 -142% -3,52 -4,44 -26%

Tabla 27INFORMACION Y TRANSPARENCIA
Nacional y Cundinamarca

9.2. Republicanismo Civico

Cundinamarca en 2011 tenia un promedio mayor al del paReguiblicanismos Civiggara 2017

el promedio cay6, anque su caidéue menor que la del pais y @bpartamento siguié teniendo un
promedio mayor al nacional a este respeatey 49%frente a69%de caida nacionalHgura 39a).
Elmayordescensdue enEducacion politicavariable que cay6 de manera semejante a nivel nacional.
También se registraroaumentos deClientelismq ParticularismdHgura 39b, Tabla 28)
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Figura39 (a). REPUBLICANISM@ICIO /Cundinamarca
Nacional y Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambio % cambio
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Educacion politica -2,55 | -8,33 -227% -1,69 -5,54 -229%
Politizacion de la ciudadania 6,02 8,67 44% 8,41 7,99 -5%
Responsabilidad por el éxito de lo publico 15,13 | 15,01 -1% 17,25 16,49 -4%
Clientelismo+) 5,26 6,54 24% 4,92 7,34 49%
Particularismo- 2,06 5,27 156% 1,86 2,80 50%
REPUBLICANISMO/@GO 11,28 3,54 -69% 17,19 8,80 -49%

Tabla 28 REPUBLICANISM®'CIO
Nacional y Cundinamarca

Educacion politicen Cundinamarca cay$29% frente a 227%e caida nacionaly su promedio

quedé mas alto en el departamento que en el péigura 40 a). Los mayores descensosse

registraron end 28 YSRA24& SELX AOlIYy | Té&lyERado inférma aliSP 6 f SY I .
ciudadanos. También cgeronlos itemsdos colombianos no sabemos pal@nde va el pais porque

nadie nos informa &los @iudadanos no tienen la capacidad para partidparlj dzS aEd8cadioh y
politica(Fgura40 b, Tabla 29)
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Figura40 (a). Educacion plitica Figura40 (b). Educacion plitica
Nacional y Cundinamarca /Cundinamarca
Nacional Cundinamarca
% cambiq % cambid
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
Los colombianos no sabemos para dénde v
pais porque nadie nos informg ( 0,58 1,65 184% 1,11 -0,37 | -133%
Los ciudadanos no tienen la capacidad para
participar ¢) 0,35 -1,19 -443% 0,19 -0,06 | -132%
El Estado informa a los ciudadanos -1,35 -2,80 -107% -1,15 -2,50 | -118%
Los medios explican a fondo los problemas
publicos -0,82 -2,91 -255% -1,15 -2,27 -98%
Los partidos se esfuerzan por da a conocer
ideologia y programas -0,98 -1,61 -63% -1,48 -2,29 -55%
Los ciudadanos se informan para participar -0,76 -0,84 -11% -0,94 -1,33 -41%
Razo6n de voto programa 4,00 2,45 -39% 5,64 4,08 -28%
La gente tiene quien le explique los problem
publicos -1,71 -2,17 -27% -1,31 -1,66 -27%
Educacién politica -2,55 -8,33 -227% -1,69 -5,54 | -229%

Tabla 29 Educacion Politica

Cambios 2012017 /@ndinamarca

Por otra parteParticularismaument6 en Cundinamarca 50% frente a un aumento nacional mucho
mas fuerte de 156%Tabla 30)Dentro de los items se destaca ehig aumento déPC: Cada uno los
resuelve por su ladgigura4l).
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Figura 41 Particularismo
/Cundinamarca

Nacional Cundinamarca
% %
cambio cambio
2011 | 2017 | 17-11 | 2011|2017 | 17-11
PC: Cada uno los resuelve por su lado 2,48 2,23 | -10% | 1,72 | 4,04 | 136%
Si a uno no le pagan por ejercer una funcion publica uno no {
por qué hacerla -0,57 | -1,07 | -90% |-0,41|-1,89| -366%
En lugar de preocuparse por que se apliquen las reglas a tod
por igual, uno mejor mira c6mo se sale con la suya -1,33 | 2,18 | 264%|-1,63|-1,94| -19%
Cuando el Estado toma una decision la aplica a todos por gy -1,47 | -1,94 | -32% |-2,19|-2,59| -19%
Particularismo 2,06 | 527 | 156%| 1,86 | 2,80 | 50%

Tabla 30 Particularismo
Nacional yQundinamarca

También hubo un aumento d€lientelismoSy St RS LI 49% freMeSay2d02 aunterdo
nacional.Los nayores aumentose presentaron et / ¥adaduno logesuelve por su lado & &
busca una palanca para que los resuélMembién hubo unaatda fuerte deayuda palancgHgura

42, Tabla 31)
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Nacional Cundinamarca
% cambig % cambidg
2011 2017 17-11 2011 2017 17-11
PC: Cada uno los resuelve por su lado 2,48 2,23 -10% 1,72 4,04 136%
PC: Se busca una palanca para que los resuelva 2,23 4,00 79% 1,48 3,20 116%
Razo6n de voto clientelista 0,72 0,39 -46% 1,16 1,32 14%
Ayuda palanca -0,17 -0,07 58% 0,56 -1,22 -316%
Clientelismo 5,26 6,54 24% 4,92 7,34 49%

Tabla 31 Clientelismo
Nacional yQundinamarca

X. Resultados por provincias

A continuacion seresentan el puntaje en cada una de los factores por provincias en Cundinamarca
en 2017, organizadas de mayor a mepor el puntaje de&Ksocial Para destacar entre estos primeros
resultados esi la provincia del Bajo Magdalena como las mas alt&swcial KcivicpConfie pero
también enFenoval Y en el otro extremo estan las provincias de Almeida con los niveles mas bajos
en Ksocial Kcivico Confie perotambiénen Fenovaly Soacha igual con el mas bajo Ksocial, révele
bajos erKcivicoConfiey altoFeroval (Figura 43, Tabla 32)
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Figura43. Puntajes Factores
Cundinamarca y Provinciagi®#as2017
Provincia Municipio Cod.Mun| Muestra [FRSS{0e]/E - CONHt FENOVAL |
Bajo Magdalena Puerto Salgar 25572 25 0,459 0.564 1,466 0,842
Ubaté Susa 25779 35 0,454 -0,042 0,239 -0,093
Magdalena Centro San Juan de Rio Seq 25662 25 0,218 0,208 -0,261 0,324
Sabana Centro Zipaquira 25899 40 0,181 0,051 0,585 0,459
Sumapaz Fusagasugéa 25290 45 0,148 -0,154 0,693 0,133
Gualiva Villeta 25875 25 0,087 0,073 0,832 0,953
Tequendama La mesa 25386 25 0,069 -0,553 0,316 -0,215
Oriente Céqueza 25151 25 0,033 -0,176 0,409 0,258
Medina Medina 25438 25 0,012 0,261 0,458 0,359
Alto Magdalena Tocaima 25815 35 -0,035 -0,095 0,231 0,383
Rionegro Pacho 25513 25 -0,085 0,318 -0,488 0,231
Guavio Guasca 25322 25 -0,113 -0,275 0,198 0,402
Sabana Occidente Facatativa 25269 40 -0,162 -0,268 0,498 0,197
CUNDINAMARCA CUNDINAMARCA | 25000 500 -0,203 0,318 0,266
Almeidas Villapinzén 25873 25 -0,723 -0,584 -0,078 -0,388
Soacha Soacha 25754 80 -1,530 -0,647 -0,042 0,269

Tabla32. Puntajes factoriales por provincias de Cundinamareac&2017

Ksocial en las provincias de Cundinamarca

LaHgura 44presenta el mapa de Cundinamarca sefialando las provincias segun su nivel alto o bajo

de Ksocial De ellos se destaca Bajo Magdalena y Ubaté como las provincias con niésoal&yy

en el extremo opuesto Soacha y Almeidas con los puntajes mas bajofaetoel
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Figura 44 Puntajes de Ksocial por provincias de CundinamaaceaB2017

Kcivico en las provincias de Cundinamarca

LaFgura 45presenta el mapa de Cundinamarca sefialando las provincias segun su nivel alto o bajo
de Kcivicoy en ella se observa que nuevamente Bajo magdalena (con el idagoid), Rimegro y
Medina tiene los mayores puntajes Eoivicomientras que Soachay Alrdas (con el mendfsocia)
ademas de Tequendama, tiene el melkaivicaentre las provincias.
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Figura 45Puntajes de KIVpor provincias de Cundinamarca Baread7

Confie en las provincias de Cundinamarca

El mapa de IéHgura 46 muestralas provincias de Cundinamarca segin su puntafeanfieDe ello

se destacan las provincias de Bajo Magdalena y Gualiva con los puntajes mas altos, y las provincias
de Rionegrodon altoKcivicy, Magdalena Centro y Almeidas (también con el métsmrciay Kcivicd

y con los niveles mas bajos @enfie

Cundinamarca en el contexto de la Cuarta Medicion del Capital Sodial N°



BARCAS 2017 1.25
Provincias CONFE
RIONEGRO -0,488
MAGDALENA CENTRO ~ -0,261 1.00
ALMEIDAS 0,078 o
SOACHA -0,042
GUAVIO 0,198 075
ALTO MAGDALENA 0,231 W
UBATE 0,239 s
L, - 0.50 Z
TEQUENDAMA 0,316 L o}
ORIENTE 0,409 ©
MEDINA 0,458 | e
SABANA OCCIDENTE| 0,498
SABANA CENTRO 0,585
SUMAPAZ 0,693 _
GUALIVA 0,832
BAJO MAGDALENA 1,466
CUNDINAMARCA 0,318 —0.25

Figura 46 Puntajes deConfiepor provincias d€undinamarca &cas2017

Fenoval en las provincias de Cundinamarca

En laHgura 47 se presenta el mapa de Cundinamarca sefialando sus provincias segun un nivel del
Fenovakn 2017. Se puede observar que Gualiva, Bajo Magdalena y Sabana Centro son las provincias
con mayorFenoval mientras que Almeidas, Tequendama y Ubaté tienen los menores niveles de
Fenoval
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Figura47. Puntajes dd-enovapor provincias de CundinamarcarBas2017

Xl. Conclusiones

Uno de los resultados més preocupantes de Cundinanestzacaida de&ksocial la cuafue mucho
mas fuerte que la que s#io en elpais, y su nivel quedfiucho mas bajo que el nacional. La pérdida
de Ksociden el departamento estuvo marcada por la gran pérdidé&didaridad y Mutualidaden
particular por disminucién d&olidaridad general el aumento deAtomizaciény Oportunismao Los
aspectos que mas contribuyera@h aumento deAtomizaciénfueron el crecimiento de nimero de
personas que tienecero elabonamiento,es decir que no tienen ninguna relacién con los
representantes de la rama legislativa, y el nUmero de personasnqupeatenecen a ninguna
organizacion voluntariaincluyendo las organizaciones religiosas.

Las Relaciones Horizontaleambién disminuyeon, sobre todo laSolidaridad horizontaly la
capacidad desolucionar los problemas colectivos entre todos los miend®da comunidagy con
ello el aumento de la necesidad de la intervencion deAgente externoa la comunidad para
solucionar los problemas colectivos.

El Capital Civico (Kito) también disminuyd en Cundinamarca y de estar mucho nitasgae el

nacional en 2011, caya nivel mucho mas bajo que el del pais en 2017. La pérdidadeo se dio
principalmente por la gran caida dgticulacion Verticalen particular por la disminucién de la
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Solidaridad verticaly de la capacidad pareesolver losproblemas colectivos nombrando una
representante de la comunidad para que intervengayude a resolverlosAdemas, todas las
organizaciones derficulaciénVertical se debilitaron con pérdidaimportantes tanto en confianza
como en membrsia, en especiabkpartidos politicos

LaParticipacion Civiceambién disminuydel en departamento, el doble de lo queydaal nivel
nacional, con las mayores pérdidas enHartenencia a organizaciones voluntarias seculares
(especialmente lospartidos politios, organizacionesgrarias 0 asociaciones de campesjnos
organizacionegcobgicasy cooperativa) y en lgparticipacidn en Actividades localesEl Trabajo
voluntarioy la participacbn en Actividades &vicastambién disminuyeon, pero las claasfueron
menores.

En cuanto &onfie al igual que a lo largo y ancho del territorio nacional entre 2011 y,2&j6en
el departamento, pero su caidae mayor que la del pais. La pérdida@enfiese diosobre todo por
la caida de I&onfianza Instituciongla confianza en lopartidos en elgobierno nacionay en el
congresglo quemas cae, con un aumento enRarcepcion de corrupcidry deControl Social

Respecto a I&@articipacion PoliticAhubo una caida menor que la que se dio a nivel nacionah
todo caso el promedialel departamento queddmayor al del pais. Con la disminuciéon de la
Participacion Politicese destacéa pérdida desslabonamientdegislativqg con la caida mas fuerte en
los concejos municipales un aumento importante del eslabonamiento deJid.. Tambiércay6 el
conocimiento de losMecanismos de participacipraunque el promedio del departamento
permane@d mayor que el nacional. Al respecto, las mayorésljplas se dieron en lanecanismos
deliberativos (los consejos de desarrollo rurabducacdbn, veedufas ciudadanasy consejos
territoriales de planeaén ¢CPT, los que &3 disminuyeron).

Uno de los resultados positivos de la medicion en Cundinamarca e=itla de Fenoval
(sinceramientdlo que indicaqud I ISy GS &l ayz2 O02YS Gryid2 OdzSyi2:é
hay un reconocimiento de la poeglucacién politicale la ciudadanidos ciudadanos no tienen la

informacion oportuna, clara y suficiente sobre los asuntos publicos para padécipar y ademas

ni el Estado, ni los partidos ni los medios de comunicacién informan a la ciudadania.

t SNBE aA o0ASy fI ISyas et ay2 02YS OdsSydizé s AR
desmovilizacion de la sociedad civil en Cundinamarca, esatn en las caidas tanto de la
Participacion @rica(en especial l&Pertenencia a organizaciones voluntarisecularey cono de la

Participacion Blitica, con un debilitamiento d la democracia participativa (Ecanismos de

participacion) y de leepresentativaEslabonamientdegislativo), plantean un problema critico para

St RSLINILFYSYydG2Y a[2a OAdzRIRIFIy2a y2 ONBSy Sy I
LISNE GFYLR2O2 GASYSYy SaLl OA2a R2y RSundmdntalRaraNt I a2 O
los gobiernos que es estructurar ambitos donde la ciudadania pueda validar la informacion sobre los
asuntos publicos, lo que necesariamente lleva a activar y fortalecer la participacion civica y politica.

¢, Como cortsuir ambitos dorde se acumule @pital Social, se restablezca la confianza, se movilice
la sociedad civil y se valide la informacién?

LaTeoria de la Transformaci@lantea, en primer términagomo uno de los requisitos indispensables

la caida dé-enovalsinceramiento). Si la caida Benovake da, como ha ocurrido en Cundinamarca,
se hace necesario avanzar en la construcciérmbitos que acumulerCapital Socialdonde se
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ejerza el control social y se pueda validar la informadiZonviene recordague estos deben ser
suficientemente grandes para construir Gapital Socialque puentee, que articule con otros grupos

de la sociedad, y que no sean tan pequefos y numerosos que gene@apital Socialque cemente,

es decir que encierre y aislen lugar @ articular. En este sentido, Cundinamarca se divide en 15
Provincias que tiene un tamafio de poblacién que va desde los 17.000 habitantes (Medina, la
provincia mas pequefia), hasta mas de 500.000 habitantes (Soacha la provincia mas grande), lo que
€n unos asos sdm territorios muy pequefos, que generan Gapital Socialque cementa y en otros
territorios muy grandes cuando superan los 500 mil habitantes, lo que no le permite entender a los
ciudadanos lo que pasa en su territorio y obstaculiza el eslabi@méoncon sus representantes.

Si se construyen territorios (Distritos Uninominales), para la eleccion de la Asamblea Departamental,
tal como se plantea en la propuesta del sistema electoral mixto expuesta en el (capitulo VI. Confie),
guedarian 8 Distrite con una poblacion adecuada de aproximadamente 400 mil habitantes (Anexo
6.2) yuna vez conformados, es necesario genenarellosprocesos de planeacion participatie
proceso deliberativoen quese decide colectivamenteémo se varinvertir los recusos en los
siguientes cuatro afios en ese territori®or elloesimportante fortalecerel conocimiento y uso de
losMecanismos de participacion deliberatiyes especial de lancejos territoriales de planeacién

gue fueron los quenascayeron en Cundamarca entre 2011y 2017.
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